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Motivand tu ocupatiunile mele cu filosofia, ca profesorin
in seminariul de Bucuresel, si presentand, dupre mine mal
mnlte garantil gi sperante pentra venitoriul si prosperitatea
patriel comune, tie itI dedic aceste principit de filosofid, care,
fiind menite pentru tin, sunt tot-o-datd si cele intil frupte a
cstenelilor mele intelectuale. Ele trebue sé fie considerate de
tine si primite, ca o proaducere si unit semnt de considera-
tiune. It dect, giunime studiésa, demnad de consideratinnea
ce am pentru tine, si nu degiucd sperantele mele . . .

Autorwul.



e ~ﬂa‘w3c~u1 i bR
;hfr;uﬁg KA rah,»'.
; ",ﬁ I8 .H:J uﬂ tl‘id Lu % " }

‘.




PREFATA

Pentru ca posteritatea sé fie mal putin ilusorid gi genaratiunea

venit6rid sé se deprindd chiar din <c6li a lucra pentra uni scopt, 4

trebue ea nof, cesti maturi, sé fimil mal meditatorif , gi sé mu pri-

vimil §i imvetiméntul secundarin de o minte, care, plinind pre iR

a supra, ar dirige gi ar conduce atit snma obiectelor, eat gi pre fie-
care scientdl la scopul, ce ea {rebue sé ai bl in sc6ld. Precum de la
scopul, aii lipsa de scopfi, sub care s€ creseil ¢ opiil in casa périnté-
scd, depinde moralitates gi credintele lor speculative, cu care se pre-
sintd in sc6la, ba de multe orf §iin societate, aga cu seopul, al lipsa
46 scoptt a unef sc6le, se determind venitorful unei tinerimi in $0-
cietate,
Dacl se6la, in care unii tinerdl se educh, are unii scoptt precistt i
determinatii, gi fie-care profesoriu cu obfectul siiit tinde cu santenid
la realisareq si esecutarea acelul scopl, atanci eleval acelel 'scél@.f
termingnd cursul invétaméntulud cecundariu, ese in societate 0‘1‘: :
sumi de cunoscinte, care, departe de a sé opune credintelor §i 0
dinulu de Juerurf, ce domind societatea, i1 servescii maf ales spre
Perceperea lor, i fl puni in positiune, ca si el in societate sé ?1'9"
serie untiscopit intreprinderelor sale si sé alégd migléeele , ¢ 1 ar
conduce a realisarea lul. Dach insé scéla nu are nief unit scopi ge
neralit, ai cel putin unt seopi eronati, §i fie-care obiectt e Pro-
pune in absentd de unit scopii particulariu, ce ar conduce 1a scopul
generalti a scolet, aii se.propune, dand fie-care pro
respectivii o intindere ma intinsd, aii chiar §i mai restrinsd, deace

fosorin obfectulul g




6

cerutd de scopul seélei, atunci elevil , absolventi in o asemine sc6la,
devinli in societate Omenii cei mal capriciosi si carii, ne fiind in-
struit! intr'unit scopt, nu potii intelege nici ei scopul institutiunelor
esistdade a societatel, si tindii ne'ncetatli la reforme, private de toti
scopul. Acéstd positiune a giunimei néstre in fata realitatel m’ait
ficutl tot-de-una, sé medites serios asupra scopului scélelor néstre
secundarie, precum §i asupra midléeelor, ce ar conduce la acel
scopl ; m’al ficut, ca sé nu pot prescrie altii scoplt scélelor secun-
darif, de cat acela de a forma huni cetiiteni, demnt laici si clerict
de positiunea lor sociala, si ¢meni, caril maf bine, de cit vulgul, ar
percepe scopul institutiunelor néstre , gi percepéndu-le, 1ér respecta
§i 1ér tiné, ca pre nisce deposite, ce compunii fondul societatei ng-
stre roméne.

Nu socoti, lectoriule, c prin acésta et agl voi sé inchid pre giu-
nimea romand intre murii Chinef, si asi privao de cunoscentele ne-
cesarie si de diferitele teorii scientifice, de care tine contit istoria
fie-caria sciente. Bt voesc contrariul , gl in puterea regulelor pe-
dagogice, ca glunimea néstrél sé imvete mai intiit cele, ce’l incun-
giurd, sé percépd principiele si scopul seientelor, ce esplicd institu-
tiunele sale sociale, si atunci numal sé tréci la diferitele teorii a
sciintel, care if represintd nu atata realitatea, precat posibilitatea
lucrulul.  Ei voese, ca numai dupd ce glunimea romin va face
unil cursi secundarit, uni cursii mict enciclopedicii, care ar avé de
scopl a0 face sé percépa realitatea si scopul modului esistind de
viatd, numai, dic, dupd unii asemine cursii, sé péta trece la teoriele
si directiunele diferitelor sisteme filosofice , care cu tempul ii potit
da gi dreptull de reformatore! . . . Poné atunciinsé eif cer imperios,
¢a glunimea romand s8 fie instruita in realitate $i numal in realita-
te ; gi tot-o-data sé cautdmi, ca nu numai esistenta fie-ciria scien-
td in programa imvétiméntului secundariu sé corespundé cu sco-
pul acestui imvétimenty, ci chiar si materiele, ce compunii pre fie-
care scientd, precum si modul espunerei fie-cria scienta trebue sé
corespundé in totul cu desvoltarea elevilor, pentru care scéla igi
propune unit scopti de realisati. De aicl necesitatea si regula peda-
gogica, ca fie-care profesorin sé fie cu atentiune atdt asupra mate-
rielor, ce intrd in scienta, destinatd pentru studiul elevilor imvéta-
méntului secundariu, cat si asupra modului §i metédet de espunere.

Daca aceste dotie conditiuni suntii necesarie in espunerea fie-ci-
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ria scientd gi chiar in espunerea fie-ciiruia lucra, ce voimii a'l comu-
nica altora, apoi cu atdta mai necesariii i mai imperios se cere rea-
lisarea acestor conditiuni in espunerea unui manualii de filosofid.
Cand in o scientd ore-care nu se face o alegere nemeritd a materie-
lor, ce 0 compunii gi nu se espuni aceste materii comform regulelor
pedagogice , atunci totl resultatul se mArginesce in perderea de
tempit a giunimel i nimic mai mult. In filosofid insé resultatele
concadit numai atunci, cand cartea, ce servi de manualil, nu este
espusi dupre regulele pedagogice, deduse din principiul naturalitd-
te5. Aici trebue bine meditatit materialul, ce intrd in compunerea
unui manualit gi trebue studiatd atat in principiele, cat i in conse-
cintele sale. Intrunit manualii de filosofid, destinatii pentru im-
vétdméntul sneundariu, nu sunti de preferati sistemele ilusorie si
novismul in manuale este, dupre mine, mai blamabili, de cat igno-
renta ; fiind ci resultatele ignorentei se manifestd numai in simpli-
tatea naturei, in ére ce novismul din manuale si esprimindu-mé
mai precis, novismul din manualele nerpmegate este semini cu fu-
riositatea gi fortuna, ce rumpe gi starama tot, ce'l prestd. ..
Aceste si alte consideratiuni gl mal grave m'ai ficuti gi pre mine,
¢a in formularea unui manualii, aii & unor principis de filosofid,
destinate pentru imvétamentul enciclopedicii secundariu, sé dati pre-
" ferintd din tote sistemele, ce ni presintd istoria filosofiel, sisteme,
cunoscute cu numele de eclecticd. Acésta sistema, plecind de la unit
puntii de impicare a esperientel cu ratiunea purd , satisface pre cat
cetintele scientei, tot pre atata si realitatea ; adica ordinul de lu-
cruri, ce domind astaqdi societatile umane. Nu voesc prin aceste @
spune, ¢i D. Cusin, prin sistema eclectica ati imventati pétra filoso-
fic, ce cautatd cu atata ardére de filosofil teologi a evulul mediu;
all o eclectismul este sistema, ce impach filosofia cu teologia. A-
eeste tendinte si aspiratiuni sunti demne numai de filosofia scola-
sticd si lumea astadiati incetati de a s6 mai incerca, ca 88 impacff
dotie sciente, ce ail punturile lor de plecare diferite ; ea nu se mai
ocupd gi nu cautd mai mult de a identifica att a arita diferinta din-
tre revelatiunea testimoniald gi ce rationald ; e, €t 9 vorbd, astadl
cauti sé impace numai teoria Cu pratica si aruncd departe totii fe-
liul de fantasme teoretice, care se opuni vietel sociale gi suntii pro-=
duse de o imaginatiune arabica . . . Teca in putine vorbe diferinfa st
tot-o-datd causa, pentru careeste preferabild pentru imvétaméntul
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secundariu sistema eclectiod naenteq celel egeliene gi cantiene, pre-
cum i a sistemelor Herbart $i Beneche. Sistema eclecticd, mai re-
pet, este o sistemd de filosofia praticd , si impacd cerintele mintel
cu cele ale inimef, $i dupre mine numai o asemine sistemi péte
comveni cu scopul selef secundarid, ce isi propune a forma gi a
produce émeni huni pentru societate si cetaten, carif s€’sl cundsed
demnitatea sa umang §i civica.

Pre 1onga acesie trebue a mai lua in consideratiune $i acea, ci

sistema filosofiel eclectice domind astadi in téte manualele scélelor
secundarii a Franciey; $i manualele Delavigne, Jules Simon gi Ch.
Jourdain se schimha astaql in scélele secundarit numai de a fi fnlo-
cuite’ nnul prin altul, Uny singur manualti de filosofig am véduti gi
ell, formulatii dupre sigtoma egeliand , cu destinatiunea de a servi,
ca carte didactica pentru imvétiméntul secundariu, in care logica
era privitd ca o scientd curat reals §i legile, privitére pre ratiune,
erali impuse gi insugi realitatey oblective ; dar e de observati, ci a-
cest manualii n'aj obtinutil, decdt tref eursury scolarif gi indata ait
manifestatd resultatele cele mal neasceptate ; $i pentru acésta ait §i
fost inlocuit Prin nnit alti manualit, hasatii pre principiele filogo-
fiel eclectice. Eca incg o serid de argumente in favgrog sistemel
eclectice, relativ Iy preferinta acestei sisteme in raportii catrd
imvéi:émentul secundariu ; care ingd argamente poti sé atha maf
mare importants, pentru acei, ce g'aj deprinsti a nu vorbi, decat pre
basa autoritatilor, $i a nu luera, decat imitand pre altif1, .

Aceste in raport citbré materialul agy sistema, ce trebue g8 do-
mine in manuslele do filosofid, destinate pentru imvétaméntul se-
cundariu; dar e de notatii gi acea, ci uny manuali de filosofia tre-
bue s@ ting conty $i de modul espunerey materielor sale,

Nu este de agtung numai, ca sé studiemi ip principiele gi con-
secintele sale materialul, destinati pentrn imvétimentul secun-
dariu; nu trehue 8¢ tinemi conty numal de resnitatele practi-
¢e, ce péte aduce o sistems al alta, Propusd in institutele secunda-
ril ; trebne pre 10ngi aceste sa fimii cu atentinpe asupra modului
espuneref materialului; trehue €a in espunerea sitsemel filosofice,
destinate may gleg pentru imvétamentuly seeundariu, sé tinemii
contli §i de desvoltareg elevilor, pentru care este menitii manua-
lul nostry, $l € espunemy materiele date, comform regulelor peda-
gogice, prescrise pentru asemine materie. (i alte vorbe, trebue sé

ORED
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arancdmii de deasupri-ne pretentiunea gi intentiunea de a face din
filosofi o scientd , menitd numal pentra spiritele priviligte; tre-
bue 56 espunem@l materiele filosoficl ast-feliil, incat 56 facemii a
percepe gi elevul, ¢d filosofia de st e o scientd, ce se ocupd maf mult
cu generalitatea, gl are insé inceputul sl 1n realitate, §i nu se ha-
sash, de cat pre faptele gi cunoscentele particularie, de care acum §i
elevul dispune. Jif ey
Intentiunea de a face din aceste principii de filosofidi o scientd
aptd pentru téte spiritele de uni seinkd gradit de desvoltare, & do-
rinta de a vidé pre glunimea néstrd, ocupdndusé cu interesti §i pla-
cere de studiul filosoficti, m'afl ficutd, ca in espunered partilor filo-
sofiel, ce presintii publicalai s6 tin contit de desvoltarea scientificd
a elevilor, peotru care este meniti acestil manualil gi sé espun ma=
teriele luf, comform regulelor pedagogice. Este constatati astadl
de pedagogia, ce pléch de 1a principiul naturalitatef, ci omul mu 8¢
instruesce, deciit pigind in desvoltarea sa gradatil, si nu cundsce %
biectele, situate intr'o departare fre-care de la dasul, poné ce M3l
intiiti nu studiasé pre cele, ce’l incungiurd; §i nu pote trece'l.a i
cea, ce e abstratd gi generalil, poné ce mai intiili nu se famlhjm-
sasé cu concretul gi nu cundsce in deagfuns acea, Cé 08139 p:?,rth—
lariu, Acésti reguld pedagogicd , fiind dedusd din 1nSugl legile na-
turali a desvoltarel omulw, 'miail impustt §i mie, ca in espunered -
4t a psicologiel cat §i a logicel, ce pregint, sé nw .'creAc la deAﬁfn-
tiunile diferitelor capacittl §i facultati spirituale gi sé nt me 10-
terc a caracterisa o operatiune ore-caré mintald gi a1 aratd Pﬁlztﬂe
constitutive, poné ce mai igtiifl nu am limuritd pl‘il.l fapte partlcu-.
larie gi cunosente elevilor terenul, in care mé aflu, gi nu am pusti Q“
pre elevil in positiune de a percepe si a veni §i singur mutualmente
la definitiunea datd, ca 1a © consecintd drépta acelor espuse. By
dupre cum se péte constata din insugl espunerea materielor, c€ con;-
punit manualul de fatd, am ciutatit, ca sé espun atab pla?ﬂ.l fie-]g 3
ria pirti a filosofiel, cab §i cestiunile speciall in mOdi? anahtlcu.. l;;
PO ce am intratit in psichologid. prin © infroductiune, c@ are d
scopit nu a defini obiectul psichologiei, ci numal 'l ln§103; dﬂpolz;
am aratatii, cd esistd pisce fapte, ail fenomene, care, finddo 8 !
naturd, decat a corpului, presupuni si 0 causd egald, nu am t.fecufe-
la aprecierea §i caracterisarea acelel substante, luate ca e i'lam
nomenelor psichice; din contra am Jasatit lucrul deP;“dmte g

’
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trecutil la nisce materit, care, spre a fi impropriete, nu cerii atite
cunoscente psichologice, ca definitinnea obfectuiuf psicologiei, care
este spiritul ; gi apoi am inceputii a arita metéda, prin care spiritul
pote fi mai bine studietii, indicind tot-o-data si midlocul , prin ca-
re el se esperimentésé. Si in raportit citré espunerea diferitelor ce-
stiuni speciale psichologice, elt m’am tinuti tot de regulele metddel
analitice §i am aglunsii la cunéscerea facultatilor gi a capacitatilor
spirituale pre calea inductiunelor. Dupd e am propusii unul aii doie
esemple, ce punéi in glocti o capacitate Gre-care psichologicd , a-
tunci numai 'miam permisti de a trece le definitiunea, clasificatiunea
si analisa acelef capacitaty s a arata in termini generalf natura el.
— Tot ast-felit am ficut gi in raportit catrd logicd. Introducénd
spiritul elevului in studiul logicei, am indicati obiectul ef, ficénd
distinctiune deacel a psicologier; §i, fisand caracterul propriu a lo-
gicel, ca scientd, am precisatii metdda, prin care ea péte fi mai hine
$i mai cu profiti studiata. Apoi am treeutii la diferitele operatiuni
spirituale, preferind tot-de-una pre cele maisimple si invocand, du-
pre putinta, capacitatile, prin care ele ‘se efectud. Operatiunele
complese si care presupuni cunoscenta celor simple, in prineipiile
néstre de filosofid ocupa tot-de-una unti locit ultimarin; gi aceste
precum gi operatiunile simple nu sunti definite si caracterisate, poné
¢e mal intiill nu ni prepardmii prin esemple gi materii, cunoscute de
elevi, unil terenii limpede, si nu facemit ca insusi eleyul sé ving la
definitiunea operatiunelor, ca la 0 consecintd dréptaa lucrarilor espuse.

Aici e locul convenahily s spunemii unii adevérii, impusit de con-
seienta morald ; unii adevéri, ce ni impune de a marturi, ¢4 in ma-
nualul, e publicAmil , numai ingirarea partilor gi aplicatiunea me-
todel analitice in espunerea cestiunelor speciali a filosofiel este me-
titul gi lucrul propriu al nostru. Ar fi din parte'mi o pretentiune
0rb si unit faptit condemnati de morala , dacd , in desvoltarea de
astidi a literaturet didactice, agl tinde la a'mi improprié acea, ce ait
facuti altii. Autoriul sistemei eclectice no am spus’o, este D. Cusin ;
Tar aplicatiunea principiilor sistemet eclectice in psichologid gi logica
manualul nostru o datoresce D-lor Delavigne, Jules Simon si Ch. Jour-
dain; si tot acea, ce este propriu, §i cu care se péte mandri, princi-
piile ndstre de filosofia este aplicatinnea metédei analitice in espu-

herea cestiunelor psicologice i logice. J. Gn. Enacénu.
1867, Tuniu /a4,
Buzes.




INTRODUCTIUNE

IN FIILOSOEIA

NuMirEA FILOSOFIEI SIOBIECTUL EI, CA SCIENTA

§ 1. Cel intii ¢meni, carii s'ail ocupatit cu cutarea i aflarea
ntr’unit modi sistematictt a verititei, aii fost Grecii, si el numéi
scienta , ee se ocupd cu ciutarea veritatel sopia intelepciunea. Ast-
felitt ait fost Tales, Anasimandru, Pitac, Bia ete. Dupre o traditio-
ne vechia Petagora ail schimbatii numirea acestei scientd in gdogosix
adicd amatérea de intelepciune, Acest nume s'att paruti lul Peta-
gora mai convenabilil cu scopul scientel si tot-o-datd mal veri.

La inceputii t6te obiectele, ce escitall curiositatea omului, infrai
in domeniul filosofiei. Ea in particulariu nu era alipitd de o realita-
te, ci insuma in sine intr'unti modi generalii fotii-feliul de realitati,
Filosofia atunci aspira de odatd la cunoscenta lumei , a omulul i a
lui D-deit. Ea era, dupre cum aii definit'o Cicerone, scicnfa lucru,
rilor divine gi umane, adicd scienfa universald.

Socrat, cel 1ﬁ‘tnu , Sail cercatil de a circimserie cercul ﬁlosoﬁel-
care poné la dansul era aga d» intinsit gi foré de limite. El, plecind
de la prineipiul : yvee sdotov, all deturnatii filosofia de la ocupatiu-
nele ei cele vaste, si ali marginit'o in observatiunea naturei omului;
ati, mai bine dicénd, ’fait prescristi de scopii perfectiunea morala a
omulu, El dicé, ca inteleginfa néstra este forte restrinsi gi nu pé-
te cuprinde totul, §i cf, iv ardfrea sa de a cundsce, ea fsi propune
mai mult de acea, ce péte si este capabila, si pentru acésta frup-
tul ostenelelor sale este nu cunéscerea veritatei, ci ignorarea el.

e



12

Platon §i Aristotel, concadénd cu Soerat in scopul pratici a filo-
sofiel, all avutil mal putind neineredere in puterile spiritului umanit,

cestia all lasatii sisteme, in care nu se percepe cineva, ce se admi-
re mal intiiii, —spatiésa intindere a sistemelor, aii escelenta espune-
rei partilor. In sistemele lor acéstd vastd cuprindere este tasata du-
pre Gre-care clase gi cunoscentele, ce poné la dingif erali comfun-
date, se impartii in mai multe famure,, corespundetérie divisiuney
generale a realitatel. In locul cunoscentei universale gi foré de niei
0 reguld, se ridicd, geometria , astronomia , fisica, scientele natu-
rale; aceste sciente isi imparti obiectele de meditatiune , gi faci
studiul acestor obiecte precat de ugort, tot pre atata si de fecundi,
Filosofia cu modul acesta aii fostit desbracati eu incetul de universa-
litatea scopului siii; ea aii devenitit acum 0 parte a cunoscintelor u-
mane, precum sunti gi celelalte sciente; ea g'all luatii o circum-
scriptiune separatd, si pentru acésta satl propusti de obiectii unii ce
propriu, pre care il conservé inca §i pre nof ne interesas de a
cisa dupre putinti mai esact,

Téte fenomenele, ce se supuni observatiunel, nu ni sunti cunos-
cute, cu téte sensele, ce avemt de la naturd gi instrumentele artifi-
ciale, ce vinil in agfutorful organelor néstre celor debile; ast-feliti e
intinderea i migearea. Suntii gi alte fenomene , pre care nu ni le
descopere nici audirea, nict viderea, si nici palpatul gi nu ni potit fi
cunoscute, decat prin unil acti a inteligintei gi de ast-feliti de fe-
nomene se poti socoti: cugetirile, vointele, simturile ete. Aceste fe-
nomene, fiind impropriete de spirital umanii prin und migloci
streind, de acel ce ni servesce la capatarea cunoscentelor naturei, ni
revelésé §i o lume distintd de a naturet si a corpurilor ; ea ni re-
velésé realitatile spirituale, adici spiritele. Si aga a cundsce spi-
ritele este scopul filosofies, iar spiritele cu tite fenomenele lor de
esistentd formésé obiectul filosofiet, precum obiectul fisicet este de
a cundsce corpurele cu téte Droprietatile gi legile lor. ;

Cel maf aproptetit obfectii a filosofiel de observatiunea spiritului
este insusf sufletul nostra cu t6te statele si modurile sale de esisten-
t, cu puterile si proprietatile lu, Apoi filosofia esamind, care e
seopul finald a omului, §i comform acestuea, ea precisasé starea de
fericire si de virtute g lui, desemnand regulele, privitérie pre voea
sl inteleginta lui. 8i imfine filosofia, ca studitt ultimariu, isi propu-

1 pre-
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ne meditatiunea fiintei imfinite, prin care esistd insust spiritul cu
t6te celelalte fiinte, gi pre care noi o numimi D-dei.

NB. Aceste mari obiecte de studiu nu apartinescti esclusivamen-
te numai filosofief. i teologia se ocupd de sufletit, de origina lui
ce ceréscd, de destinatiunea lui, de obligatiunele si datoriele Iui in
raportii catre Creatoriul. Dar teologia gi filosofia, avénd acelasl
scopil, nu aif acelagi puntt de plecave si diferescii in modul espu-
nerei veritatilor lor. Teologia, plecind de la unit principiu de au-
toritate testimoniald , de la revelatiune, isi espune doctrinele nu-
mai pre basa revelatiuvel ; in ére ce filosofia este o produetiune cu
totul umand, si, plecand de la observatiune, aii de la unt principiu
si o veritate a ratiunei, merge spre demonstrarea veritatilor sale
pre calea rationamentului. Aga ca caracterul propriu a filosofiels
precum si definitiunea, ce noi acum if putemi da, constd in acea, cd
ea are de obiectit cunoscenta rationamentald a spu itului wmant
si a i D-deit, §i dispune de midléce propris, care dirigésé spi-
ritul spre scopurile et supreme ; adicd, spre cunoscered binelut ,
a frumosulu i a verului.

IMPORTANTA FILOSOFIET $I RAPORTURILE Ei CU CELELALTE SCIENTE

§ 2. Cel vechi considerai filosofia, ca institutricea umanitatel.
Si Cicerone pentru acésta preserié filosofiel fandatiunea societatilor,
progresul datinelor ,a artelor, a legilor si o socoté pre dansa de in-
stitutricea virtutel gi moderatérea pasiunelor i a vicielor. Aceste
proprietati si atribute a filosofiel , esprimate prin parerea entusiasta
despre filosofid a luf Cicerone , erad o consecintd directd a obiectu-
luf vasttt si universalii, ce'si preserié atunci filosofia. Astadi inse,
cand filosofia este redusa maf la o scientd particularia, ea presintd
cul tte aceste unit interesi gi are o valére ne pretuita , care resultd
din obiectul e de studiy, Tar pre de alta din raporturile ei cu cele-
lalte sciente.

Ohiectul filosofie intre altele este cAutarea i aflarea paturei gi a
destinuluf omului. Si ce studin péte fi mal demnit de a ne oeupa,
decat stadiul a insugl naturel nstre ? Cine nu scie, ct este de im-
portantd pentru moralitate gi fericirea néstra solutiunea cestiunelor,
privitérie pre origina gi destinul omulul? Péte, ca spiritul nostruse
fie luminatit prin credinta; ci el tot-de-una tinde la a demonstra
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credintele sale gi la a'si improprié veritatile, ce 'ail imvétatii reli-
giunea, prin puterea rationamentului §i & observatiunei, Si de acea
filosofia, priviti numai din puntul de videre w obiectulus sit, are
importanta ce mai mare.

Considerata filosofia in raporturele ei cu cele-l-alte sciente, ea
presintd unii interesti tot atat de mare, priviforiu pre principiile
“lor fundamentale i pre metédele respective a scientelor,

La basa fie-caria scientd si intre ideile, ce constitua fandul lor,

se afld tot-de-una unii numerti 6re-care de conceptiuni generale, ca-
e servescil de fandamentii a scientef respective. Pentru esemplu,
geometria , care are de obiectit masurarea intinderel, presupune i-
dea de intindere gi alte conceptiuni universale care in de comun
s numescli asiome. Ce roldl nu giGed in scientele fisice notiunele
de timpit, de spatiu, de causd, de migcare gi credinta, ci universul
este guvernatit de legi stabile §i uniforme ! Aceste idel, fore indoéla,
nu suntii productul filosofies. Spiritul le continé maf naente de apa-
ritiunea filosofiel, ci in origina lor, la inceputi, ele eraii vagi gi ob-
scure ; ele trebué numai sé fie definite §i esplicate gi acésta prives-
ce pre filosofid. Filosofia deci determing caracterul wdeilor scien-
tifice fundamentale ; ea cautd origina §i modul formatiunei idei-
lor; si imfine 1i apreeiasé importanota i Ui regulésé usul.

Filosofia are o asemine importantd gi in raportii catré procedu-
rele ati metddele, usitate de fie-care scienfd. Aceste procedure nu
depindii numai de la natura veritatilor, ce compunii pre diferitele
sciente; ele all in videre gi gradul de desvoltare a inteligintei, pen-
tru care se espunii veritatile scientifice. §i pentru acésta, espunerea
unei scientd pentru copii are cu totul alta procedurd, de espunerea
aceliagi scientd pentru spiritele mature, esperimentate gi deprinse
in a reflefa. De aici influenta filosofie asupra perfectionre metGde-
lor scientifice. Si cu it inteliginfa umana este mai hine cunoscuta,
cu atita nol putemit mai hine a intelege scopul scientelsi a admite
nisce regule, care nér conduce mai drept la scopul propusti.

In acelag timpa, cand filosofia comunica tuturor scientilor o chia-
ritate suprema, ea este in particularin conditiunea esenfiald pentru
unele din cunoscentele nostre , a cdrora chiar esistenta li se condi-
tionésé cu filosofia, Aga gramatica presupune unii studin seriosit si
fidelti a elementelor cugetarel sia legilor, comform carora diferi-
tele idei se formése i se combini intre sine. Retorica, pre de alta

. R U ———
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parte, nu va puté dispune de efectele sale gi da precepte oratoriu-

lui, daedl, pre de-o-parte, nu va aprofunda pasiunele, ce pouil sé a- .

gite inima omului, far pre de alta, nu va poseda téte secreteln ar-
tel, afi, maf bine dictnd, a scientel de a demonstra, care intru cit-
va se comfund cu scienta inteligentel. Asa ed filosofia se pite so=
coti, §i in raportit edtré modul espunerci veritatilor scientifice,
conditiunea esentiald §i scienfa, care apreciasé §i determind chiar
locul fie-caria veritati in rondul celoralalte.

Resuménd cele dise, conchidemi, cd filosofia, avénd de obiectis
studinl spiritelor, imullesce gi adange cunoscentele ndstre §i apoi
diseutd si apreciasé principiile gi metida fie-cdria seienfd.

DIVISIUNEA FILOSOFIET

§ 3. Modul, de a divisa o scient, depinde de la idea, ce'si for-
mésé cineva despre obfectul ei. Pre cdt obiectul unei scientd este
mal vastii gi mal complesti, pre atita ¢i pirtile scientel suntll mai
numer6se gi cuprindii cestiuni mai diverse.

Filosofif, ne dand aceagt intindere filosofiel gi nedefinind'o tot in-
tr'untt modii, diferescti i in impartirea ef. Cel vechi, privind la filo-
sofid, ea la o scientd universalil, insumai in diinsa tote cunoscentele
umane i o impirtatt diferit. Aga Platon gi scola luf implrté filoso-
fia in dialecticd, fisicl §i morald. Aristotel, grupind in fie-care par-
te ‘i_!-'f}losoﬁe! o sumé de sciente, imparté filosofia in sciente poetice,
practice gi speculative, eare correspondéit fisicel, matematicel gi fi-
losofiel, propriu {ise, an teologie.

Cand inst domeniul filosofiel s'ati cireumserisii gi cind filosofia
este Testrinsd numaf in studiul spiritelor, atunci naturalmente gi ime
partirea filosofiel este mal restrinsd.— Aenm filosofia nu se ccupd,
decat a) eu spiritul umant, adied cu facultatile gi natura lok. b) en
deter.mima,-rea functiunelor intelectuale §i fisarea de migléce, princa-
re spiritul gginuge la veritate ¢) cu perfectionarea morald a omulul,
espunénd diferitele obligatiuni gi datoril, precum i seopul lui finali
8t d) cu demonstratiunea a tributelor, a esistentel §i a esentel divi=
;ne-. Conuxform acestor patru clase de veritatY corespondi §i cele pa-
zl‘\leﬁr.tn a ﬁlf)soﬁei; avdicﬁ : ) Psichologia ait studiul spiritului,
) . ogica, avend de obiectic directinunea eugelarei, ¢) Morala, ca~
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re espune obligatiunele omului i A) Teodiceq . aii conoscenta di-
vinitati.

NB. In decomun manualele de filosofia, continti §1 0 2 cincea
parte de materif filosofice,, pre carea o numesci Istoria filosofiex.
Acésta parte suplementaria a filosofiet $i ne impusa de programa in-
structiunel néstre secundaria nu presinta pentru studiul secundariu,
dect unit interest speculativi §i chiar de gradul 2] doile. Studiul
secundaritt, dupre nof precum gi dupre fie-care omil cu giudecatd, a-
re unil scopli praticii, i pentru acésta unit cursi de pedagogid este
mult maf necessariu, intr’untt manualil de filosofid, decatistoria ef.
Eca rationamentul, pentru care in manualul de fatd cursul de isto-
ria filosofiiel, va fi inlocuiti prin unit cursi de pedagogid

hasatii
pre principiile psichologiei, aici espuse.

ORDINUL PXRTILOR FILOSoFIE]

§ 4. Siin raporti catrd ordinul partilor filosofiel, filosofi din di-
versele scoll ati diferitil. Unii ay dati rangul intiid Logicei, altii
Psichologiei gi altif din a trea segla at propusit Teodicea. Ordinul cel
mal naturalii si mat conformi rationamentului este , ca cestiunele,
de care depinde solutinnea altora, sé fie preferate ; ast-felid, cd spi-
ritul, avénd solutiunea unor cestinni, trece cu ugurinta la acele ve-
ritati, care suntii maf abstrate $i nu se supunti observatiunei. Si o-
blectul, ceni se presintd mai intiit sl se impropriasé intr’unii modi
mai ugor, este insugi sufletul nostru si dela cunoscenta lui depinde
perfectionarea luf morals i cunoscenta de D-deti. De aceanoi trebue
s& incepemil cu psichologia, fiind ¢i pre dinsa o cerii s precédi téte
pdrtile filosofiel. Noi prin acésta nu voimt sé dicemi, precum ai
pretins’o sofistil greci, ca omul este mésura tuturor lucrarilor; ci
nol credemi, ¢, studiend modul esistentel spiritului, generatiunea
ideilor néstre i cu o vorby natura giavutul spiritului, prin acésta noi
plecimii dela puntul cel mai esperimentalll §i tot-o-datii facilami
studiul celor-a-lalte parti a filosofief. Apol vinti Logica i Morala,
din care ce intia , analisandi operatiunele spiritului, propune si re-
gule pratice spre manuducerea inteligintei la aflarea adevérului,
iar a doua espune obligatiunele, privitérie pre viata praticd gi morald
a spiritului. Si numai dupd aceste, nol putemit trece la Teodiced,
unde armati de cunoscentele capatate gi luminati de ideile, revelate
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prin ratiune, not pagimil mai solid sitot-0-datd mai repede spre idea
de D-deti, care este corona filosofiel.

Aici insé trebue a mat adauge, ¢d pedagogia nu péte s&'sl aibi
locul mai naente, de ce nil yomil avea cunoscente chiare gi precise
despre natura spiritului nostru, despre destinul lui moralit si despre
fiinta, de la care depinde acest destini. In agemine casl §i in urma-
rea unor asemenea eunoscente w0l vomy puté ugor si cu signrantd a
propune regulele pedagogice , Ce ait de scopl pre de o parte a ne
imvéta modul , cum putemil s preparmi i s formamil pre spi-
riti pentru destinu] lui moralti, far pre de alta, cum putemil s6'l
manuducemy mai bine in improprierea cunoscentelor, de care dis-
pune astadi omenirea. Si aga plrtile filosofiel trebue sé ste cum ur-
mésé : A) Psichologia,B) Logica, () Morala,D) Teodicea gi B) Pe-
dagogia. )
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PARTEA INTJIA A FILOSOFIEI

o i £ B R DA AT s

INTRODUCTIUNE
OBIECTUL PSICHOLOGIEI

§ 1. Cand noi ne retragemi in nof ingine gi damti locii vietelin-
teriérie, revelamiltacolo o noite viatd , unit ordinit de fapte distinct,
de cel a corpului nostru. Acésta viata, aceste fapte notle, esprimate
prin cugetare, vointi, amére, ete., suntii nisce actiuni eterogene cor-
pulul nostru si ele se numescii tot-o-daté fapte psichologice. Faptele
psichologice suntii numite ast-feliti pentru rationamentul, ca sublec-
tul i chiar causa lor este sufletul nostru. Si psichologia, ca scientd,
tratind despre sufletul nostru, are de obiectit studiul acestor ac-
tiuni spirituale, foré de a medita, ca sé cercetesé originea sufletu-
lui gi sé determine scopul lui finali.

CARACTERUL PSICHOLOGIEY, CA SCIENTA

§ 2. Indath ce psichologia are de obiectii studiul actiunilor psi-
chice a omului §i nu meditésé de a da altd estensiune scientei, de

Numire gréca de la yni sutleti gi Aéyoc tratatii.
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ace a statelor actuale a spiritnluf umant, ea in asemine casii are
unii caracterd analogii cu acel a sciintelor fisice si tinde la a studié
numai acea, ce este presinte giactualiiin spiritul nostru, Acést ten-
dintd a psichologiei, ca scientd, siobiectul, ce compune studiul ei, o
face, ca ea séfieo scientd in totul esperimentald i 8¢ nu tina conti
de alte fapte psichologice, de cit de acele, ce potit fi studiute prin
nigdlocul obsrevatiunes.

CONSCIENTA $I CERTITUDINEA EY

§ 3. Spiritul nostru, ne avénd nici forma, nici soliditate, nu ca-
de sub ohservatiunea sensurilor. Ar rémané pentru noi sufletul tot-
de-una necunoscutti si psichologia ar urmari uny ce nerealisahili,
dac palpatul, viderea, auqul, adoratul $i gustul ar fi unicile miq-
l6ce a cunoscentelor néstre. Tn lumea obiectelor ait a non-eului , in
lumea fisica nol nu cunéscemti afara de acea, ce cade sub unul ai
mai multe de odata din sensurile néstre; in lumea insd spirituala,
in regiunile Eului, nof cApatimii cunoscentele néstre prin midlocyl
sensului internii, prin agutoriul conscientei, — Sufletul pote sé fie
cunoscutii bine si profund numaf atunei, cind nofil vomi observa cu
atentiune, cind ne vomii pune in centrul vietei interiérie gi de aco-
lo vomii studia fenomenele psichice, negligend pre unele, spre a ob-
serva pre celelalte i reimviend prin midlocul memoriei téte fapte-
le psichice fugitive si ascunse, ce acum aii despirutii de pre arena
activititei. De aici videmit, ca midlocul, prin eare studiemi actele
presinte a spiritulul nostru, este sensul internti ai conscienta, §i cd
conscienta este perceptiunea celor, ce se petrecii in noi ; ea este
sensul internit, capabilii de a constata fenomenele psichice, precum
sensurile esterne procurd cunoscenta obiectelor fisice.

Este unit ce férte absurdn , de a ne indoi despre unitt desideriu.
despre o sperantd, ati altii fenomentt psichicti, ce noi simtimii in noj
ingine, ati ni se revelésé de unit altulti, ca faptii petrecutit in spiritul
stil. Toti filosofii, carif prefers perceptiunile non-eulu, si sacrifica
conscienta pentrn sensurile esterne, nu yoeseii 8 intérea atentiunea
asupra distinctet §i propriet capacititi a Ruluj nostru, prin care el
_péte deveni de-o-datd subjectul intelegétoriu si ohiectul inteligibilii.
$1 noi suntemi in decomun mai siguri $i mal impresionati de percep-
tiunile interiérie, de cat de cele esteriérie ; nol mai hine cunéscem sim-
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tul internti, provocatii de lovitura unei petre, decat pre insusi pétra,
ce;ni laill causati. Daca conscienta néstra g'ar propune de a aprecia
fenomenele psichice; daca ea ar tinde, la a indica causele si moti-
vele simfurilor néstre, precum gi aceloralalte acte spirituale, atunct
certitudinea el ar da locit posibilitatei de contestave. Functiunea
conscientel psichologice e distinetd in totul de functiunea conscien-
tel morale; ea nu implicd apreciarea faptelor, ci numai constata-
rea lor.

Pre de alta parte, conscienfa néstra are de oblectit studiul spiri-
tului umant, care este identicli in nof toti; si filosoful, care isi pro-
pune de a ohserva, prin migdlocul conscientei, fenomenele spiritului
still, el nu studiasé simfarile particularie gi perceptiunile individna-
le ; el din contra are naentea conscientel sale natura umana gi dacd
el este dotatii de o dosd de agerime, cunésce férte chiart, ca spiri-
tul st contine in sine nisce fenomene comune tuturor émenilor gi
cd totd diferinta dintre fenomenele psichice a omului de omii con-
sta simplu in gradul de desvoltare.

Psichologia, hasatd vrin midlocul conscientel pre observatiunea
directd a naturei spirvituale a omului, constitue o scienta aga de po-
sitivil, ca gi scientele naturale. Preferinta psichologiel naentea scien-
telor, numite positive, constd in acea, ci filosoful in studiul s, fa-
eéndit usit de aceagi metdda, dupre care se espunil scientele espe-
rimentale, pérta in sine subiectul intelegitoriu, instrumentul de ob-
servatiune gi insugi obiectul observatii. De acea certitudinea n-
strumentului psichologicit de observatiune, adicd a conscienter at
@ sensului internit e de o naturd absolutd si incontestabild.

NB. Nunumai instinetul naturalit, ce ne atrage spre observatiu-
nea naturei, ci i simultaneitatea faptelor psichologice, precum pu-
tina impresiune si trasurile debile, ce aceste fenomene lase dupd
dansele, suntii atitea cause, care multipliésé dificultitile gi erorile
observaliunel interiérie a Bului. Maf adaugénd pre longd aceste, si
dominatiunea asupra spiritului a ideilor, capatate in anil cef mar
frageqi ai gTunetei néstre, precum i spiritul de sistema, domina-
tiunea pasiunelor, a pregindetelor si a altor nepumerate cause, ce
presasé spiritul psichologulni, ne fact a recundsce, cd studiul na-
turei morale a omului este forte delicatii, §0 observatiunea Hulwy
nostru. prin migdlocul conscientei intimpind dificultati , care dati
lock o impedecarea suceesului in psichologid.
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FENOMENELE CONSCIINTET

§ 4. Conscienta in perceptiunea nnui obiectil, si cu preferintd ne-
cunoscutii, revelésé in spiritul nostru o seria de fapte, care suntit de
0 maturd cu totul distincta de a obiectulut observatii, Ea notésé in
spiritlt o vointd si o decisiune spre observarea acelul obiecti, o sim-
patid gi o antipatia pentru dansul, precum si tot-feliul de emotiuni
psichice ; observd imfine, ¢4 in spiritul nostru se presinta cu ocasiu-
nea ohservatiunef acelui obfectii nisce idef, cugetari, rationamente,
suvenire ete. Cu o vorbd, conscienta, analisind faptele, ce se petrecii
in spiritul nostru, cu ocasiunea observatiunei wnui obiectii 6re-eare,
constatd, ¢ in spiritul nostru se manifestésé o multime de actiuni
psichologice, care compunit mundul spiritualti, proprietatile si mo-
durile de viatd a Eului nostru. i de acea , fenomene a conscientei
se numescii tdte manifestatiunile vietei interne Eului, percepti-
bile prin conscienta.

CLASIFICATIUNEA FENOMENELOR CONSCIENTE{

§ 5. Fie-cine indatd ce va intérce ce mai superficiald atentiune
asupra vointei gi a cugetére., asupra decisiunei gi a sperantef, cu o
vorba asupra fenomenelor psichice, va constata chiar, ca simplu de
la noi depinde de a voi cea, ce voimii g1 a ne decide pentru cea, ce
voimil ; in 6re-ce a rationamenta intr'unit modit aii altul, a simpa-
tisa gi desprefui, a ama si a urd ni este unii ce impusit de dinafara,
de circumstari. Acésta diferinta a fenomenelor ni impune d'a ad-
mite mai intiiii o clasificatiune generald , dupre carea not putemi
mparti fenomenele psichice in dependinte simple dela Ful nostru
§i in fenomene conditionate de non ei.

Nimine, pre de alts parte, nu se péte indoi, cA a rationamenta
§i a ama, a cunsce i a simti nu sunti fenomene de aceast naturé,
Acésta e aga de chiari, incat noi, eAnd simtimi infr'unii modi viu,
precum e in momentul pasiunelor, nu cugetdmilt ma¥ mul gi nict
rationamentimii. Noi in momentul sensatiunlor suntemii cu totul
predati emotiunelor psichice sl férte cu grett conservamii conscienta
de sine. Pre longa aceste , amorea speranta gi téte pasiunile dupo
und usii ére-care devinii mai debile, §i chiar cu timpulit dispari ;in
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ére-ce ideile néstre se facti mal chiare gi mai distinete, gi de acea,
aceste dotie seril de fenomene se distingueseii intre sine gi prin in-
sugl caracterul lor. De unde putemi intelege forte chiar, ci bueu-
ria gi tristeta , frica i speranta, amérea gi invidia, cu o vorba téte
inclinatiunile , precum gi tofe emotiunele , ce agitd inima néstrd,
suntii fenomene psichologice de aceagl naturd gi se numeseli cu ter-
minii psichologicii, fapte sensibile. Pre de altd parte ideile, cuge-
tarile, rationamentele, conceptiunile, suvenirele ete. suntli fenomene
intelectuale. Prin fenomene imfine voluntaréi trebue sé intelegemt
tote resolutiunile gi actiunele decisive a sufletului nostru.-— Aceste
suntii téte fenomenele, ce compunil viata spirituald a omului si ele,
fiind grelt de definitii, suntii distinse prin caractere precise de con-
scienta néstra gi prin urmare impértite in trei clase: clasa fenome-
nelor sensibile, clasa celor intelectuale, $i clasa fenomenelor vo-
luntariz,

FACULTATILE SPIRITUALE

§ 6. Téte fenomenele, espuse aici, suntii nisce efecte a unor cause
de o naturd egald, care cause in psichologid se numescii puteri spi-
rituale, ati facultati. Functiunele suntii acelegi puterl psichice in ac-
tivitate, suntii insugi fenomenele vietei spirituale; in 6re-ce facultd-
tile suntii numai puterile in esentd, puterile in posibilitatea de acti-
vitate, De acea facultatile potii fi definite ca, puteri in posibilita-
tea de a manifesta nisce certe modificatiuni, de a realisa nisce
sciute actiund.

DETERMINAREA FACULTATILOR

§ 7. Filosoful in cestiunea determinarei facultatilor tine o de-
margd analogd cu fisicii, caril voesci a determina proprietatile u-
-aui corpii. Cand fisicul vede, ci unti corpli produce mai multe feno-
mene, el dice, ci acel corpii este dotati tot-de-atate proprietati, ca-
ve manifestd pre fie-care din fenomenele sale ; cind pre de alta par-
te, filosoful observd, ca spiritul urdsce, amésé, cugetd, rationamen-
tésé, se decide gi voesce, el asigurd, ca spiritul are facultatea de a
ama, a urd, a cugeta, a rationamenta, a s& decide gi a voi. Aga ci
a determina o facultate insamnd, a constata o clasd ore-care de
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operatiuni psichice §i a le atribui diferitelor facultati . precum
atribuimii efectele causelor respective.

NB. Trebue insé a nota, ci esista o diferintd capitald intre de-
terminarea proprietatilor corpulni si a facultatilor spirituale. Fisicul
nu percepe propriettile eorpului, el numay le induce din fenomene ;
ele suntit pentru dansul cause necunoscate a unor efecte cunoscule.
In viata morald insé, nod ni sunti causele gi efectele revelate in-
tr'unii modii simultaneii. Noi nu conchidemii despre esistenta unei
facultati de pre operatiunele psichice; noi, din contra, cundscemi
de-o-datd améndof acesti termini prin perceptinnea directd gi simul-
taned a conscientel. In momentnl, cfnd noi cugetimii, nu avem nu-
mai conscientd de cugetarea u6stvd ; in momentulil, ¢ind nof, voimii
w'avemil aumai cunoscentd de vointa néstrd ; noi cundscemit tot-de-
odatd §i causa, ce voesce gi cugetd, Si recunoscénd in acéstd causi
pre-nol ingine, noi atunci ne numimit Eul, ce voesce si cugeti.

NUMERUL FACULTATILOR

§ 8. Condilac, cu toti sensualistii, privesce la facultatile spivitu-
lui, ca la sensatiuni transformate. Noj incepemtt, dice el, a simti,
#i acéstd impresiune primaria, desvoltandu-se, devine o atentinme ]
comparatiune, giudetii, reflesiune, imaginatiune, rationament, pla-
cere, vointd etc. ; dupre cum gi firul de gral, macinandu-sé, se con-
vertesce in fAind g¢i apoi in pane. Ci acéstd teoria nu este verd ;
fiind cd vointa de multe-or¥ se opune plicerei, si sensatinnea nu es-
plicd cugetarea. Din contra cugetarea ave capacitatea de a s 'nalta
deasupra sensurilor.

AltiY, admitand o distinetiune intre facultatea sensatiunei giaac-
tivitatel, néga esistenta proprid gi originald a intelegintei. Dupre
unif ca acestia, ideile suntii sensatiuni, pre care operatiunile facul-
tatel active 1éu distinsi. Acésta teoria st are sursele sale in aceast
sensibilitate, in teoria lui Condilac.

Puterile spiritului difera, ca §i operatiunele, ce le represintd. Pre-
cum 1ol nu putemit 3¢ unificAmi cugetarea cu vointa, nici vointa cu
sensatiunea, tot-ast-feliti noif nu vomi puté comfunda facultatea ac-
tivitatel cu ainteligenter, niet pre acésta cu sensibilitatea. Ci ori-cit
de distincte intre sine ar fi facultatile spiritului, ele suntl strins le-,
gate unele cu altele i nu potti Iucra intr'unit modit de isolatiune
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Sufletul in intregul stii este presinte sie insusi gi nu esistd eircum-
stantd in viatd, unde el, simtind, n’ar cunésce si n’ar fi in activitate
voluntaria poné la unii gradi 6re-care.

Aceste ni demonstrd, cd intre operatiunele psichice a omului esista
fapte sensibile, fapte intelectuale gi fapte voluntarii ali actiuni; gi
sufletul pentru acésta posede trei facultdti fondamentale §t dis-
tincte : a) sensibilitatea it facultatea de a simti, b) inteleginfa ad
facultatea de a cundsce §i ¢) voluntatea ati puterea de a lucra.

SECTIUNEA INTIA

DE SENSIBILITATE

SENSIBILITATEA.

Puterile spiritulul nostru intrd in giocl téte de o-datd ; si cand
noi punemii in esercitiu unii actii de sensibilitate, el este acompa-
niatd poné la uni gradii 6re-care de acte din partea intelegintel si
a activitatel. Ci sensibilitatea este ace facultate, care isi agiunge ple-
nitudinea desvoltarel sale incé din frageda giunetd. Giunefa omului
dispune de unii numert de idel férte restrinsit gi energia puterel ac-
tive are pentru dinsa putind intensitate. Nural impresionarea, bu-
curia, tristeta, aversiunea, indignatiunea, terérea si cu o vorb@ emo-
tiunele psichice suntii agitate in o asemine etate siaii gradul cel mai
posibilii de desvoltare. Admiténd unit asemine ordinii a espunerel
fenomelor psichice, noi definimi sensibilitatea, ca pre o facultate,
prin care spiritul, intrdnd in contacti cu non-eul, se impresionésé
de obiecte i se interesasé de ddnsele.

In respectul unei asemine definitiuni a sensibilitdtel noi putemt
clasa fenomenele ei in dous serii de fapte distincte : in sensatiunt g

sentimente.
CAPITUL I

SENSATIUNELE SI ANALISA LOR.

§ 1. Negligend partea fisicd a fenomenelor, noil consideramii nu-
mal partea, pre carea spiritul o ie la simtirea unuf oblectd. Cand
noi suntemt cu atentiune asupra positiunei psichice a omuluf la
simtirea unui obiectii, observami, ¢ spiritul nostru s;eii impresionésé
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gi acéstd impresiune se numesce in psichologid sensatiune. Prin ur-
mare sensatiunea este impresiunea spiritului de obiecte sitot-o-datd
actul primariu $i cel mai elementariu a spiritulus.

Organele sait midlécele, prin care spiritul se pune in contactii cu
non-eul. gi prin care el capitd impresiunele psichologice ati sensa-
tiunile, suntit in numert de cinei. Prin sensul pipairei noi cipatamii
sensatinni, privitérie pre resistentd , intindere , forma i tempera-
tard; prin sensul audirel nof capatami impresiuni de sonuri; prin
sensul viderel nof avemii sensatiuni privitérie pre intindere, forma
si colori, allt mai bine dicénd, pre intinderea coloratd ; prin odoratii
nol ne impresiondmi de odori ait mirése ; gi imfine prin sensul gu-
stuluf noi efipitami sensatiuni, privitérie pre apetitii.

Spre a ciipita impresiunele, provenite dela diferitele proprietati
a corpurlior, spiritul pune in giocti de-o-data maf multe sense. El
la viderea unul obiectti pune in giocii, considerind calitatile acelui
oblectii , dotie, trel gi poné la patru sense de-o-datd. La audirea ,
spre esemplu, “a unui son, el pune in giocti sensul principalit a au-
direl ; gi pentru ca sé capete sensatiuni si despre alte proprietati a
acelul sont, el indrépta viderele, spre a distinge distanta dela locul
agitarei sonului gi poné la urechia auditéria ; la prima videre a unui
cageavall, spiritul pune in giocti sensul videret, spre a distinge pro-
prietétile formei colorate, Pipdirea , spre a distinge calitatile resis-
tentel gi a pondului, odoratul, spre a simti mirosul §i imfine gustul,
spre.a cipdta sensatiuni, privitérie pre acest senst. Si cu t6ta con-
curenta mal multor sense, spre sensatiunea deplind a diferitelor pro-
prietati a unui obiectil, not trebue sé recundscemi tot-de-odatd, ca
suntli clase de proprietati, care apartineseti numal unui sens, 8l
¢d concurenta sensurelor ave locii numaji pentru rationamentul, ca
oblectele continii in sine proprietati de diferite natury.

Din cele dise se vede : ¢d #6te sensatiunele spiritulus umanii pro-
vind dela sensatiunele palpatului , a viderei, a audului, a odora-
tulvd §i a gustulut si ci la sensatiunea wnug obiectii se punii in
gioct de-o-datd unul poné la patru din sensele néstre.

NB. In sensatiuni trebue a face distinctiune intre elementul sen-
suall de cel sentimentalit $i intelectuali, ce vinti in urma sensatiu-
nelor , provenite de Ja diferitele proprietati a obiectelor. Sensatiu-
nea nu péte fi comfundatd cu sentimentul $i perceptiunea; si prin
urmare, capacitatea sensatiunei trebue in formare unei perceptiuni

y
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gi in simtirea unuf sentimenti sé ocupe locul intiid si ea péte fi so-
cotitd, ca facultatea ce mai estremd a spiritului, care pune in con- -
tactd pre Eul nostru cu non-eul. v

CAPITUL II
SENTIMENTELE $I ANALISA LOR.

§ 1. Cind sensele transmitii in spiritul nostru nisce sensatiuni
all impresiuni placute, atunci el capata placere, se bucurd ; el amésé
obiectul, ce'fali causatii asemine impresiuni, il doresce, regretésé per-
derea lui si sperd a'l redobandi. Cand insé spiritul din observatiu-
nea unui obiectit capatd impresiuni neplacute, atunct se intristéseé gi
sufere ; il cuprinde ura, aversiunea si terérea. Cand imfine spiritul
se afectésé de unil hine at se indignésé de unii reli, ce’l prestd, a-
tunci el se animésé gi se irith. Acum placerea, displicerea gi ani-
marea spiritului potii fi privite, ca sentimente radicale, gi din dén-
sele potit fi deduse t6te simturele omulul, care se numescl senti-
mente, pasiuni ait inclinatiuni sensibile. Prin urmare, sentimentele
suntii a dotta sert de fapte psichice a facultatei sensibile §i o
mai departe desvoltare a sensatiunclor.

(Ce maf superficiald analisd a sentimentelor ni aratd chiar, ca nu-
mai sentimentele radicale , pasiunele originale a spiritului, ce lut if
vinii dupd observatiunea imediatd a obiectelor, sunbi pasiuni at in-
clinatiuni simple; in 6re-ce téte celelalte suntii provocate nu numai
de facultatea sensibilitatei, ci si de intelegintd. Sé lnam, pentru e-
semplu, ter6rea si speranta. Ce este speranfa ? Credinta in realisa-
rea unui bine, ce spiritul doresce. Ce este terérea® Credinta in a-
propierea unui reit, de care spiritul se teme. Aga dar speranta §l
terérea suntit sentimente, ce contint tot-de-odatd elementul intele-
gintel si a sensibilitatel. 5

Fie-cine péte observa legatura strinsd, ce esistd intre amore g1
‘placere. Untt obiectt nu ni face plicere, dacd el nu este arxza.tﬁ df/
noi, si noi nu putemt nimicti sé amdm, daci nu avemi mai inbiil
placere despre acea, ce amamil. Cea ce ni demonstra, ci elem.entele
compunatérie a sentimentelor suntii nunumar sensibilitatea cu intele-
ginta, ci gi insugi sensibilitatea in diferitele sale grade de dgsvolﬁatl'e-_

Sentimentele, privite fiind in sine insugt, se otk som_)tz o8 st
ple §i complese. Sentimentele simple sunti pasiunele imediate @
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sensatiunelor, in 6re-ce sentimentele complese suntii o mai departe
desvoltare a pasiunelor imediate §i tot-0-datd o actiune a dodie fa-
cultati aii elemente distincte.

Fémea, setea, morbul si satisfacerea cerintelor corporale, precum
gi sentimentele, provocate de nisce conditiuni esteriérie de eul nos-
tru, formésé o clasi de pasiuni, numite in psichologia pasiuni au
inclinatiuni fisice. Ele suntii ma t6te comune 6menilor s animale-
lor gi compunii clasa ce maf inferiéria a sentimentelor néstre.— Pre
de altd parte, amérea spre scientd, spre arte, curiositatea , ambi-
tiunea etc. suntii 0 noud clasd de pasiuni psichice , care avénd de
comun cu pasiunele fisice sensibilitatea, diferescti intre dénsele prin
acea, ¢l ele, fiind provocate de sensibilitate, cerii in desvoltarea ior
concursul infelegintel. Ele suntii comune tutulor 6menilor, i modul
lor de desvoltare se couditionésé cu gradul de desvoltare a intele-
gintei. Imfine amgrea spre bine, amdérea de Dumnedeii cu pietatea,
amérea amicald, maternd si sesuald, patriotismul , recunoscenta si
cu o0 vorbd téte sentimentele, numite nobile, suntii sentimente, care
compunii pre clasa o trea a pasiunelor si din care unele poné la
uni gradi ére-care suntii comune Gmenilor si animalelor, Aceste
sentimente formésé clasa a trea a pasiunelor ail a inclinatiunelor u-
mane §i se numescii sentimente, pasiuni at inclinatiuni morale y &
earora motuoriu aii provocatoriu este, nu inteleginta, nici corpul, ci
inima.

Privind, asa dar, la facultatea sensibilitate: din punctul de vi-
dere a sentimentelor , ce eq manifestésé si observind sentimentele
nu i sine insugi, ci in raportul organelor , ce le esecutd st afa-
cultatilor spirituale, ce le conditionésé esistenta, ele potii fi clasate
in sentimente fisice, intelectuale $t morale.

NB. Multi sub divisasé aceste clase a sentimentelor gi privescii
la vici¥, la negatiunea sentimentelor espuse, ca la o noiie serid de
sentimente si clasass sentimentele in gese clase, distincte unele de al-
tele. Ci astd sub impartire a sentimentelor nu'st are realitatea sa §i
facultatea sensibil nu contine in sine capacitati speciale pentru ege-
cutarea lor. Omul nu e compusti din unii corpti i unt nou-corpi ,
din o inteleginta gi o non-inteleginta i in fine din o inima gl 0 non-
inima. Din conira aceste facultati in omi sunti unice, gi omul ma-
nifestésé sentimente, privitérie pre partea afirmativa a acestor facnl-
b4t §i téte parutele sentimente contrarie suntii o simpla privatiune
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a lor, precum g§i negatiunea esistentei in metafisicd este o privatiune
a afirmatiunel.

CAPITUL III
PRIVIRI GENERALE ASUPRA SENSIBILITATET

CARACTERUL SENSIBILITATEI CA FACULTATE.

§ 1. Multii timpti 'i saii prescrisit sensibilititel caracterul de pa-
sivitate gi ail argumentatii, ci seusibilitatea este o facultate pasiva.
Este forte giusti, ci sensibilitatea incepe activitatea sa prin pasivi-
tate, ci o finesce apoi prin activitate. A ama, a simti nu insamna a
fi pasivii, ci din contra a lucra, a manifesta in afard acea, ce spi-
ritul simte cu ocasiunea unei sensatiuni. Asa dar din facultatea sen-
sibilitatei numai sensatiunea péte fi calificatd cu caracterul de pasi-
vitate; simtirea insé este curat activi. Pre longd aceste mai addu-
gimii , cil acest caracterti este comunii gi altel facultati; inteleginta
insusi incepe actiunea sa prin a deveni mai intiiti pasivi.

Din contra, contactul popriu a sensibilitdtes este de a fi intere-
santd gi impresiondtérid ; pentru ci nuwmai sub o asemine conditiune
ea pote esista.

DISTINCTIUNEA SENSIBILITATE! DE CELELALTE FACULTATI §I RANGUL El
INTRE DANSELE.

§ 2. Precum nu se potii comfunda fenomenele diferitelor facultaty,
tob ast-feliti nu se potit comfunda si insusi facultatile. Locke si Con-
dilac, admiténd o singurd facultate, ei comfundail sensibilitatea cu
inteleginta si activitatea. Din acea, ci unii actii a sensibilitatel p}roA-
véca imediat pre unii altul a intelegintel ali a activitatei, nu urmese,
ci se potii comfunda si insusi facultatile , ce le operésé. Nol cuué.-
scemit forte chiar, cd a simti e cu totul alt-ceva, de a cundsce §ia vol,
§i ci actul sensibilitatet se efectu prin o facultate speciald de acea
intelegintei si a vointel. Sensibilitatea, prin wrmare, se distinge d'e
celelalte facultati prin simpla comparatuune & fenomenelor senst-
bile cu fenomencle intelectuale §i voluntari. :

Unii filosofi modern, punéndu’si de basé principul, cd numal sen-
sibilitatea in conscientd are dreptul la unit fenomenti psichologic
voescii, ca inteleginta sé precéda sensibilitatel si acestia il dail ran-
gul al doile. Altii, pre de altd parte, admiténd, ca voinfa este facul-



32 .

pacitatilor, ce formésé perceptinnele spiritului, in clasa celor , ce
le modifica $i in clasa capacitatilor conservatérie st ereatrice.

CAPITUL I
CAPACITATILE PROCURATICE

CONSCIENTA ST ANALISA EI

§ 1. Noi am vequti, ci conscienta este capacitatea, prin care noi
ne cun6scemii pre sine. Ka ni revelésé capacitatile si operatiunele
spiritulul nostru, ni manifestésé facultétile Iui gi imfine esistenta gi
atributele fondamentale a persénet omulu , adicd identitea gi sim-
plitatea. Conscienta mai are propriu §i acea, ci ea acompaniasé pre
téte facultatile spiritulut gi chiw are conscientd de sine insugl. Ei
nu pot nicl simti, niei percepe, nici s8’'mi imagines, nici chiar sé am
conscientd de mine insu'mi , foré ca sé cunosc, ci asemine acte se
petrecti in mine gi aii locit in spiritul medt. Pentru acésta unii din
filosoff att conchisii, ca consciienta nu este o capacitate ati o putere
speciald a spiritului nostru, ¢i numay o forms a vietei intelectuale si
0 conditiuna generici a tuturor facultatilor. Nof insé, mantinénd o-
piniunea, ce am esprimatli, adugimi, ca conscienta este capacitate
 spiritului, ce ni procurd cunoscente, priwitirie pre esenfa §i pro-
pretitile Eulus.

Conscienta la inceputul functiondrex sale este obscurd gi comfusd ;
ea nu péte a presenta intru'nt modit chiari si distinctii cea, ce simte
si observa in spiritul nostru, dect in urmarea unui actd nott din par-
tea conscientet, care se numesce reflesiune. Reflesiunea, prin urmare,
este gradul mai naltii de desvoltare conscienter §i apreciasé cele,
ce se petrecit in spiritul wmani. Ea, mai addugimi, este instru-
mentul necesariu a scientef despre omii gi numaj prin miglocul re-
flesiunei noi putemi sé percepemit nuantele delicate a vietei interi-
drie, constatate de conscienta , si pentru acésta reflesiunea trebue sé
fie privitd numal, ca actii a conscientet §1 nu ca capacitate separatd,
precum ait credut’o multy psichologi,

§ 2. PFRCEPTIUNEA ESTERNA ST ANALISA E.

Perceptiunea esterna , aist fa
aparentd atit de simplu, este un
mult timpii pre filosof

Ptl psichict atat de ordinariu si in
a din capacitatile, ce at ecupabii mai
$i alt dati locd la diverse teorit. Intre dife-
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ritele sisteme, ce ail presentatli teorii despre perceptiunea esternﬁ
noi citdmii pre cele urmatérie, ca maf importante :

a). Teoria ideilory representative, care g'ati imventatii de Demo-
crit, s’all desvoltatii de Epicur gi Lucretiu si 'satt avutii representan-
til s@l poné in timpurele moderne. Dupre acéstd teoria, noi nu cu-
néscemii corpurele gi propriettile lor, de cat prin intermediarea
imaginelor, ati a ideilor, ce le represintd. Oa o mai departe desvol-
tare a acestel teoril, se péte socoti si teoria lui Malebrang despre wi-
swunea obiectelor in Dumnegdes. Malebrang considerd inteleginta
divind, ca unii centru, aii ca o oglinda, in carea noi percepemil téte
oblectele si négd, prin urmare, i el esistenta perceptiunel esteriérie.
Noi insé din parteni intrebdmil pre Malebrang si pre partisanii teo-
riel ideilor representative cum se esplica esistenta diferitelor privirt
istorice asupra obiectelor gi chiar realitatea teoriilor diverse asupra
perceptiunei esterne ?

b) Sistema lui Condilac , care esplicd perceptiunea eterni prin
sensatiunea transformati. Acéstd teoria prentinde, ci perceptiunele
néstre nu sunti, de cat acelegi sensatiuni a obiectelor, si ca tot acea,
ce se numesce perceptiune esternd, este o transformatiune a sensa-
tinnelor. Teoria lui Condilac, dupre cum videmi, recundsce in fondi
fenomenele capacititel in cestiune ; le numesce insé sensatiuni trans-
formate gi prin acésta el recundsce tot-o-datd pre ne simtite gi capa-
citatea perceptiunel esterne.

¢) Doctrina D. Toma Reid, refutdnd si anuland teoria sensatiune-
lor transformate, aii restabiliti perceptiunea, ca pre o capacitate spe-
ciald gi al preserisi rangul st in ordinul celoralalte capacitati a
spiritulul. Ci gi acéstd doctrind nu esplicd si nu analisasé fenomenele
perceptiunei esterne ; ea mai bine dicénd, le descrie sifisasé locul lor
in ordinul celoralalte fenomene a Fulul.

Noi ins#, caril ni am propust, nu de arefuta teoriele diferitelor seoll
asupra perceptinnei esterne, ci de a o defini, a 0 analisa gi apoi a'l
arata positiunea el in ordinul capacitatilor facultateiintelectuale, tre-
cemii de adreptul la perceptiunea esternd gi o definimii privind’o in
sine insusi §i in natura el.

Perceptiunea esternd , find privita , ea o capacitate a spiritului
nostru, este puterea, carea procurd Fului prin midlocul sensuri-
lor cunoscenga non-eulul fisicii $i se pote socoti tot-o0-datdt, ca 0 mar
de parte desvoltare a sensatiunelor spiritului, capatate dela obiecte.
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Seusurile procurd spiritului nostru diferitele sensatiuni, provocate
de diversele specie de proprietati a obiectelor. Sensatiunele sunti,
dupre cum am mentionati, cele intif impresiuni a spivituluf, privitérie
pre proprietitile obiectelor, gi tote sentimentele, precum gi percep-
tiunele, ce ne ocupd, nu se ivesell pre arena activitatel spiritnale ,
de ciit dupd actul primariu a sensatiunel; adici dupd impresionarea
spiritului, provenita dela contactul Eului cu non-eul fisicti. Percep-
tiunele, prin urmare, esterne suntii fenomenele ce se conditionésé cu
sensatiunele ndstre despre obiecte gi nu se manifestésé , decat in ur-
marea unia ai a celialalfe sensatiuni.

Asa sensatiunele, capatate prin palpatii, nu devinit perceptiuni, decit
in urmarea unei impresiondri a spiritului de nisce sensatiuni, privi-
torie pre palpatii, gi a unel noiie proceduri din partea spiritului, ca-
rea constd in concursul memoriel gi a rationamentului. Concursul a-
cestor capacitati face pre spiritit, ca, la sensatiunea unei proprietati
de palpatii a obiectelor, pre de o parte sé rechieme in revisiune tote
notiunele identice, de care dispune spiritul, ar pre de alta sé per-
cépd gi apol sé esprime raporturile dintre sensatiunea in cestiune gi
‘notiunele proprii a spiritului. Si acéstd procedurd, care esprimi pre
perceptiunele néstre in raportii citre proprietatile obiectelor pipaite,
are loctt in cestiunile, privitorie pre perceptiunele obiectelori in pro-
prietatile lor de resistentd , intindere, formé si temperaturd.

Sensatiunele viderei se desvolta prin agiutorul capacitatilor citate
$i agiungii la a deveni perceptiuni, privitorie pre vaporturile de dis-
tantd si intinderea coloratd a obiectelor. Spiritul la viderea colérei
si a distantei oblectelor, aduce prin agiutorul memoriet pre arena
activititel sale notiunile generale despre distantd i colére §1 numal
in puterea concursului capacittei rationamentale, el percepe , ¢i o-
biectulii observabilii este departe ati aprépe, de o colére deschisi aii
inchisa. ete,

Sensatiunele audului, fiindi in espresiunea lor generald simple ,
procurd spiritului prin agiutorul memoriei g1 a rationamenlului per-
ceptiunitot de aceasi naburd despre sonwri. Sensatiunele acestul sensit
presintd spiritului o impresiune ai alta despre sonul auditit, si me-
moria cu rationamentul face pre Eu se percépa, ca sonul auditii e-
Sist , gi cd el este totii-0-datd unii tonit ati numat unit sontt. Daca
sonul incestiune este uni tonit, o espresiune precisd a obiectulul,

- abunci spiritulit tot prin agiutoriul memoriei si a rationamentului
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percepe diferitele lui nuante, gi, in puterea unei mai departe proce-
duri a facultitel intelectuale, el esprimd chiar, ci acestil sont ap‘?ir—
tinesce la atare specia de tonurl.

Tot ast-felii se intémpla si eu perceptiunele, provenite dela sen-
satiunele odoratului si a gustulul. Kle, ca si perceptiunile obiec-
telor, provocate de sensatinuile sensurilor palpatului, a viderei gi a
audului, ati necesd de memorid si rationamentii gi nu se formése, de
cat prin concursul acestora.

Trebue 8 observamil , ¢i perceptiunile, privite in sine, nu sunti
apte pentru diferite specie, precum chiar gi capacitatea, numitd per-
ceptiunea esternd, nu pote sé fie socotitd ca complesd, ce ar continé
in sine mai multe grade de desvoltare si unii numéri dre-care de
functionr, privitorie pre diferitele specie de fenomene perceptibile.
Fenomenele, ce represintd pre capacitatea perceptinnei esterne, sunti
de aceagi naturd. si ele, daci potli sé admitd re-care specie , apol
acésta numai in respectulit sensatiunelorti, ce le provocd in spiritul
nostru. Din contra, noi trebue sé afirmamii, ca capacitatea, repre-
sentatd prin fenomenele perceptiunei obiectelor , este simpld g1 ea
nu procurd spivitului, decit fenomene identice, provenite numai de
la sensatiuni diverse. Acésta se pote vidé si din concursulii sensuri-
lorit spre verificarea si indeplinirea diferitelor sensatiuni. Céand nol
suntemit lipsiti de sensatiunele, proprie unui sensi, noi nu suntemi
in totulil privati si de perceptivnile respective la unti asemenea sensil ;
cind noa ni lipsesce sensulti viderel si prin urmare i sensatiunele
proprie lut, noi nu suntemit in totulit privati de perceptiunea distan-
tef gi a intinderel colorate; gi acesta pentru ratiunamentul, cA ratiu-
nea ni d4 poné la unit gradii ére-care notiunile generale a sensului,
de care suntemil privati.

Tot aici e loculit de a face distinctiune intre perceptiunea esterna,
sensatiune si sentimenti. E prea adevérat, ci una si aceeasl sensa-
tiune provéca in noi de-o-datd doiié acte spirituale, o perceptiune §i
‘unit sentimenti ; asa la vederea unui tabloli noi capatami de-o-datd
o placere si o perceptiune. Insé nu e mai putin adevérat, ca aceste
doiié fenomene suntii distincte, si nu potii fi prescrise unuea gi acelu-
easi principiu. Acésta se péte proba prin acea, ca nu tot-de-una se
provéca in nof amandoué aceste acte si not de multe orf simtimi,
fors sé cunéscemy §i cunéscemi, foré sé simtimd.

Perceptiunca esterné este, dupe cum videmu, cel mag inttidh §i
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elementariu actica facultites wtelectuale, care se provécd de dife-
ritele sensatiuni s capdtate dela obiecte §i se formésé prin agiu-
toriul memorie §i a rationameutulus ; ea este simpli i foré de
specie §i nu se pote comfunda cu sentimentele Si sensatiunele.

RATIUNEA

§- 3. NB. Dupo ce am vorbiti despre conscientd gi perceptiunea
esternd, ca despre nisce capacititi, ce formésé cunoscentele spiritu-
lui nostru, aici e loculy sé espunemi gi capacitalea, carea ni procurd
cunoscentele non-eului metafisicti, si carea se numesce ratiune, Ci
acdstd capacitate intelectual supremd, care ne pune in contactii cu
D-{eti gi ni revelésé causele $i principiile supreme a universului, nu
péte sé fie espusi cu suecesi, decat numai candi vomil avea cunos-
cinta originel ideilor néstre ; ceea ce ne face, ca sé ne abstinemi aici
dela espunerea ratiunei si sé 'Y damy unit loct maf comvenabili,

CAPITUL IT

CAPACITATILE INTELECTUALE MODIFICATRICE

ATENTIUNEA $I ANALISA EY

§ 1. Cand ni prestd unt campl intinsi de obiecte, cand noi obser-
vami foré distinetiune si cu unii ochit superficialii tote acele obiecte,
atunct in nof nu are locii nict unii acti psichologieit §i cu preferintd
intelectualii. Diferitele obfecte nu atragil spiritul nostru gi nici poti
singure de sine gi foré de vointa néstrd sé afectionésé aplicatiunea
tul; ele cu ingirarea lor potii sé provéee numai unii singur simti de
placere ati displacere ; sl inteleginta, cu téte aceste, réméne foré de
activitate, gi dupd unti timpii ea nuw'si péte da contii despre acea, ce
ail véduti. Cunoscenta obiectelor,
ritului nu aii locit, decat numa’i
tiune obiectele, ce't prestaii.

Cand spiritul se concentréss cu diversele
nui obiecti ; cand el vine intr’
obiectl, spre a studia amanun
luntaria a spiritulu spre unii
trare a spiritulut
tiume (dela tend

precnm gi diversele suvenire a spi-
cand spiritul observésé cu distine-

sale capacitati asupra u-
unti modii voluntariu asupra fie-ciru
tele lut; atunci acéstd directiune vo-
oblectil, acésta aplicatinne ati concen-
»spre studiul obfectului in cestiune, se numesce afen-
ere ad), 8i prin nrmare, atentiuneq este actul psi-
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chicii, prin care not aplicams cu vointd, $i activitate una dun cd-
pacitatile intelectuale, spre studiul wnui oblectit de terminatit.

Aplicatiunea spiritului asupra oblectelor, asupra non-cului, se nu-
mesce, noi am véduti, atentiune ; tot acelast acti, tot aceasi capa-
citate , cand tinde a sé aplica la studiul Eului nostru, cind spiritul
voesce asé studia pre sine insngi gi a'sl intérce activitatea asupra sa
insusi, atunci ea se numesce reflesiune. Reflesiunea, prin urmare,
este atentiunea spiritului, indreptatd asupra sa insust.

Caracterul atentiunei este de afi cu preferinfa voluntarid. Noi nu
suntemi atentivi, de cit in momentul, cind voimil §i asupra obiec-
telor, ce voimii. Fie-care obiectil, ce nu escitd curiositatea ndstra si
nu presintd nisce conditiuni, ce ar pune pre spiritd in positiune a’l
voi si asé interesa de dansul, acel obfectii nu péte sé abragd nici a-
tentiunea spiritului nostru. Pre de altd parte, caracterul atentiunei ,
in urmarea aplicatiunei spiritului cu vointd a supra realititei, este
de aface pre spiritii sé fie gravi, seriosd, prudenti, capabili de afa-
ceri mari gi de speculatiuni nalte. Si numal in puterea unui asemine
elementi, din caracterul atentiunel spirituale a Eului nostru, se péte
esplica posibilitatea veritatilor reale, care la ce intia observatiune a
lor se presintd spiritului atat de complicate gi ne intelegibile.

Atentiunea, avénd de caracterii conditiunea de afi efectuatd prin
vointd i de a face pre spiritil seriosti, atrage dupd sine urmatérele
trel fenomene, care sunti efectele principale ale acestor conditiuni
a aplicarei atentiunei.

a). Ca spiritul in momentul actiunei sale atentive este esclusiv
gielnu péte chiar a intérce atentiunea sa asupra mai multor oblecte
de-o-datd. Obiectul, ce ait atrasii pre spiviti prin calitatile sale ob-
servabile, dispune chiar de dansul pentru momentele , ce spiritul se
decide afi atentivii gi asé aplica la studiul lui, cu téte elementele ca-
racterisbice, ce suntii proprie atentiunei.

b) Atentiunea face ideile néstre distincte, precise, chiare, si pre-
sinta spiritului posibilitatea de a distinge in obiecte nisce proprietati
gl nuate, pre care observatiunea superficiala nu le péte nota. Toré de
atentiuve, spiritul nu pote avé, decit nisce perceptiuni vagi, care
suntil de unil caracterti comfustt si in curénd chiar gi dispari dina-
vutul siil ; cunoscentele, capatate alature cu atentiunea nici poti ave
numele de cunoscente. De acea atentiunea péte fi comparatd cu uni



38

microscopil, care maresce obiectele i descopere in dinsele nuantele
cele mai fine.

¢) Infine atentiunea este una din conditiunile reminiscente, si foré
de atentinue nof nu putemii sé rechiemamii pre arena spiritului uni
obiectii dre-care observatii. Noi in momentele unei comvorbiri aten-
tive nu putemii nota éra, ce ne interesasé de a pleca; cind nof insé
studiemii unit obiectii cu atentiune si diferitele luf proprietati atragi
atentiunea spiritului nostru, atuuci acel obiectii face parte din avu-
tul spiritului nostru gi de acea el il péte rechiema pre arena activi-
tatel spiritului in momontele, cind voesce.

Aceste ni demunstrd, ed atentiunea, ca capacitate, a spiritului,
impune Bului nostru de « fi mai seriosiv $i tot-o-datd de asé aplica
cu vountd asupra obiectelor ; si indatii, ce aceste conditiuni se re-
alisase in studiul atentivii a unui obiectii, spirituli devine esclu-
stwik §i concentrati numai asupra obiectului de studin; el capatd
nisce ides chiare $i precise despre obiecte si imfine el este in posi-
tune de a dispune, comform voinfei sale, de obiectele, ce el le po-
sede in wrmarea atentuner.

COMPARATIUNEA $I ANALISA EY

§ 2. Dupé ce am studietit aplicatiunea spiritului la unii obiecti
aparte ; dupo ce am védutit modul, cnm spiritul se aplica in studiul
fie-caria realitdti separate; gi am indicati g1 la capacitatile, prin
midlocul crora el manifestésé unit fenomenii ait altul, venimi acum
sé espunemil modul gi sé aritamii capacitatile, prin midlocul edrora
spiritul capat notiunele de asémanare i diferintd intre ohiecte. Si
acéstd capacitate, ce procurd spiritului nisce asemene notiuni se nu-
mesce capacitatea comparativa.

Cand spiritul voesce a afla diferinta i asemanarea intre doite o-
biecte; cand el compard, atunciel se aplica la dotie obiecte de o data
$1 este atentivit de-odata asupra amandurora , ati, maf bine dicénd,
el studiasd in succesiune imediata diferitele raporturi a amanduror
obiectelor, ce compunii pre studiul sii comparativii, De aicl putemu
conchide, ¢& comparatiunea este ace capacitate a spiritulul umarii,
care, prin midlocul dupliciirei atentiunes, studiasd raporturele din-
tre doiie obiecte.

Aceste ni probésé, ci comparativnea are esentialmente acelasi ca-
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racterii cu atentiunea ; adicd, ci ea este o operatiune voluntarid, care
se conditionésé in totul cu vointa spiritului nostru, si care trece la
aflarea i canéscerea diferitelor raporturf numai in urmarea unet de-
cisiuni din partea spiritului pentru asemine actii ; gi al doile, c& com-
paratiunea intre dotie obiecte aii idei, face pre spiritii deafi seriostl,
ca si in atentiune ; aicl insé trebne a mal adauge gi acea, cd in com-
paratiune spiritul, esecutind unit actit duplu a atentiunei, el trehue
sé duplice seriositatea gi coucentrarea sa.

Capacitatea comparativd este i formatoriul ideilor néstre de mi-
rime , micime , superioritate , imferioritate , egalitate, proportinne ,
schimbare, progresii etc. Capacitatea comparativd intervine in gin-
detele, pnn care noi intrunimi - dotie idel, idea de sublectii si atri-
buti, si apoi ne pronuncidmi, ¢ aceste dotie idei concadi intresine
aill nu; si imfine comparatiunea da esactitate gi precisiune cunoscen-
telor nostre si prin midlocul asemandrei gi a contrastului nof distin-
guimt obiectele intre sine. Acum videmii chiar, ci comparatiunea
are unii caracterit voluntariti §i seriosit §i cd ea procurd spiriu-
lui o serui de idei distincte de a celoralalte capacitdti.

NB. Trebue a observa, ci comparatiunea, cu téte e procurd spi-
ritului perceptiunea de raporturi a obiectelor, ea nu péte fi comfun-
datd cu perceptiunea, ce esplorésé realitatea, gi prin urmare a fi pri-
vitd, ca o capacitate, a ciria misiune ar fi de a procura spiritnlui eu-
noscente, privitérie pre una din laturele realitdtei. Comparatiunea ré-
méane tot ca o capacitate, ce streformésé cunoscentele procurate spi-
ritului de perceptiune; si daci ea pare, ci adauge in mintea néstrd
nisce notie cunoscente despre obiecte, nisce perceptiuni, privitérie pre
diferitele raporturi ale obiectelor intre sine, apoi acésta este un acti
cu totulii spiritualii, preserisii numai obiectelor de mintea néstrd gi
neesistndii in esenta lor. Pre longé aceste, unii actil a perceptiu-
nei Eului nostru se conditionésé nu numai prin vointd, ci giprin na-
tura esentiala’a obiectelor, si noi nu percepemi alt-felii unti oblectit
6re-care, de cit numai aga, cum el este; in fre-ce actul comparatin-
nel este o operatiune cu totul voluntarid gi diferitele raporturi, ce
noi le prescuemu obiectelor , suntil nisce idel proprie spiritului no-
stru si ne esistdnde in natura obfectelorit. Aceste argumente ni de
mustra , ci comparatiunca are uni caracteri distinctii de a per-
ceptiunei gi ea nu procura spiritului notie cunoscente , ci numaR
streformésé pre acele capatate.
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ABSTRACTIUNEA SI ANALISA EX

§- 3. Perceptiunea imbratisasé, noi am véduty, notiunele pro; rie-
tatilor obiectelor. Dacd, pentru esemplu, eil tin in mand uni frupti,
prin midlocult perceptiunel efi cunose forma , colérea, pondul, si
odoratul aceluf fraptii, si tote aceste idel partiale despre proprieti-
tile fruptului, suntii nisce notiuni concrete, care represintd in totalt
pre substanta fraptului; ideile insé de calitati isolate si separate de
coneretul lor, cave esprima proprietitile obiectelor nu mai malt in
materid , i in idea lor, i nu mai mult in adiectivile lor, ci in sub-
stantivele corespundetérie acestora, se numeseii idef abstrate gi dis-
tincte de proprietitile oblectelor. Cand spiritul disface fenomenele
$i proprietatile obiectelor de substanta lor; cind el separd caracte-
rele fugetive si variabile a obiectelor, care modifica gi alterésé es-
perienta , atunci spiritul constitue pre fie-care fenomenti in starea
sa fictiva de substantd, si limba, reproducénd acéstd transformatiune
a mintel, vine si face din adiectivit uni substantivii, Ast-felitt cd 3
dupd ce spiritulil percepe, A unit omii ¢ buni , el vine gi apreciasé
acest fenomenii , acest modii de esistentd si, isolind calitatea de su-
blectil, face din bunu ca calitate o abstrastiune bundtate ; gi in ur-
marea unei asemine operatiuni spiritul formésé $i esprima giudetul :
unt omit e o bunétate. Abstracﬁunea, dupre cum videmii, este ca-
pacitatea, prin care spiritul separd veri-ce fenomenii de substanta
sa si de cele-l-alte fenomene St apoi substantifica fenomenele si li
prescrie o realitate substantiald. )

Dacd inteleginta ndstrd ar fi imfinita, ca a laf D-qei, arii imbra-
tisa de-o-datd t6ta realitatea gi spiritul ar percepe intr'unit modi
simultanel atati fenomenele, cit si substanta lorti ; si dacé, pre de
altd parte, obiectele ar fi simple §i n'ar continé in sine substante §
fenomene diverse, atunci dificultatile ar disparé gi abstractiunea, ca
capacitate, cu t6te fenomenele sale nu ar avé loctt intre proprietatile
mintel umane. Ci insuficienta mintei umane , precum i complesita-
tea obiectelorit reclami necesitatea capacitatel abstractiunei, care
este o procedurd simpla i forte des usata si care tot-de-o-data con-
cepe actiunele spirituali a mintel umane. Cand not facemil ahstrac-
tiane, prin acésta procedura imputindmit difieultatile studiului no-
stru i punemit fandamentul tuturor procedurelor intelectuale.

4
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Facultatea capacitatel de a abstrage este fundamentul tuturor stu-
diilor ndstre gi noi, ca puntii de plecare afie ciria scientd, punemi
una ali mal multe idel abstrate. Asa idea abstratd de intindere este
fandamentul Geometriei ; idea abstratd de miscare ali ndscuti Me-
canica ; ace de soni Acustica ; $i imfine spre acitd incd unt esem~
plu, idea abstratd a binelui si a »éului este principinl moralei gi a
tuturor scientelor, ce se rapértd la dansa.

Ci dach-abstractiunea, ca capacitate a spiritului, presinta atitea
avantage gi este forte usitatd, ea are tot-o-datd multe incomveni-
ente si des ne duce lapericulii. Isoland propriettile gi fenomenele
obiectelor de substantele lor, noi de multe-ori uitamii diferitele ra~
porturl, ce unescii concretul cu abstratul lor; si ce e mal gravii, noi
acorddmii acestor fenomene abstrate unii felili de esistenta substan-
tiala, dotatd de alte calitati gi proprietati. Abstratiunea,usitatd foré
de reserva, ati fostli causa, ci paganismul al personificatii puterile
naturei, viciele gi virtutile 6menilor; ati populati literaturele popé-
relor la naseere 1 lor cu fantasme teribile gi chiar ridicule.

. GENERALISATIUNEA $I ANALISA El.

§ 4. Perceptiunele ndstre supértd o notie metamorfosd in gene-
ralisatiune, carea aplica la o grupd de obiecte acea, ce poné in mo-
mentul generalisatiunei nu s'aplica, decat la fie-care din dansele in
parte. Aga spiritul, incepénd prin a'si forma idea de Petru, Paul, Toan
ete, aglunge imfine poné la a’si fisa idea de umanitate. $i prin ur-
mare generalisatiunea péte fi definith | ca o capacitate, prin carve
spiritul fisasé uni modelii ati unit tipii, ce ar representa o colec-
tiume de obiecte mai mult, sah mai putin numerdsd.

Formatiunea ideilor generale presupune trei proceduri mintali pre-
esistinde, precum si capacitatile, ce le operésé, care constat in per-
ceptiune, abstratiune si comparatiune.

Prin perceptiune gi abstratiune noi ni formamii ideile de proprie-
tatl isolate gi aflamti, pentru esemplu, ci Petru este dotatl de intele-
ginta, sensibilitate i vointa §i are unti corpit, formati din materia ;
prin comparatiune noi ne asigurimi, ci aceste proprietati sunti co-
mune luf Petru si lui George, lui George si lul Basiliu §i aga. mai
de parte, poné cind agiungemii la ane convinge, ci facultatile spi-
rituale, precum si corpul materiali suntii comune tutuéor 6menilor,
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si/ch t6te fiintele, ce posedd nisee aseminé proprietatt, formési ima-
nitatea. De unde videmii, ¢d generalisatiunea nu se manifestésé in
spiritul wmani, decat in wrmarea fenomenelor, provenite dela ca-
pacitatile de perceptiune i comparatiune, $icd ea constd in'o mai
departe desvoltare a acestor doie procedure giin abstragerea dela
dwide de totw acea , ce e individualii v specialit.

Ideile generale se impartii dupre estensitatea si compreensiunea
lorii. Cind noi pronuneiamit idea de omit, atunel spiritul nostru es-
primd actiunea capacititel de generalisatinne’, catea’, eonstind in a
face abstratiune de proprietatile speciale a individului. esprimé o es-
tensitate mult mai mare, de cit cAnd ar pronuncia idea de Romdnit.
Idea de Romdani este si ea o iled generald; face i ea ahstratiune
de' proprietatile individuale a romanilor George si Busilin, are insé o
cuprindere multtd mai m re, decitdl idea de omii i o intindere mai
restrins, de et acésta: Estensitatea i compreensitatea ideilorit
generale suntiv in raporturi imverse ; §i in logica o ided generald
imbritigasé cu atita ma¥ putine calitdti, eu ciit ea are o estensitate
mal mare, :

Diferitele raportwi a compreensititei eu estensiunea ideilori ,
precum gi a estensiunel cu compreensitatea dait locti la o altd sub-
impdrtire a ideilor generale, care procurd spiritului notiunele de fa-
milid, specid, genit ete, Notiunea de familia este si ea o ided gene-
raldvin raporti catré individele | ce o compunii, are ingé mai putini
estensitate in raporti citrd specid, si este, decit dansa, mal compre-
ensibila ; pre de altd parte, notiunea de specid este mult mai com-
preensibild, de cit notiunea de genll, este insémai putin estensd, de
catacésta. Cuovorbi, generalisatiunea se fisusé prin pzmt‘ztl nostru
de plecare, si in diferitele notinni de generalisatiune ea se condi-
tionésé cu diferitele raportury a estensiunsy ou conpreensiunea.

Geeneralisatiunea preseurtésé esperienta gi agiuta mewmoria prin
acea, cd nol in generalisatiune intrunimi int'o singurd ided mar
multe notiuni particularie, pre care not n'am fi pubutit altra-minte
a le retine in memorid, nict chiar a le capata, dacd lémi fi tinuti
separate unele de altele. Ci ideile generale, presentanduni nisce ase-
mine avantage in raportid catré memoria §i cuncscentele néstre , adl
toti atate defecte , si ni indied numaj tragurile egale ale obiectelor,
foré insé a ne face sé cunéscem si diferintele dintre dansele. De aici
§0ta comfusinnea si erorele spiritelor speculative, care, uegligend
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esperienta ; se conductt numai de nisee principie generale , comfun-
dandii. totul gi prin urmare amaginduse in totul. Si cu téte aceste
getieralisatiunea este aga de usitatd de mintea umana, ineit ai fostd
timpuri in viata speculativid a umanitatel, cindi esperienta si cund-
scerea diferintelor dintre obiecte ati fostit cu fobult dispretuité.

NB. Totu eyul medit at dispubatit cu ce mal mare ardére des-
pre natura ideilor generale gi ad formulabii difevite pareriin acéstd
cestiune, Realistii sustinét, ¢ ideile generale, numite i universale,
at in naburd realitati proprii , cave le vepresintd , distinte de obiee-
tele individuale. Nominalistii, pre de alti parte, argumentat, ca ele
suntil nisce simple nume , att formule simple a mintel umane, care ,
n'ail nici o valére de realitate. Vine, insfine, o altd se6ld-ew parintele
Abelard in frunte, care, e voiud a nega in totul ideilor universale
realitatea, i prescrie numai o realitate mintald, impusa de dinafard,
si le numesce pentru acésta conceptiuni a intelegintel ; siinsusiscola,
pentru acésta atl luati numele de conceptionalistd. Aceste opiniuni-
a filosofiel scolastice despre ideile generale suntiipre esclusive si u-
nilaterale.

Ca ideile universale suntd nisce conceptiuni a spiritulul i limba
vine gi'le esprimé , despre acésta nu se indoesce nimine. Ci nol nu
putemii s& negamii propriu acea , cd aceste idel nu ail nimici reali
in paturd, i cd afard de intelegintd nu esistil, dectil nisce individe,
separate unele de altele si ca trasurile de asemanare nu suntl, decat
acidentale. De unde vind deci acele legl stabile si uniforme a na-
burel, ace permanentd de specie si gentt in totd feliuli de realitatt,
care constitue ordinea gi avmonia in lumea fisicd i morala? Dupe o-
piniunea ndstrd, adevérata solutiune a problemei, privitéria pre na-
tura ideilor generale, consta in acea, cd ele sunti conceptiunti a spi-
ritului, pre care vorbele servi a le esprima §i cd. ele corespundi
afard de intelegintd la 6re-care caractere constante §i la ore-care
relatiuni uniforme a obiectelor , care caractere si relatiunt sunti
distincte de elementele lor individuale.

RATIONAMENTUL.
§ 5. Indata ce spiritul g'ati formatii unit depositi de idex, procu-

ratli de perceptinne, siindatd ceel 16d transformatii pre fie-care prin
‘capacitatea comparatiunel, a abstratiunei si a. generalisatiunef, vine
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“dupb téte aceste rationamentul, care intru'nit modi instintivit da i-
deilor capatate o formd mai complicatd, si care formi constd, ait
in a intruni dotie idef la unii locti si a forma uni giudetii, ali ina
intruni mai multe gindete gi a forma unti rationamentit induetivit ai
deductivii. $i aga rationamentul este acea capacitate a spiritului ,
prin care not intruniniii dotie ait mai multe idei intr'uni gindeti
st dotie ait mai multe gindete intiunii rationament.

NB. Multi definescii capacitatea rationamentald intr’unti modii re-
strinsil §i o calificd , ca pre o facultate , ce are de scopit a estrage o
veritate din alta. Acéstd definitinne , esprimindit ma¥ ales resulta-
tul rationamentarel, nu este tot-o-dati completd ; §i esclugénd unul
din actele ef constitutive, care privesce pre intrunirea a dotie idef in-

tre sine, esprimd numaf ace parte a rationamentarei, care intrunesece
la unil loctt mai multe giudete,

GIUDETUL §1 ANALISA LUi

A). Cand spiritul dispune de unit numérit Gre-care de idei, si ace-
stor ide el li-ait datii diferite forme, atunci el prin midloeul ratio-
‘namentului vine pre-de-o-parte de a recunésce esistenta ideilor , ce
compunii avatul s, Tar pre de alta a giudeca, daca dotie idef coni-
vinil intresine, i daca intre dinsele esistd Gre-care raporturi, Kl re-
cundsce, pentru esemplu, ¢ idea despre D-deit are o realitate sicd
ea e in acordi cu idea de bunitate si cA nu se acordd cu idea de ne-
dreptate. Aenm, recundscerea esistentei si a raportarilorii, care esi-
std intre idea de D-qett si de hunatate, precum §i nerecundscerea u-
nor aseminea raporturf intre idea de D-deti §i de nedreptate, se nu-
mesce giudecare ; Yar propositiunele : D-(ei este, D-deti este buni,
§i D-qeil nu este nedreptii | care aratd esistenta gi esprimi ail négd
raporturile de recundscere intre aceste dotie ide . sunti nisce feno-
mene, numite giudete. G‘iude}ulﬁ prin urmare este acel fenomenit a
capacitdtei rationamentale , prin care noi agiungemit la a recu=
nosce, ed ideile Eului nostru a0 realitate
sistd adt mu esistd nisce raportury Gre-care.

Nu este necesariii a insista asupra im
pra rolului, ce el 1 gi6ea in decvoltares
importanti, constd in a cunésee y
mumal, dupre cym pretindii unii

/)

Si ¢d intre dodie idei e-

portantei gfudetului si asu-
intelegintel. Acea, ce e maf
ca proprietatea gfudetului nu este
dintre filosoff, perceperea rapor-
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turilor, ce esista intre dotie idei. Acéstd opiniune presupune, cd spi-
ritul , ce gfudeca, are in videre dotie idei, pre carc el le compard
intre sine si ast-feliti afla raporturele, ce esista intre dansele ; ci uni
asemine caracteril a giudetului pote fi recunoscuti poné la unti gradi
6re-care, §i numaf in raportii catre gindetele, ce aii in scopii rapor-
turile dintre dotie idef; si el cade indaté, ce vomii avé in videre giu-
detele recunosctérie numai de esistenta ideilor. — Adeveratul ca-
ractertt a gfudetulny este afirmatiunea, si cand nol cugetami, afir-
mémi, ci unit obiectd este, adicd esista, ail nu esistd. Spiritul nu-
numai cunésce nisce idei ére-care prin miglocul perceptiuner esterne.
a conscientef gi a ratiunef, el crede chiar si afirmd, cd aceste idef
sunti vere, ci adicd ele esprimé intr'unii modi fidelt realitatea. A-
césta incredere vid §i comvinctiune siguri este acea, ce constitue e-
sentialmente actul rationamentalii, numitii giudet. '

Foré indoéla, giudetul ave locit in unele casurisub o forma nega-
tivd; ci noi nu trebue pentru acésta sé impunemit giudetulul unit nou
caracteri, care nér induce in erorf, privitérie pre adeveratele condi-
tiuni a cugetérei, T6tA negatiunea contine in sine o afirmatiune si
pentru acésta gindetul : sufletul nu e materialii, péte fi transformati
in : sufletul e nemateriald.

Aici e locul, de a compara giudetul cu idea side aarata, ci ele sunti
inseparabile si cu téte aceste distinte dupre esenta lor. Giudetul in a-
devér constitue cunoscenta, si idea nu e, decat elementul cunoscentel;
insé idea e unii elementii, care nu preesiste cunoseentel gi care nuse
introduce in mintea néstra mai naente, de ce vomi forma unil giu-
detii. Gifudetul pote cuprinde mai multe idei de-o-data, fore ainceta
de afi unul; in 6re-ce idea nu vepresintd inspivitul nostru maimult,
decat o cunoscentd ; §i acésta pentru rationamentul, ¢ in casul, cind
spiritul esprima unii gtudetii, nu efectud, decat unt singurii acti min-
talii, foré de a puté dice tot-o-daté, ci el contine in sine si numari o
1ded. :

Cand reflesiunea s'aplici intru'nii modit mai rignrosi asupra giu-
detelor, nu intardie de a distingui doite elemente; de o parte idea
afirmaté, far de alta insugi afirmatiunea. Idea afirmaté, trecénd prin
operatiunile mintale a abstratiunei, a comparatiunel si a generali-
satiunet, da loctt la unii numerii de giudete noiie ; in ére-ce afirma-
‘upea rémane neschimbatd. Spre a distinge idea de gindetir, limba
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contine in sine espresiunele de propositiune gi vorbd ; ce intia repre-
sinta pre giudetii, far adotia pre ided, luatd in sensii restrinsi.

Recapitulind cele qise, noi recundscemii, e caracternl propriu a
giudetulul este afirmatiunea i-cd giudetul este undi ce distinetii de
ided i cu tote aceste ele suntii inseparabile unul de altul.

Din cele espuse urmésd, ca giudetul nu este o capacitate speciala
a intelegintel umane, ci o conditiune a rationamentului si tot-o-dati
0. conditiuné, care are locii nunumai in perceptiune, ci gl in fie-care
actil psichologicti, ce ar ave de scopi a streforma eunoscentele, ca-
patate din esplorarea realitatei. Rationamentul giudeci nunumai no-
tiunele, aduse spiritului de sense, conscientd si ratiune, el apreciasé si
actele abstratiunel, a comparatiunei si a generalisatiunei. Giudeful
cu o vorbi, este legea universald a tuturor actelor, provenite dela
facultatéa intelectuald. :

INDUCTIUNEA $1 ANALISA E1

B). Inductiunea, fiind acel fenomenti a capacitatel rationamentale,
care are in scopii de a intruni mai multe gindete la unit locti, tinde
asé nalta dela maf multe giudete particularie la uni giudetit gene-
ralli. Acéstd procedurd a capacitatei rationamentale, cind ea induce,
constitue i insugt natura fenomenului rationamentalti , numitt in-
ductiune ; §i inductiunea péte fi definitd ca unii actii a capacititer
rationamentale, prin care spiritul in intrunirea mai multor giu-
dete $i in conclusiunea, ce voesce trage din. ddnsele, trece dela
veritatile particularie la o veritate. generald,

In; procedura inductiunei spiritul prin midlocul perceptiunei for-
mése atate giudete particularie, cate obiecte are de observatii ; gi nu-
mai dupd ce spiritul rationamentésé intru’nii asemine modit asupra
tie-cérut oblectii, trece la procedura inductivi, care constd, in a in-
duce si a supune pre tote obiectele de nisce proprietati comune la; o
lege , care este insugi resumatul perceptinnei esterne. Aga, pentru
esemplu, rationamentul inductivii din fisied : « ¢i t6te obiectele suntii
supuse legel gravitatiunei » nu §'au avuti locul in scientd mail na-
ente, de ce spivitul ail perceputi gi ali giudecatil, ¢i fie-care obiecti
in parte isi are puntal siii de rasimii, Aceste ni demunstri, ¢ ca-
racterul rationamentului inductivii este in multe priviri egaliv cu
caracterul giudepului ; si precum giudetul este o afirmatiune, tot
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ast-felitt i rationamentul inductivii ; diferit numai in acea, ¢ giu-
detul este afirmatiunea unic i mai multe idet ; in ore-ce rationa-

mentul inductivic este afirmatiunea dupre putintd a mai multor
guudete.

DEDUCTIUNEA 51 ANALISA El

() Rationamentul se manifestésé i prin unit altd actii ait feno-
menil psichicti, care se numesce deductiune, Bsenta acestui actii con-
std in a pleca dela causa, spre a aglunge la efecte; in a stabili unit
principiu, si apol a verifica prin perceptiune elementele, ce'l consti-
tue. Acésta naturd a rationamentului deductivii ni da dreptul, dea’l
defini gi a privi la dansul, ca la o procedurd, ce tinde, ca prin o
veritate generald sé grudece veritatile particularie St sé intrunésce
atributul ‘propositiunet generale cu subiectul fie-ciria propositi-
unt particularid.

Caracterul distintivii a rationamentului deductivii este, de a pro-
cede intru'nti modii imversti, de cum ali procedatii rationamentul in
inductiune , gi a admite o veritate ipotetica si tot-o-datd generalé ,
cu care apol giudeca pre fie-care veritate partiald, ce apartinesce la
specia veritatel generale. Fie pentru esemplu, sé admitemi, ca ve-
ritate generald, «cd tdée obiectele suntii supuse la legea atractiunes.»
Nol cu acest principin, admisit de 0 cam datd dupre vointd, verifi-
cami pre de oparte prin midlocul perceptiunei esterne, iar pre de
alta prin midlocul rationamentului, ¢d fie-care corpti se supune le-
gel atractiunel. Si Neaton, inarmati de acest principiu, sati lege
universald, aii demonstratu, prin midlécele rationamentului deduetivi,
ca si fie-care planetii se tine in orbitul sill in puterea legei atracti-
unei. In deductiune, dupre cum videmii, locul intiiti il ocupa nu per-
ceptiunea , ca in/inductiune, ci imaginatinnea . care are de scopli a
determina veritatea generald gi perceptiunea cu rationamentul vine
in urma procedurel ipotetice , verificind pre fie-care veritate parti-
cularia. Si de acea rationamentul deductivii se pote socoti, ca uni
grudetn, ce are caracterul de a afirma fie-carui individit acea, ce

privesce pre 0 clasd §i o specid de veritati i pentru acésta ea de=
vine afi’o procedurd imversa rationamentulut inductiv,



48

INMPORTANTA §1 ROLUL RATIONAMENTULUL INTRE CAPACITATILE SPIRITUALE

Rationamentult sub forma sa ce tripld, este unul din sursele,
cele mal fecunde a cunoscentelor néstre subiective. S@ presuphnemﬁ
pentrn un momentii, ¢f spiritul nostru este redusti la anit dispune de
capacitatea rationamentald si atunci vomii vidé, ci el este deshri-
catit de cunoscenta presintelui, ¢i a venitoriului. Perceptiunea in-
susi nu este unit actlt acomplinitii, de nu va fi acompaniaté de ratio-
namentd in forma sa de gindeti. Si absenta rationamentelor indue-
tive gi deductive ne privésé de totii feliul de cunoscente , ce aparti-
nescit la scientele positive gi morale. Ast-felini, e@ rationamentul cu
formele sale de giudetii, inductiune §i deductiune este conditiunea
inseparabild s necesaria a tuturor cunoscentelor néstre.

Pre de altd parte, insusi rolulii vationamentului intre capacitatile
intelectuale este de o mare importantd si insemnatate. Niei o capa-
citate gi cu preferinta intelectuald nu’si efectna actiunea sa, de nu va
fi precedatd ati sucedatd de una din formele rationamentului; si cu
tote aceste capacitatea rationamentald rémaue distineti de celelalte
capacititl §i noi nu putemit comfunda perceptiunea esternd cu giu-
detul, ce ave loci in fie-care actil perceptibilii, nici generalisatiunea
cu rationamentul induetivii , ce e inseparabili de actulii generalisa-
tiunel. Actele respective intelectuale suntii , dupre cum aw véduti,
distincte §i separate de rationamentii, si giudetul, inductiunea, ait
deductiunea suntit una din conditiunele necesarie a fie-ciruea acti
wntelectuali.

CAPITUL 11X
CAPACITATILE' CONSERVATRICE §I CREATRICE

MEMORIA §I ANALISA E1

S L. Toti acea, ce spiritul percepe si percepe in conscientd, gi
totili acea, ce el conservé si e in positiune de a re produce acea, ce ail
perceputil, se efectud prin o capacitate speciala a spiritului, care are
unti rolit proprin. Acéstd capacitate are facultatea de a conserva si
de a’si forma imagini distinete despre tot acea, ce spiritul ati perce-
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putli cind-va in conscientd; si pre 1ongd aceste ea este in positinne
de a reproduce gi a rechiema , dupre vointd, una din imaginele for-
mate. Capacitatea, ce efectnd unii asemine rolit gi carea conservi si
reproduce ideile, ce ail-avutii cand-va locii in spiritul nostru, se nu-
mesce memorid. Memoria, prin urmare , este acea capacitate dis-
tintd a spivitului , care are misiunea de a conserva i rechiema
cele petrecute in spiritul nostru.

Caracterul proprin gi distintivii a memoriei este de a fi conscien-
tidsd, si foré de o constatare din partea conscientei a faptelor, petre-
cute in noi, spiritul nu este in positiune atat de a conserva vre una
din ideile ndstre, cat gi de a le reproduce vre-o-data. Conscienta este
una din conditiunele cele mai esentiale a memorief gi foré de parti-
ciparea conscientei in actele spiritulul nostru, noi nu suntemi in po-
sitiune de a dispune de atite acte psichice, care se nnmesell suvenire
§i de a le vechiema , dupre vointd , pre arena spiritului, spre a avea
unil altii elementii a memoriei, care in psichologia pértd numele de
asociatiunea ideilor. Suvenirile in conscientd i ideile, venite prin
asociatiune, suntii elementele constitutive a memoriet si capacitatea
memoriel, foré de aceste acte psichice, este unti simptu nume, care
nu are realitate.

SUVENIRELE §1 ANALISA LOR

A) Formatiunea suvenirelor presupune unii gradi 6re-care de aten-
tiune gi pentru acésta noi trebue s& privimii la suvenire, ca la nisce
perceptiuni trecute gi rémase in spiritul nostru. Capacitatea insé, ce
efectud nisce atari fenomene, este memoria cu proprietatea sa de: a
conserva totii acea, ce cu conscienta se petrece in gpiritul nostru. Spi-
vitul in momentul, cand per cepe unii obiectii, se impresionésé de
proprietitile lui, i acéstd i impresinne lasd o imagine a obiectulul in
orierii nostri, cave prin caracterul st determina si natura suvenire-

r. Deel suvenirele, dupre cum videmi , suntii imaginele, rémase
in spiritul nostru §i care imaging isi ait esistenta conditionatd pr in
vibratiunea ner mlor, st motivatd de impresionarea obiectelor ; su-
venirele se potii totii-o-dati socoti st ca partea conservatorid o
Memonriesr., - :

Suvenirele se compunii din trei elemente distinte : a) din cre-
dinta in esistenta permanentd a objectului, ce se con;ervﬁ; b) din
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imaginele obiectelor, conservate prin vibratianea nervilor, care igi ali
inceputul 4in momentul, ce unit obiectl pentru prima-Gri aitimpre-
sionatit pre spiritii gi continud de al impresiona in t6ta durata suve-
nirelui gi imfine ¢) din notiunea identititel personale a spiritnlui,
adicil, din credinta, ci noi, carii avemit suvenirele unui obfecti in
modul; cum 1ém perceputii cAnd-va, suntemi una gi aceagi persénd.

? ASOCTATIUNEA IDEILOR SI ANALISA El

B) Unii altii elementii a memoriei, nof am disil, este de arechiema
suvenirele prin o perceptiune analogfl, ail prin o suvenire de o na-
turd identicd, ati cel putin analogd.

Fie-care comversatiune este o sucesiune de mai multe idel, gi nu
esistd comversatiune , f6ré de sucedarea unui numerit ma¥i mare ail
mai micii de idei. Hobbe, filosofii anglesti, asistind intr'o i la o
comversatiune, ce avé de obiectii resbelele civile, care a disolvatit
Anglia, ali auglitii cd unul dintre comversatori ait intrebatii despre
costul unui dinariu romanii. Acéstd cestinne la ce intia privive pare
filosofulul cu totul streind de obiectul comversatiunel gi sulevatd nu-
mai de unil capriciu asardosii ; ci eiind Hobhe ai refletatii maf bine,
w’atl intdrdiett a descoperi causele unel asemene cestiuni gi a'f re-
cundsce motivele, ce ali pus’o pre tapetii. El aii observatii, cd prin-
tru'nii progresii repede gi mal ne simtitli comversatiunea ait desfa-
suratii istoria tradaret lui Carol 1-iti; apo¥ ali descoperiti, cd acésta
suvenire ali rechiematii suvenirele persénel lul Tesus Christ, tradatit
de Inda in trei-dect de dinari; gi pretul trdddrel in dinarf ail cau-
satll intrebarea comvorbitorfului. Acéstd proprietaté a capacitatef
numitd memorid, care constd in a rechiema gi a aduce pre avena spi-
ritului suvenirele unele prin altele, se numesce asociatiunea ideilor.
Aga dar asociatiunea ideilor pote fi definitd, ea o proprietate spe-
ciald a memoriet, prin midlocul cdria spivitul rechiamd pre arena
activitatei suvenirele unele prin altele. |
- Indata ce nol observimii cu atentiune maniera, prin earea o ided
se rechiamd de alta, noi descoperimii, ¢A acésta procedurd este ba-
satd pre nisce vaporturi secrete a conceptiuuelér nostre. Aceste ra-
porturT suntii f6rte numerdse si nof aici citamii pentrn esemplu s tim-
pul,locul, similitudinea, contrastal, raporturile dintre causa 'gi efecte ,
dintte principin si consecintd, dintre semnit gi obiectul insémnatii.
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a) O asociatiune a ideilor , fondatd pre simultaneitate, este acea,
ce in studiul istoriei ni da posibilitatea de ani aminti faptele dupre
sincronismii, Dotie fapte, ce aii avutii locii in acelag timpii, se 16ga in
spiritul nostru gi suvenirele unuea rechiama pre celalalt. Aga Cesar
ne face sé cugetimii la faptele lui Pompei; Ludovic al XIV la toti
scriitorii celebri a timpului sii.

b) O localitate rechiami localitatile limitrofe. Unil loct, care a-
cum este foré importanta, incetésé de a mai esista pentru noi; dar
cand intru'nit punti din impregiurimele lui ati avutit locit unt eveni-
mentii mare istoricii, cine péte sé nu reimvie gi s& nu rechieme su-
venirele loculuf, acum uitatii ? Si aici e totl secretul memoriei, nu-
mite, locale !

¢) Nisce trasurf egale a fisiognomiet, ail o virtute, precum gl unti
vicin aunui omii 6re-care suntii conditiunele cele mai satisfacalorie,
spre ani reproduce in memorid pre unii amici, ali pre unii cunoscubi,
ce dispune de nisce trasuri egale. Acésta reproductiune a obiectelor
prin o caracteristich comuna se numesce esociatiunea ideilor prin si-
militudine, si'si are locul tot-de-una, de cate-ori spiritul intalnesce
ceva seminii cu cea, ce el are intre suvenirele sale. In sfera retoricel
" acésta asociatiune d3 locit la metafora , alegoria si la téte giocurele
de vorbe, care formésé o ocupatiune seriésd pentru. spiretele, ce se
ocupa cu forma cugetarel.

d) Poetii ati numitit pre furii Eumenide , adica deitele fericivel ,
pre marea négra, care causa calatorilor periculele cele mai mari,
. pontul eusindi, adicd marea ospitaliera. Pre longa aceste, cand noi

vorhimii despre sclavid, nise presintd dupre asociatiune idea liberta-
tel; cand vorhimi despre reshele, ni vinti in minte suvenirele unei
paci, ete. Cu o vorbd, asociatiunea ideilor prin contrastit se efectua
ast-feliii, ca noi, avénd in vedere unii ohiectil, ni amintimy uni al-
tul de proprietati contrarie.
e) In téte dilele idea despre unii parente ne duce pre o cale mu-
tuala, poné la a readuce pre.arena cugetdrei diferitele idel despre
- fiii s, si vice-versa. Cand noi videmi o carte, nu frecemi prin a-
sociatiunea ideilor, cand dela carte la arta imprimeriei, la anforiul
ei, cand dela aceste la carte ? viderea efectelor gi a causelor ne ducit
prin miglocul asociatiunei ideilor, basate pre raporturile dintre causi
si efectit, cind dela cause la efecte, cand dela aceste la cause.
f) Imfine, pentru ca se videmit abondenta gi fecunditatea, asocia-
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tiunef ideilor, fundate pre raporturile dintre principin i consecinta,
dintre semnii §i obfectul insémnatit, ¢ pre de agiunsi sé observamit
limba umani, ca consecinta a spiritului, ai sé videmit unil obiectii,
ca sé ni aducemii aminte de semnul luf intre suvenirele memoriei
ndstre.

Aceste suntil conditiunele principale, sub imfluenfa cirora se des-
voltd si se suceda diferitele ndstre idef. Si e de observatii, ¢a aso-
ciatiunea ideilor, efectuata sub aceste conditinni, servesee spiritului
nunumat spre manuirea bund a unei comversatiant, ¢i gi spre des-
voltarea a tot-feliul de scientd.

IMPORTANTA VOINTEY IN RAPORTH CATRE MEMORIA

§ 2. Suvenirele' potii prin asociatiunea ideilor sése presinte pre
arena spiritalui gi foré de concursul vointel. Tndati insé, ce aceste
suvenire s'ati presentatii intru'nit modi dre-care, atunci e lucrul vo-
intel, de a le admite intru’ntt ordintt ati altul, Intiiti, prin consimti-
mentul vointei, diferitele suvenire devinii chiare §i precise; vointa
singurd péte face, ca sése presinte spiritulu alte notie suvenire , i
imfine tot prin colucrarea vointex noi dami unef parti a suvenirelui
respectivit o importantd, in dre-ce la adotia privimit cu ma¥ multd
indiferentd. Spiritul ist permite de multe-ori & face asociatiuni bi-
sare, numai pentru simplul rationamentit, ¢&'¥ suntit plicute ; el face
asociatiuni intre nisce locuri si timpwi departate , intre contraste
subtile i raporturi acidentale. Cit o vorbd face cu suvenirele acea ce
voesce. i acest giocit a vointel in memoria aii gi datit Toctt mnemo-
tecniet, adica artei de a facila pre memoria n reproducerea regu-
lata gi naturala a suvenirelor gl aface | ca suvenirele sése presinte
dupre vointa regulati.

- y ; IMAGINATIUNEA

 § 3. Cand noi audimit idea de untt caly cornatit, ‘ait intraripati ;
cand lectami discriptiunea paradisulut moametantt, ait alta diserip-
tiune, acinia realitate nu péte fi verificata prin nict una din capaci-
tatile ndsbre; cand, pre de altd parte, noi facemit o imventiune in-
brio artd, ait scientd, gi damii o realitate 1deei, ce nu’yi are espresi-

1nea sa m naturd, atunct nof producemi nisee fenomene spirituali,
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care suntit efectele capacitatel, numite imaginatiune. Imaginatiuned,
prin urmare, este capacitatea, prin cared spiritul imventésé ucrwri
noite §i forméséidet, ce nw' §i ai representatiunele lor reale.

Obseivatinnea ce maf superficiala a productinnelor celor ma estra~
vagante a imaginatiunei e satisfacatéria, de'ane comvinge ; ‘¢d ele-
mentele, ce compunii fenomenele mintali a imaginatiunei; sunti Tu-
ate din lumea veald, si rolul imaginationel consta simplu in combi-
natiunea diverselor elemente, care represintd pre realilatea imagi-
narid. Asa idea din Aleoranit a muntelui de pilaft, at a riurilor (de
lapte suntii nisce combinatiuni imaginaril, acarora numai elemen-
tele separate aii realitatea naturala. Studiati de asemine tablourele
imaginarii ale poetilor, productiunele pictorilor gi a le sculptorilor
si diferitele elemente ale ideilor néstre imaginarii gi veti vidé chiar,
¢4 numai conibinatiunea diferitelor elomente este oyt al imaginati-
unel, nu insé gi elementele. De unde conchidemii, ¢d imaginatiuned,
ca capacitate, nwmai combind diferitele fenomene a imaginativ-
nei, nu putends insé dice, cd le §i creasé. ‘

ANALISA IMAGINATIUNEL

§ 4. Analisa seridsa 'a diverselor fenomene psichice, efectuate prin
imaginatiune, ni'da posibilitatea deacundsce, ca tie-cave actit a ima-
ginatiune it conditionésd esistenta prin urmatorele {rei acte psichice:
a) prin memoria, care procura imaginatiunel materialul, asupra ca-
ruea ea igf desvolta activitatea sa; b) prin abstratiune , care ,- dupo
ce se divisasé acest materialii in proprietatile lut respective, isolése
o calitate , o proprietate ait o trasatura din celelalte proprietati at
calitati, cu carea ea era intrunitd in starea obiectului de realitate ;°
g1 ¢) prin asociatiunca ideilori, edre unesce intre dansele aceste a-
cidente separate si presinta spiritului posibilitatea, de a forma uni -
corpli s 0 esistenta fictiva. Aceste trel vonditiuni sunttt necesarii
pentit fie-care actii imaginariti si usul lor ni demustra, cd fenome-
nele imaginabiunei suntic acte complese si efectuarea lor depinde
dela mat multe capacitati. : ‘

Imaginatiunea, efectuindugt fenomenele gale numai sub imfuenta
acestor tref conditivai, devine afi capavitatea, ce mal asardosa tot-
o-datd si ce mai capriciésa. Ba in asemine casit trece dela unit ob-
fectit la altul, si cand mai incetit att mal repede, dar tot-de-una agi-
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tatd, ea culege dela realitate diferitele elemente, ce'l serveseli spre
formarea fenomenelor sale proprii. In o asemine stare gi sub imflu-
enta acestor conditiuni se atla imaginatiouea in momentul, cind spi-
ritul este supusit in somnit visurele gi in nedormire. revelatiunelor,
alucinatiunelor gi insugi nebuniei. — In imaginatiune ingé trebue sé
distinguimii gi o alta stare, adicd, cind ea este supusa gi legilor ca-
pacitatei rationamentale, spre a puté produce fenomene imaginarii ,
privitérie pre cea, ce e verii, bunu gi frumosii, precum gi pre tote sen-
timentele, ce se raportd aici. Sub manuducerea rationamentulni nu-
mali, imaginatiuneagfilosofului péte imventa ipotese, prin cere se es-
plica atatea fapte, si acarora realitale nu péte sé fie supusi obser-
vatiunel. In domeniul frumosului imaginatiunea, supus gi rationa-
mentulai, este in adevérii creatrice, si téte productivnele artistice
suntit in adeverti espresiunele unef asemine imaginatiuni, Dach espre-
siunele framosului continii in sine elemente, imprumutate din natwra,
apoi nu putemi dice acésta si despre scheletul aii idea unel espre-
siuni estetice, care combind aceste elemente naturale gl care este o
proprietate aspiritului artistic, scosit la lumind prin imaginatiune.
« Fidias, acest mare artisti, dice Civerone, cand facé o statud a lui
Tupiter aii a Minervel, el nu avé naentea ochilor st unit modeli
particnlariu, pre care el il copia; din contra in fundul spiritulul sii
esistd unii tipi, plinii de framuseta, pre care el il avé de modelii gl
care cenducé arta si mana Ini». De unde videmit, ci analisa ima-
ginatiunei ni impune de a recunésce doiie specie de. imaginabiuni :
adicd , imaginatiunea , efectuatd prin agiutoriul memorici , a ab-
stratiunei §i a asociatiunei ideilor $t apoi o alta specia de fe-
nomene imaginarii, carey pre longa aceste, sunti SUPUSE st legilor
rationamentulus. ‘

Alcl trebue a observa si acea, ¢ fenomenele imaginatinnei , pre
longd conditiunele psichologice espuse, §i care privescii pre esenta
lor, suntii supuse la mal multe alte conditiunt, ce privescii pre forma
si esteriorui lor. Studiul cei mai superficialii ni demonstra, ci intre
productiunele imaginarii a Grecilor si a Indienilor esisti o mare di-
ferintd; Iliada este o productiune imaginarid cu totul distincta de
Vedes; architectura gréca se distinguesce de ce arabi. Cuo vorba
productiunele imaginarii sunti supuse g la wisce conditiuni fi-
sice gi morale, dependinte dela clima, institutiunele sociale §i re-



55

ligiése si dela tot-acea, ce incungiurd pre omit, §i care contribue
la modificatiunea artelor. ; :

C\PITUL IV

IDEILEIN GENERE
IDEILE S ANALISA LOR

§ 1. Dupb ce am studietl capacitatile facultatei intelectuale, tre-
bue s6 studiemit resultatele actiunei lor gi fruptele diferitelor capa-
citaty, Intre productiunele intelegintel cel mai generalil i tot-o-datd
si cel mal elementariu se péte socoti idea. Dupre unii idea este unit
sentimentt distintii a omului siacéstd definitiune comfundd inte-
leginta cu sensibilitatea. Noi insé, avénd in videre principiul logi-
cef, care ni inipune, ca sé nu dami o definitiune faptelor primitive,
ce prin natura lor nu potii sé fie definite, ne marginimil numal in a
dice, cil idea este cunoscenfa sub forma sa ce mai simpld.

- 1deile se imparti comform puntului de videre, din care noi pri-
vimii la dénsele. jris

Dacd 101 observimit ideile din puntul de videre a obiectivitate
lor, le afidmii, cd ele corespundl cu natura obiectelor, pre care le es-
primd, gi pentru acésta gi sunth : sensibile adica acele provenite
dela covpuri prin sense, infelectuale, procurate departe de ori-ce o-
biectivitate corporald prin intelegintd, gi morale, provocate de sen-
timentul binelul gi aréulul,

Considerate fiind ideile sub puntul de videre a calitatilor lor, ele
suntii : vere all false; distinte at comfuse , chiare aii obscure, ab-
strate att concrte, generale all particularie, coloctive ail indivi-
duale. O ided e verd atunci, cind ea pune in armonid realitatea eu
inteleginta ; concretd e o ided in casul, cand ea represintd unit ob-
fectii cu téte proprietatile lui, jar abstratd , cind substanta oblectu-
Inf e despoetd de acele proprietati. O ided, care represintd unti nu-
merii mai mare de obiecte, se numesce generald, Tar acea, ce con-
tine in sine numai unit singur obfectii, se numesce individual gi par-
ticularia. ‘

Tdeile potit fi privite gi din punful de videre a contingentulul si
anecesitater, si atonel ele sunti absolute si relative. O idea absolutd
este representatiunea mintala a unui oblectli absoluti, care nu pote
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s@:nu esiste gi-anume ast-felif, cum el este; o ided insé relativi este
espresiunea mintald a unui obiectit contingentii, care are facultatea
de-a esista altrimente, de cum el este. Aga unii obiectit contingentii,
compusit din materid, dupo ce eit il palpes, il véd, il mivos gi'l gust,
mé comvinge in esistenta sa, gitot in acelag timpit et recunosc,
cil acest oblectii ati pututit 6 nu esiste, aii sé esiste cu totul altul, de
acea, ce el este. Pre longi aceste, efi recunose, e acest obiectii, care
sub nisce sciute conditiuni pdte fi alteratii, el sub altele "sait luatii
intr'o di esistenta. La téte aceste rationamentul este liniscitii, gi se
multemesce cu acea, de a recundsce , ¢ acest obiectii are o naturd
“contingentd gi ¢ prin nrmare i idea, ee'l vepresintd, este tot de a-
ceeag naturd.

Ci, ce e de facutii cu idea de spatiit gi de timp , care ‘suntii de o
altd naturd gi un potii sé fie alterate, ca idea unui obiectii ? Noi al-
terdmit unti obiectit , it damii o alta forma, il prefacemii prin foell
all prin altit midlocti in pulbere, dar nu putemii sé facemit acésta cu
spatinl i e timpul. Obiectul fiind nimicitii, de putemii dice asa ,
locul jnsé, unde el alt esistatii, precum i timpul, decand ‘satl primiti
fiinta , 1émiuvil ne alterate. Si chiar dach am gice gi mal mult; cd
nol adicé , in mintea ndstrd nimicimi téte obiectele, ce nmplu spa-
tiul gi tragemii cu unit burete preste téte evinementele, ce compunii
timpul; nu-putemii en téte aceste dice, ca in acésta pulbere si ru-
ind mintala este amestecatii tempul gi spatiul. Cu o vorba, idea spa-
tiului gi a tempului, casi a lui D-deti, ati de oblectii unii ce, care nu
péte sé nu fie, adicd, unil ce necesariug si de acea gi ideile, ce repre-
sintd pre aceste oblecte, sunti absolute gi esistil din necesitate. Re-
sumfnd cele dise, noi conchidemil, ea ideile suntii : a) sensibile, in-
telectuale gi morale, b) vere, false; distincte, comfuse ; chiare, ob-
scure ; abstrate, concrete ; generale, particularie ; colective St -
dividuale gi ¢) Absolute i relative

Téte ideile nostre se distingit prin doiie ‘caractere, diferite unele
de altele. Tétd idea contingentd, precum si obiectul siiii , are o esi-
stentd ; inceputd in timpii i cirenmserisa din tote pértile prin alte
idef gi obiecte; carora acéstd ided cu obiectul sfiit i servesce de li-
mite. Ea nu este verd pentru téte timpurele, locurele gl spiritele;
fiind cd ea e 0 ided determinatd, individuala si particularid. Ci toti
acea, ce nn péte sé nu fie, si care este necesariu, esista in toti locul
$t pentru téte timpurile. Causalitatea, fiind o conceptiune necesarid
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si absolutd pentru téte fenomenele, ea este tot-o- datab(*:
De unde conchidemi : ¢d #6td idea absolutd este nges
versald, iar ce relativd contingentd $i particulari

ORIGINEA IDEILOR NOASTRE

§ 2. Find cA téte ideile néstre se impartii in dotie categorii, adicé
in idef relative gi idei absolute, apoi cestiunea originel ideilor va
consta in acea, ca sé cundseemii modul, cum noi capatdmi aceste
dotie serie de notiuni.

a) Intre ideile relative, care prin natura lor atragli cu preferintd
atentiunea néstrd, unele suntit, ce ati de obiecti materia, far altele
spiritul. Cele, ce ati de obiectit materia, suntii provenite spiritului
dela obfecte prin sense. E de agiunsti, dupre cum am vorbitl, sé vi-
demti unii corpti, si prin acésta noi if cunéscemii colérea; ali sé au-
dimit unti sonti, spre a’l distingui dintre tonwri; si s&'1 palpami, pen-
tru ca s&'I percepemtl intinderea si soliditatea, ete. Aga ci unii sensi
mai putin miesurésé numerul ideilor néstre gi pentru acésta putemt
dice, cA uni sensit mai mult, ar descoperi o serid de propriefati notie
a obiectelor.

(i sensele nu potii ani procura, noi am vedutii, notiuni despre spi-
ritul si actiunele lui. Facultatea, naentea ciria noi ne revelimi, este
conscienta, si numar ea ne pote face sé cundscemi placerile gi ne
multerile néstre, sperantele si dorintele néstre, cugetérile i resolu-
tiunele , precum si téte atributele esentiale a persénel néstre, care
suntli simplitatea si identitatea. Si fiind ca in decomun sensele i
conscienta pérta untt nume generalti de esperienta ali observatiune,
apol noi declarimi, ¢d téte ideile relalive, care ai de obiecti ma-
teria §u spiritul, ilg%.azi de origing esperienta ait observatiunea.

b) Mai naente, de ce vomfi espune pérerea ndstra in cestiunea des-
pre originea ideilor absolute, este necesariu, ca sé cundscemi diferi-
tele fase, prin care acéstd cestiune aii trecutii, precum gi diverginta
de opiniuni, ce al avutil loct sub diversele punte de plecare a sco-
lelor filosofice.

Cu ocasiunea cestiunei ideilor absolute ni se propune intrebarea :
vinti aceste idei dela observatiune, ai ¢ ele suntii unii producti a
intelegintei néstre , operati prin diferitele capacitati asupra datelor
‘esprementali ? Aici e tot nodul cestiunef, privitére pre émgmea idei-
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lor absolute, care alt frintii gi ai nimiciti incercarile filosofief an-
tice, a evului megiu si cei moderne.

Cestiunea astaq e resolvatd in favérea esperientei de o sc6ld ce-
lebrd, care, din causa esageratiunei doctrinelor sale pre acest terenti,
all luatii numele de empirica (dela *surepia esperientd) ; adicé , care
se basasd esclusivamente pre ohservatiune. Dupre sc6la empiricd i-
deile absolute at de origind , ca si cele relative , Observatinnea; di-
ferd insé de aceste prin acea, cd ideile absolute presupunii uni la-
boriu ulterioriit a spiritului, Dela obiecte, pentru esemplu, spiritul
trece la nisce cause particularii, gi dela aceste, ficénd abstractiune
de imperfectibilitatile, ce ele presinta, el agiunge la o causil imfinita
§i ilimitatd, care este D-gen.

Inceputul scélei empirice se comfunda cu insugl inceputul filoso-
fiel. Ea ait inceputii cu gese sute de ani naentea eref néstre , cu Ta-
les, care ali marginitii totd realitatea in elementele mateviale, per-
cepute prin sense. Acéstd parere, unii secolii may pre urmé , 'gail a-
vutil representantii sii in Leucip §i Democrit,

Leucip considera fenomenele universului, ca unit productii a ato-
melor, unite si separate prin migcare. Democrit ati dedusii de aicf o
teorid a cunoscentel. Dupre dinsul cugetarile gi sentimentele néstre
nu suntit altii ceva, de cit contactul senselor néstre cu moleculele
usore si delicate ; care se evaporésé din corpuri gi care tot-o-datd
suntii imaginele proprietatilor acestor ohiecte. Atomistif att tradatii
acéstd teorid lu Epicur, care ait adoptat’o foré modificatiuni si a-
cesta aii lasat'o luf Lucretiu,

Senon, seful stoicismului, de gi contrariu in totul luf Epicur, este
insé de acordil in cestiunea despre originea ideilor absolute cu adver-
sariul s, $i ot fundatoriuluf seslei dela porticti fi apartinesce ce-
lebra masimé : nikil est in wntelectu, quir prius fuerit in sensu.

Filosofia moderna are si ea destule nume, ce ait desvoltatii partea
empiricd a acestel cestiuni.

Aga Gasendi, adversariul luf Descart, pune de scopti a Logicei sale
conclusiunea, cd téte ideile nstre iS1 ait originea in sensatiune.
El se esplic si dice, cA nu téte ideile provinii dela sense ast-feliii,
precum ele esistd in spiritul nostru; ci el observa gl adauge, cd u-
nele dintre dansele sunti operate gi transformate din elementele sen-
sibile prin reflesiune.

Toma Hobe nu cugeta altii-felit, decat Gasendi : « Inteleginta
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dice el, nu posede nici o notiune, ce waor fi ndscutd prin sense ».
Sensatiunea, dupre dinsul este resultatul unei migcri. Cand migea-
rea se miegurésé, sensatiunea se transforma intr'o imagine mintala ;
apoi vinil vorbele in aglutoriu , care fisasé gi combind ideile ; adica
face pre spiritiisé giudece gi sé rationamentesé. Acésta, dupre Hobe,
insamni a substitui uni semnt pentru altul, eare ar fi de aceagl va-
I6re, cu alte vorbe a calcula. Calculul, dupre Hobe , este forma ne-
cesarid a rationamentului.

Dintre toti aparatorii empirismulul Locke, foré contradictiune,
este cel mai profandii. Cunoscentele umane se imparti, dupre dan-
sul, in idei i giudete. Giudetul, dupre Locke, este perceptiunea r -
portului intre dotie idei. Giudetul presupune ideile i aceste suntil
simple si compuse, Ideile compuse se nascti din cele simple, care all
de origina imediatd sensatiunea si reflesiunea, adica esperienta. Prin
urmare cunoscenta de ori-ce naturd se basasé pre esperientd si espe-
rienta e precum puntul de plecare, aga §i conclusiunea operei lui
Locke : wncercari asupra intelegintei wmane.

Condilac, adapatiit de masimele filosofiel anglese, ali mersii pre a-
ceasi cale gi ail agiunsil gi mai departe, decat Locke. El ait negatii
rolul reflesiune gi prin acésta ai redust inteleginta la sensibilitatea
fisica, Impresiunea obiectelor materiale asupra organelor néstre este,
dupre Condilae, principiul genitariu a tuturor datelor intelegintel.
Conceptiunele abstrate si universale nu suntii, de cat nisce sensati-
uni transformate, :

Vechimea empirismuluf gi lunga imfluenta, ce acésta filosofid alt
esercitatil , pentru unii ar puté sé servésca de argumente sabisficd-
torie in raporti citrd veritatea teoriel. B pre adeveratt, c& simpli-
tatea gi o paruta rigurositate a empirismului aii atrasii pre multl i
cu acésta 'satt formati adeptil sii; ci acéstd rigurositate e, cum am
distt, parutd si simplitatea ei este artificiald si arbitraria. Scéla
empiricd s'aii radicati cu dreptit cuvéntii contra filosofiel ipotetice ,
¢i gi ehiar doctrina sa este o ipotes, care da locit la mal mulbe obi-
ectiuni seridse.

Si maf intii, sc6la empirica nu esplich universalitatea si necositatea
ideilor absolute. Prin sense gi conscienta noinu putemil egi din locul,
unde ne aflami, niet din momentul actualy. Noi videmt cea, cese pe-
trece ict, colo, in 6ra cutare gi nimicti mai mult. In degertii facemii re-
cursii la memoria si autoritatile morale ; fiind ca ele suntd limitate,
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ca si perceptiunele néstre. In degertit vomii elabora datele ohserva-
tiunei; fiind c ele nu potii nici intru’nt modit a ni argumenta , ¢i
tote fenomenele universuluf aii o causd gi se petreci in timpit. Ob-
servatiunea néstrd nu se marginesce, decit intru’ni pumerti restrinsit
de fenomene isolate.

Doctrina empiricd, raportind ideile absolute la observatiune, este
pusd in positiune de ale denatura, pentru ca sé le facd, sé intre in
conditiunele ipotesef sale. Ce e pentru esemplu, dupre Locke gi Con-
dilac , causalitatea ? nu alti, decAt sncesiunea. Ce substanta ? Co-
lectiunea mai multor proprietati. Ce binele si imfinitul? Nu alta,
de ct utilitatea §i negatinnea finitului. Din acéstd doctring ait de-
cwrsti tote consecintele funeste pentru religiune, morald, arta $i sci-
entd. Diferitele doctrine a empirismuluf ait ficutit g1 pre doctrinele
idealismului, ca la rondul lor se'si esprime pirerile , daed nu intru'nti
modii esageratil, apol cel putin nu cu maf multd reservi.

Deasupra tuturor obfectelor particularie §i supuse schimbarel gi
mortel, Platon at pusit ideile necreate , imatabile gi eterne. Ideile
aparti in lume, unde ele primescti o portiune de materia, si viatd; ci
centrul lor este in D-deti. Aicf in inteleginta supremd gi imfinitd in-
teleginta umand ali contemplatii frumosnl, binele si adeverul mai na-
ente, de ce spiritul pentru o gresald asa ati fostit lepadatii dela D-deit
gi alipitii de unii corpit muritoriu. In midlocul miseriilor conditiu-
nei sale presente, el conserva nisce suvenire din cele, ce ail véquti.
Aceste suvenire si suntit fundamentul cunoscentel, ce noi avemii des-
pre absolutii. Aga c dupre Platon, a cuudsce insemnd a rechiema ,
§itota scienfa nu este, decdt o reminiscent.

Aceste teorii, care se tini de fictiune, n'ar fi trebuiti sé comyingd
pre geniul cel sobru i positivii alui Aristotel. Si afard de ideile ab-
solute, ce teoriele Iui Platon continti, el aii considerati téte celelalte
veritati, ca pre uni ce ilusoriu, i n'all incetatii de ale combate. Ci
cu tote aceste Aristotel n'ait devenitit in privinta acestor ide¥ parti-
sanul esclusivii a obgervatiunet. Dupre déansul sensele nu ni revelésé,
depat numay acea , ce este particulariu ; universalul, care se intinde
asupra tuturor obiectelor, nu péte sa fie simtitt. Si chiar in altit locii
Aristotel pare a admite nisce veritaty primitive, care pérta certitu-

dinea lor in sine insugi si merit4 intru'ni modi imediatli credinta
néstra. :
_+ Scéla neoplatonicd, care esista in Alesandria prin seculul al doile
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a erei néstre, s’ati aruncati forte departe de esperientd, in escesele
misticismului. Dupre Plotin si sucesoril siif, interpretatorii imfidelt
a laf Platon, veritatea nu apare in plenitudinea ei omnlui, de cat
numay in estasti, atunci, cind spiritul este adanciti in D-det, cand
el viasé viata lui, si participd din lumina gi privirea imediatd a ab-
solutului. Porfirin ni spune, c¢i Plotin, imvetatoriul siy, ali fosti fa-
vorisatii de D-det, ca sé fie naltati de patru-oriin starea supra-na-
turala.

Descart distinge ideile, ce vinii din afard , precum este a sérelui,
aluminef si a obiectelor in genere gi le numesce adventices, de acele
idei, pre care ni le formamii, ni le imventamii noi-ingine ; aceste
sunti ideile, pentru esemplu, a une sirene, a unel cimere i le nu-
mesce factices. Tar cat privesce pre ideile despre D-dei gi tote ide-
ile absolute, el le considerd , ca innates , §i ¢d noi, venind in lume,
aducemit cu sine germenele unor asemine idel.

Acésta opiniune, adoptata de ce mai mare parte din discipulii lul
Descart, n’ait satisfacutii cu plinitate pre Malebrans, care ati creduti,
ci va simplifica teoria lui Descart, introducénd celebra ipotesd a vi-
stunei in D-ded. Dupre Malebrang, nol nu cundscem obiectele in
sine, nici prin ideile indseute in no; ci noi le videmi la lumina in-
telegintei divine, in ideile lor.

Leibnit, adversariu egalmente alui Locke gi Descart, ati aratatl o
reserva profundd in masima, ce ’sat pusit de principin. Nimic, dice
el, nu esistd in intelegintd mai naente, de ce se nu fi fostit in sense,
esceptand numayi inteleginta cu avutul sid de esistentd, substanta,
universalitate, indentitate si alte multenotiuni, pre care nu ni le poti
da sensele. Aceste notiuni, prin urmare, pentru Leibnit, precum gi
pentru Descart, nu suntit altt ceva, decdt nisce germine, pre care
noi le aducemii cu sine, niscendune ; nisce trasuri lumindse , care
suntl ascunse in noi gi pre care oblectele esteriére le provcd. Iar
procedura, prin care aceste idel se provéca si se desfagurd, nu este 0
simpla facultate, ce ar consta in posibilitatea de a le revela; acésta
este o dispositiune, o aptitudine gi o capacitate, care face, ca aceste
idei sé pota fi rechiemate din fandul inteleginfei.

Pre Ia finele secolulul trecutii Toma Reid gi Cant, aii agitatit din
nott cestiunea originei ideilor ; gi esceptand diferinta puntului de ple-
care, precum gi metGda, dupre care ali resolvatii acéstd cestiune, el
amandol ail agiunsti la nisce conclusiuni analoge.
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Plecind dela analisa perceptiunei esterne, Reid recundsce, ci ide-
ile gi credintele, ce nu ni vinii prin observatiune, se amestecd cuno-
tiunele, derivate de aici; apoi cautind natura acestor idei, el le re-
cundsce , ca pre nisce legi constitutive ale spiritului nostru , care,
sub imfluenta unor conditinni, producii nisce giudete. Aga dar, pen-
tru filosoful germanii, notiunele universale i necesarii, giudetele sin-
tetice i apriori, dupre cum le numesce el, legile cugetarei, pre care
el le imparte in forme a sensibilititel, in categorii a intelegintel i
tdet a ratiunel, precum si t6ta éunoscenta umané nu este altii-ceva,
decat productul aplicatiunei regulate a legilor intelegintei asupra da-
telor vage, asupra maferialului comfusi gi neregulatii, ce s'aii culesti
de esperienta.

Doctrina lut Reid i en preferinta alul Cant, contine in sine unii
germine de scepticismii; fiind cd, daci giudetele universale §i nece-
saril suntii numai nisce legi a spiritului, dependinte de constituti-
unea ndstrd, apoi ele ail o sértil relativi; ele vorii fi supuse schimbi-
rel, ca gi insugi spiritul gi t6td certitudinea lor este de-o-datd de-
truata.

Visiunea in D-deil alui Malebrang, misticismul Alisandrenilor si
idealismul lui Platon dati locii la o seria de obiectiuni forte seridse;
ci in miglocul divergintei de opiniuni subsistd unit puntit capitalii ,
cu care se intalnescii tote sistemele gi tote teoriele vechi gi moderne :
adic , cd inteleginfa umand posede unii ordinii de notiuni , ce nu
se supunit esperientei. Si noi prescriemii aceste notiuni ratiunei
adicd unel capacitati mintale, cu totul distinte de conscientd i de
sense §i lasdmi de o cam datd modul de procedare, prin care rati-
unea le capatd gi le procurd. $i aga noi avemt trei capacititi, pro-
curatrice de idel : perceptiunca esternd pentrunotiunele, privitorie
bre corpuri §i capatate prin sense ; perceptiunea internd, pentru
wdeile, atingdtérie de spiritul nostru gi imfine ratiunea, pentru i-
deile obsolute , i mai intiiti de téte pentru idea de D-deii, care
este centrul tutulor celoralalte.

CAPITUL V

NOTIUNELE §I VERITATILE PRIMITIVE, PRECUM SI RATIUNEA

Una din consecintele studiului nostru este si acea, ca noi némi
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comvinsii, ci inteleginta posede nisce idel, pre care nu le are dela
sense gi nicl 161 formatd prin capacitatile streforméatérie. Ci aceste
idel gi6ea unit rold férte mare in desvoltarea intelegintei néstre, noi
ne vomi comvinge si mai mult din studinl, ce voimi a face.

ESISTENTA NOTIUNELOR SI A VERITATILOR PRIMITIVE

§ 1. Cand noi videmi pentru intia datd uni obiectdi, necunoscuti
nod, curiositatea ne face sé intrebami despre locul, de unde el este,
timpul, cind ali primitid esistenta, autoriul lul si scopul esistentei
sale. Aceste gi alte intrebarl se nascii in no¥ cu ocasiunea viderer fie-
carul obiectli. Dacd insé perséna, citre care noi adresamii aceste in-
trebrt, ni va responde, c obiectul in cestiune nu are locul st de
esistentd, cd nu este fcutii in timpli gi de cine-va, si cd el nu are
unii scopti determinatii a esistentei sale ; noi privimii la téte aceste
respunsuri, ca la nisce midléce de deridere gi cAutdmi afi satisfa-
cuti in curiositatea néstrd de altd persénd. Cu o vorba inteleginta
néstd contine in sine nisce notiuni de locit, dnrat, causd si efecte,
midloce §i scopli, pre care le aplicd la téte obiectele ; ast-felliii, ca
ea nu péte asé comvinge nicl intru’nit modi, ¢ ar esista uni ob-
Tectil, care sé nu aiba uni locii in spatiu, unit momentii in duratd, o
causd gi unii scopli a esistentel sale. Aceste idei proprie a spiritului
umanti, cu téte giudetele, ce suntii inseparabile de dansele, cn drepti
cuvénti suntit numite de mai multi filosofl : notiunt si veritdtt pri-
mitive. $i asa veritdtile $i notiunele primitive a intelegintei nistre
suntit acele idet, care precedii $i suntd basa tuturor cunoscentelor
nostre. '

CARACTERELE VERITATILOR PRIMITIVE

§ 2. Veritatile primitive intrunescti, dupre observatiunea lui Bu-
fier, urmatoérele trei caractere :

a) Ele suntii aga de chiare, incat, cind cine-va intreprinde de ale
demunstra gi ale ataca, trebue sé o facd acésta prin nisce veritat
mal putin chiare.

b) Ele suntii férte universale, in cAt se potit gisi in t6te locurele
gi timpurele gi nu este omt, care giin pregiudicil sé nu le recundsea.

¢) Ele suntii aga de adanc imprimate in spiritul nostru, incit ele
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dirigésé giudetele si conduita ndstri; ba echiar gi a acelora, ce le
néga.

Si prin urmare caracterele ideilor primitive poti fi resumate in
acea, cd ele sunti chiare, universale $i diriguitdrie.

ENUMERATIUNEA VERITATILOR PRIMITIVE

§ 3. Considerdnd natura veritatilor primitive, filosofia pare, cA ai
posedatli demult o listd esactd a acestor veritdti. Aristotel aii dis-
tinsii sub nume de categorii Jece feliuri de notiuni, pre care el léi
consideratii, ca esentiale ; ele dupre Aristotel suntit : substanta, ca-
litatea, cantitatea, relatiunea, timpul, locul, situatiunea, actiunea,
positiunca, §imodul de esistengi. AltifilosofY, plecand din alt punti,
161 clasatii in altli modi. Foré de a espune aicl diferitele opiniuni
in acéstd privintd , nof ne mérginimii numai in a espune notiunele
cele mai fundamentale, care se manifestésé mai des in cugetérile n6-
stre :

a) Totli omul are notiunea de spatinl representati prin locul , ce
continil obiectele. Toti dmenil sciu, ci wu este corpii, care sé nu e-
siste in spatiu i ca spatiul se intinde si dincolo de obiecte gi ci elll
este imensii.

b) Toti omenii ati notiunea de duratd; ef eu totii cunoscti necesi-
tatea duratel in raportii catré obiecte gi admitit tot-o-datd, cil ea este
si eternitatea. a

¢) Tot ast-feliti e cu substanta si calitatile, cu causele si efectele.
Noi scimil, ¢ téte calitatile presupuni o substantd, ci tote efectele
ati o causd. Noi maf avemi si credinta, cd t6te causele suntii efec-
tele causel ne create gi propria siegi, pre care noi o numimi D-(eti.

d) Noi de asemine némii deprinsti avidé t6te obiectele, create pen-
tru und scopii, la care ele si tindit. CAnd nof nu intelegemii scopul
esistentel unui obiectl, nof atunci nu negami esistenta scopului in
principiu, ci atacAmii numai debilitatea intelegintel ndstre. Acéstd
credintd este numita in filosofia : principiul causei finale.

e) Inteleginta posede notiunea primitiva de hine gi réd, de obli-
gatiune si dreptii, de meritit si demeritli. Nof pronuncidmi cu t6ta
ocasiunea acea, ce este bine, atl rél, dreptii alt nedrepti, obligatoria
§i neobligatorin si recunéscemit meritul gi demeritul cui-va.
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f) Tott omul are 1dea de frumosil, ¢i acéstd ided este fundamentul
fie-caria arte.

g) Imfine, noi cu totii suntemi comvingi, ca lumea este gubernatd
de nisce legi uniforme si constante , care se intindi asupra tuturor
locurilor si seculilor.

Din aceste videmil, cd inteleginta wmand manifestésé cu totd o-
casiuneq veritatile primitive de : spatiu, duratd, substantd $i ca-
litate , causd $i efecti, scopi , bine $i reit, obligatiune i drepti
meriti $i demeritit, frumosit, uniformitate ete.

FONDAMENTUL VERITATILOR PRIMITIVE

§ 4. Intre veritdtile primitive unele suntii necesarii, precum e
credinta, ¢ totnl are o causd; altele insé, fiind universale, sunti tot-
o-data, in raportit catré D-el, contingente ; ast-feliii este principiul
stabilititei legilor naturale.

Vointa gi intelepciunea luf D-eii este acea, ce ali faicuti legile
stabile §i nemutabile ale obiectelor; si tot in D- (}eu se afld funda-
mentul finalii a veritatilor necesaril.

Candinteleginta néstrd admite timpul gi spatiul ilimitatii, substanta
si causalitatea absoluta, regulele imutabile ale proportiunei, frumo-
sul purti, bunul supremi gi téte celelalte idei, ea recundsce, ci tote
ideile ahsolute suntdi una singurd, care are de obiecti pre D-deii,
Iuatll ca imensi si eternii, ca causa primarid, ca intelepciunea per-
fetd si dreptatea imfailibild gi suverand. Si ase fondamentul tutu-
ror adeilor primitive este D-deil.

SECTIUNEA ATREA

ACTIVITATEA SPIRITUAILA

ACTIVITATEA ST ANATLISA okt

§ 1. Sensibilitatea gi inteleginta nu suntit satisficatérie de a es-
plica operatiunele multiple, si variabile, ce se producii in noi gi ni
suntii revelate prin conscienté.

Afard de capacitatea de a simti, de a ama gide a gori, gi afard
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de puterea de a cundésce adevérul, de a giudeca si a memorisa, omul
posede si facultatea de a lucra aii activitatea. Activitatea este unii
faptit elementariu a spirituluf omulul, pre care fie-care o péte ob-
serva inlduntral sii gi care e mai chiarf, de cit ori i ce definitiune,

Cand noi simtimit ati cugetimii, fenomenele respective igi ati in
noi nu atita causa, edt subiectul lor; gi impulsiunea vine aici de
dinafard, dela non-eii, gi noi numai ne supunemii ei. Nu e tot agasi
cn activitatea, precum gi in momentul, eind nof luerfimii. Aici feno-
menele emand dela noi ingine §i activitatea este productiune pro-
prid a néstrd. Asa dar in decomun caracterul activititei spirituale
este spontaneitatea. -

Cu téte aceste activitatea este gi ea poné la unii gradii 6re-care gi
mal putin decit celelalte facultati, conditionati de non-eii, Ea, a-
complinindu'st singurd de sine actele sale, cere unit motoriii, care s'o
e scite spre activitate gi care motoriil este vepresentatit prin impre-
siunele sensihile si alte-orf prin actelé intelegintei. Prin urmare fa-
cultatea activitatei depinde poné la wnii gradit ore-care de cele-
lalte facultati 1 cu tote aceste e este dzstmta de ele gi destinatd
a li comanda.

CLASIFICATIUNEA FENOMENELOR ACTIVITATEY

§ 2. Suntii mai multe state aii positiuni, prin. care activitatea se
manifestése : :

a) Prin instintii de ordinariu se califici tote actele, ce noi acom-
plinimti mat foré de voea néstrd si foré de a avé conscientd certd des-
pre scopul unor asemine actiuni. Aga este actiunea, prin care prun-
cul, din nott niscuti, cautd sinul maicel sale, cand el nu péte nici
caleula, nici intelege scopul actiunei, determinate de necesitate. Prin-
cipinl activititel instintive este o fortd misteridsa, o lege providen-
tiala, care intrece progresul ratiunei umane. Si trebue a maiadange,
cd nu este epocd in viata omulul, unde el & nu lucre instintivid
$i luerind, sé scie scopul activitatei sale, ha de multe-orf el nu are
conscientd nict de actul activitatel, Impingi de pr incipiul activitatel
mstmtlve, 1oi, stdnd pre unii punti de cadere, intindemii bratele.
S1 aga instintul este acel actd elementarin a facultites vointei, prin
care noi esecutdmil nisce acte, foré de a avé pling conscientd de ele.

'b) Actele deprinderel ait o analogie cu cele instintive; ca aceste,
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cagi acele, nu presupunit nici calenl nici reflesiune gi suntt si a-
ceste obscure pentru conscientd , ca i actele instintive. Cénd prun-
cul incepe a umbla pre pieére, musculii picérelor tremurd si fie-care
past a lul presintd unii caleul gi o decisiune conscientiésd spre a
pagi ; indatd insé, ce acest actd se repetd de mal multe-orl, deviue,
cd el la pagirea sa nu este mai mult calculatoriu gi dupd unii timpi
aglunge , cagi noi, de anu tiné mal mult contli despre mersul siii.
Tot ast-felitt se intampla cu vorha , scrierea si cu tote actele spiri-
tuale si corporale, care pértd numele de deprinderi. Actele deprin-
derei, avénd unii inceputi conscientiosii i presentind uni calcul in
realisarea lor, ele devinii cu timpul instintive gi naturale; cea ce ail
gi facuti pre cel vechi sé dica : ci deprinderea este o adoa naturd.
Si aga actele deprinderei suntii nisce acte a facultdtes active, care,
avénd unit inceputii conscientiosit, devinit dupo o désd repetire uni
simplu instintit.

¢) Vointa gi6ca rolulii principalii in viata morala a omului, Ea,
dupre o espresiune celebra, ne pune‘in centrul universului gi ne dis-
tinge de celelalte fiinte, prin caracterul propriu, de a lucra dupre
vointd ; si tot ea ne face capabili de unii meriti aii demeriti, §i cu
o vorba ne face respunsabili de actele néstre. Noinu putemii sé fimi
respunsabili de actele ndstre sensibile si intelectuale, fiind c ele nu
depindii numai dela noi, ele se conditionésé cu non-eul si pentru a-
césta putemi sé fimi espusi la erori; in ére-ce actele voluntarii de-
pindd numai dela noi si solutiunele lor intru’nit modi ali altul de-
pindii dela intentiunea néstrd, si ele se efectud in deplind cunoscenta
de causd. De unde videmii, c caracterul propriu a vointer este distinti
de caracterulinstintului, ce o precede si a deprinderei, ce o sucede,
si vointa isi esercitd actele sale in cunoscentd de causi gide scopi.
Cea, ce vointa voesce , ea scie ce voesce gi pentru care scopii, voesce.
Pentru acea, actul facultatei spirituale , numite activitate, al vo-
infd, pote fi privitl, ca o putere a spiritului, prin cure el esecutd
nisce acte intentionate.

Din cele espuse videmil, cd fenomenele facultdtei active suntd
de trei feliuri : instinte, deprinderi, gi vointe, propriw dise.
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CAPITUL 1

ACTIVITATEA VOLUNTARIA

ANALISA ACTIVITATEY YOLUNTERIE

§ 1. Observimii starile gi momentele esentiale, ce compunii pre
acest fenomenti atat de capitalii a activitatet voluntarie.

Nof capatamit dela diferitele obiecte, ce ne’ncungfurd, o serid de
sensatiuni si idei, care se sucedi cu o varietate imfinitd gi care ni
aducti impresiunele cele mai variabile. Copiliria in genere cedésé a-
cestor impresiuni fugitive gi puterice, pre care n'are inca forta de
ale combate. Ci, cind spiritul agiunge in cunoscenta de sine, scena
se schimbd. El obligh pre facultatile sale de a'isé supune; el tine
contii de aplicatiunea sensibilititel gi a intelegintel, pentru ca sé
le dirige, unde voesce ; el cu o vorba se posede, ca sése gubernese,
Acesta este cel intiili semnil gi momentit a activititef voluntarie.

Cénd spiritul este in asemine positiune, el are facultatea de alu-
cra ; ol Tul if trebue sé aiba o cunoscentd distintd gi precisd despre
totil acea, ce el trebue sé facd. Une-ori acéstd cunoscent el o ca-
pata ugor, alte-orTinsé, aflindusé intre mai multe circumstante, spi-
ritul esaminése, refletésé, se consulta, spre a afla acea, ce este utilii
gi onestii. Acéstd comparatiune de motive se numesce deliberatiune.

Indata ce spiritul percepe obiectul, ce'f prestd , indata ce el de-
liberésé aii nu asupra lui, gi se comvinge, ¢ este bine de a'l face,
all de a nu'l face, atunci el ice in interiorul sifi, trebue ait nu tre-
bue ¢ fac atare lueru, §i in wmarea unui asemine actit psichicti spi-
ritul se pronuntd : voesc ali nu voese. Acéstd vointd gi ne-vointd, a-
cest actli psichicii se numesce decisiune.

Find ca suntl decisiunt ugére si pripite, refletate si spontanee,
mobile i necerte; altele suntit ferme si imvariabile, care presintil
§i rémanti neschimbate in téte circumstarile, ce se presintd spiritu-
IuT, apoi dela modul decisiunelor §i a resolutiunelor depindii i ca-
racterele Gmenilor. Caracterele nedecisive nu potii asé pronunta si
a arata vointa lor; caracterele ugore gi flace parésescii dela ce intia
pedica resolutiunele si decisiunele lor si le schimbd ne'ncetat. Carac-
terele decisive mergil intru'ni modit neclatiti 1a scopul propusit. Si
imfine caracterele opiniatre si ferme nu incetésé de avoi acea, pen-

.
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tru care s'aii decisti, chiar si in casi, cand vedt, cd nu poti a’si rea-
lisa dorinta.

{ Spiritul, ludnd decisiune pentru o actiune dre-care, pune in roig-
care organele necesarie, spre a o acomplini ; el operésé gi lucrd. Une-
ori el se decide de anu lucra, ati de a lucra mai tardiv, dupd o qisi
dupre o maniera ati alta, comform circumstarilor. Resolutinnele in
asemine casil ail de scopii a amana actiunele si ale supune circum-
starilor: cea ce insé nu ne péte face, de a comfunda decisiunele cu
actiunea gi anu recundsce pre decisiune, ca unit acti acum acompliniti.

Resumand, dicemi : cd asé posede, a delibera, asé decide si a
lucra suntit cele patru elemente, ce compunii pre fie-care acty vo-
luntariis.

Trebue a observa, ¢ din t6te elementele, ce compunit activitatea
voluntarid, numai decisiunea i activitatea suntii elementele, ce tre-
bue sé ni atragd atentiunea; i anume activitatea din puntul de vi-
dere a psichologie, si decigiunea din puntul de videre a responsabi-
litatel morale. ‘

Activitatea, s’ai actul ultimariu a facultatel vointa, se conditio-
nésé cu non-eul, i esecutarea acestul actit cere si concursul circum-
starilor, si nu depinde numaj dela Eul nostu, precum posesiunea de
sine, deliberatiunea gi decisiunea. Activitatea pentru acésta nu are
nict o importantd morald. Acea ce morala considerd i’ prescrie o
importanta este acel elementii a actulul voluntariu, ce depinde nu-
mai dela noi, adica decisiunea. Decisiunea, ce intrunesce in sine pre
cele dotie elemente precedente, atrage dupd sine totit meritul gi de-
meritul moralii. Omucidul, ce n’ali esecutatii decisiunea vointei sale
din cause de obstacule, este tot atit de culpabilii neantea moralel,
ca §i acela, pre care ’lail favorisati circumstarile, de a’s esecuta re-
solutiunea sa.

CAPITUL 11
LIBERTATEA
§ 1. NATURA LIBERTATET PSICHOLOGICE

oy orba libertate se intrebuintasé in mai multe sense. Une-ori in-
samnd facultatea de a lucra i noi fie-care Jicemit = et acum sunt
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liberii de a merge $i a migea braful meti. Une-ori insamnd posesi-
unea unor drepturi, precum a dispune de sine gi de bunurile sale si
atunci se numesce libertatea naturala ; acel de a pastra unii cult
propriu gi se numesce libertatea conscientei ; dreptul de a delibera
gi abuncl noi numimii pre acest dreptit libertatea cugetirei ete. Ci
sensul psicliologicli gi adevératii a vorbel libertate este acela, la care
néil condusii analisa activitatei voluntarie. Cu o borba, libertatea psi-
chologica este puterea de a ne decide, al de a opta pentrn o parte
§i care se numesce liberul arbitriu.

DEMONSTRATIUNEA LIBERTATE]

§ 2. Dotie serie de argumente ni potii servi in acésta cestiune.

In fie-care momentii conscienta ni spune, ci noi putemii sé fa-
cemil 0 migcare la drépta ali la stdnga, Daci eil am naentea me o
carte, dela mine insumi depinde a continua lectura, aii de a o intre-
rumpe. Aceste gi alte fapte ni le demonstrd in tote ilele conscienta
§i ni spune, ca ele depindii dela simpla néstrd vointi. Noi insé ci-
tdmu aicl nisce fapte mai seriése. Cand interesul, pasinnea si obli-
gatiunea ne indémna la lueruri contrarii, atunci dela noi depinde de
ane decide pentru datoria gi obligatiune , de ane supune pasiunilor ,
all de a luera dupre calculele interesului. Socrat, pentru esemplu,
puté st fasd din inchisérea sa, ci el aii preferatii asé supune obliga-
biuner; ce impune fie-cirui cetitani respectul legilor si aii héuti ve-
ninul. Lupta dintre egoismi §i virtute, petrecutd in fie-care din noi
cu ocasiunea unor decisiuni voluntarii, ati avuti locii i in Socrat,
gi el daci s'ali decisit pentru virtute, apol acésta s'ali faeuti in spi-
ritul sfili, prin sine insugi, nesupunéndusé unei imfluenti esteriérie,

Bel se intréba cu acéstd ocasiune, dac conscienta nu seapd din
videre o parte din causele, care producit decisiunele §i resolutiunele
ndstre ; dacd increderea néstrdl in liberul arbitrii nu este o credinta
vagi si ne basat, si daci noi cu acésta credintd nu suntemi supusi
unei amigiri spirituale, care ne asigurd, i actiunele voluntarie sunti
libere de ori-ce imfluinid esteridria a spiritului, «Sé presupunemt,
dice el, cd conscienta nu ni revelésé tGte causele decisiunelor néstre;
dar este o veritate, pre care ea nio atesta cu evidenta ce mai mare
si cu autoritatea ce mai nefailibila, ¢i decisiunele ndstre, ori de ce
motoriu esteriory ar fi provocate, aii de causd pre ingusi spiritul
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nostru, Find férte de multe-ori ne certi in raportii citre causele, ce
ne facii sé lucrdmi, noi nu ne indoimil cit de putin despre acea, ca
noi luecramii, noi voimil si ne decidemii ; si tot-o-datd cunéscemi,.
cd principinl acestor acte voluntaril suntemt noi ingine.» Eca, ce
spune conscientu fie-cdrul omit, cu ocasiunea unor asemine acte ; i
testimoniele conscientei ni demunstra tntrw’ nib modine failibuli li-
berul arbitriu.

Cipentru ca s8 putemii face acéstd veritate evidentd, studiemit aici
faptele, ce insotescil pre determinatiunele néstre si vomii vidé,:ca
gi rationamentul ni demunstrd liberul arbitriu.

Mai naente dea luera in nol ingine, noi comparami diferitele parti
avantagidse si ne avantagiése aunui obiectl, adicd deliberdmi. Cand
ell nu mé simt capabila de amé decide pentru o parte, consult pre
altit, de unde aud o parere aii alta si et nu mé decid,; decat pentru
acea, ce voesc. Dupd ce am operatit decisiunea me gi am realisatit
acea, ce voém, ett aprob ail disaprob acea, ce'am facuti; dic, cd am
comisti o erére, am facut uni 18, alt unii bine. Acum cine nu vede,
ci aceste fapte presupunti libertate i ele. nu se esplicd foré de libe-
rul arbitriu ?

Dacd eii, pre de altd parte, n’agi fi liberli, n'agi puté sé dad o di-
rectiune voluntarid instintelor corpului ; dacd et n'asi fi liberti, n'agi
puté 38 schimb conduita me, comform circumstarilor ; si faptele mele,
fiind resultatul decisiunelor mele, n'ar puté s&'si atragd mici o res-
ponsabilitate morala ; la dansele ar fi trebuitii s& privimi, ca la cur-
gerea apel, ca la arderea focului §1 cu o vorba, ca la téte actiunele
fisice.

Si notiunea despre datorid i obligatiune ni demunstra destul de
ehiar liberul @rbitriu. Obligatiunea i datoria nu potii esista, decat
sub conditiunea de a puté fi praticate; pentru ¢d la din contra ni-
mine nu §’ar obliga nici intru'nit modti. Rationamentul ni spune, ¢d
nof avemt obligatiuni personale gi catré altil, i ca facultatea de ale
implini este in noi. Aceste ni probésé rationamentul, foré ca sé péta
nega atdt esistenta obligatiunelor, cat gi a facultateide ale pratica.

Resuménd noi putemil dice, ed atdt testimoniele conscientet, cat
si diferitele notiuni §i argumente ale rationamentulut i demun-
strd, cd not avemit 0 wod liberd gi ca liberul arbitriu este 0 rea-
litate.
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REFUTATIUNEA FATALISMULUI

§ 3. Dogma libertatei gi a liberului arbitriu aii fostit contradisd si
supusd legilor necesitatei gi a destinului, adicd fatum, de unde gi
vine numele doctrine de fatalista.

Fatalismul igi are inceputul in religiunele antice, gi fie-cine cu-
nésce ce importanti avé in panteismal grecit dogma destinului. De-
stinal era o putere érbd , care supuné actiunele deilor gi a Gmenilor
necesitatei,

Stoicismul aii favorisatit acéstd dogmi disolatéria. El ait acordatii
destinulul grectt atribute, pre care 16i ripitii dela D-qeti gi ail con-
sideratti decretele Iui, ca pre nisce lueruri salutarii a ratiunel eterne;
¢i stoicismul prin acésta n'ati stabilitii libertatea in drepturele ei, si
pentru t6td virtutea gi decisiunele bune a omului el ati lasatii la spi-
ritul numai a filosofului de a simti gi a percepe decisiunele hune ai
vele, foré ca tot-o-dati sé pota asé decide pentru acea, ce voesce.

Crescinismul gi filosofia moderni n'ait fostii libere de 6meni, ce
all profesatit doctrina fatalistd.

Diferitele seete religidse si in special secta predestinatiunei, con-
centrind t6ta activitatea in ména creatoriului, aul lasatit omului nu-
mai o umbrd de libertate. Dupé acestia Machomet aii propagatii fa-
talismul in Orientd, Yar in Ocidentn Luter gi Calyin aii desvoltatii a-
céstis teorid poné la ne plus-ultra. Luter chiar aii scristi in acésta ce-
stiune unti tratati, intitulat : « de servo arbitrio ».

Filosofia, dupre esemplul teologiei , numer mai multe sisteme ,
ce all desvoltatli fatalismul. Hobe, reducénd vointa la o simpla do-
rintd, care constitue libertatea omului, §i't da posibilitatea de asé
migea, el restvinge astd libertate in legile naturei si 0 comfundd cu
instintul. Spinosa, pre de altd parte, plecind dela prineipiul, ci t6td
causa lucrd necesarmente , vestringe libertatea gi insugi in D-dei si
0 supune necesitatei, interiérie lui. Colin y discipul a lui Loke, ne-
gnd liberul arbitriu, il supune diferitelor cause gi circumstari a vi-
etel. Acéstd dogma aii fostii profesata $i de mult enciclopedisti, pre-
cum Diderot, Holbach, Lametrie gi alti,

. Oblectiunele, ce fatalistiy facit libertatet omului, se basasé parte
~ pre deductiuni, trase din observatiunea naturei omului, far parte pre
paruta dificultate de a concilia liberul arbitrin cu perfectiunea divind.
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Obfectinnea ce mai seriés, fundata pre natura omului, constd in
acea, « ci suflebul nu luerd f0ré de motort, gi ea motoriul cel mat im-
portantii dispume chiar de activitatea néstra. De aici apoi conchidii ,
cf determinatinnele gi decisiunele néstre suntit productul motivelor
si nu efectele causel personale. »

Noi recundscemii , ¢l omul nu lnerd foré de motive, gi motivele,
dupre not, numai dispunii si inelind pre omii spre activitate. Sé ni
presupunemil, pentru esemplu, activnea ce mai interesantd si ce mai
ohligatorid pentru noi, Dela nol depinde de a o esecuta, ail nu, gi de
multe-ori videmil, ¢ actiunele cele mai favorabile i mal interesante
ni se esecutd de 6meni numai din causd, ci nu voescii. In omu, tre-
hue s& recundscemtl, ed este o putere de resistentd, care de multe-
ori nu cedd wict rationamentului nict pasiunelor.

Dupo aceste fatalistii ait marginitilibertatea in temperamentul o-
mulni, in modul vietel gi in deprinderi; prin urmare omul se nasce
virtuosti, ail viciost, precum el se nasce vigurosii ait temperatii gi cu
0 vorhf, moralitatea depinde dela natura omului. Foré indoéla tem-
peramentul si téte celelalte conditiuni colucrd la praticarvea virtutei
si a vicinll, dar nu putemit dice, cf ele li conditionéseé esistenta.
Noi nu trebue sé avemil in videre casurele esceptionale, precum este
escitatinnea organismului, somnambulismul, nebunia ete, unde in a-
devérli aceste se potit lua de cause. Nol trebue sé lufimii starea lui
normald, si atunci videmti chiar, cd temperamentul, modul viefuirei
si deprinderile , suntit numai nisce motive, care prin simtiméntele gi
ideile, ce naseii, numal incling, dar nu dispuni gi de decisiunele
néste. i daca temperamental ¢i organismul omuluf are o aga de
mare importantd, apol in agemine castt not trebue sé inchidemit ochit
dinaentea resultatelor educatiunei, ce probésé cu evidenta ce mai
mare libertatea omului. Atanci in desert parentil gi pedagogii nostri
luerd i se ostenescit de a altera inclinatiunele néstre cele rele giale
inlocui prin altele. Cu o vorba, nof trebue sé recunéscemii si aicl, ca
temperamentul si tote celelalte conditinni de viafi a omulut [or-
mésé liberul nostru arbitriu numai in esistenta posibild , {ore de
a’l determina in esistenfa lui reald.

Fatalistii mal icli, ¢d liberul arbitriu contradice : a) prescientei
Ini D-dett, fiind i unit acti liberii nu péte fi prevéduti, b) A tot.-
putericiei lui, ¢ adics nisce acte libere nu se supuni a tot puteri-

10
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ciel Ini D-deii gi ¢) dreptitel gi bundtatei lui, ci adicd liberul ar-
bitrin duce pre omit mai mult la réii, de ciit la bine.

Daci e vorba de prescienta divind, apol trebue sé seimii, ci acest
terminil pentru spiritul umanii este niscutit.din idea sucesiunei tre-
entulul, a presintelui i a venitoriului, ci sucesiunea nu este aplica-
bilé la D-deii; fiind ci D-deii, proprin vorbind, vede, iar nu prevede
actiunele umane ; gi in asemine casti omul este liberit de a lucra, ce
voesce, gi D-deii putinde, de a'l vidé cea, ce are sé lucre.

Tot ast-feliti e gi cu atot-putericia. Acest micit domeniu de ac-
tiune, unde omul isi desfigurd voea sa ce liberd, nu este o proprietate
2 lui, ci alul D-defi; gi noi lucrmit in dansa dupre permisinuea luf
D-deii. Libertatea deci nu contra-dice atot putericiei divine, fiind
ci ea igi are esistenta gi esercitiul st in D-(eil,

Vine, imfine, ca s& observimii gi modul, enm se conciliagé liber-
tatea omului cu dreptate i buntatea diving, in raportii catré relele
morale, provenite omului dela liberul arbitriu. Si credii Gre, fatali-
stii, cd D-deti ar fi fostt mai bunit gi maX dreptii, de nér fi privatii
de libertate , care e una din calitatile lui gi nér fi pusii sub acelési
legl, sub care se desvoltd natura ? $i cine este mai ferice in positi-
unea sa normald, omul liberii, aii obiectele naturei, ce lucrd numai
dapre instinte ? Omul, bucurindusé de libertatea sa in margenile le-
gilor, preserise lui, si in acéstd libertate , praticand chiar réul, nu
péte face , ca D-deti sé nu fie dreptit gi bunii. D-deit tot in puterea
acestor calitati divine ail trebuith, aga dicénd, sé de gi omului liber-
tatea, care e una din proprietatile sale divine. Prin wrmare nol vi-
demil, ed liberul arbitriu a omului nu se opune prescientei divine,
pentru cuvéntul, ci D-deii scie, iar nu prescie, ca omul ; nu con-
tradice atot-putericiei divine, find ed omul se bucurd de unit
gradii de activitate liberd numasi in urmarea unetr concesiuni din
paitea luz D-deii ; st amfine liberul ar bitriu nu este contrariu nici
dreptitei si buniititei divine, pentru rationamentul , cd chiar a-
ceste calitate divine impunii lui D-gdeii de a crea pe omsi liberii.
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SECTIUNEA APATRA

ESENTA SPIRITULUIL

CAPITUL 1
PERSONALITATEA §I SPIRITUALITATEA SUFLETULUL
EUL, UNITATEA §I IDENTITATEA LUI

&1 Cand Descart afi departatii din spiritul sl téte notiunele
dubie, singura notiune, paruta luf nedubid, ait fostit cugetarea. Elaii
observatii, ca cugetarea implicd esistenta subiectulul cugetatoriu, gi
pentru acésta el atl pusi de fundamentii a scientel umane entimema:
cogito, ergo sum.

Noi nu putemit nici cugeta, nici simti, nict voi, foré de a raporta
aceste actiunt gi facultatile, ce le esecuta, lanntt prineipiu, la o fiinta,
ait la o substanta, care este centrul vietei spirituale. Precum calita-
tile fisice suntit indispensabile de substantele respective, tot-ast-fe-
litt &i cele spirituale presupunii unit centru ¢i unil principiu, care le
regulége.

Fie-care din nof recunésce in fenomenele conscientel unit princi-
piu si acest principiu suntemit noi, ¢i noi ingine suntemi acia, ce
cugetamtl, simtimii gi voimt ; gi pentru acésta, acest principiu se nu-
mesce foré distinctiune Fu ati spiriti. Acesti dof terminisunti sino-
nimi gi terminul Spiritit, luatit in sensti specialii, insamna principiul
activitatel spirituale, privitit in abstratul saii; in 6ve-ce Ful este a-
celag principiu in concrett, care tot-o-data are si cunoscenta de sine.

Sufletul posede o activitate esentiald, acaria simtimentli se com-
funda eu cel de esistentd. A esista pentru spiritil insamna a lucra
fundamentul esistentei sale nu este numaf cugetarea, dupre cum 'lai
privitii Descart, ci activitatea, dupre cum 'lall definitit Leibnif. Pen-
tru acesta spiritul cu dreptic cuventiv este definitit, ca o putere, cese
cunésce « vis Swi CONScid. »

Prin cunoscenta intiméa a energiei proprie, spiritul fese din clasa
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obfectelor, gi se redicd poné la rangul de persénd. Personalitatea spi-
ribuluf nostru resultd propriu din acea, ¢i se cundsce, spre diferinta
de minerale gi vegetale, care se ignorésé eu plinitate. Insugianima-
lul, degi dispune de o simfbive de sine obscurd, fiind ci nu refletése
asupra simtirei sale, si' pentru dansul totul se reduce la nisce impre-
siuni comfuse, el nu are, propriu vorhind, personalitate. Singur su-
fletul, dintre fiintele pimentesci, posede o esistentd personal, find
ca, avénd conscientd de operatiunele sale, el se distinge de téte ob-
lectele, ce’l inconginrd. Universul pentrn dénsul este impartitit in
dotie clase, care nu se comfundi nici o-datd : Ful gi non-Eul.

De unde videmii, ¢i spiritul nostru, este o putere in activitate §i
tot-o-datd conscientiosd, gi ca ast-felii, el este Fit, ait persond.

In acelag momentii, cand spiritul are conseientd despre activitatea
sa, el simte c& wnitatea §i identitatea suntii atribute esentiale a lui.

a) Fenomenele vietei psichice suntit multiple, Yar prineipiul acestel
vieti este unicti, Noi simbimii f6rte chiar, ¢l cugetarea nu este pro-
prietate a unel pirti a spiritului, simtivea a altia §i vointa a upei &
trea; ci cd téte operatiunile cu facultatile, ce le esecuta, apartinii la
aceas substantd,
_ Rationamentul, pre de altd parte, vine §i aicl, a proba acest sensil
intimil. Dacd spiritul war fi, dice el, decit o agregatiune de parti,
nus'ar puté esplica nict eoncertul facultatilor ndstre, nici armonia,
ce presinta desvoltarea lor, precum chiar nici operatiunele isolate, com-

paratiunea, giudetul ete, Comparatinnea presupune unii centru, unde se

reunescit ideile de comparati; far giudetul uni arbitriv, ce le pronunta.

De aici videmii, ¢d atat conscienta, cdt s rationamentul ni por=
bésé, una prin sensul internii, tar celalalti prin concertul i ar-
monia facultatilor intre dansele §i w operatiunelor fie-ciria cupa-
citati, ca spivitul nostru este wnud, adica substanta sa nw este com-
pusa, ca materia, din parti, susceptibite de separatiune, i ¢y prn
urmare, el este simplu gi indivisibili.

b) Certitudinea identitatei este probati de conscientd si memorid.

Conscien_i;a ni spune acea, ce noi suntemii in presentil, iar menoria
acea, ce am fostli in trecutii. Acum, alatmand aceste doiie testimo-
nie, nofatlimit, ¢i suntewi acum ced, ce am fostii leri ; adica identicy.

Facultatile nostre se desvolta ne'ncetatii ; ideile néstre variasé:
simturele néstre se schimba ; conduita néstra presinta directiuni o-
posite, i in centrul unor asemine vicisitudine i schimbari perséna
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néstrd réméne neschimbatd si ne transformata. De unde videmi, cd
spiritul nostrw este identicit, ca substcm;d s e Se schimbd, §¢ ¢é
e este astadi acea, ce ail fostii ieri Siva fi mane acea, ce este astagi.

CAPITUL IT

DISTINTIUNEA SUFLETULUI DE CORPU St RAPORTURILE LOR
DISTINTIUNEA SUFLETULUI DE CORPU

§ 1. Corpul nu este unul ; el este compusi din parti, legate in-
tre sine prin o putere necunoscnta. Dicemi in adeveér un corpis, pre-
curn dicemit gi wndt sufletii, ci unitatea corpului este, proprin vor-
bind, nominald ; 0 asemine numire nu este proprid substantel corpo-
rale, care este multipld.

Corpul nu este identici, caci se schimba. Dupre obseryatiunele fi-
siologice, nof seimii, ¢ in nisce periéde sciute, substanta corpulul
nostru se alterése, Atomele, ce lati compusti intru'nt momentii, suntit
inoite prin altele, aga ¢i dupd uni fimpii dre-care corpul este com-
pusit din nisce atome cu fotul streine de acele , ce 16 avuti la nag-
cerea sa. Singurd forma corpnlui este acea, ce presinta uni elementi
de permanenta, care, conservand partile organismului §i raporturile
lor de esistentd, le alterésé, incab privesce pre marimea lor.

Imfine, corpul, presentndd unit gradii dre-cave de activitate, nu
este activil prin sine insusi si ce e mal mult, ci nu e liberil, Bl nu
ave iniciativa activitatel sale gi, cand el este pusti in wigcare , acti-
vitatea sa este ¢rba gi foré de conscienta.

Spiritul insé este wnul, identici gi domnil ¢ operatiunelor sale;
si acésta ni probésé, ca spiritul este distintii de corpti g6 nict -
frad wii modit nu potii fi comfundate aceste doie substante. Cacl cum
putemit sé comfundimi unitatea gi simplitatea cu pluralitatea 51 com-
positiunea ? acea, ce nu se schimba , cu acea, e yariasé ne'ncetat?
substanta activa gi liberd , care are responsabilitatea actelor sale,
cu 0 substantd, ce nu Inerd gi nu se repausasé, decat intra’ny modit
impunatoriu ?

Descart ad agiunsit la aceas conclusiune prin analisa ideilor, c@
nof avemil despre spivitl si materia. « Spiritul, dice el, este uni ce,
care cugetd, percepe, afirma, néga, voesce gi nu voesce, care’sl ima-
ginésé gi simbe. Si materia este uni ce, Careare intindere, resistent;
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figurd, sontt etc. Acum, ce e comuni intre aceste dotie substante i
ce diferenta nu videmit nof intre cugetare gi colére, intre sonti gipla-
cere, intre intinderea mesel, ce nof numimii corpii gi decisiunele nj-
stre ? Si mai adauge, ¢a noi cundscemi substantele dupre proprie-
tati gi daca proprintatile corpului suntit distinte de cele a sufietului,
atunci acésti analisd ni probési , cd intre corpis §i sufletic nu este
nick o asémdnare, ci sufletul este distinti de corpii gi tot-o-data
0 substanfd spirituald. »

REFUTATIUNEA MATERIALISMULUY

§ 2. In anticitate Epicur, §i Lucretiu, far in timpul modernii Hobe,
Colin, Holbach, Lametrie, Caanis §i altii at contradistt distineti-
unea sufletului de corpii i aii comfundatit intre sine aceste doite sub-
stante diferite, pentru care §t scélele, ce ati profesatii aceste doctrine,
s'all numitii materialiste,

Obilectiunea principald a materialismului consté in acea, ci sufle-
tul se desvolta impreuna cu corpul §i el participd la téte alteratiu-
nele corpului; ¢ el e Plinit de feblefa in copilaria §1 in batrineta ,
vigurosit §i putericii in etatea maturd; vioit i ardentii in momen-
tele de sinitate, inerti §ilagtt in maladit gi cuo vorbd, cum il cants
Lucretiu in versurele urméitérie :

Gigni pariter cum corpore, et una

Crescere sentimns, pariterque senescere mentem.
Nam velut infirmo pueri teneroque vagantur
Corpore, sic animi sequitur sententia tenuis :
Inde ubi robustis adolevit viribus aetas,
Consilium quoque majus, et auctor est animi Vis.
Post, ubi jam validis quassatum est viribus aevi
Corpus, et obtusis ceciderunt viribus artug;
Claudicat ingenium, delirat linguaque mensque :
Owmnia deficiunt, atque uno tempore desunt,

Féré indoéla spivitul , uniti eu corpul, urmésé alteratiunelor luf
g1 pare, ¢ chiar se supune schimbarilor Juy. Day este dre unil ce
rarli, de avidé desvoltarea intelectuali intrecénd pre ce fisica ? Side
cate-or noi in corpury debile, in corpury, ce'sl ati organele réii for-
mate, aflamii o sagacitate i un spiritii aetiviy ? Si nu se védi ba-
trind, carii conserva §1 poné la adanef batrinete vioTuciunea si vigé-
rea glunetei » :
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Toré de a imvoca mai multe esemple de o asemine natur, noi ni
presentimit unii altii esemplu, ¢ spivitul, fiind o causd, lucrd de
multe-orT contra legilor naturei, in directiuni econtravii. El admite
acea, ce ise pare bunil gi 16padd acea, ce pentru dansul este rél ; a-
cesta esle unit ordinii de uernri, propriu gi corpurilor. Dar el de
multe-ori, pentra diferite consideratiuni, admite acea, ce el cundsce,
e este 18l gi 16pada acea, ce gi el scie, ¢ este bunil.

Materialistii obiectésé incd, ci noi nu eundscemi téte proprieta-
tile corpurilor; c& D-deil prin unit acti a atot-putericiel sale ail pu-
tutit sé acorde gi materiei facultatea de a cugeta. Noi respundemil
lui Loke, formulatoriului acestei eblectiuni, cd dacd cugetarea a-
partinesce gi la unil obfecti, ce are intindere, apoi ea nu este com-
patibild cu schimbarea gi complesitatea materiei gi ca prin urmare
D-deit n'ati pututii sé creesé legi contradicatérie. Putemi noi dice,
ca crierul este acel, ce cugetd ? Acéstd pérere, sustinuta de fisiologl
si de medicul Caanis, in opul sili « despre raporturile partet fi-
sice si morale a omului» nu represintd conditiunele cerute de: cu-
getare. Crierul, ca si téte celelalte partia corpului, este unii agre-
gatii de atome, care, prin urmare, nu are proprietatea de afi unicit gi
identicii, Atita numai putemit admite, ca crierul sé fie organul cu-
getdrel, precum ména este organul pipdirei gi urechia a andulul.

Mai sunti, si alte pareri materialiste, privitérie pre identificarea
uaturef spirituale cu acé corporald ; dar tote prerele, continute de
istoria filosofiei, precum i acele ce mai poti fi formulate de seéla
materialistd, cadil gi se refutd férte ugor prin acea, cd materia nu in-
trunesce proprietatile de unitate gi identitate, care suntii férte nece-
sarie in actul cugetérel gi specialmente in cel a memorief.

RAPORTURILE DINTRE SPIRITU §I CORPU, ESPRINATE PRIN MAT MULTE OPINIUNI

§ 3. Find cA sufletnl este Cistintti de eorpi, apoi in ce constd u-
nianea corpului cu sufletul , de unde resultd viata néstrd de pre pa-
ménti ? Cum putemi esplica, ci dotie substante, de naturi oposite,
att pututii 56 fie aga de strins legate intre dansele, incat omul nu
este nici unti spirith curabii, nic unti brutii; ei unti ce, compusii din
amandoiie gi 0 uniune armonici a dotie substante , care se numesce
omii? Acésta e cestiunea, ce aii ocupatii prefilosofia modernd in per-
séna lui Descart, Malebrang, Spinosa, Leibnit, Euler ete.



30

Dupre Degeart gi discipulii lut, corpul si sufletul se desvoltd in
dofie linii paralele, comform naturel lov cel distinte. Sufletul, cave
nn e, dect cugetare, nu luerd asupra corpului; corpul, pre de alti
parte, ne fiind, dect intindere, nu lnerd asupra sufletului; gi corpu-
vile nu laerd chiar si unul asupra altueas ci D-deii modifica sufletul
dupre migedrile corpului, gi da migefrd corpuluf dupre vointa sufle-
tului. Fie care substantd este, prin urmare, o causi eficace en ocasi-
unea modificatiunelor, ce se operésé in altd substantd, Eca pentrn ce
teoria cartesiand ail fostii numitd de istoria filosofiel ipotesa causelor
ocasionale.

Leibnit ati profesatii, ci corpul si sufletul, conservand viata lor pro-
prid, suntli creati de a manifesta modificatiuni, ce corespundii intre
sine; precum dotie orologe, bine regulate, avatd aceag 6rd. Acéstd ar-
monid datésé mai naente de lume ; ea isi are inceputul s in inte-
lepeiunea divind ; ea este, dupre espresiunea lui Leibnit, prestabilita.

Altil, precum filosoful anglesii Cudyort, ait imaginatii o substanté
intermediatérid intre sufleti gi corpit, numith mediatorinl plasticii ;
ea participésé din natura ambelor substante gi are rolul dea uni su-
fletul cu corpul. 3

O teorid mai vulgaria este acea, a imflusului fisicit, care admite
actiunea dirvectd a corpului asupra sufletutui 8l vice-versa. Acésta e
pérerea matematecului Euler.

Téte aceste pareri despre unirea corpului cu sufletul daii locii la
o serid de obiectiuni. Cum concilitmii noi ipofesa causelor ocasio-
nale §i ce a armoniei prestabilite cu simtul activititel ndstre per-
sonale, cu esperienta dilniea, care ni probésé imfluenta directd a spi-
ritalul asupra materiel ¢i a materiel asupra spivitului ? Cine ni péte
proba contrariul, cf la intinderea bratuluf nostru nu suntemi no¥ in-
sine causa acestel migciri? Doctrina imflusului fisici este mai pu-
tin departatii de sensul comunil; ci ea nu esplicii principiul siiit si nu
aratd aplicatiunea Iuj in acéstd cestiune, Acésta cestiune, mai bine
dictnd, este refusatd mintei mnane, si metafisica prin incercarile sale
wall facutit alta, decit aii inlocuiti o pavere prin-.alta. Acea, ce ne
interesasé pre nol mai mult, si are o importantd atat psichologicd ,
cat gl morald, este cunoscenta urmatéria gi moi o scimil, e spirifal
este distinti de corpii si el este causa tuturor fenomenelor mintale.

FINE



PARTEA ADOUA A FILOSOFIEIL
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 INTRODUCTIUNE

OBIECTUL LOGICET

§ 1. Lumea spiritelor are legile sale, ca gi lumea corpurilor. Cu-
getarile néstre nu se formésé si nu se 16ga intre sine intru'niit mody
intAmplatoriu ; ele ali intre dansele raporturi constante, imvariabile
si esentiale, care facii, ca unele s8 provéce pre celelalte si ca, dacd
partea intia a cugetarei este admisa, adctia se nu péta fi negligéta.
Cunoscenta legilor primitive gi esentiale a cugetarei all facutil pre
geniul filosofiel — Aristotel, ca sé prescrie de oblectil propriu 2 logi-
cel studiul legilor cugetdrei. Logicil insé Portel Regale, condusi fi-
ind de unii spiritit curat praticti, at facutit din logicd o artd, care
are de obiectt manuducerea cugetdrei la cunoscenia obiectelor, pl‘%-
vitérie pre instruirea proprid §i a altora. Cicum putemi noi sé dl:
rigemi nisce functiuni, pre care nu le cundscemi? Culnil putemil nox
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56 formulamil nisce regule, privitérie pre intelegintd, dac noi nu ni
putemii da unii conti esactit despre operatiunile ei? Logica, prin ur-
mare , presupune cundscerea in fondi a spirituluf umant, gl ea nu
péte anu descrie originea, caracterele i transformatiunile sucesive
a ideilor néstre, gi atunci numai ea péte manuduce cu sucest pre spi-
ritul uniand la aflarea vevitatei. In asemine casii logica are de o-
biectii, pre de-o-parte a studia operatiunile intelegintei, care se
manifestésé in idei, cugetari, rationamente, definitiunt, clasifica-
tiuni, inductiuni, etc., iar pe de alta, de a propune midlice sigure
§i fecunde, ce ar puté sé agiute inteleginfa in aflarea veritater.

CARACTERUL LOGICEI, CA SCIENTA

§ 2. Ca scientd, logica are de observatii functiunile intelegintei u-
mane, cu téte formulele lor de esistentd, gi acésta if d dreptul, de aavé
unit caracterii esperimentald ; ca artd insé, ea trebue sé fie curat
teoreticd gi sé espund regulele, ce ar conduce cu sucesit inteleginta,
spre aflarea adeverului. Obiectul logicel ni impune, ca s&'{ prescri-
emil unti caracteri scientificti, distintii de a logicel pur-formale, pre-
cum gi acelel curat-reale. Ea trebue sé aibd unii caractert espre-
rimentalo-teoreticii, acariea metodd de espunere ar intruni ambele
conditiunt, cerute de unii asemine obiecti a logicet.

RAPORTURILE LOGICEI CU PSICHOLOGIA S1 DISTINTIUNEA LOR INTRE DANSELE

§ 3. Psichologia are de obfectii Eul cu facultitile Iuf; logica insé
studiasé avutul spiritului nostru, compust din rationamente, conclu-
siani ete. i legile, dupre care ele se formésé. Psichologia servesce
de basa logicel, gi noi n'am puté nici-o-datd cundsce acea , de care
dispune Aspiritul nostru , legile , dupre care inteleginta afla unii ade-
verti ail altul, §i modul, comform ciruea ea igi formésé avutul i spi-
rituald, dacd nol n’am avé o profundd cunoscentd despre natura Eu-
lui §i a facultatilor lui precum gi despre raporturile lor de activitate.
Scienta psichologicé ni espune natura Eului cu modurile sale de esi-
si.;enga, far logica, aratanduni avutul lut si espunénd operatiunele spi-
:tu:lle, o iglvaga tot-0-datd gilegile, dupre care spiritul isi formésé

vavul sud si se manuduce in aflarea unui a i ury
atat de strins-legate intre logicd st psiclzloel‘;?qrz}:il A::Zifi Zz):i;z:;’
LY 3 ?
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ceesistd intre aceste dotie sciente ; dar trebue sé recundscems i dis-
tintiunea atat de chiard dintre obiectul cuprinderei lor, care este
esprimatii prin distintiunea dintre facultate i operatiune.

UTILITATEA LOGICEY

§ 4. Ca scientd, ce are de obiectil espunerea operatiunilor facul-
tatilor spirituale gi legile, dupre care aceste facultati functionéss, lo-
gica ni comunici cunoscentele cele mai importante, privitérie pre spi-
ritul nostru. Ea completésé studiul psichologiel gine pune in positi-
une, de acundsce pre spiritli gi din puntul de videre a functionarel.
Psichologia se ocupé de spiritul umanii, privind la dansul , ca la o
posibilitate de actiune gi o esistentd, dotatd de nisce facultati; lo-
gica, studiénd pre spiritit din puntul de videre a functionrei giaac-
tiondref Iuf, gi avénd de scopti, a face cunoscutii atat produsul spiri-
bulni, ca functiune, cit gi legile, dupre care el 15 formésé acel produst,
presintd interesul cel mai mare, $i nw't pote fi wick intrwni modd
contestata utilitatea. ;s :

Privind la logicd din puntul de videre a artei, ea regulésé funchi-
unile spirituale spre scopul, pentru care voimi. Logica, observind
procedura functiondrei spiritului in momentul aflarel adevérului, pre-
cum §i modul de cugetare, cind el se amfgesce, stabilesce nisce sci-
ute regule, care, fiind resumatul unei duple observatiuni, agiutd func-
tiunea cugetarei, gi prin acésta spiritul devine mat capabil, precum
in aflarea aga gi in comunicarea adevérului. Spiritul umanti, desi in
viatd pare asé manuduce in aflarea gi comunicarea adevérulul, nu de re-
gulele logice, ci de bunul simti, trebue insé $8 recundscemi, ¢ elc?-
mentele, ce compunii pre acest simtii bunt, datorescti unor discufi-
uni prealabile scolarii, tinnte cind-va chiar si dupre regulele logice.
De aicY putemit vidé, cd logica are o mare importantd gim ramul
scientificii §i este de ce mas mare utilitate §i pentru viagd.

§ 5. IMPARTIREA LOGICET, CA SCIENTA

Nu t6te materiile, ce compunti logica ndstrd, suntit identice Fi
Dentru acésta o impirtire a materiilor ef este tot-atat de naturala‘,
¢a §i obiectul logicei. Impirtirea ce mai naturald gi mal corespun-
Jetrid cu caracterul logicei néstre ar consta, in a admite dotie sec-
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tiuni, din care ce intia sé espund partea esperimentald a operatiu-
nilor spiritului, far adoiia pre ce teoreticd, all regulele, privitérie pre
manuducerea intelegintel in aflarea veritatel. $i pealabil, aceste dotie
sectinni ar trebui sé fie precedate de unil capitul introductivii, care
ar avé de scopti a trata despre certitudine, ca actil specialti a consei-
entei gi care ar constata, ¢ toti, ce ni se va revela prin conscientd,
in respectul operatiunelor logice a spiritului, are certitudine gi este
incontestabilii. ;

$i in adeveri, capitul introductivii este necesariu, de afi privitii ca
o materid distintd, ce nu se péte comfunda eu celelalte materif alo-
gicel, Tar cat privesce pe sectiuncle celora-lalte materii, nol suntemi
necesitati a admite unit altti ordinti. Trebue a nu perde din videre
conditiunele met6det analitice, inaugurate in principiile ndstre de fi-
losofid, si acésta ni impune de a admite, ca partile cele mai simple
se precéda pre cele complese. Acéstd reguld pedagogici ne obligd,
ca noi sé espunemtt mai intiiti sectiunea despre limba, ca ce mai sim-
pla si tot-odatd, ca o sectiune, ce tratésé despre nisce materii, pre-
supuse atat de metéda pur logicd, ct gi de metéda, analiticd. $i aga
logica trebue sé fie impdrtitd in trei sectiund ; i dupd ce va es-
pune capitulul introductivi despre certitudine , va vorbi : A) Des-
pre limbi gi semnele i in raporturile lor cu cugetarea. B) Des-
premetéda logicd i diversele operatiuni mintali, comform cdrora
spiritul 181 formésé cunoscenta gi C) Despre metidele logice, apli-
cate la diversele sciente.

CAPITUL INTRODUCTIVU

CERTITUDINEA ST RAPORTURILE EI CU EVIDENTA §1
PROBABILITATEA

DESPRE CERTITUDINE IN GENERE

§ 1. Cand conscienta ni constatd in spiritii o placereat o despla-
cere; cand perceptiunea esternd ni aduce notiunele obiectelor; cind
memoria ni rechémé suvenirile unui obfectii, nol nuputemi sé con-
testmii veracitatea conscientef, a perceptiunei si a memoriel. Ci noi
din contra, putemti, comform atestarei lor, sé recunéscemi , ¢i undl
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fenomentt ére-care aii avutil locil in gpivitul nostru, c& acest obiecti’

esistd, cA spiritul nostru este afectatii de bine, aii de réu. :

Daci spiritul n'ar posede nisce facultati, apropriate la diferitele
ordine de verititi, ait dacd, posedind aceste facultati, noi n'am face
usii de dansele i nu 1ém aplica, dupre destinul lor, am agiunge poné
la anu puté afirma nieY contesta esistenta diferitelor obiecte; am fi

privati de toti feliul de idef, gi nol n'am avé conscientd chiar dee-
sistenta proprid. Acéstd comfientd a omului in facultatile sale, acé-

sti comvictiune vid gi profundd a spiritulu, ce el are despre ve-

ritatea, relatatd de conscientd, ait luati numele de certitudine.
Filosofif suntii incd in mare desacordi despre certitudine giai a-

giansii poné la apresenta teoriile cele mai oposite despre certitudine

in genere, fiff

Dogmatismul, pentru esemplu, esagerind puterile facultatilor u-
mane , agiunge , poné la apune in certitudine gi veritatile primarif,

reservate numal lui D-deii. —Sceptici, pre de altd parte, ingloseseil

mintea umand, poné la a'l nega posibilitatea cundscerel adevérulul

¢i punit intre mintea umand gi veritate unii abist nepetrecutit. -~
Eclectismul singur este sistema, ce impaca aceste estremitati, Dupre:

dansul suntii veritati supra-naturale, veritaty, care intrecii prin su-
blimitatea lor mintea umand ; aceste veritati sunti private de t6ta
certitudinea mintef néstre. Ci veritatile, care cadi sub’ inteleggrea
spiritului nostru, sunti pentru noi certe; §i dacé ele, nu se percepl
de o facultate, suntii cel putin intelese de cealalta. Sicu modul ace-
 sta, certitudinea eclectismului este certitudinea wmand ; certitudi-
nea, privitéria pre cercul cunoscentelor spiritului nostru.

DIFERINTA INTRE CERTITUDINE §1 EVIDENTK, PRECUM §I mTRE
PROBABILITATE §I CERTITUDINE

§2. Acea, ce determind certitudinea , esistd in SPirit‘fl nostru 3
ea este o' operatiune a facultatilor intelegintel, revelatd prin copscl—
entd ; in Gre-ce evidenta sace afard de noi. Evidenta, Spre desinpg,:e:
rea ef do certitudine, este puterea , prin care veritasea ne fropise
§t care este, ca o lumind , ce ne impresionésé M presintd pre
ace veritate intru'nit modit visibili. Bl 5

Diferinta intre certitudine gi probabilitate se probésé prin carac-

terele lor distinte. Cand nof, pentru esempld; suntemit cexti despre.
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esistenta personald, pronuncidmii in conscienti giudetul : eit esist.
Acest giudefii presintd o afirmatiune absolutd , despre care noi nu
putemii sé fimti in dubiu, sinol nu agiungemiila unii asemine gradi
de afirmatiune pre calea treptalititei, admiténd mal intiiii o semi-cer-
titudine despre esistenta Eulul, apol o certitudine superiéria gi im-
fine oalta absolutd. De unde videmil, ¢d caracterul certitudinet este :
a) de a avé o afirmatiune absolutd, cd und obiecti esistd, b) de a
nw admite wict nwnii felvii detreptalitate §i c) de afi fisa gi uniforma.

Sé presupunemit, pre de altd parte , ¢4 sérta unui omi depinde
dela colérea hilelor unei urne, ce o compunii. Daci colérea albi de-
cide sérta ferice a acelui omil, gi de colérea albd in urnd suntit t6te
bilele, afard de una,atunci afirmatiunea probabilititei e conditionatd
prin o singurd hild, i prin urmare aici probibilitatea este férte pu-
tin relativd ; dacd insé, facemii supositiunea, ci bilele atat cele albe,
¢t gi cele negre suntii in urnd egale dupre eantitate, atuncy atat co-
16rea albd, cat gi ce négra cuprinde o afirmatiune mai mult relativa
gi prin urmare probabilitatea sortei ferice a omului este tot pre atata
de conditionatd. Cu o vorbd, in probabilitate a) caracterul afirma-
tiunet de relativitate, b) multimea treptelor §i c) a formei ei, de-
pindi g se conditionésé in totul cu supositiunele nistre.

De aici putemy vidé férte chiar, ¢d certitudinea nu se péte com-
funda cu probabilitatea $i cd observatiunea de aprépe a caracte-
relor lor me pite preferi gi de erérea, de a recundsce cu unii din

filosoft, cd certitudinea ar fi gradul cel mai supremii a probabi-
Litates.

SPECIELE CERTITUDINEL

§ 3. Certitudinea, consideratd in sine insugi, nu péte avé nici o
specid. Fiind insé, ¢4 nol privimil aici la certitudine din puntul de
videre a instrumentelor, ce nio precurd, nu putemi sé fimii in astd
cestiune de acordit cu puril cartesient, dar nici cu sensualistii, pre-
cum chiar nicf cu puril moralisti. Descart, risiménd sistema sa pre per-
ceptiunea conscientel, admite o specid numai de certitudine gi acésta
0 prescrie conscientei, numind'o certitudinea metafisica. Condilac,
pre de altd parte, prescriend totul sensurilor, admite o unica certi-
tudine, pre carea o numesce certitudinea sensibild. Niei chiar opi-
niunea luf Lamene, in cestiunea specielor certitudinei, nu péte sé fie



87
satisficAtérid; fiind cA admite numal certitudinea morald, carea e
basatd pre antoritatea testimoniald. Aceste teorif, una dupd alta, ne-
gligésé intregimea spiritului §i conducti la negatiunea a t6ta certi-
tudinea. : s

Dup6 aceste noi stabilimi, ¢ certitudinea, comform specielor de
organe, prin care nise procurd, trebue sé fie : a) fisicd, care privesce pre
corpuri §i proprietatile lor, ea este produsd prin sensuri gi formulatd
prin perceptiunea esternd, b) mefafisicd a intelectuald; produsd fi-
ind de ratiune, si conscientd, are de obiecti veritatile metafisice agi
intelectuale, asiomele si teoremele matematice i ¢) morald, care'sl
are fontdna sa in inim4, in conscienta morald aii in testimoniele 6-
menilor ; contine in sine veritati de conscientd , sentente morale gi
evinemente, cunoscute numaf prin testimonie. De unde videmii, ca
certitudinea este de trei feliuri : fisicd, metafisicd o iutelectuald
i morald.

NB. Speciele certitudinei de mediata gi imediata sunti numali nisce
sub-divisiuni a certitudInei metafisice gi noinu le putemit admi.te,
ca pre nisce specie independinte gi de dreptil intre speciele certitu-
dinei. '

SECTIUNEA INTIA
SEMNELE §I LIMBA IN RAPORTURILE LOR CU CUGETAREA

CAPITUL I
DE SEMNE $I LIMBA

Dups ce am stabilitti contra scepticilor gia dogmatistilorvcertl-
tudinea umand , precum gi speciile ef , not ar trebui sé tregemu de a
dreptul la cestiunea met6dei, adica la analisa proceselor gi a opera-
tunilor inteligintet. Ci e férte necesariu, ca, mai naente de a trece
la astd cestiune , s6 ni formmt o ided scurtd sl precisd despre fe’mlle
$i limba in raporturile lor cu cugetarea; i acésta pentru cuwfgnfu ’
¢ fie-care operatiune mintala se afla in legétura ce mal strinsd cu
limpa,




SEMNELE

§ 1. Mugirea vénturilor esprimd apropierea furtunei; suirea mer-
cureluiin tuba barometrici este semnul ingreuerei atmosferel; fumul
‘este espresiunea focnlui; efectele manifestésé cansele ; proprietatile
determind substanta gi vorba esprimd positiunea psichicd a omului.
Totul, cu o vorb, inlumea fisica, precum gi ce morala, se servesce mu-
tualmente de nisce semne, ce'i esprima sensul. i semnul pentru acesta
péte fi definiti ast-feliti : el este manifestatiunea ai forma idees.

Acésta definitiune privesce pre semnii, luatii in genere, — pre
semnul metafisicti i noi aici studiemii semnele logice. :

Omul, fiind o combinatiune a lumei fisice gi morale, viasé dupre
acelési leg gi face si el usi de nisce semne, caré’i esprimd in diverse
modwri esenta lul. Niciurechid, nici viderea, precum gi niciunul din
sensurile néstre nu poti strabate in santuariul seminului nostru. Di-
versele cugetari, simtirile psichice nu potii sé fié comunicate altora,
de ¢t prin nisce semne, care ar esprima positiunea psichicd gi di-
versele actiuni ale omului. Aceste semne logice se numesci manife-

statiuni psichice, limbd, prin care not esprimama positiunele Fu-
luz nostru.

LIMBA §I SPECIELE Ei

§ 2. Semnele logice, ce represintd cugetaren $i simjurile nostre ,
constituescii limba, gi limba i sine este suma acestor semne.

Semnele logice, constituind limba, dispunii si de clasificatiunea el.
Cand nof privimi la limba din puntul de videre a originei semnelor,
ce 0 compunii, ea péte fi impartitd in :

1) Limba naturald,carene 'mvata insusi natura. Ea este comuni
émenilor de t6te conditiunile gi etdtile gi intru cat-va si animalelor.
Limba naturald se esprimi : a) prin geste , care suntii manifestate

- prin glocul fisionimiei, prin pusetura corpului i cu preferintd prin
migearea bratulul gi a mAnel i b), prin esclamatiuni aii sonuri inar-
ticulate, provocate de simfurile de pldcere, dnrere etc.

2_) Limba artificiald , este o mai de parte desvoltare a limbel
naturale, gi se péte socoti, ca unii opi propriu a geniului umant. A-
céstd limbi din timpd in timpil se alteréss, si tot-o-dati se perfec-
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tiondsé. Limba artificiald se manifestésé : a) in representatiunile

directe a obiectelor, care esprimf prin fignri formele gi civeumstarile = =
obifectelor ; ast-feliti sunt : pictura §i seulptura. b) in represintatin- w
nile comventionale, care stabilesen diferitele raporturi voluntarii in-
tre Gre-care semne gi obiecte; precum sunt vorba gi seriptura, gi c)
in representatiunile miste , care, fiind o combinatiune a formulelor
de mai sus, ea esprimi pre cit idea comventionald , tot pre atta si
imitatiunea. Acéstd formi este esprimatd prin ieroglife, embleme,
simbole, ete. _

Cand nof ingé privimil la limba din puntul de videre a sensuri-
lor, prin care ea se esecutd si la care se adresatd, atunci ea péte fi
clasatf in :

1) Limbé de actiune, cave se adresasé la videre gi constit in gio-
enl fisionomiel si in gestele oratorice, precum chiar gi in gestele, ce
compunii pre limba surdo-mutilor, — i _ !

2) Limbd oralii, care cuprinde semnele, ce se adresasé audului
§i se manifestésé prin gurd; precum suntd esclamatiunile gi vorba ar-
ticulatd.

Vorba din téte formele de limba e cea mal'superiéria gi tot-q-'datz‘:,
mai capabild, de a esprima nnantele cele mal delicate a intelegintei
si a simturilor. Ci vorba de sine e fogitiva i trasurile, ce le lasaa-
supra memorief, suntii patin durabile, de acea necesitatea afi pro-
vocatit usul semnelor permanente , ail seriptura.

SORIPTURA 81 SPECIELE El

§. 3. Seriptura este ace formd de limbd, dare prin nisce g
Dbermanente esprima modulatiunile limbet nuantele cugetdret §u
a simpurilor nostre. PEA N

Bsista dotie specie de seripturd ; una devoglificd, care s¢ “mt o
ast-feliti pentru rationamentul, ci de dansa facé 1llsi‘1_m nn_tm:’:fi e;};
mai preutii, gi constd in a esprima de a dreptul vldglle; §1: ff‘ & Zﬁtr.u‘
beticd , care nu esprimi , decit diferitele coruri ale vorbel, I ’
care ea este numitd tot-o-datd si fonetica. Y

La ce intia privirve pare, ci seriptua ieroghﬁcfx e Ple. e‘:‘l‘_ll i
tea scripturef fonetice, ca cea ce represintd lmedla:o cugetarile n0 nu-'
Indatd-insé ce o vomi analisa si vomit tiné contit de natura 1

L ; % cu'deplinfitate
merul semnelor, ce o compunii, noi ne comV1ngen1u1<:2u P
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in imensele dificultati, ce ea presintd. Seriptura fonetica ati alfabe-
ticd, care prin midlocul unui micti numerti de semne represintil tote
modulatiunile vorbet gi nuantele cugetirei, este tot-de-una mai pre-
ferabild gi nu consumé mult timpit spre studierea ef.

ORIGINEA LIMBEI

§ 4. Cestiunea despre originea limbef e astadi forte disputati. gi
presintd teoriele cele mai opuse. Aga sensualistii eu Condilac in f runte,
preseriend geniulul umanii facultatea, de a’gl esprima actiunile psi-
chice prin semne gi tinénd contii numai de progresul si desvoltarea
limbelor, ef atribuescii acestul geniti imventiunea proprid a semne-
lor, care represintd ideile gi cugetarile néstre cu nuantele lor. Mora-
listii, pre de altd parte, cu D. Bonald,. dand o importantd distinta
persénelor de autoritate, pretindii, ca limba este untt darti divinit gi
¢ ‘omul, creanduse de D-det, aii primitit impreuna cu cugetarea gi
0 limbd parata gi perfetd.

Ambele priviri continii in sine nuante de veritate, gi nof, nutrind
unt respectii distintii pentru autoritatile istorice, precum gi pentru
progresul si elementele pure umane ale limbei, nu putemii s& nu re-
cundscemii importanta ambelor elemente, ce compunit limba. Cesti-
unea, ast-felii pusd, nu constd in a cundsce, dacd limba e uni darii
divind, ati o imventiune umand; ci in a indica numa’, care e elemen-
tul divinit in limb4 gi care cel umanti ; gi pre de altd parte, care
p.arte din limba omul o datoresce facultatilor salegi care puterel di-
vine.

Sall st , & cugetarea nu péte sé esiste foré de vorba; noi cu
mai multli rationamentit putemi afirma, ¢ foré de operatiunea ac-
tiva a cugetarel vorba va deveni uni song vagti, care va lovi audul
foré de vi'unt efectit. Vorba si cugetarea suntii dotie fenomene di-
stinte intre sine gi tot-o-datd in actiune recipr
tid darului diving. Omul prin cugetare igf i

-ventd notie semne in vorbd, comform sempe
ins® el esprima, luminésa §i desvolta cugeta
lui Bonald i alui Condilac se potli impaca
in cestiunea originei limbef

trebue sé o preseriemit puter
boriului omulug,

ocd. Prin urmare gra-
mpropriésé vorba gi im-
lor naturale; prin vorba
rea. Cu o vorba, teoriele
numai, cand am admite
¢ tott acea, ce e naturalii in limba
ei divine i acea, ce e artificialdi , la-

=
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IMFLUENTA SEMNELOR ASUPRA IDEILOR

§ 5. Téte espresiunile facultatilor umane se conserva gise tran-
smitdl prin midloeul limbel. Cugetarile , sensatiunile i tote actiu-
nile psichice dupre natura lor suntii fugitive, gi nu potit sé fie reti-
nute in calea lor, decat numai prin limba. Semnele limbel suntd, pre
de alta parte, midloeul, prin care noi comunicAmil seminilor nosbri
ideile néstre, gi prin miglocul seripturet posteritatel. Si ast-felit
semncle ait imfluenta asupra ideilor néstre prin acea, cd ele ma-
nifestésé ideile néstre seminilor nostri, ni transmiti preste secult
ideile autoritatilor scientifice i imfine conservd pre ale nostre.

Totti acea, ce este comfusit in inteleginta, tot acea, ce este si-
multanei, prin midlocul semnelor se face distintit gi devine sucesivil.
Fie-care vorhd nu esprimé, decat o singurd ided ; si, cand esprimami
prin vorbe cugetérile néstre, nu facem altd, decit analisimi, si fa-
cemt, ca faptele EuluY nostru se tréca pre dinaintea ochilor nostri §i
s6 agiungd la urechid una cite una gi infra’nd modii distintit. $i fi-

ind ci fie-care limba are metéda de esprimate gi sintasa el proprid,

de acea limba cu semnele, ce 0 compunti, s¢ péte socoti ca o metodd
analisatorida pentru cugetare. ;
Tdeile abstrate , ideile generale si coletive nu se formésé in min-
tea omului, decat numai in urmarea unor semne, ce ar represgnta
ideile concrete, partiale gi separate. Cum am puté nof s& avemi 1.dea
despre fericire, dach amil fi privati detéte semnele, ce esprima calitd-
tile obfectelor de asemine naburd ? Cam némit nalta poné la idea de
omit, dacd in nof n'amit fi avutii espresiunile res‘pectiveindividuale?
siimfine, cum amii poseda idea de armatd, daca noi n’am fi E?:V\ltﬁ es:
presiunile partiale de soldati pedestru cavalerin artilemstﬁ‘ etc::
Aceste §i alte nenumerate esemple ni demonstré, cd semnele’l‘zAmb'ez
nu numay conservd §i analisasé ideile néstre, ot gi le formese.
Aceste ni dait dreptul de a adauge, c2 semnele ail vo'llbele sunti 5
¢ nisce migloce pentru cugetare si ¢4 ele suntit necesaril pentru f<')r-
matiupea ideilor néstre. Téte ideile nu potil sé fie percepzxte fie min-
tea umana, de nu vor fi alipite de unt semnti ati vorbd; §1‘ch1ar idea
esistentei metafisice este perceputd prin idea esistentef fisice.
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CARACTERUL UNEI LIMBY PERFETE

§ 6. Téte limbele, precum gi diferitele lor specie presinta multe
perfectibilitati, dar nu mai putine defecte si neagiunsuri, Nu vorbesc
despre limba unua ait aceluélalt poporil , ci despre diversele specie
de limba. Téte limbele, ce esprimi cugetarea intru'nit modit indi-
rectli, pregintd mai multe defecte §i incomyeniente, in raporti catre
cavacterul deferminatiunei unei linbi, Aga fie-cine se péte comvinge
despre acésta, cand va studia istoria filosofiel din puntul de videre a
sensului vorbelor, cind va observa diferitele semnificatiuni a vorbe-
lor : filosofid , sufletit, sensibilitate , ided, libertate ete. Pre de altd
parte nici limbele, care esprimd cugetarea intru'nit modi directi ,
nu presintd téte conditiunile, cerute de Ia o limba perfetd. Limba
chines, pentru esemplu, intrunind conditiunile de afi o limba deter-
minatd i a presinta pentru fie-care ided unit semnii distintit, nu péte
tot-o-datd s8 fie simpld , spre afi retinuta intruw'nit modii ugori si
completd, ca sé presinte pentru téte cugetérile nisce semne a parte.
Numal putin gi limha matematica nu péte sé fie privitd, ca o limba
perfetd i bine ficutd. Intrunind calitatile, cerute de la o limba per-
fectd gi fiind competd, determinata, simpla si analogd, ea nu péte
presinta lucrurile intru'nit modi deseriptivii. Presentand pentru fie-
care ided unil semnﬁ.distintﬁ, dandi fie-crui semnit o semniflcati-
une proprid, avénd numerul cel mai restrinsii s1 maiugor de retinuti
a semnelor elementarie, ce o compunt, si imfine, ficénd usii de ana-
logid poné la imfiniti, ea este, cu tdte aceste, privata de multe con-
difiuni, ce ar esprima manifestatiunele de viatd a spiritului nostrn.
Limba matematicd , ‘avénd , cu o vorba , de scopii a satisface cerin-
tele rationamentului, ea negligésé in totul espresiunea celoralalte
facultati psichice. Puténd a esprima veritatea, un péte, atat prin e-
lementele constitutive, cat sl prin modulatiunele lor, a esprima acele
nuante a limbel indirete, si a manifesta frumosul in téte espresiu-
nile sale. . ;

Aceste incomveniente a diferitelor limbi, fiind simtite de ¢meni
mart, caril voéu cel putin, ca limba filosofiei sé intrunéscd , dupre
putintd, conditiunile de perfectibilitate, ait fcuti pre Descart, Leib-
nif ¢i mal in urma pre Condilac, de g cugeta mult la formarea unei
limbi filosofice, care ar inlitura defectele i incomvenientele limbe-
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lor cunoscute. Ci téte aceste tendinte si ostenele n'ati produsti, poné
acum, decdt conditiunile i caracterele unei limbi bine-ficute, care
potil fi esprimate :

a) Ca limba perfectd sé fie completa, adica sé contind in sine semne
pentra téte cugetarile ;

b) Determinatd, ce ar da fie cariavorbe o semnificatiune propria
si n'ar impieta asupra semnificatiunei altor vorbe;

¢) Sumpla, ca vorhele, ceesprimé ideile elementarie, sé fie restrinse
in cantitatea lor gi ugére de retinutii, i ‘ ;

d) Analogd, ca combinatiunile analoge ale vorbelor sé corespunda
in totul ¢n combinatiunele cugetérel,

CAPITUL II

NOTIUNILE UNEI GRAMATICI GENERALE

NATURA UNEI ASEMINE GRAMATIOT

§ 1. Studiul limbei, in rapoturile sale cu cugetarea, ne conduce
la studiul modulatiunilor limbei i la basele teoretice a unei grama-
tiel generale. Multi gramatici ail socotitli, ca, spre a cundsce legile
limbei umane gi modulatiunele ¢, este de agiunsi studiul compara-
tivit a limbelor cunoscute ; i prin urmare pentru asemine 6meni gra-
matica generald nu este, decat suma inductiunilor unui studit em-
pirici asupra diferitelor idiome a limbei. Comparatiunea limbelor g
empirismul este necesarin in gramatica generald, ca si in altii stu-
ditt filosoficti. Noi dicemii §i mai mult, ¢a observatiunea in foirmareva
gramaticei generale este puntul de plecare; ci trebue sé recundscemt,
¢d inteleginta umand are aici o mare importanta. Dacd compax:atm-
nea ideomelor limbel este necesarid, spre a aprecia putinta atit 'de
flesihila a spiritului umanti in perfectionarea limbelor, ap(?i aPahsa
cugetarel ni réspandesce lumina, care singurd péte fisa legile 1.mva:
riabile a limbei, Gramatica in sine insugi nu va fl, deeﬁ:t 0 gmpla
aglomeratiune de observatiuni mai mult sall mal pubin m’gex'nés?. gl
tot~o-datd generale; logica singurd o naltd la rifngul.}‘le .sclen’ga' sl
€2 numai contine in sine principiile constante gi Imvarlablle‘a dife-
titelor limbi.
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ANALISA LIMBEY

§ 2. Noi am véqduty, cd actul cugetdrei, in forma sa ce mai sim-
pla, este idea, carea constd in representatiunea unef notiuni simple
a spiritulul. Noi de asemine am véduti, cd idea tinde la o cugetare,
care in sine nu este, de cat idea afirmatd, insugi afirmatiunea; cd
adic o ided este comforma cu obiectul st

Semnele ideef suntti vorbele, care se compunii din silabe gi litere.
Semnele cugetdrei, pre de altd parte, sunti propositiunile , care, es-
primand afirmatiunea ideel ail a vorbe, se compunii din vorbe.

Ca sé ni formamii o ided precisi despre teoria limbei gi a legilor
el, trebue sa studiemii in ordinti sucesivii natura literilor, a silabe-
lor, a vorbelor, a propositiunilor, fraselor, a periddelor sia dis-
cursurilor.

LITERILE

A) Alfabetul primitivil, care cuprindé semnele elementarie a vorbef,
este imventatii de Finicieni in numerii de sese-stipri-deci; si care
alfabeti, adusii fiind de Cadm in Europa, s'ail crescutit poné la nu-
merul de dotle-deci gi patru; numerii, care astaqi este conmsacrati
pentru cele mai multe alfabete moderne.

Aceste semne a alfabetuluf, numite litere , contintl in sine sonu-
rile elementarie, ati limba naturala a omului, care poti fi privite,
ca elemente fundamentale a limbel artificiale $i prin combinatiunile
lor producit nuantele cele mai variahile ale vorbei, Cand literile ati
unii sontt chiari gi forte, se numescit vocale, gi cind ele esprima unil
sonti inddugittt §i matméle, fett numele de consone. T ingé de obser-
vat, cd fie-care literd isi are sonul st propriii gi esprima o manife-
statiune a spiritulu, si t6ta diferinta intre conséne gi vocale constd
numal intru acea, ¢d in pronunciarea vocalelor spiritul esprima unit
SOL mal precisit gi mai determinati, in Gre-ce la pronuncierea con-
sénelor acel sonii este mai putin carateristici.

Spiritul, voind a esprima o ided distinta in pronuncierea literilor
§i a da unef litere o importantd mai mare in rangul celoralalte, acen-

‘.sese pre ace literd prin unti sont distinti §i esprimd o nuantd aii alta
In pronunciere, e,
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Atentiunea, ce are spivitul pentru o literd at alta, o esprima prin
intensitatea sonului, datit acelei litere, care consta in modul de acen-
tare ; durata pronuncierei insé esprima valé.rea si cantitatea , ce se
dd fie-caria litere. De acea vocalele se 'mpartii, d.ipre modul de a-
centare, in ascutite, moigi aspirate; gi dupre valére ali cantitate; in
duple si simple. Consénele insé se impartit numai dupre cantitate gi
suntii @ duple gi simple.

Si aga literele suntii semnele elementarie a limbei artificiale, prin
care spiritul igi esprimd actiunile sale cele mai elementarie ; §i
ele s impartit mai intiisi comform naturei §i apoi comform -
portantei, ce Eul prescrie fie-carei litere. :

SILABELE SI VORBELE

B) Silabele se compunii din o singurd vocald, saii din o vocala cu.
una ati mai multe conséne. Cand silaba este compusd din o vocald gi
cele mai de multe-ori din o vocald gi o consénd , atunci ea se nu-
mesce naturald; fiind ci sonul, ce manifestésé asemine silabd, se ga-
sesce de ordinariu in limba naturald. Cand insé silaba se compune
din 0 vocald cu mai multe conséne, att din o vocald gi o consénd du-
pla, atunci silaba se numesce artificiald. Silaba, prin urmare, fitnd
prima $i ce mai elementarid modulatiune a limbez, este t?t-c?-diztd i
§i 0 espresiune pre cdt naturald, tot pre atdta si de mwrtificiold o
spiritulus,

Speciele vorbelor ati a semnelor, ce esprimé pre idef, corgspundﬁ
in totul cu speciele ideilor néstre. Ideile spiritnlul nostru se impartil
in ideY de substantd ‘gi acestora li corespundli semnele a.ﬁ vo.rbel'e
substantive ; in idei de calificatiune, care se manifestésé'm adlect.l-
vele gramaticale; in idea de afirmatiune, care este espl"lm?té, prin
verbii; §i imfine in idei de raporfuri, care stabilesc dxfem#ele nu-
ante a ideilor intre ddnsele gi gramatica pentru nisce MRy ld‘_ﬂ
dispune de o notie serid de vorbe ail semne , care se QUMESCH parti-
cule. Si aga speciele vorbelor aii a semmelor limbet s?mt%, substan-
tive, adiective, verbi, si particule i ele corespundﬁ}n toz,ful o spe-
ciele de ide¥, care se mdrginescd in idei de substanii, calificatiune,
ofirmatiune §i raporturi. i

Cat pentru celelalte vorbe aii semne gramaticale, care n grama-
tica formésé nisce parti separate a limbel, potii s8 fie tasate numai de-
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¢t intre speciele ideilor espuse. Aga articulul, care nu se afld in t6te
limbile, precum participiele si adverbiele nu suntt, decat nisce adi-
ective si pentrn asta se,potit pune intre ideile de ealificatiune. Pro-
numele, care espriméi substantivul in absentd, se pote eu dreptit ra-
tionamentii asé enumera intre ideile de substantd. Singura intérec-
tinne este vorba gramaticald , care nu péte fi tasatd intre nici una
din aceste specie de idei. Ea este nnicd in specia sa gi esprimd o e-
motiune sensibild a Eului ; si pentra acésta cu dreptii rationamentii
péte fi privitd, ca elementi a limbel naturale in vorba artificiald a
omului. :

Tie-care specid din aceste vorbe este supusd la mai multe modu-
latiuni, care esprimi diferitele nuante a spiritului nostru , aplicate
asupra ideilor fundamentale. Aga specia substantivelor gi a adiective-
lor trece prin modulatiunile articululuf, a genului, a numerului gi a

casului; Yar specia adiectivelor in parte , pre 1ongd aceste , este su-
pus la nisce modulatiuni proprii, care prescrie calititel nuantele,
privitérie pre gradul de comparatiune. Articulul, pentru esemplu,
adauge ideilor, esprimate prin substantive, o nuantd de distintiune
din partea spiritului; genul, pre care spiritul dupre analogid il pres-
erie dela fiintele organice tuturor obfectelor, esprimi nuanta de dis-
tintiune din puntul de videre a sesului; casul, pre de altd parte,
este modulatiunea, prin carea spiritul esprimi diferitele raporturi a
substantei, Inate ca subiectii , catré substantele, ce ail rolul de ob-
fecte ; §i imfine numerul manifestésé nuanta spiritalui din puntul de
videre a cantitatatel, si esprima, A obfectul in cestiune este unul,
dotie, ali mal multe. Modulatiunile proprie adiectivelor, care se ma-
nifestésé in ideile de calitate, cantitate i gradit de comparatiune,
esprimd nuanta calificativd a spiritului, din puntul de videre a mo-
dului, a cantitatei si a distintiunei. Nuantele , proprie adiectivelor,
spiritul le ma¥ prescrie participielor presinte gi trecute.

Spir#tul , preseriind verburilor nisce modulatiuni distinte gi pro-
prie numai lor, impune prin aceste nisce nuante diferite ideel de a-
firmatiune. Verbul in sine este partea ce mai putin espresiva alim-
bel, si corespunde in totul cu idea de afirmatiune; dar dela combi-
nafiunile diferite a verbului cu una din vorbele de calificatiune pro-
vine, cd spiritul prin idea de afirmatiune esprimd cand o afirmatiune
in stare, cnd o afirmatiune in activitate. Aceste nuante, prescrise de
spirith ideei de afirmatinne, dad locii 1a dotie serie de verburi gra-
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maticale, numite neutre, aii intransitive gi transitive. Maf preurma,
fie care din aceste clase de verburi sé subimpartii in altele, care la
véndul lor, esprimd o nuantd ali alta, ce spiritul voesce a preserie a-
firmatiunilor transitive ail intransitive. Prin modulatiunele insé de
modii, timpii gi numerit verbul pune pre substanta intro’nit raporti;
ail altul cu timpul modul de esistentd, si cantitatea, : :

Vorba , dupre cum videmii, este espresiunea , ast semnul esteri-
oritt a ideilor Bului; privindi lu vorbe din puntul de videre @
specielor lor , ele corespunddi in totul cu speciele ideilor ndstre ;.
prwvind nsé din puntul de videre a cantitater , vorbele sunti mas
putine la numerii, decat ideile, $i acésta pentru cuvéntul, cd vor- -
bele suntit supuse la atatea modulatiung.

PROPOSITIUNILE , FRASELE, PERIOADELE 8I DISCURSURILE

C) Analisa propositiunilor se face dupre aceési procedurd, dupre
care nof am ficutil gi analisa vorbelor, considerdnd numai proposi-
tiunile, ca pre nisce acte mai complese si tot-0-datd mai complete
a spiritulul nostru ; ele suntii espresiunea unes cugetdri. .

Spiritul nostru , ciind cugetd , afirma , ¢ o substantd esistd. Aga
(reorge este. Acéstd espresiune este o propositinne, care, afirménd e-
sistenta lui Gieorge, esprimé o cugetare a spiritulul nostru gi con~
tine in sine numai doi termini; unit substantivii gi verbul.

Té6te propositiunile , care contint in sine mai multi de doi terminz,
all §i dof, insé unul din dangil esprima nunuma’ esi-tenta substante},
¢l §i nisce raporturi a substantef, luate ca subiect, cu altd substantd,
luate ca predicatit, att cu vr'o calitate Gre-care, nusunti mai rfluli:.
aceste propositiuni o simpla cugetare, o afirmatiune a substante:l Wl
dotie cugetari, unde pre de o parte se afirma esistenta substant%l,‘lalr
pre de alta se indica, cd ace substantd este gi in nisce raporburi ére-
care cu alta substantd. Aga George este in lucru, ai GeorAge lucrd
suntti dotie propositiuni ecivalente, si in amndoiiese af‘h‘mﬂ pre deo:
Darte, cd Greorge esistd, si pre de alta, cA el este in nisee raporturl
directe catré lucru. Pentru acésta noi putemit forte ngtf‘ ﬁf"’?a” G%
Dropositiunea gramaticald este o espresiune @ 0“935?‘"“‘ SP’T’t“l“f
nostru, si, ca afirmatiune a unes substanji, ea contune um SN oy
termini, unii substantivic 3i verbul afi. Pite propositiunes sé 0N~

13
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tiné doi termini chiar §i atunci, cind pre longd afirmatiunca sub-
stantei s¢ adauge $i o calificatiune de actiune ait de stare.

Téte propositiunile , care continti in sine acesti dof termini, se nu-
mescl in gramaticd propositiuni simple ; indaté insé ce o propositi-
une contine in sine mai multi de dof termini i une-ori numay unul, ea
Se numesce compusa al complesd gi eliptici. Propositiunea compusi
all complesd nu este altii ceva, de cit espresiunea maf multor cuge-
tari, manifestate prin mai multe afirmatiuni de-o-datd ; in ére-ce
propositiunea elipticd, ne esprimind in completii forma afirmatiunet
spirituale, o lasd asé subintelege. Pentru esemplu : George lucrd la
ogorli? gi .. ... la ogorii, sunti dotie propositiuni, din care ce in-
tia, ca complesa, afirmi esistenta lui George, esistenta de raporturt
directe citré actiune gi imfine afirmatinnea esistentef de actiune in
raportil citrdé ogorti; adoiia insé propositiune : . . . . Iu 0gori , ca
elipticd, lasind asé subintelege celelalte afirmatiunt , esprimé sim-
plu raportul de esistentd a luy George cltré ogort. Si prin urmare
propositiunile suntdi simple, complese §i eliptice numai pentru cu-
véntul, ca spiritul esprimd nisce cugetaritoti de o asemine naturd.

Fiind studiete propositiunile din puntul de videre a cugetérei, noi
nu putemi sé nu recundscemii legile, de care se manuduce mintea u-
mand in formarea din propositiuni a fraselor, a periédelor gi a dis-
cursurilor gi sé nu espunemi §i rationamentul acestor forme de con-
structiune, care suntii la rondul lor espresiunea ce mai fideld a ac-
tiunel spiritului umani.

Spiritul nostru, cand escugetd o propositiune, afir
idei; spre a escugeta insé o frasd ati unit periodi
firme esistenta propositiunet aii a frasei. Propositi
frase gi frasele catrd periodil in acelégi raporturi, in care staii i i-
deile catré propositiune, Ideile, noi am védnty, constitue propositiu-
nile, gi afirmatiunea probéss esistenta lor, punéndule une-ort gl in-
tru’ndl raportil att altul; propositiunile insé i frasele constitue cu-
prinderea frasei i a periodului, gi, dupre legile analogiet , ele ati a
firma esistenta propositinne gi a frasef Principale, ati suntii puse in
nisce atari raporturi de esistentd gi relatiun. Cand frass afirma simplu
veritatea unel propositiun, atunet atgt frasa, cat gi periodulsenumesct
simple; cind insé ele, pre longd afirmatione, contintt in sine si nisce
raporturl ail relatiuny a esistentel, atunci acele frase ag periéde se
pot numi compuse ay complese,

md esistenta unel
, el trebue sé a-
unile stad catré
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Frasele precum gi periédele, privite fiind din diferite punte de vi-
dere, admitii diferite numiri. Cand noi privimi la aceste partia lim-
bei din puntul de videre a construirei lor, ele potii fi numite »elative
all dependinte i positive alt independinte ; privite insé din p.untlil
de videre a cuprinderei gi activitatel spiritului, esprimate prin frase
si peridde, ele potii fi calificate de : individuale, speciale §i generale.

De acea frasa se pote defini, ca espresiunea unui process a cu-
getarei mai complesiv, in care spiritul manifestésé pre longa esi-
stentd, $i nisce raporturi a propositiunes principale cu cele secun-
darii ; periodul, pre de alta parte, fiind unt procest completit o
cugetdret, in care spiritul pune in giocé de-o- datd facultatea in-
telegintei cu tite capacitatile ei, esprimd afirmatiunc a $o diferitele
raporturi a fraser principale.

Caracterul generalit a limbelor moderne este de a ingira partile,
ce compunii pre propositiune, frasi gi periodd, in ordinul cel maina-
turalii al sucesiunei i a esprima chiar gi modul cugetarel. Aga in pro-
positiune, pentru esemplu, locul intiiti trebue s&71 ocupesubstanta in
cestiune cu téte complinirele sale, gi apol sé urmesé afirmatiunea cu
celelalte compliniri, ce se rapértd la dansa. Tot dupreacéstd reguld
se coordonésé propositiunele, ce compunit pre frasé , precum gi fra-
sele, ce compunti pre periodis, Limbele insé antice nu observd uni
asemine ordinii ; ele dail din contra gi in ingirarea partilor, ce com-
punii pre propositiune, frasé gi periodi, mai multi avéntit pasiuni-
lor, de cit rationamentulu, si esprimé in modul cel mai fidelii afec-.
tiunea, ce spiritul are pentru uni obiectli. Si pentrn chiaritate fieni

spre esemplu frasa, cu care Tacit incepe biografia lui Agricola : cla-

rorum virorum facta moresque posteris tradere antiquitus usita-

tum. — De acea cu dreptt cuventii se péte dice, cd limbele antice,

care se numescii si sintetice , erati limbele pasiunilor gi & em(.)tilfnl-
lor psichice, prin miglocul carora Omer i Virgil, Demos'te-n gi Cice-
Ton ali pututis s dispund de inima omului; in 6re-ce limbele mo-
derne, fiind numite limbf analitice, all a ra,f-iona,mentului,flal putin
Potli emotiona, de cat a comvinge; ele sunfll limbi proprii nu a ar-
bel, ci a scientet gi a filosofiel. : i

Vine imfine in cestiunea limbei discursul, care, ﬁm(.i COmpHSE d‘f‘
partile sale constitutive, ca gi fie-care modii de espresiune a.humliel,
este manifestatiunea ce mai completd a spixibulul nostru. Aidi giu-
detul su sucedd prin demonstratiune; acésta face recursi la menio-
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rid; memoria aduce pre arena activittel diferitele suvenire gi ima-
gine ale obiectelor, apol imaginatiunea creasé tipi poetici, si acestia
punii pre spiritd in positiune de a simti. Cu o vorba, discursul este
espresiunea in afard a tuturor facultatilor néstre de-o-datd , este
semnul esterioriii a Eului nostru.

SECTIUNEA ADOUA

DESPREMETOD A

CAPITUL I

METODA LOGICA

" § L Vorba metéda (dela pébodoc metodit sali cale), este aplicatd la
procesele mintale de Deseart §i insamna procedura, prin care spiri-
tul agiunge la scopul, ce’st propune. Cestiunea metédef aii atrast a-
tentiunea tuturor 6menilor, ce prin sistemele lor at dati notie direc-
tiuni filosofiel. Becon , Descart, Malebrang, Locke, Spinosa , Leibnit
gi Cant s'ail ocupatit de cestiunea metédei gi ali tratat’'o, ca preo
cestiune de ce mai mare importantd. $i in adevert, omul cu téte ca
e infeleginte, si dispune de atate capacitti, el nu va puté cu profitit
sé facd ustt de aceste capacitati, de nu va avé o reguld gi 0 norma,
in puterea cria , el va sci, comform scopului, ce'si propune, de a
pune in gioctt pre una ali pre cealalta din fanctiunele sale. « Nu este
de agTunst Jice Descart, de a avé unii Spiritii bunit, i scopul princi-
palii este de 'l aplica hine. » Din aceste putemii conchide, ¢4 me-
téda in logic este norma as procedura,
§1°% indicd midlocul, de a descoperi i a

Privind la met6da logicd, ca la o proce
0 conduce la aflarea a comunicarea verit
asupra diferitelor procedury, de care spir
nicarea, cat si in descoperirea veritater,
mial multe de dovie si numa¥ din dotie moduri de procedare se com-
pune t6ta activitatea spiritulut, Spiritul nostru, atatin momentul a-
flarel, cat gi a comunicaret veritatel, procede spre realisarea scopu-
lul propusii in dote moduri, din care unul se numesce analiticti, far

care facilésé pre spiriti
comunica veritateq.

dard a mintet umane, ce
atel si facénd observatiune
itul face usi atat }n comu-
noi aflimi, cA ele nu sunti
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celelalte sinteticti, gi de acea noi trebue sé studiemii aict analisq §i
sintesa. :

ANALISA

§ 2 Caracterul propriu a analisel (dela &vdso descompun) constd ina
descompune i a simplifica acea, ce e compusti, in a analisa unit fe-
noment gi a’l observa separatii in partile sale constitutive. Acésta
procedurd, care se numesce analisi, astaqi este usitatd atat in stu-
dinl fisicit, cit gi in cel morald, gi noi cu acelag dreptit analisimii gi
descompunemii fenomenele naturei, precum si pre cele ale Eului no-
stra. Spiritul nostru este descompusit in facultatile gi apoi in capa-
citatile sale numa¥ in puterea procedurei analitice tot ast-feliti, pre-
cum e descompusii gi fie-care obiectit a naturei in elementele ‘sale
constitutive. Analisa pentru scientele esperimentale este unica gi tot-
o-datd i ce ma¥ eficace mésurd, ce ne manuduce eu sucesi 1a stu-
dinl materiilor, ce le compunti. Si pentru unii asemine rationamentt
analisa péte fi definit, ca o operatiune i o procedurd a mintey -
mane, care consiste in a descompune i a studia separat diversele
elemente, ce compunii pre obiectul in cestiune. :

SINTESA

§ 3. Sintesa (dela s~ compun) este o operatiune contraria ana-
lisel, si constd in a recompune diferitele elemente a o biectelor, pre
care 16t descompusti analisa gi in a presenta unitatea acelor obiecte,
pre carea analisa ail destruat’o. Spiritul , cunoscéud intru’ni modi
separatit diferitele elemente, ce compunii pre unii totd, pre uni ob-
Tectl fisicl aii moralii, trece in puterea sintesel la o operatiune coﬂi
trarid, care il conduce la a cunésce pre acel obiectl in unitatea sa i
in diferitele raportuy a elementelor luf constitutive. Pro‘cetgura spi-
rituala sintetica, privitd in efectuarea ei, cu dreptl? cuvé.ntu péte fi
socotita , ca o operatiune imversd procedurei analitice, §1 pel%tru A
cesta ea pléca nu dela compnsit spre simplu, i dela cea, ce ev s1jnp1u,
$i agiunge, la cea ce e compust, si se sue, dela Part? laAtotu, mEs
86 pog6ra dela totu la parte. Acésta ni da dreptul i nod de a privi
la sintes cu privirea generalt §ia o defini, ca preo opEsdlE
™intes umane, care constd in a recompune totul, coordondnd ele-
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mentele lui constitutive ast-felitt, in cdt din acésta spiritul capdta
notiunea chiard §i completd a totului.

NB. Sintesa gi analisa, privite fiind nu numai ca proceduri gi opera-
tioni, ci gi ca acte si functiuni a spiritulul nostru, suntit atit
de naturale gi indispensabile, incit noi nu putemii ave cunoscente re-
gulate gi precise despre o veritate si nici suntemii in stare de a co-
munica altora acea, ce nol cundscemii, de nu vomii face usi in pro-
cesele mintale de amindotie aceste proceduri. In sintesi spiritul pune
in giocti in decomunti imaginatiunea gi resultatul procedurei sinte-
tice, separate de ace analiticé, nu duce, decét la nisce cunoscinte vage
gi obscure gi de multe-ori chiar arbitrarii gi ipotetice. In analisa, fa-
cénd usi numai de perceptiune , spiritul capiti cunoscente precise ,
dar isolate, si nu péte nici-o-datd agiunge la cunoscenta unui toti.
Pentru ca sé avemi insé o cunoscentd precisa i perfetd a obiectulul,
ce formése studiul spiritului nostru, trebue sé facemii usii atit in cu-
nbscerea, cat §i in comunicarea veritatilor de amindotie procedurile
espuse, §i pentru ca sé fimi tot-o-datd sigwi gi de unit resulbati
buni, trebue tot-de-una sé plecimii in studiele néstre dela unit te-
renil solidi, de la realitate, trebue tot-de-una sé incepemii cu ana-
lisa gi sé finimil cu sintesa, sé incepemii cu perceptiunea partilor, ca
s& finimt cu cundscerea totului.

ANALISA §I SINTESA RATIONAMENTALA

§ 4. Nunuma scientele esperimentale gi nunumai materiele, ce se
supunil observatiunei esterne facii usii de procedurile analitice i sin-
tetice, ci chiar gi scientele, care suntd de doweniul rationamentului
gi care facll ust atdt de metéda inductiva, precum e fisica, cit §i
de ce deductiva , precum sunti matematicele. In domeniul sciente-
lor rationamentale sintesa gi analisa atat in definitiuni cat i in es-
punerile procedurilor lor ali fosti férte disputate gi de multe-ori
chiar comfundate intre dansele,

Neuton este cel intiili, care ati aplicatii aceste dotie proceduri in
scientele rationamentale, si care basanduse pre legea atractiunei, in-
dus din studial fenomenilor ceresci, aii definitii analisa rationamen-
tald in terminii urmator : « Analisq constd, in a face esperientd
a observa faptele side a deduce conclusiuni. generale. Rationa-
mentul, continud Neuton, in urmarea unes asemine proceduri, pote
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trece dela cea, ce e compusii, la cea, ce e simplu, dela migcare la
puterea miscatore, dela efecte la cause , dela causele particularie
la cele generale §i dela aceste la cele univer sale. In ére-ce cara-
terul propriu a metédei sintetice, este, de a recundsce causele, ca
pre nisce principie, a cdrora esistentd este admisa , de a esplica
prin dansele fenomenele deduse i a argumenta chiar esplicativ-
nile propuse ».

Aceste deflnitiuni a metédel analitice si sintetice parii la ce intia
privire unti ce opositi gi presintd o analisd gi o sintesd pentru seien-
tele rationamentale inaparintd diferita, de a scientelor esperimentale.
Cu t6te aceste, cand cineva aprofundésé mai bine aceste definitiuni,
vede, cd analisa, in insugi casul citatii de Neuton, plécd dela concreti,
adici dela acea, ce e compusii, pentru ca si agiungd la o lege ab-
stratd, adici la acea, ce e simplu; iu 6re-ce sintesa, care aplica le-
gea generald la fapte notie. trece dela simplu la cea, ce e compusi.

D. Viete,unul dintre matematecii cel mai renumitf, ni presinta 0
altd definitiune a analisei gi a sintesei rationamentale, pre carea mal
ales el aii aplicat'o la scientele matematice. « Analisa, dice el, con-
std, in a pleca dela veritatea cautatd, pre carea pentru uni mo-
mentii o admitemii, $i a trece dela dansa prin migdlocul consecin-
tei la o altd veritate, care e recunoscutd de adeveratd. Cu totul alt
ceva e sintesa, care plécd dela recunoscentd gi trece prin migiocul
consecintet la veritatea cautatd ». Cu alte vorbe, in scientele de puril
rationamontii analisa pléca dela cestiunea datd, spre ase resolva; ?;a
descompune g1 modificd datele particularie si imfine urméresce, prin
midlocul unor asemine transformatiuni o consecintd generalﬁ., care
péte fi verd aif falsd, comform cestiunel, de unde ati plecatt. Sintesa,
din contsa, admite o masimé ait cel putin o0 veritate, ce s'ar paré de
ast-felitt, o desvoltd, gisesce nuantele cestiunel propuse, si oumodul
acesta agiunge la insngt solutiunea cestiunel. :

Cele vorbite despre sintesa i analisa rationamentala ni demunstrd
chiar, ¢d analisa rationamentald, privind la cestiunea dai‘t‘&, cala u'nii
¢ compusit, trece prin miglocul deductiunei la a amplifica Cesmf‘
nea i prin urmare a o readuce la uni ce simplu gi ugor de Amtelesu;
I 6re-ce sintesa pléca dela unt ce cunoscuti si to:c-o-da‘ga pentru
0o% simplu, spre a agiunge prin midlocul inductim}el la unt ce com-
Dlesit i compusii ; adicd privesce, la cestiunea data, ca lao I?a.l”nf?_ 3
Wl fotii, — Aceste ni aratd, cd atdb patura, cdt gi definitinnile
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procedurilor analitice gi sintetice, privitérie pre scientele esperimen-
tale i rationamentale, sunti egale; gi ci t6th diferinta intre aceste
dotle proceduri consta nu in natura procedurilor, ci si in forma lor
de esecutare. Si pentru acésta analisa rationamentald , precum si
sintesa 6t i definite : ca nisce operatiuni pure rationamentale
din care analisa, prin procedura sa de realisare, tinde la a des-
compune cea , ce e compusit in partile sale simple gi a studia pdr-
tile, pentru ca sé fie intelesi totul ; Tar sintesa tinde de la cea, ce
e simplu la acea, ce e compusii ; ea recompune totul, demonstrind
. ¢d cestiuneq datd este o parte, unii elementit a acelut toti.

REGULELE SINTESEY ST A ANALISEY

§ 5. Regulele analisei si a sintesel variasé comform realitate, ce
ne ocupd. Dacd obiectul datii, este din domeniul esperientei, atunci
conditiunea principald consta in a nu negligé pre nici unul din ele-
mentele, ce compunti pre acest obiecti, gi a nu suposa nimici, cear
fi eterogenti de natura Iui. Cind nol analisimii, pentru esemplu spi-
ritul umanti, trebue cu profunditate s&’l descompunemi, gi sé'l stu-
diemii in tote facultatile gi capacititile sale ; cind insé noi voimiisé
studiemil spiritul nostru dupre metéda sinteticd, atunci, pentru ca
$& avemii pre spiritii in intregul s, trebue, ca séinducemi pre fie-
care facultate cu eapacitatile sale respective in spiritul nostro si sé
ardtimi raporturele dintre spiriti si facultati i cu modul acesta noi
avemi intregul spiritului nostru.

In scientele rationamentale analisa gi sintesa, ducénd la acelag re-
sultalll, la care am vedutii, c& ducl aceste procedure in scientele es-
perimentale at conditinuele lor proprie, Aga in analisa rationamen-
tald noi trebue a fisa bine cestinnea , a’Y corige datele, daca sunti
ambige, gi a o divisa in partile sale constitutive, a defini pre fie-care
parte separat, gi a nu lasa nicl o propositiune dubia; foré a o demon-
stra. In sintesa rationamentala noi trebue sé plecimi dela proposi-
tionea, ce intru’nii modi incontestabild nér conduce la solutiunea
cestiunel date ; trebue sé trecemil prin midlocul mai multor proce-
duri deductive la nisce conclusiuni esacte, care s'ar deduce din alte
propositiuni, pond cand imfine agiungemii la cestiunea propusi.
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Dupd ce am deserisii procedurile esentiale “ale met6del ; ‘ol aict’

5 & by - 1 . g ! S R P 2

vomii espune alte operatiuni a spivitului nostin,'de care el face st

in descoperirea gi demonstratiunea verititel, precum suntit aalogia,
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ANALOGIA ST ANALISA BY figrIenon il :”:"'"‘:
§ 1. Asemindrile, ce ol descoperimii intre obiecte, ne lf@oﬁ-iﬁq%ée‘f
sé suposimil despre alte obfecte, pre: care nof nule cunéscemit. Aga
noi observimii maf multe conditiunl egale intre pAmentul, pre’care’
nol il locuimii, i celelalte planete. Téte planetele seimvérti in giu-:
rul sérelui, degi intr’o diferitd distantd gi dupre'unii timpﬁ,ma!iefiih.-
delungatii; téte imprumuta lumina lor dela sére; noi scimit cu cer~:
titudine, cd unele ait o rotatiune in:giurul asonellory ca’si pimentul:
$i prin uwrmare aii §i ele o sucesiung de i i de'népte; nnele alt sa~'
teliti, care le luminésé inabsenta sérelul; i prin urmare t6tese su-:
punti la legea gravitatiunei. Din aceste similitadint nit'e '-nicisf.cim;
absurdii a conchide, ¢ planetele potit sé fie locuite de'l}‘isce'ﬁiﬂtei{
a cirora conditiuni de viatfl ar-corespunde: in multezplji.vM‘:qu‘fO?l!**‘
ditiunile vieteY nostre.:» .iuieuomah i Taigoliens & feilais BES8
Acéstd maniers de rationamentare este desenmiatd de ﬁlpsoﬁipn?}'
numele de analogid. Prin urmare analogia: péte fi deﬁmta'f‘@‘;”i :
formd de. yationamentare s care constd in a g’iudw{ despre ‘”’”ﬁ
Taptis prin altul, basandune pré gradul lor de asemanar ?- it
Trebue a distinge in analogid:mal multe grade de fieﬂwl@te!’ g"?-f
care fie-care corespunde naturei; diferite a conditiunilor, luate ca’
hase a analogief, ; abne
Cand ot am suposa, ¢ dof Gment afk brditil separat intre dan.gnfl
de cealalt gmeny, fie-care in parte se va crede unicti in spgflﬁ& i
¢dud insg noi if vomil presenta de-o-datd unul &1!!5“?3“.’ ’at‘?’?f’l;& i
méndoi vor pronuncia giudetul; cd acesta ¢ semunit ot m’;‘f' (x;m‘-c :
gindetii , pronunciati la ce.intia videre:a acestor d?l drmen ”Sti rélle‘:
iesce analogid, cave, dupre cum yidemil se basase.lll!’zml’q" b
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il

§i conditiunile cele mai generale, si care péte sé cadd in urmarea
celul mal putin studiti seriosii.
_ Clnd fie-care observil, ci seminul st are ochi, urechi, nasit ete.
gindecd fie care in cercul siii, ci ochil, urechile si nasul suntii date
“seminului st spre a vidé, aandisi amirosi §icd prin urmare acesta
dispune de acelési sensatiuni gi este dotatii gi el de facultatea sensi-
hild gi simte, ca si dansul. Acésta analogid este o proceduriia spiri-
tului de unii caracterit mai profundii gi esprimd, cd ei amandoi dis-
punti de midlice egale, care conducii la acelag scopi.

Daca ef améindot observa, ci fie-care din dangii face migedri, re-
lative la conservatiunea 8a ; ¢ el amindol cautd acea, ce e utilit i
evitd acea, ce nue folositoriu; manifestése acelési fenomene psichice,
care la totli pasul revelésé: prinecipiul spiritualil , atunci ef amandoi
conchidi; ca in dangil e unil principin, care se pote socoti, ca causi
a tuturor manifestatiunilor observate de fie-cire. i acéstd specid de
procedura se, numesce analogia, care conchide dela efecte la causd.

Imfine, ‘cAnd acesti doi 6meni, presupnsi de riol sub - condititnele
admise, s'ar presenta unul naentea celuélalt §i ar pronuncia fie-care
giudetul, cd seminul st este dotatit de unit spiritil , atunci fie-cave
face observatiune asupra celuélalt si vede, dacd ‘giudetul pronunci-
atl asupra aprépelui s se' pote sprigini prin fapte, ce'ar argumenta
esistenta acelel cause spirituale. Acest modit de rationamentare 'se

. humesce analogid, care frece dela causd la efecte si unde observa-
tinnea yine in urma unei supositiuni analoge:

Acésta analisd a analogiel ni demonstrd, cd no¥ trebue sé distin-
gemil,; patiiy. specie de analogif : a) ‘analagia superficiali, basatd pre
observatiunile cele.mai generale, b) analogia, fundita pre rapor-
turile dintre migléce §t seopit, ¢) analogia; ce wre de seopit a a-
giunge la causd , prin observatiunea §i- comparativneq efectelor
§6.0) analogia, care in wrnareq unei supositiuni analoge, verificd
certitudinea et prin deductiune din ace cansd aunor efecte egale.

Y REGULELE AP'LICA'MUNEf ANALOGTE
i B ‘,G v,:Jt. i L £ : A
§ 2. Nolmu patemii Ia ce intia-
cidmi rationamental de analog
nave a dolie fapte, sati o caract
dotie fapte nu péte

pireve de asemanare s pi'dnun-
i2 intre: dotle ohiecte, Simpla asema-
eristicd egald de trépta‘a dotie intre
a'ni permite de a ave, o analogia certd a acestor
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fapte, ba nicY chiar probabild. Cénd noi observAmd ca 0 perséna
renumitd prin viciele afi virtutele sale, presintd o asemdnale ﬁsxo—
gnomic cu altd perséndl, in raporti cﬁtle statura, tmsurele fetel, pu-
temi noi dre sé conchidemit dupre analogid ca perséna adox‘la are gi
ea acelégi calitati morale; adica ci ea este virtudsa all v1closa9 Pen-
tru ci ail aparutli unii cometii naentea mortei lui Cesal putemii du-
pre analogid sé ne comvingemil, ca aparinta din nott a acelueg o~
metli ni anonciasé gi ni presupune in veniloriu notie gi mari evine-
mente politice i tot-o-datd ' morale? Aceste gi alte ese‘mple”ni de-
monstrd, ci caracteristicele analogiel dintre doiie obiecte nu potu ﬁ
superficiale, putin numerdse gi de diferite naturi.

Analogia, din contra, trehue sé p1e31nte cu totul alte condltlum,
s1 diferitele caracteristice, pre care noi funddmu dnalogla §i’ tmdemu
la a descoperi o veritate necunoscutd i o asémanare intre doﬁe ob-
tecte, frebuc sé se fundesé pre nisce trasurt uniforme §asemme du—
pre esenta lor. Cand nol, in locit de arepausa analogia pre nisce ra-
portwri vagl, superficiale gi putm numerdse, 0 basamit pre, 1e]at1um
esentiale, importante gi constante, care ar ave in videre nu trasunle
formei obiectelor, ¢i a nature lor ; cind nof in analoglele, ce facemii
suntemti cu atentiune in privirea diferitelor camcterlstlce comune,
vé descoperimit intre diferitele obiecte , atunct plocedura a.na,logle;
ne conduce la resultatele cele mai favorabile gi ea devine in maua
émenilor de geniu instrumentul cel mai eficaciu gi mlc}locul ceI m«'tl
utili in descoperirea veritatei. i o (Tt EE R

INDUCTIUNEA §1 ANALISA EY |

§ 8. Nof am vedutii, ca prin procedura analogiel apmtul nu eu-
ndsce, dect trasurile egale i ne egale a obiectelor ; prin procedma
inductiunel insé noi ne indreptamil dela fapte Ja legi, gl prm mujlo—
cul consecintelor particularie noi agiungemi la unil pxmclplu gene-
ralii. Analogia, cu téte capacitatile, ce o efectud, concurd numar in
aindica cea, ce este comunti intre obiecte §i nu se radicd mai sus
de concretit ; inductiunea insé, observand cea, ce este comunit intre
obiecte, precum si cea ce este propriu fie-caruea, trece 1a 0 altd pro-
tedurd ma superiéria, care constd in a arata numai ce e comunu gl
de o natura generald. Tn puterea analogiel noi (}Lcamu pautlu eaem-
Dlu, George i Basilin, manifestind acelégi fenom*nﬂpowhtce, st
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dotati de unii spiritii, care manifestéss nisce fenomene proprii, si
intre dangii esistd o analogia; in puterea inductiunel insé, noi cin-
tamt, daca acest spiritit cn modurile sale de actiune. este comunii
tuturor fiintelor de o naturd egala cua Iuf George si Basiliu gi cA
prin urmare spiritul uman se manifestésé in_ tote fiint: le egale cu
George si Basiliu i el in toti émenif lucra §i manifestésé fenome-
nele sale dupre acelési legy. Operatiunea , prin case spiritul se sue
piné la legea generald a oblectelor, se numesce inductiune g1 noi prin
urmare putemii defini wductiunca, ca pre o operatiune si o proce-
durd a spiritului » care referesce diferitele fapte la causa lor co-
MUNG . : ‘

Nici o procedurd a spirituluf nu e maj desit usitatd in scientd gi
in viatd, decdt inductiunea ; gi cu tte aceste nici una din procedn-
rile mintei umane nu ne duce maf ugor la erorile cele mai grave,
decat dansa. In fie-care di noi pronunciami legi generale g1 stabi-
limii principii, eare ni se pari, ci sunti causele particularititilor ob-
servate si cu téte aceste, noi in curénd percepemi erorile néstre i a-
giungemii 1a a ne comvinge, ci causele, luate de noi, ca ast-felit
suntii dupre natura lor propria nisce simple efecte a altor cause mai
generale sien modul acesta conclusiunele nstre inductive devinii nisce
efecte a unor, procedur ilusorii. Perceptiunea $i cu rationamentul
luerd in inductianile eronate tot dupre acelas mody, ea gi i induc-
tiunile vere ; diferinta intre o procedurd si alta a acestor operatiuni
constd in acea, ci tationamentul in inductiunile eronate pronuncid
conclusinnea inductivi maf naente, de ce perceptiunea procurd spi-
ritului cunoscente satisficatorie §i precise despre divers

sele si com-
. . v BT 2 5Hd A o (o9
plicatele relatiuni ale fenomenelor intre dinsele » §1 mai naente, de

ce spiritul bercepe téte raporturile uniforme, imvariabile §i esentiale
ale fehc_)ina}hgl_o_f; adica, legile obectelor, De alcl necisitatea in in-
ductiune de nisee legt speciale, care ar avé de scopit manuducerea
pre de o parte a perceptiunet in cundscerea obiectelor, far pre de alta
a r@tionainentuhﬁ in pronunciarea conclusiunilor inductive.

REGULELE INDUGCTIUNEY

a 0 face mai u-
v logica ni presinta nisce re-
care poth fi reduse la numerul de tref.

§4. Spre & puté facila procedura inductiunef, gi
tila in aflarea gi comunicarea veritater ,
gule,
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a) Noi trebue a multiplica dupre putingd faptele espérientes si o
observa obieetele, ce se supunii wnet legs §i unui principin dintéte
puntele lor de videre ; pentrn i , cu, cab faptele, observabile, suntit
mai numerdse , cu atita noi suntemii mai putin espusi la erori, gi
prin observatiunile numerése noi putemii cuudsce téte casurile es-
ceptionale a unel legi, pre care observatiunea superficiala gi putinul
numerii de fapte esperimentale nér fi ficutil, a nu le puté cundsce.

b) Spre a puté nota casurile esceptionale, capatate delaobserva-
tiune, precum i casurile analoge a diferitelor obiecte, ce indrd in
observatiunea néstrd, noi trebue a clasa resultatele observatiunet
néstre intrw'nii modii metodics gi o formula, dupre cum cere Becon,
legislatoriul inductinnei, nisce tablite, privitorie, pre absenia, pre-
senfa §i variatiunea obiectelor. In tablita intia sé senotesé circum-
starile principale, in care faptul de studiu manifestésé nisce fenomene ;
in tablita a dolia sé se inscrie téte casurile, in care acest faptl ma~
nifestésé fenomenele sale in. absenta unora din cireumstérile  ordi-
narii; gi in tablita atrea, sé se indice modificatiunile, ce le sup6rta
acel obiectli in raportii catré intensitate, duratd ete. Pentru esemplu,
caldura se manifestésé cun lumind, eletricitate , migcare gi fumii; a-
dese ea are locil in absenta luminel gi a fumului; si imfine ea are
trepte, a caria grade de intensitate suntli indicate prin termometyu.

¢) O altd regula, asupra ciria Becon insistd cu preferinfa, este
vegula, ce ni impune de a proceda cu reservd $i a incepe induc-
tiunea tot-de-una dela. generalisatiunile partiale, pre care. odatd
verificandule, ele ni vor, sexvi de punte de plecare, sprea ne nalfa
la generalisatiunile mai intinse. ‘

IPOTESELE S ANALISA LORK

§ 5. Tendinta de a cundsce gi a sci, il face pre spiriti d.e a re-
curge la o procedurd, care il vevelésé pentru momenti mxs?erleler
fenomenelor si acele parti a obiectelor, care se numescii cause gi unde
observatiunea ce mal pacientd gi mai agerd nu péte s8 strabatd, Sunti
fapte, ce cu sine formésé sbudiul Eului nostru gi care fapte siaﬁ rea-
lisatit intr’o epocd, deprtatd de esperienta néstrd, ai ¢ dm. causa
distantet, ele trectipreste puterile observatiunei néstre, ail ¢ imfine
cu t6te ca acele fapte se petrecti in giurul nostru, ele sunti e{'ec?ele
unor cause, pre care noi nu le cunéscemd. Aceste circumstari dife-
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rite a obfectelor facti pre mintea umand, eare e curidsi pentru cu-
cunéscerea realititer in diferitele ef pasitiuni, de a recurge la proce-
duraipotetica, carea pentrn momentii iY vevelésé misteriele gi ii sa-
lisface curiositatea. Prin urmare ipotesa este esplicatiunca imven-
tatd §i ne verificatd a obieetelor, $i'care cu tole aceste’ pentru mo-
mentii este adinisd, ca verd, si servesce de causi a fenomenelor.

Ipolesa chiar gi in casul, ¢ind e verd, aré tot-de-una defectul de
afi arbitrarid ; prin acea mimal, ¢d ea nu este demonstrata. Pre
longd aceste, tdte procedarile, ce punii pre spivitit in positiune; de a
s inerede numal sie insugi, cele mai de multe-orf il ducii la erori;
si tot-o-data, flind dereditate de usii aceste proceduri, ele nu lasa
pre spivitiy, de a agiunge 1a nisce cunoscente solide gi dati pre mult
shoviiimaginatiunel, Tmagindtinnea , fiind capacitatea principala in
formarea ipotegelor gi'tot-o-data “capacitatea ce ma¥ eu putind re-
86vva @ spiritulni, ne face sé recundscemit abisul, in care ea péte, com-
form  circumstarilor, a duce pre inteleginta, gi pericolul, ce procedura
ipoteticd urseseé spiritului. Pentru acest rationamentii gi Neufon in
studiile: sale astronomice qicé s < hypoteses non fingo .

"Téte periculele; la care ne pote duce ipotesa, nu suntii pentru spi-
ritll unit argumentit satisficatoriti , spre escluderea ipotesei dintre
procedurile, ' de cave el face usit in aflarea veritatef. Rationamentul
e Neuton reclamd contra cunoscentelor, provenite spititului alature
cwiobservatiunea gi prin migloeul ipotesei; dar euriositatea de a sei
g1 a cundsee en o 6rd mai naente, precum imventiunile si aflarea in-
brw'nit modit a priovi-a veritatei facti pre omti in diferitele sale grade
-de desvoltare, de u face ustt de ipotesd gi a suplini lacunele sensuri-
dor prin o procedurd, carea de multe-ori da loeii Ja nisce supositiuni
si previderi, ce trecii preste putinta esperientei g1 a observatiunel.
Procedura insé ipotetica , avénd dupre cum videmii, atate pericule
pentru spiritit gi: presentand tot-o-data atdtea avantage, co privesct
pre descoperivea §i imventarea veritilel, an dati impulsii émenilor,
nu de a o esclude dintre procedurile mintey umane, c¢ia o margini
intre 'nisce regule , a“cirora scopii este, pre de-o-parte de a manu-
duce pre spiriti en sucest la aflavea veritatel, yar pre de alta, dea’l
preferi de evorile, in care procedura ipotetica péte s&'1 induca. :
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§ 6. Dacd ipatesa are atate pericule §i tot-o-datd este de o aga
mare importantd in raporkii ciitre cunoscintele nostre, atuncf?ihtelege
fie-cine necesitatea unor migléee §i regule, ce nér garanta sucesul i-
poteselor ndstre. Imventiunea,gi verificatinnea, ipotesel'suntii elemen-
tele, ce certi mai multd atentiune din partea nostrd, pentru acésta gi
regulele, ce le vomil espune aiel, yorii privi mai ales pre aceste doiie
pirti a.ipotesef, anid oo a el ig

Mal naente de {6te, nol trebue sé ni facemit dupte’ putintd o ides
mal drépti §i mal completiv. despre téte circumstirile ipobesel ndstre.
Trebue , prin urmare,, sé o observimit in amnunte si in diferitele
casuri, gi apoi sé notdmit cn diligentd particularitatile, ce ea presintd.’

a) Intre ipotesele, ce ni se presintd i care tindi la resolvareq«-
aceliég cestiuni, noi trebue sé ddmi preferinga acelora, care esplicd
numerul cel mai mare de circumstante, care asi o veritate mai pro-
babila. §i probabilitatea lor cu atita mai mult cresce si se apropie
Qe veritate, cu cat faptele, pre care ipotesele se basasé, suntil simple
$i mal mult cunoscute ; fiind ca universul in genere s susf.ihe dp le-
gile cele mat simple si ugére de intelest. Gravitatiunea, pentra e-
semplu,, este fonomenul cel ma simplu gi cel ma¥ vulgarii, fonos-
cubit §i de wintea ce maf putin instruitd si cu t6te aceste, el:aﬁ;fgsg{:
Pre satisficatorin spre a esplica sistema, lumel. (2 Bisa{na el 916D

h) Ipotesa fiind imyentatd si admisd, verificatinnea, el-nu G‘"PSFQ"
umal in a esamina, dach ea e deacordiion tote faptele, cunoscute de,
101, dacAl ea nu e, contradish de niek unt faptit, gi dacd/imfine astd.
ipotesdd péte esplica tote fenomenele; cé o determinis trebue.a 2ragel
din acista ipotesi consecintele posibile gi o previdé og »S?Z“mm'f“
Dite s ie costiunca respectiva prin.o asemina;:ipotes‘.‘@’famnfnf ;
"UGE 0§ putemai sé. ddmit loed ungs asemine ipot_e.?a andye verizl

i

latile: demunstrate ale unet scienfd. FAPRL Aciaiis

¢) Dacd not, pentru esemplu, am lua declinat.xunlle din .uxmi:le‘
S a plantei Uranus si am urmiri cu atentinne 'POtfeSa » T 3 zzt
astronomiy gy esplicatit aceste declinatiuniy noi am vidé, ci 0 be
iPOteselo, cedueti la anii resultatit favorabili, ace»??e rf’;guylgsuﬂl:‘?a%:
servate si' aplicate pre nesimtite. Aga astronomil aﬁ S’up???‘fﬁsﬁz 5&5"-'
¢este declinatinnt din' drumal regulatii a planetel suntti causa

UEi{ a6 SHIHSET3Y
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atractiunea unei planete , perdute in spatiu, la o distantd férte con-
siderabild, in cit ochiul nu o péte cuprinde. Apoi ef all trecuti la
a1 determina positiunea in spatin, volumul gi migcarea eliptica a a-
cestel planete necunoscute, Aici; noi videmii, ¢4 'in fisarea unei ase-
mine ipotese s'aill observatit simplitatea faptului, prin midlocul  ci-
ruea se esplicd ‘declinatiunile, probabilitatea lui'gi s'ait studiati a-
minuntele faptulul, suposatii din puntul de videre a fenomenelor ob-
servate. Ji'acéstd supositiune ait pusit de' multin positiune pre a-
-stronom, de a fi comvingi gi asé asigura despre esistenta unei stele
§i causele ce acéstd stea contine in sine §i motivésé aceste iregula-
ritati a planetel Uranus; Si.comvictiunea; basatdpre osimpld ipotesd,
s'ail-comfirmati ma¥ pre urma si-de esperientd ; cind unil observa-
torili, inarmatd de unti telescopit ma¥ perfeetil, aii descoperitii, ca
téte calenlele matematice , hasate pre atractiunea, dedusa dintr’o i-

potesd, suntii vere gi cd in adevér igf ati realitatea lor in spatiul u-
niversului,

- CAPITUL JI
D‘ESPVRE ijbyCTIUNEg SILOGISMU |

Cand spiritul nostru ‘trage unit giudetit din altil, adied; eand el
rationamentésé, not am' védutit, ¢4 une-ori ol g6 naltd dela unt giu-
dett particulariu, spre'a agiunge 1a unul generalit si ca altd data el
se'lasd dela untt gludefli generaly, spre a aghunge la unii altul ‘parti-
culariu. Acest<din urma modil de rationsmentare se numesce deduc-
tiume. B8 de a 'reveni'asupra conditiunilor efectudrel’ ‘deductiuni-
lor, 'Ge»néﬁf.ooﬁpatﬁ»-in'psichologia,‘ si foré 'de'a intérce atentiunea
distintd asupra naturel rationamentulaf deduetivy si'a capacititel,
oe esecutd nisce agemine: procedurl, nof'aiei’studiami deductiunea
din puntul de videre a logicef si privimi la dansa numai, ca la 0 0=
peratiune a spiritului gi tot-o-datd in'forma sa ée maj celebrd gi mai-
vigurds, care este silogismul) o .

i

SILOGISMUL SI ANALISA LUY

8 1. Rationamentul deductivi trehue consideratii, ca, o, procedurd,
oe;face. sése uased 0 a trea veritate din contactul altor doile: veri-
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tatl pre esistende. Silogismul (dela guy-C0n, Aoyapbs=rationamentit, in
totul, rationamenti combinatit) , deci nu este alti ceva , decdt de-
ductiunea, esprimatd intruw'nii mods formalit. ;

Silogismul este unii argament compusii din trei propositiuni,
din care ce de pre urma, numita conclusiune, este dedusd din cele
dotie primarii, care se numescii premise.

Aceste trel propositiuni se nascii din combinatiunea a trel idei,
numite terming, carii esprima diferitele giudete a unui silogismii.
Cel mai generald din:acesti termini, care este cuprinsti in gludetul
de o asemine naturd, se numesce ferminul cel mare ; cel mal putin
generalll, Zerminul mici $i imfine acel, ce unesce pre amandoi acesti
doi terminl estremi, se numesce ferminul de magdlocti. Pre de altd
parte, propositiunea, unde terminul cel mare este comparatii cu cel
de midlocti, se numesce maiora ; iar propositiunea , unde terminul
de miglocii este comparatii cu cel micil; se numesee minora ; con-
clusiunea insé se nasce din contactul terminului celuf mare cn cel
micl. ;

Fie, pentru esemplu, acest silogismit : Téte corpurele suntii pon-
derdse ; aerul este unil corpti, prin urmare, aerul este ponderost. I-
deile, ce formésé aceste tref propositiuni sunti : corpul, ponderosi-
tatea g1 aerul. Terminul cel mare a acestu silogismi se cuprinde in
idea, care esprimd calitatea ce mai generald a corpurilor, adicd pon-
derositatea lor; terminul cel mici constd in idea, ce recunésce pre
aerdi de unti corpli; Tar terminul de midloct este esprimatit prin idea
de corpii care intrunesce idea de ponderositate gi de aerti. — Maior,
pre de altd parte, este propositiunea : téte corpurele suntii ponde-
r0se ; minord : aerul e unii corpii; gi aceste dolie propositiuni for-
mésé tot-o-datd gi premisele silogismului, care are de conclusiune
aerul e ponderosii.

Daci voimil s8 damii o analisa formald si tot-o-datd gramaticald
silogismului, noi atunci trebue sé observami, cé intru’nil silogiS{nii
regulatii subiectul propositiunei, numitd maiord, treb.u‘e své devmfi.
atributul minorei, si subiectul minorei cu atributul maiorel formésé
in genere conclusiunea. i

In decomun maifora ocupi locul intiili, far minora locul al d(illeiz
$i pre locul al treile il ocupé conclusiunea. Trebue insé se ?bservamu
$i acea, ¢a nu locul, ce’l ocupd, caracterisase PYR.0 pLeISg 6re-c;trel,
ci idea, ce o esprima; terminul generalil in ori-ce loctiar fi pust, e

15 -
L
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tot-de-una formésé pre matora, Yar idea maf putin generali esprimd
pre minor.

Ast-feliti e ordinul regulati a unui silogismii; ci e forte rar, ca
rationamentul sése presinte sub o ast-felit de formd atat de severd
si mai geometricd. Une-orl premisele cerit a fi esplicate gi demon-
strate, ne fiind chiare prin sine insugi; alte-ori conclusiunea se de-
duce aga de natural gi ugor, incit nu e necesariu , de asé ingira am-
bele premise. Se tampld, cd spiritul adund la unti locit mai multe
silogisme , si espunéndule, el le i scurtésé, din care trage o unicd
conclusiune, De aici derivi mai multe procedurigi forme silogistice :

a) Entimima (dela *o-in tupbc-minte), unde una din premisele si-
logismulul este sub intelésa; esemplu : tot omul e muritoriu ; deci
Petra e muritoriu.

b) Epichirema (dela ‘e-yelompa-manuire, adicd adoperatiune), este
unti rationamenti, in care spiritul presinta esplicatiunile gi argumen-
tele fie-caria premisd ; pentru esemplu :

Este permisti, a ucide pre veri-cine pune curse, spre ani ridica vi-
ata ndstrd ;

Dar Clodiu aii pusti curse lul Milon, armele sale, soldatii sii, si
tot-o-datd operatiunile lui demonstrd acésta ;

Dect aii fosti permisii lai Milon, sé ucidd pre Clodiu.

¢) Soritul (dela swghc-cumul) presintd o serid de propositiuni, in-
catenate una de alta si din care se trage numal o singurd conclusi-
une; esemplu :

Cine onorésé pre D-eil, respectd mendatiunile ui;

Cine respectd mendatiunile divine, praticd caritatea ;

Cine praticd caritatea, previne crimele prin acea, ci suportésé
intru'nii modi ugorli miseria ;

Cine previne crimele, acela este uni cetdtani bunii;

~ Prin urmare, cel ce onorésé pre D-deti este unti cetatanti buni.
- ') Dilema (dela 3:-de dotie orl i dppive-Teti, apue, adica apuc din
dotle parti), numitd in evul mediti argumentii cornut#, unde dotie
propositiuni contrarie formésé puntul de plecare a dotie silogisme,
care aill aceag conclusiune :

In lamea acésta, cineva ati se

supune pasianilor sale, ati nu se su-
pune ; :

Dach nu se supune lor, el e neferice pentru acea, ci t6ta viata are
a lupta ne'ncetat contra lor;
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Daci se supune lor, el este neferice pentru acea, ci devine a fi
taritil de ele;

Prin urmare in lumea acésta cineva nu este ferice, :

e) Lisemplul este o procedurd deductivé, care constd in a argu-
menta maiora unui silogismii prin fapte analoge consecintei , ce vo--
imii a trage :

(Midlécele egale ducii la unii scopti egalii) ;

Basiliu, fiind dotatii de unii geniu 6re-care, gi ficénd usii de certe
midléce, saii realisatii unit scopii ;

Prin urmare gi George, care dispune de acelag geniu gi face usi
de acelégi miqloce, isi va realisa unii asemine scopi. 3

NB. Clasificatiunea esemplelor deductive dupre speciele, a pari,
a fortiori, §i a contrario este o clasificatiune cu totul formald si de-
pinde simplu dela natura maiore, gi pentru acesta mai cu drepti
cuvéntl potit fi privite, ca nisce figuri gi formule a esemplelor, de-
cat ca nisce proceduri esentiale a mintel umane.

FIGURILE §1 MODURILE SILOGISMULUT

§ 2. Procedura deductivi aii silogismul, pre 1onga diferintele esen-
tiale, ce constitue acéstd procedurd a mintei umane, presintélgl f‘lt’e
diferinte, privitérie pre modurile si figurile silogismulul. AcesAta. A
nalisi a silogismului dupre moduri gi figuri e mat mult jforn?alaf; i
ca ast-felill , ea nu este atat de aplicabild in formarea Sﬂ?z‘%”?““%"”
¢at ea e de remarcahild prin acea numai, cd noi putemi 51,prm e 8
formule simple gi rigurése sé verificdmit procedurile fieductwe 4 min-
tel néstre. Modurile sil ogismilor s¢ determind prin natura propo-
sitiunilor , ce constitue rationamentul silogisticil, 1 carelt?t-qeau.ﬂa
esprima cd]itatea ati cantitatea propositiunilor \ce forn‘lese SIIOg.lS‘
mit; Yar figurile se numerd dupre locul, ce ocupd terminal do migs
loctt in premise. 5 i !

Cand spiritul giudecd, el afirma, ¢ 0 subs?an}a este,d a}{ I;Uiif::l’
¢ alte vorbe el néga esistenta ei; §i prin acsta profe Eui ; b0
Préscrie o calitate Gre-care substantel. Alicd se 3ﬁ.rm? i S?r; -go.
substantei in cestiune calificatiunea, spiritul ?spnma pmllua;;spa;r'_‘
calitate Gre-care, si manifestése tot-0-datd unl{ ceAgznersi:ctul pro=
tialit, Generalul il esprimd spiritul in acel casvu, ?z}“ ai‘lo]ialul ~nfede
Positiunei cuprinde t6tA estensitatea substan§e1 lu}, p il L
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altd parte, cind subfectul propositiunel contine numar o parte din
estensitatea suhstantet sale. Si fiind ¢4 subfectul propositiunilor sia
giudetelor silogistice nu potii sé fie esprimate, de cat numay in patru
modurf de acea gi silogismii din puntul de videre a modurilor lov
sunti de patru felfurf : a) Silogismif, unde propositiunile, ce'f com-
pundl, suntlt afirmative universale : toti Gmenif suntit muritori; b)
Silogismii, unde propositinnile suntit de o naturd negativa univer-
sald : nicl unt omil nu e perfectii; ¢) Silogismii cu propositiuni afir-
mative particularie : Gre-care 6meni sunti fericity ; si d) Silogismii,
in care propositiunile , ce’{ compunii, sunti negative particularie :
6re-caril émeninu sunti avuty.

Scolasticif, spre a facila memorisarea acestor patru moduria pro-
positiunilor, ce compunii silogismii, aii alipitii pre fie-care din mo-
durile propositiunilor 1a una din literale : A, E, T, Ogi spre a indica
tot-o-daté gi caracterul lor duplu, ef ait formulatii versurile urma-
térie :

Asserit A negat E, verum generaliter ambae,

Asserit I, negat 0, sed particulariter ambo.

Aceste patru specie de propositiuni poti sé se modifice in premise
$i conclusiuni de gese-Jeci-gi-patru de orf §i pentra acésta gi modu-
durile silogismilor dupre scolastict sé urca poné la gese-deci-gi patru,
a clrora diferinta resultd dela caracternl afirmativi ai negativi, u-
niversalii ati particulariii a premiselor gi a conclusiunilor.

NB. Cat privesce pre propositiunile individuale, nof recundscemit,
ca ele diferd de propositiunile universale prin acea, ci nu suntit
unil terminii comunti; dar nu le putemii comfunda nicf en cele par-
ticularie. Nof in astd cestiune mai ugor concddemi cu opiniunea sc6-
lei dela Porta regald , care « rap6rtd propositiunile individuale maf
mult la cele generale, decit la cele particularie ; pentru ¢i subiectul
unor asemine propositiunt prin acea, cf e singulariu, el este tot-o-
datd luatli in t6t4 estensitaten sa; acea ce formésé eser
positiuni generale. Fiind ¢d, pentrn univer.
nu este importanta restringerea g1 intin
propositiunet, precat e com
derea s_ubiectulu‘f ».

Figurile sunti in numertt de patru si se determina en positiunea
gramaticald a terminuluj de midloct in premise 8i conclusiune.

In figura intia terminul de midloct este subfectul maforei si atri-

ita unei pro-
salitatea unei propositinni
derea sensului subfectulvi
preensitatea lui, care esprima t6ta cuprin-
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butul minorel : totli omul este muritoriu; Petru este omit ; prin ur-

mare. . . . In figura a dotia el devine atributul maiorel si a mino-
rel : Nici unit omit onestit nu négd vorba sa ; Petru isi négd vorba
sa; Deci Petru. .. . In figura a frea terminul de miglocii este su-

bectii atat in matord, cit si in minord : Sufletul nostra este creatil

pentru unit destinti maf nalth : Su/letul nostru este 0 substantd im-
perfetd ; Deci, suntii substante imperfete, care suntii create pentru
unit destintt maf nalth. Tmfine in figuraa patra terminul de migloett
e atributii a maforel gi subiecti a minovei : Acea, ce e simplu, ca
sufletul nostru, nu este supusit la disolutiunea organelor ; Acea, ce
nu e supusii la disolutiunea organelor, nu mére cu corpurile; Deci
acea, ce e simplu nu moére cu corpurele.

NB. Galien (181—200), dupre cum se spune, aii fostit cel intiu,
care ati admisii figura a patra intre figurile silogistice i alt tras'o
din negligenta, in carea o lasasi Aristotel , autoriul celor trei figuri
precedente a silogismulul.

Fie-care figurd fiind susceptibild de sese-dect i patru de moduri,
resultd de aici, c& numerul totali a varietatilor aii a modurilor silo-
gismilor se sue poné la dotie sute-cinei-Qeci si gese; adicd, cé nol
putemi raticnamenta dupre procedura deductiva in dotie sute cinci-
deci si gsese de moduri.

NB. Trebue insé a observa, c dintre dotie sute cinei-Ject gl gese
de combinatiuni posibile a silogismilor, numai notie-stipri-Jeci suntd
acele moduri, care, resultind din combinatiunile universale ali par-
ticularie, positive si negative a propositiunilor, poti s8 deo coPclu-
siune reald ; Yar restul modurilor poné la doiie sute cinei-gect gl gese
sunt numai nisce simple combinatiuni mintale, care nu ducti tot-
de-una la conelusiuni reale. Tinénd tot-de-una contti de cea, ce e
realil si avénd in videre a espuné modificatiunele silogismilor, ce
ductt l;m nisce conelusiuni reale, nof ardtAmt aicl intru'nd modii ge-
neralii diferitele combinatil-nﬁ reale a propositiunilor, ce atl loctl 11}
tus-patru figurile silogismilor. Figurile silogismilor‘nu E)resinta un‘u
numert egalii de modurile , ce aii locti in fie-care figura ,A§1 Apentlu
acésta trebue sé cundscemi, ch figura intia gi adoiia supqrta cate pa-
tru modificatiuni, privitérie pre modurile silogismi.lor i ?re-;e ﬁ:
gurd a trea ges? si a patra cinel si téte aceste modlﬁfatmm d'aﬁ.unu
numeri totald de moduri, care se sué poné la noﬁe-supra:(}ecl gi fie-
care din aceste moduri 2 silogismilor presintd 0 cogclusume reald.
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Modurile silogismilor se imparti pre figuri cum urmésé , si spre
a presenta espunerea acestor moduri, facemii usii de nisce vorbe i-
maginarie, pre care 1éit imventatit filosofia scolasticd cu scopi, de a
facila gi a presenta espunerea acestor diverse gi complicate modui ;
aceste vorbe sunt :
pentry figura L.

bArbArA, cElAvEnt, clArII, fErIO.

pentru figura I1.
- CESAYE, cAmEstrEs, fEstIn0O, bArOccO.

pentru figura ITI.
dAvAptl, tE1AptOn, dIsAmIs, dAtIRI, hOeArdO, Er[sOn.

pentru figura 1V,
bArAllptOn, cAlEntEs, dIh AtTs, fEspAmO, fris FsOm.

Aict, dupre cum observami, suntii in adevérd nisce vorbe imagi-
narii, unde se represinta natura propositiunilor de : universald, par-
ticularid, afirmativa i negativa prin literele : A, B, I, O.

REGULELE SILOGISMILOR

§ 3. Nu téte rationamentele deductive, care ar intruni unul din
modurile aii figurile silogismului, dueti la unti resultati buni gi nu
presintd tot-de-una o conclusinne reald. Ce mai mare parte dintre
silogismil, caril presintd cele trei propositiuni necesarii pentru for-
mavrea unul silogismil, dat nisece conclusiuni ilusorii, gi de acea tre-
bue 8 cundscemii conditiunile, ce aii a intruni rationamentele reale
deductive, pentru ca prin acésta sé putemi distingui rationamentele
deductive false de cele veale, Acesta este scopul regulelor silogismu-
lu, care suntd imventate de Avistotel cu o precisiune esemplarid g1
desvoltate de filosofia scolastica in evul mediu. Ele resumésé condi-
tiunile esentiale a fie-caru silogismit $i esprimd cele opt conditiuni
a unu silogismil reald, pre care scolasticii 164 versificatii cum ur-
mésh ¢ :

Terminus esto triplex, me- |

; : Silogismul trebue s cuprinda
dius, majorque, minorque.

| trei termini, pre cel mediu, pre
| cel mare gi pre cel mict,
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Nici unii terminti nu péte sé
aihd mai mareestensiune in con-
clusiune, deciit in premise.

Terminul medin nu se péte
introduce in conclusiune.

Terminul de midloct, incal
odata, trebue luati in sensti ge-

|
|
ti
'\l nerald.
|
|
|

Latius hunc quam praemis-
sae conclusio non vult.

Nunquam contineat medium
conclusio fas esto.

Aut semel, aut iterum me-
dins generaliter esto.

Daca ambele premise suntil
pegative, nu e posibild conclu-
siunea. i
Dotie premise afirmative nu
potit produce o conclusiune ne-
gativa. '

Conclusiunea e tot-de-unaco-
relativa premisel celei mal flace.

Nu putemi trage nici 0 con-
clusiune din dotie premise par-
ticularie.

Kca esplicatiunea acestor verse barbare, care esprima pre cele opt
regule a fie-carui silogismi realdl :

a) Tot silogismul trebue sé contind tret termint ; terminul mare,
pre cel mici gi de vudloci ; 1 trebue insé, s reguldmi acesti ter-
mini dupre numerul, ci dupre sensul lor. Unul gi acelag terminii péte
fi luati, cand ca maford, cand ca minora, comform terminulul mare,
de unde depinde sensul tufuror propositiunilor. Pre longd aceste
sunti silogismi, in caril intrd si mal multe , de cab trel idel, §Ji cu
t6te aceste, acesti silogismi nu incetésé de asé supune acestei re-
gule.

Utraque si praemissa neget,
nihil inde sequetur.

Ambae affirmantes nequeunt
generare negatem.

Peiorem sequitur semper con-=
clusio partem.

Nil sequitur geminis ex par-
ticularibus unguani.

b) Terminii in conclusiune nu poti sé fie luati intrune Usensu
ci planetele suntli stele

mai gencralil, decdt in premise. $i din acea, il
g1 cd unele planete se imvértd in glurul sérelui, nu putemu‘sehcon—
chidemil, ¢ t6te stelele se imyérti in gturul sorelul. .A‘sta. ar {nsemm}
a pécatui contra naturel rationamentulul deductivil giin asemine f:asu
noi am conchide dela cea ce este particularin la unt ce gengralu,
¢) Conclusiunea ni pote sé contind pre termanul (fle nglloo‘a a
silogismulut. Terminul de midlocti servesce de a esprima raportu-

rile dintre cel dof termini estremi, pre carii el ii compard g1 11 U=
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nesce; §i de acea ar fi unii ce straniu pentrn conclusiune gi chiar
pleonasticii, dacd ea ar continé espresiunea acestor raporturf,

d) Terminul de midloci in premise trebue sé fie luatii cel putin
odatd in sensit generali. Cind terminul de midlocii este Iuatii in
ambele premise in sensti particularin, atunci el incetésé de a fi ter-
minti de midloct gi nu péte may mult, ca sé esprime raporturile com-
parative intre terminii estremi a majoref §i a minorel si nicl sé de
posibilitatea la o conclusiune, ce ar esprima aceste raporturi. Fie-ni,
pentru esemplu, ¢d, unele corpuri sunti dotate de proprietatea elec-
tricd, cd unele corpuri suntii combustibile,, de aici nu putemi con-
chide , €a corpurile combustibile suntit dotate de proprietatea elec-
tricd, niel ca corpurile, dotate de proprietatea electried, suntit com-
bustibile.

e) Din doiie premise negative nu putemii sé tragemai nici o con-
clusiune. Aceste dotie propositiuni, fiind negative , separd subiectul
de terminul de migloeit, precum gi atributul; si din acea, ea dotie lu-
crurl suntit separate de uni al treile, nu urmése, ei ele esisti, ali ca
nu esistli. Din acea ca Spaniolif nu suntd Taret §i Turcii nu sunti
creseini, noi nu putemi conchide, c¢i Spaniolif sunti Thurei, dar nici
¢d Turcil suntd Spanioly,

f) O conclusiune negativi nu se péte trage din doiie premise a-
firmative. Din acea, ci conclusiunea este espresiunea raporturilor
dintre ambele premise , nof nu putemil a ‘mite, ca conclusiunea nu
aratd aceste raporturi.

8) Conclusiunca samdnd tot-de-una
miselor. Adicd, dacd una din
clusiunea este de

parter celet mai flace a pre-
premise este negativi, atunci gl con-
asemine natwrd ; si ea este particularii , daci una
din premise este particularia ; péte insé, conclusiunea sé fie tot-o-
datd gi parficularia si negativd, dacd una din premise este particu-
larig, Tar cealaltd negativa ; pratra esemplu : Avaril nu seiu asé bu-
cura de avatid, unii 6men suntii avari, deci unit 6meni nu sciu asé
bueura de avutia.
Argumentul acestey regule constd in acea, ci dacd o propositiune
este negativa, terminul de midloct este desuniti de una din partile
conclusiuner si cu modul acesta conclusiunea este incapabila de ale
uni; si acésta ne face, ca sé conchidemy infru’'nit modi negativi.
Pre de alta parte, dacs o Propositiune. este particularia,

_ conclu-
unea nu péte fi generald ; pentru cd, daca propositiunea ,

lnata ca

si



121

conclusiune, este gencrald gi afirmativd, atunci sublectul ei\va face,
ca 8¢ fie universalit gi subfectul minovei; cea ce ni demovstrd , c&
subiectul conclusiunei, fiind Inatii in sensii universali, cere, ca atri-
butul sé fie particulariu in propositiunile afirmative. Si terminul de
migloci, fiind legatii cu acest subfectit, va fi particulariu in minord
si tot-0-datd generalil in maiord ; fiind cd, altriminte va fi luatii de
dotie-ori ca particulariu; gi cu modul acesta, nol videmii chiar, cé
nu putemii ave dotie premise particularil intru'ndi argumentt afir-
mativii, a ciruea conclusiune sé fie generald.

Acésta se face gi mai chiard in conclusiunile universale negative ;
pentri cd in asemine casii noi trebue sé avemil trel termini univer-
sall in doiie premise. :

i) Din premise partioularii nu putemii de asemine avénict o con=
clusiune. Premisele trebue sé fie aii amindotie afirmative, ali una
afirmativ gi alta negativé. '

Daci ambele premise suntii afirmative, ‘atunci atributul unei:pro-
positiuni afirmative este tot-o-datd luatii si ca particulariw, iar su-
biectul unel propositiuni particularii -trehue sé fie luatii ‘din neces
in sensii particulariu ; cea, ce ne face, ca pre terminul de'mi(}locﬁ
s&'1 lndmi de doite-orf intru'ni sensii particulariu gi sé comitamﬁ,p
erfre contra regulei 4. Dach insé una din premise. va fi negativ'ﬁs
conclusiunea, in virtatea regulei 7, trebue dinnecesd sé ﬁe negativa
§i fot-0-datd universald ; cea cese opune supositinnei. Fiind-.cﬁa Qﬁnd
eonclusiunea este negativi, atributul ef, ca atributul fie-caria propo-
sitiuni negative, trebue sé fie luatii in maford, dupre’ prescrierea re-
gulel a 2, in sensii universalii; gi prin acésta noi avemi unit ter.m.ml‘}
universalii in premise. Dupd aceste , terminul de mi‘llof’ﬁ tfebue e
fie, in virtutea regulei 4, luati cel putin odatd in sensi umve‘rsalﬁ-
Aceste, deci, ni demonstrd, ci este preste putintd, de: a-ayé ‘}Oﬁé.pmq 2
Dositiuni cu trei termini, din carii doi sé fie Iuati in sensi univer=
salt, foré ca sé avemi ,ail dotie atribute negative, .093* ce:'sc?,f)pl}ﬂe
Yegulel 5, ait unii subiectii universali, cea ce contmdlce-ﬁulfof”{:l}mg'

Afara de aceste regule, care privescil pre téte n':lodgflle gi gn‘,r:
silogismilor , filosofia seolasticd avé und numert ﬁ{'mfl i ﬁ:el‘
PIivé pre fie-care mod §i figurd a silogismilor‘.‘ Ci ata't numert iy
imensii a regulelor filosofiel seolastice, privitorid pre Sll°gfsm‘1]é‘_ .
8 cele espuse aici , potii sé fie reduse 1a urmatérele dotie lﬁ;}eigsi-
Nerale, care continii in sine esenta tuturor regulelor ffgm At
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logismilor : a) Cd nici unii terminti nu péte fi luatit in conclusi-
une intrwni sensic may generalit, decat in premise i b) ca termi-
nul de miglocii trebue sé fie luatii cel putin odatd ca universali.
§i ce e mai mult, cd chiar aceste potiisé fie reduse la unit principin,
care este comunii aménduror regulelor gi tot-0-datd si mai generali :
cd premisele trebue sé contind conclusiunca.

USUL §I ABUSUL RATIONAMENTULUY SILOGISTICT

- § 4. Importanta silogismului au fosti apreciatd de filosofia scola-
sticd, gi de ce modernd in modul cel ma¥ diversit. Filosofia scolastica
considera arta silogistic , ca unii ce esentialii, ca midlocul cel mai
directil, dacd nu gi unici, ce ne manuduce in aflavea veritatei; §i
aicl e causa, pentru care ef aii formulatii atite regule gi 1éi definiti
cu atita abondentd. Filosofia insé moderni privesce la acésta artd,
ca la o imventiune saca gi foré de scopii realit, gi pentru acésta , ea
0 gi esclude din domeniul sfi.

Aceste dotie opiniuni despre arta silogisticd suntii pre esagerate.
Silogismul nu este singurul midlocii de a cundsce veritatea ; si cu
téte aceste el nu este o produrd curat arficiald, care ar fi imventatd
de unti omii de geniu. El represintd, ca gi inductiunea, o operatiune
regulatd si naturald a spiritulul umant , de care noi ingine facemit
usit forte des. Bosuet observa cu dreptii cuvénti, ci de cite-ori noi
gasimi intra’nii diseurstt particulele : fiind ca, pentru cf, edci, prin
urmare gi altele, care se numescti causale, acésta e unit semnii, ci
spiritul giudecd in sive insugt gi formésé unit rationamenti silogi-
sticll, pre care nu'l esprima.

Pre longi aceste, in scientele esacte, silogismul e basa tuturor de-
monstratiunilor néstre, din care nu este una , care s& nu contind 0
0 maiord i o minord, ce ne condecti la o conclusiune. Asa cd cine-
va ar puté sé considere matematicile y €a pre uni soritii imensii, a
caruea parti se 16ga intre sine cu rigurositatea ce may perfetd, dela
definitiuni gi asiome, care suntii nisce veritat de unii seasti comunti
$i generalii, pond la cele maf notie teoreme, ce se adaugtila cele cu-
noscute. Tot asi-feliii e gl cu scientele morale. Si cu o vorba, me-
téda silogisticd, usatd cu cumpatate, aduce tot-de-una mari folése i
este o espresiune $i 0 analisd formalg a rationamentulni deductivii.
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CAPITUL IV
DEFINITIUNEA, DIVISIUNEA §I CLASIFICATIUNEA

Spre a completa analisa operatiunilor spirituale , de care nol fa-
cemil usti in aflarea gi demonstratiunea veritatel gi care tot-o-datd
compunii domeniul propriu a logicef, trebue sé mal vorhimd despre
definitiune, divisiune gi clasificatiune. ’ o

DEPINITIUNEA

§ 1. Procedura spirituald, numitd definitiune s efectud cum ur-
mésé si pentru esemplu fie ni definitiunea omului. e

Natura umand contine mai multe elemente esentiale, precum or=
ganisatiunea, esistenta, sentimentul gi cugetarea. Fie-care din aceste
elemente, luate separat, nu esprimd numai pre omii ; esistenta pen-,
tru esemplu se péte atribuila totll acea, ce esista; organisatiunea se
afld in t6te acele animale, ce ail und organismi; sentimentul seg%-
sesce §i in animale ; Jar cugetarea ese o proprietate a lui D-det.
Nici unul din aceste atribute nu definescii propriu pre omi. $i dacd \
n0f yoimii, &'l caracterisa cu plinitate, apol trebue si cﬁutﬁn.lﬁ ast-
feli de formula , care 'lar esprima pre omil, i care g'ar aplica nu-
mai la genul umanii. Si acéstd formuld, e pre evident, cﬁ.i'areb-ue 88
contind in sine téte atributele omulul de esistentd , Ofgamsat{“neﬁ'
sentimentti §i cugetare gi atunci not avemil definitiunea omulul : ¢a.
fiinfa organicd, sensibild gi cugetdtorid, § 'tﬁ

Acésta insé formnla pote fi simplificatd. Téte Sublectf’le A
trie formésé o seria de idef, din care fie-care este cuprl'nAsﬁ.m‘ 99{6,-
¢ 0 procedii gi o sucedil. Individul este cuprinsti in Speclj"{sl)?cfa;fq‘
genti, genul imferiorii in uni altul superiortt §i 3P°j.t°tl mdlvldl»;’ ,
téte specicle, t6te genurile sunti coprinse in categoria sup_r_elélaai.?
finfd, ai esistenta, Tot, ast-felid gi-cu abribubele, — Flo gk 8447
tr'o clasa in alta‘gi creseii din ce in ce. De unde u.,rmese, ca: l;Q:ﬁPE:;
bemit intrani sub unit nume generici §i esprimi prin 0 YOrba 10 i h\“1
8, ce obfectul de definitiune are imprumutatd oo sligh m‘u‘i ’?ﬁ_”'
Siperi6rid. Aga viafa organicAsi sentimentul apartinesce gentid B,
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intelor animale, din care omul face parte; i aceste dotie proprie-
tatl potl 8 fie substituite prin numele genericii, ce le resumd. A-
bunel nof dicemt in locit de: omul este o fiinta organica gi sentimen-
tala, omul este unti animalli §i adaugénd tot-o-data gi calitatea de cu-
getatorili, dicemti : B este unti animalii cugetdtoriu. Sinof aiei vi-
demti, c4 atributele generale a omului sunti singurile elemente . ce
constitue definitiunea luf. — Acéstd definitiune privesce pre natura
omului; ele potli s& privésca precum pre originea aga gi pre scopul
esistentel lul. Si definitiunea, dupre cum videmt, este ace procedurd
a spiritulus umanit, careq desvoltd §i fisasi natura wnui obiecti.
Pre 16ngd definitiunea espusd, ce privesce pre obiecte si care tot-
0-datd se numesce reald, esistd i o alta definitiune, ce privesce nu-
mai pre numele obiectelor si acésta se numesce nominala. Diferenta
intre aceste dotie definitiuni consta in'acea, ¢a definitiunea reald este
determinatd gi chiar necesitatd de natura obiectelor; in dre-ce defi-
nitiunea nominald are unit caracterti arbitrarin §i nu péte tot-o-dath
sé fie §i contestatd. Fie-care péte atribui semnificatiunea, ce voesce,
unui terminti, i not, de voimt, putemti sub numirea de cerci séin-
telegemt unti triungit. St aicl este o erére contra sensului , atribu-

it espresiunel gi nict cum' contra definitiunes terminuluf.

Definitiunile nominale, fiind arbitrarif, nunuma, e nu implica e-
sistenta reald a obiectelor, dar potil s8 nu presupund nici pre ce po-
sibila, aplicindusd pre cat 1a obYectels reale, aga si la cele cimerice.
Definitiunea insé reala presupune cel putin posibilitatea esistentel
subleetului siilf, care nu péte sé fie definiti, de nu va avéo esistentd
Proprid i ne contradicatéria, Tar cand esenta obiectelor nod nu ni
este cunoscutd, atunct definitiunea s mérginesce in a nota citeva
proprietati acidentale ; 81 definitiunea, avénd in scopil a face termi-

nul obfectuluf desemnati, in fondy ea este nominald, de i in apa-
rinfa pare a fi reals,

$1 aga definitiunile sunti de dote felfurf : no-
miuale gireale.

~ NB. Multi dintre logici st
definitiunea nominala in
all agiunst la resultate]
Doneé la untt gradiy defi
rinta, cind cineva ng
tulul, ce definesce, (gn
¢id de animale neguno

dadusé de téma , de a cundsce , dach
br i ce reald'si vice-versa; si prin acésta
e cele ma¥ oposite. Nof insé recundscemi, cd
nitiunile reale suntit si nominale si cu prefe-
cundsce tot-de-odata natura si numele ebiec-
4 peetru esemplu o notte substantd, a¥ o spe-
seute, T¢ untt niume noti, care depinde in totul
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dela vointa imventatorfului, e pre evident, c4 definitiunea, ce i se
da, privesce atdt pre esenta, cit §i pre‘numele acelei substante.

- v
i

REGULELE DEFINITIUNET A%
§ 2. Orf care ar fi obiectul §i caracterul deﬁuibiunei,'mj‘f tre})ué a
observa : i et

a) Ca, dupre Aristotel gi alti logicl, definitinnea tlebue se se facé,
dupre genii §i diferenfd ; adici, cd ea constd in acea, dea pune ple
untt obiectii mtn o clash determinatd gi af ardta cmacteusticele cel
distinguescti de obfectele aceliag clasa.

b) Fiind ci fie-care genii are o compreesiune mal mare aii mat
micd, de acea nu este unil ce indiferentd, de a pune pre ‘obfectul de il
definitit intru'nti genti ail altul, ci trebue a'f cauta genul, ce'l con- |
tine imediat. Pentru esemplu; nu este tot una a Jice, c& omul este
o fiinti gi ¢ omul este unii animalii rationamentalll; -pentru ¢&: in {
casul din tiiti nu se indicd, ch el este unitd ew unit spiviti. Genuli- - ?
mediatit, ce contine unit oblectil se ntmesee genul de aprépe. $i, prin
urmare , definitiunile trebue sé caute , apune pre obwctele de defi~
nitii in genul lor cel ma¥ apropriati.

¢) Definitiunea trebue sé fie proprid § si universald ; ai'l duple cum |
se esprimd logicif pentru acéstd reguld : toti deﬁmtw et soh deﬂ- ‘
nitio. \

d) Trebue pre 16ngd aceste, ca ea 56 fie reclproca adlca, ca “t”'l I
butul propositiuney, ce definesee, sé se pota lua de subicctit §i “:gf I\
versa. Acéstd proprietate a definitiunel o distinguesce de progle;: ‘
tea unei simple propositinyi, care Bd péte suporta asemme b
fose.

deﬁmtl-
o) Deéfinitin : 5 fie si chiard. Austotel (}we i
)"Deftisiumed EOUSEERER ti rell plctati’l care @ mtelesﬁ

unea obscurd se asamand upui portre
nuiai prin inseriptiunea, ce’l espllcr’i« bue séde-
NB. Trebue inisé & obsetva; 68 poi nu putemﬁ si mcltre ‘;fsCum- |
finimii acea , -¢e nu contine insine nimicit ambig i obseur fiind h
putemit nof defini notiunile simple ? Not definiml idea e

1 cam definimi
¢, persona, ce o represintd, este uni ce compusits da

e ﬁmtmnl v
nof esistenta, a caria blmphtate 1e>P1“ge tOt fehlﬂ de d I

¥
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DIVISIUNEA

§ 3. Divisiunea, ca procedurd, de gi diferesce de analisi, ne duci
insé amandotie la acelési resultate. Cand unti obfectit este complesii
§i vastli, noi il descompunemit gi'l divisami in pértile sale constitu-
tive gi prin acésta facilimi inteliginta, spre percepere, far memoria,
spre retinerea lui. Daca in divisiune elementele, constitutive a unui
totii, suntii isolate unul de altul realmente precum apartamentele
unel case, atunci astd operatiune fe numele de partitiune. De unde
videmtt , cd divisiunea, precum §1 partitiunea este unii actit spiri-
tualii, prin care noy despartimi intre sine elementele, ce compunii
pre unii totit.

REGULILE DIVISIUNEY

§ 4. Pentru ca actul divisiunei sé agiungi la resultatul doritii,
trebue & observamit urmatérele conditiuni :

a) Divisiunea trebue sé fie completd, i s6 imbratigese t6te partile
unui totii.

b) Precum este necesariu, ca noi in divisiune sé separama toti
acea, ce diferd si este distintii, tot ats-feliti not trebue sb nu isoldmd
termindi gi proprietatile, ce intrd in una §i aceasi categorid.

¢) Trebue, ca divisiunea sé fie imediatd ; adicd sé privéscd maf
intiili partile principale, nrmand $i in acésta legilor spiritului umani,
care in analisd intéree atentiunea asupra luerurilor mai importante
$i putin cate putin trece la amanunte.

§1.d) O alta regula, care nu e tot-de-una ohservata, dar care este
de ce mai mare importantd, constd in acea, ca divisiunea sé fie mdr-
ginitd intre limitele naturale ale obiectului. Indata ce cine-va nu
se tine de acéstd regula, precum facéy scolasticii, si lase, ca divisi-
unea sé se intindd asupra unor parti a obiectului, ce nu sunti esen-
tiale, atunei acésta procedurd, in locii de a facila pre spiritil, devine
mal fatigatéria i chiar i1 perde scopul esistente} sale.

' CLASIFICATIUNEA

§ 5. Intre diversele specie de divisiuni, ce maf importantd este
procedura, ce urmégs,
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Degi scientele in originea lor, précum §i principiele, nu aii nici o
necesitate de o procedurd, ce ’far clasa datele dupre categorit; diver-
sele insé imventiuni gi imultirea faptelor scientifice aii dati impulsi
spiritulul umani, de ale coordona i ale tasa dupre categorii. Not Ia
inceputii imbratisimi unit toti, sub o numire comuna, gi, percepénd
raporturile dintre partile aceluf totii, videmti, ¢4 individele semine
potii sé fie unite la unil locii, spre a forma o specid ; mai multe spe-
cie, spre a forma unt genii ; mai multe genuri, spre a compune uni
o familid gi unit ordinii, gi maf multe familie, spre compunerea unei
clasd. Acéstd distributiune a individelor in specie si geni, in fami-
lie gi clase se numesce clasificatiune. Clasificatiunea prin urmare
este 0 operatiune a spiritului umani, prin care el divisasé obiec-
tele dupre categorii.

Cand clasificatiunea se face dupre nisce trasuri de distintiune na-
turale a obiectelor gi cind ea este espresinnea raporturilor esentiale
sl imvariabile a luerurilor, atunci clasificatiunea se numesce naturald
gi domind cu preferintd in scientele naturale; cind insé clasificati-
unea este arbitrarid gi nu tinde, decit la unii scopii specialii i vo-
luntariu a spirituluf nostru, atunci ea p6rtd numele de clasificatiune
artificiald si servesce numal, spre a facila memoria gi inteleginta in
perceperea obiectelor. De unde videmd, i clasificatiunea este de dotie
felitiri : artificial $i naturald. _

(lasificatiunea , fiind bine ficutd, aduce spiritulul umani mai
multe avantage. Noi putemil prin midlocul acestei operatiuni a di-
stinge férte ugor, din numerul imfinitii a obfectelor, pre acela, ce
voimii, Pre 16nga aceste, indatd, ce nol cundscemi locul, desemnatﬁ
unui obfectit, prin acésta cundscemtt tot-o-datd gi caracvtere}e ol
rale de specie, ce'l privesci. Si imfine strimutarea unui obiectii ail
a unei veritati dintr'o clasd intr’alta este supusd unor 1'f3gule, cal:e
agiutit inteleginta si memoria i facti din scientd o pl'OPHet‘ﬂt‘e‘a i
ritelor gi mal putin sagace.

REGULELE CLASIFICATIONEI

§ 6. O buni clasificatiune cere esecutarea regulelo.r, ce urmés:; u
i oo i Sl

a) Téta clasificatiunea trebue sé cuprindd totul g1 sé nu p
DPURG nimic.

b) Clasificatiunile néstre, si cu preferintd cele naturale, trebue sé
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se facd dupre subordinatiunea carateyelor. Sé cautdmii, adicd, ca
trésurile carateristice, ce vorit servi de basi a diferitelor néstre clase,

8é fie nisce trasuri esentiale gi naturale , ce ar contine in sine nisce
elemente distintive.

CAPITUL V

L
'ERORILE $I SOFISMELE

Nol am gisil incd la inceputii, ca spiritul in aflarea verititel face
usit de dotte felfuri de esperiente ; el ohserva pre de o parte modul ,
cum se afld veritatea, Yar pre de alta, cum cidemii in erorf. Studi-
énd poné acum operatiunile, ce erali capabile de a conduce pre spi-
ritli la aflarea veritatel, noi trebue acum sé trecemit la operatiunile,

prin care el cade in erori, precum si la milécele, ce'l potii preferi
de dansele.

NATURA ERORILOR

§ 1. Ed comit o erére, pentru esemplu,, ¢dnd pronunt giudeful :
« cd sérele se imvérte in gfurul pimentuluf »; fiind cd prin acésta
ell afirm o migeare, ce nu esistd in naturd. La formarea erovilor né-
stre suntit de observatii dotie elemente ; intiiy conceptiunea obiectu-
lui, ce nu esista si al doile afirmatiunea, c acea, ce nu este, esistd
realmente. De unde videmi, ci propriu vorbind, nu sunti ideile ce
continil gi represintd erorile ndstre ; fiind cd nof putemt avé, cat ni
place , idea despre unit munte de pilavil, ati altd ided de o asemine
naturd ; si cu téte aceste noj nu putemi dice, cA suntemi eronati.
Acea, ce constitue erorile néstre, constd in afirmatiunea, ce noi dami
unor asemine idei si in acea, ¢ nof le punemi, ea esistinde in na-
turd. §i asa, erorile nistre sunts; nisce giudete, prin care noi afir-
mamii acea, ce nu este ; adicd nisce giudete false.

Nu trebue a comfunda erérea cu ignoranta. A ignora insamni a
nu cunésce gi prin urmare a nu face nici unil giudetii
in erére, a fi amagitil, insamnd a cundsce 18, De ;w
mult ignoiéss, decat se amagesce ; filosoful insé de-
résé gl se amdgesce, T, pre de-o-parte,

;in 6re-ce a fi
ea vulgul mal
o-data gi igno-
cunsce putin, far pre de
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alta, imventd esplicatinni g sisteme, care it de scopii a cundsce rea-
litatea gi care in adevératul sensii nu suntii, decit nisce cimere.

CLASIFICATIUNEA ERORILOR

§ 2. Becon, in cartea intia a nonlul st organii. ni dé o clasifica-
tione celebra a erorilor néstre. El le numesee idola ; acestiidolisai
erorile geninlui umanit, dupre ddnsul, se imparti : @) in idola #ri-
bus, adici evori, comune geniulul umant intregii. b) idola specus,
erori de cavernd, particularii fie-ciiruea individii, care provini dela
temperamentul fie-cirui omf, dela educatiune i dela deprinderi, gi
aceste erort Tosit din Juntru, adicd din caverna, unde spititul estein=
chisii. ¢) idola theatri, evorile de teatru, adicda filosofilor; fiind cd,
dupre Becon, sistemele filosofice suntil, ca nisce piese de teatru, pre
care filosofif le gi6ed pre scena lumel. §i d) idola fori, numite ast-
feliti, fiind ca erorile limbef igi al locul in forti i aici cineva face
mal mare usii de vorbe. :

Acésta clasificatiune a evorilor, degi celebrd poné la finele seculu-
Ini trecutii, ea astidi nu ocupd pre multi filosofi. Intre erorile ?ele
mai importante ale spiritului se socotit sofismele gi paralogismit.

SOFISMELE 1N SPECIAL, §1 PARALOGISMIT

§ 9. Tntre erorile, considerate din acest puntli de videre, sofismele
nu suntii ma¥ grave nicl miai dese, decat erorile, ce se nascti din eser-
citiul rationamentulal. In genere sofisme se numeseii acele qrori a
spivitului, prin care noi cw infentiune voini @ amdgi pe un altul ;
1 este amdgiti. Tntre sofisme

diferentd, cd paralogismul pe-
fisma este condemnatd si de

tar paralogismii, cand insugé spiritis
prin urmare si paralogismi esistd ace
cituesce contra regulelor logice, ar S0
moarala. ;
Ce mai mare parte din logic distinguesei dotie specie d
adicd sofisme gramaticale §i sofisme logice. crite il
: ati 0
Dacii, pentru esemplu, el ag rationamenta, & um?le spiite :
intindere, dar intinderea este o calitate corporald, Pffn“"ma‘r"f,;ﬂ;_:
Spirite aii o calitate corporald. Acest silogismi al eiltP a,st-fehﬁrnlt
causi, cd vorba infindere 'all luatll in maiord cu sensil ﬁgur??t ’al';-
ib minord cu ce) proprif. — Viciul unef asermine sogs;ﬂﬁ gram

¢ sofisme;
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cale constd in acea, ci terminul de midlocli a silogismului nu are a-
celag sensii in maiord si in minord gi ¢d prin urmare silogismul in
locti de a continé trei idei, el contine patru, esprimate prin trei vorbe,
De unde videmit, ci sofismele gramaticale constait in a abusa de
ambiguitatea vorbelor, trecénd dela sensul figurati la cel propriit,
dela genii la specid i reciprocamente:

Sofismele logice nu privescii atita pre vorhe, cit ele ai a face en
sensul propositiunilor gi-sunti de gese feliw? :

a) Cand e vorba de unii obiecti, noi vorbimi de altul; gi, pentru
ca sé combatemii pre adversariul nostru, noi facemil apeli la senti-
mentele Il §i'1 probdmi acea, ce gi el nu contestd. Acest modi de
rationamentare se numesce sofismd, provocatd de ignor anta subiec-
tului aii ignoratio elenchi §i tratisé despre alti ceva, decdt obiec-
tul in cestiune.

b) O sofism4 de feliul al doile ni presintd istoria filosofie} in si-
stema lul Descart. kl, plecind dela perfectiunea intelegintei divine,
care nu implicd veracitatea intelegintei, ce o atestd, privesce ast-
feliti si la inteleginta umand si apol dice : cogito, ergo sum. Acésti
sofisma se numesce petitiune de principiu, care constd in a suposa
de verit acea, ce este in cestiune, si a admite de argumentsi o pro-
positiune nedemonstratd.

¢) A gludeca, ca Ruso, ci depravatiunea are de causi cultura ge-
nului umanti, af, ca astrologii, ¢4 singurd constelatiunea este acea.
ce dispune de faptele Gmenilor, acésta insamnd a comite o sofismd,
unde se e de causd uni obiectii, ce u contine nisce asemine efecte
§1 nu este tot-o-datd $i causd,

d) Cand nol voimi, cu unii din istorici, a esplica evinementele i-
storiel, tinénd contii numai de causele lor fisice si ne observind gi
pre cele morale, atunci noi comitemii o sofisma, care provine dela
0 inductiune defectuésd ai dela o enumeratiune umperfeti.

e) Cand nol apreciamii obiectele dupre calitatile lor acidentale gi
aprecidmil fertilitatea unei teri dupre productele el dintru'nit anil se-
cetosil, atunci nol comitem o sofisma » Ce constd in a aprecia 0b-
tectele nu dupre proprietdtile lor esentiale.

f) Cand epicurenii rationamenta, ca deil trebue sé aibi o forma
umand, fiind ¢i in dingii este concentratit tot acea, ce este maifru-
most, gi forma ce mai frumésa este ace umand, atunci el comitéi o

i
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sofismd , care consta , in a giudeca despre acea ce este ‘absoluts:
prin unii ce relativi, IV

CAUSKLE ERORILOR

§ 4. E unii lucru pre eit de importanti tot pre atata si de greii,
de a ascerne aict causele erorilor ndstre. Destinul facultatilor ndstre
este, de a ne dirige gi conduce in aflarea veritatel gi cu téte aceste,
nof in viata pratica, in scientd gi arte suntemi dugi in erort,

Cnd nof studiemii erorile eu pacientd gi departe de ori-ce spiritii
de sistemd, erorile nu parii a avé una siaceag origind, precum credi
multf filosofT gi le atribueseii vointel, pasiunilor, ait memoriei, Ero-
rile, dupre pirerea nstrd, igi ati cansa in maf multe principi, care
une-ori intrunite, far alte-ori separate, contribuescti, de a ne amagi.
Notaici citimti intre alte canse : asociatiunea ideilor, precipitati-
unea giudetelor si pasiunile. il

a) Asociatiunea ideilor grupésé gi unesce intre dansele notiunt
¢are mu ai, dect nisce raporturi secundarii. Ea aduce spiritului mii
de gindete , mii de suvenire, pre care le amestecd cu percepbiunea
Unul obfecti gi prin acésta il alterésé. Unii oblectd, care s afld na-
entea néstrd, ne face prin asociatiunea ideilor, a aduce pre unii al-
tul, care este departe de mol, dar cu care nof voimi sl unimi in
realitate, precum el este unitit in memoria néstra. Prin asociatiune,
Pentru esemplu , o jde de frich, unindusé cu ce de intunerec:ﬁ, at
Produsti idea eronatd de strigoitl gi stafie, care, dupre prerea Popo-.
]:IIIUi= atacd la intunerecti pre émeni. i prin urmare, asociatiuneq
ideiloy procurd, aga dicénd, materialul erorilor néstre. :

; b) Fiind ¢4 noy f-fi\l(.lt‘cfllllfl obiectele forte ngor; nu le observamd
fin tite puntele de videre gi imfine precipitimii gindefelo nistaos.
40T nof damit Jocti la o serid intrégd de erorl, care all de causd a-
leveraty precipitatiunca giudetelor nostre. .

,0) Acésta precipitatiune a ideilor isf are orign
"stre. Curiositatea, care este una din pasiunile cele
41 nobile g omului, face de multe-ori pre om §6 INHCPE n
M preste putinta si sé tragd conclusiunf, pre €are esperleﬁpi?ﬁ i
® QWorish i reflasiunea le desaprob, — Pre 1ngh aceste UL
"l i alte pasiant, care il facti s¢ vadd oblectele 2% dup

i pasioni, care 1 b T 5 cademi in e-
ele j dicta. De cate ori amérea proprid néii facutil, se ca

ea sa in pasiunile
le mai active g1

treprinda Iu-
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rorile cele mai evidente gi sé pécatuimii contra a multor capacitati
spirituale! . . ..

MIDLOACELE DE A EVITA ERORILE

§ 5. Fiind ca ast-feliti suntit causele gi natura erorilor néstre, noi
datorimii sé le evitmii, sé fimii cu reserv in raporti citré asocia-
tiunea ideilor, a giudetelor i a pasiunilor nistre.

a) Dupre aceste, noi trebue sé prelungimii esaminarea obiectelor ,
88 le studiemil din téte puntele de videre, sé evitdmii precipitatiunea
gi ugurinta pronuncidrei giudetelor ndstre, care sunti causele induc-
tiunilor defectudse si sé nu ne pronunciamit mai naente, de ce vomi
avé bine studiate obiectele,

b) §i imfine, noi trehue sé gfudecamii §i sé pronuncidmii opiniu-
nile néstre despre obiecte numai atunci, ciind suntemi cu sange rece
§i liberi de tot-feliul de pasiuni.

¢) Cénd e vorba despre sofisme in specialii, atunci atat no, cat si
adversariul nostru, trebue sé verificAmii principiile, de unde plecimil,
bine fisind sensul gi insémnatatea vorbelor i sé fimti circumspecti
sl asupra conclusiunilor.

Aceste precautiuni ne vori feri de multe evori, darnu ne vort scapa
cu fotul de a fi eronati. Frérea este unii defectii a omului, care nu
se corige, decat cu tempul gi atunci, spre a da locti altor erori. Aga,

¢& nol nu agiungemii la veritate mai naente, de ce nu vomi fi su-
pusi erorel.

CAPITUL VI

AUTORITATEA TESTIMONIILOR

Testimoniile prin ideile, ce ni procupd, si prin giudetele, ce ni
imulteseli cunoscentele néstre , ail uni roli forte insemnati nu nu-
mal in scientd, ci chiar si in pratica dilnica a vietel. Ele esercitd a-
supra nostrd o imfluenta aga de mare, incat esamenul aplicatinnef gi
a legilor lor intr4 naturalmente in cadrul studinlui logici.



IMPORTANTA TESTIMONILOR, CA SURSE A IDEILOR NOASTRE

§ 1. Nu este necesariu de a refleta mult, pentrn ca sé ne comvin-
gemi, ¢ noi n'am cscigatii cunoscentele, ce poseddmd, prin propria
esperientd , gi cA multe gi férte multe cunoseente datorimi contac-
tului cu seminii nostri. Cele intii eunoscente, ce noi capatamii des-
pre limbd gi scrisére, le datorimi parentilor si institutorilor nos-
tri; apol vinii cunoscentele de religiune, istoria, literatura, de seci-
entd gi arte, pre care le avemti capatate din contactul nostru cu altil.
Si 0 mare parte din viata néstra o petrecemit incungiurati de dife-
rite perséne, care tote ist eserciti asupra néstrd autoritatea lor te-
stimoniald. Apoi vine periodul etatel, cind noi studiemi singuri ,
ne aplicimii cu diligentd ]a imultirea cunoscentelor ndstre; dar §i
aici noi nu putemit dispretui esperienta altora gi chiar consiliile lor,
De unde videmi, ed noi tétd viata suntemdi supugi autoritatilorte=
stimoniale i no¥ facemit usii de testimonie poné la unii gradit ore-
care chiar i in maturitate.

Origina credinte in testimonie s'al esplicatti diferiti ; dar opini-
unele mai importante asupra acestei cestiuni suntit dotie. Unil es-
plicd acésta prin dovinta, de a cundsce veritatea, si inclinatiunea na-
turala, de ane increde aprépelu; altil ail basati increderea in testi-
monii pre nnil instintli a inimel omuluf. Dar nimine n'ail disti, c&
acésta provine dela combinatiunea curiositatel cu instintul de imi-
tatiune, ce sace in omii. Ori-care ar fi origina acestel increderi, pre
noi ne interesasé mai mult regulele, dupre care ea trebue sé fie a-
plicatd in viata.

SPECIELE TESTIME@NIILOR

§ 2. Testimoniile, ce nof primimii dela altif in diferite materil

suntii fapte ail doctrine. Si de acea gi speciele ‘testimoniilor suntd
numai dotie : festimonti in materi de doctrine i testumonve u Ma=

terit de fapte.
REGULELE TESTIMONILOR TN MATERIY DE DOCTRINE

§ 3. In doctrine trebue & distingui mai iutiitt de t6te , dach doc-
trina, ce se relatésé prin testimonii, este curat speculativa , precum
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« sérele se imvérte in gfurul paméntului, aii paméntul se imvérte in
glurul sérelui », sait ci doctrina are o valgre praticd, gi esercitd o
imfluentd 6re-care asupra moralitatei si a fericiret ndstre, precum e
«dogma despre esistenta lul D-det, despre imortalitatea spiritului» ete.

Céind se tratésé despre doctrine curat- speculative, trebue sé ovser-
vami : :

a) Ci nol trebue sé fimii cu atentiune, §i 8¢ nu ne incredemit
multimel testatorilor §i gravitatel testimoniilor, De cAte-ori 'ati ve-
dutit, ca o parere eronatd sé fie profesata in acelag timpit de vulgii
§i de imvetati! . . . Aict trebue mai bine sé ne incredemii pro-
priet nostre observatiuni , admiténd alte proprietati ale doctriner
testate, nu insé §i certitudinea ei.

b) Nu putemii, sé ne incredemt in materiele speculative nicl in-
sus anticitatei testimoniilor, Batrineta are mai multd valére in res-
pectul moralet; fiind ca se presupune a ave unil trecutii respetabilii
§1 o viafa, formata in urmarea unei lungi reflesiuny. Anticitatea insé
testimoniilor in scienta se pote socoti, dupre cum aii nnmit'o Becon-
Juvenius mundi gi noi, carif am veniti maf pre urmi, cungscemit
mal multe in scienta si dispunemit de mat multe imventiuny. Aga ci,
in acésta privire, partea Dositivi a regulel, privitérie pre anticitatea
testimoniilor, consta : in ane wmerede mai mult in testimoniile mo-
derni, care sunty fruptul unei observaatiuni i esperientd mai in-
delungate.

Ci in materiile de viata praticd, in doctrinele morale si religidse
ambele regule, neaplicabile in doctrinele speculative, isi ail aicl t6ta
estensitatea lor. Cum putemit noi g6 deconsiderdmii in asemine ma-
terii anticitatea i generalitatea credintelor omenirer ? Ele se a-
dresasé mai mult la inima, decat la Spiriti; ele regulésé actiunele
néstre, fact fericirea si moralitatea néstra si de aceanoi nu putemii

88 nu respectdmi in asemine materi precum multimea testimonii-
lor, aga gi anticitatea lor.

REGULELE TESTIMONILOR IN MATER1I DE FAPTE

§ 4. Testimoniile ati o importantd gi mai mare in raportit catré
fapte. i regulele, Drivitérie pre fapte , sunti de dotie felfur?; unele

priveseii bre testimoniile faptelor, ar altele pre testatorif lor.
Faptele trebue g6 fie : :
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a) Posibile ; adich sé nu implice contradictiuni, gi

b) Veritabile ; adicd sé nu se abatd dela regnlele gi cursul ordi-
nariti a Tuernrilor. Cu t6te aceste, nol nu putemi sé deconsiderami
unti faptit , dacit nu intrunesce una din conditinnele espuse; pentru
¢, de multe-ori adevérul pote , dupre unil versii a lui Bualo ; sé nw
fie veritabilii, si posibilitatea lui nu péte sé fie de noi apreciatd cu
esactitate. Cate fapte, la ineeput declarate de imposibile, precum c-
derea acrolituluf, afi devenitii mal pre urmd veritabile!, « .

Regulele, privitérie pre testabori suntil =

a) Ca festalorii sé fic capabili pentru faptele, ce le testésé. Cu
alte vorbe , se cere dela testatori a dispune de cunoscentele necesa-
rie, spre a nu fi singuri amigiti.

b) Ei trebue sé mai fie veridici ; adicd , el singuri sé créda fap-
tele espuse. si
¢) Ei trebue in espunerea lor sé fie §i chiari ; aga ci terminil,
prin carif tradaii untt faptii, sé nu fie obscurl. '

NB. Unif dintre filosofi nu s'alt mrginitdt in a recunésce avanta-
gele reale §i precidse, ce nol avemil din testimoniile, provenite dela
aii voiti, de ali prescrie t0td certi-
in care nol capitimy
1tii despre sen-

contactul nostru cu aprépele; ol
tudinea gi aii negat'o celoralalte migléee , pr
cunoscentele nostre. Dar cum potil sé ni testesé nod a
timentele gi cugetirile néstre, precum i despre alte obiecte, ce de-
prindii numai dela esperienta proprid? Din contra, noi trebne sé re-
cndscemi, ci dacd testimoniile poti sé largéscd cercul cunoscente-
lor nstre, cele-lalte facultati procurd materialul fun(klmenta'lﬁ a
lor. Aga ci not putemil cu drepti cuvéntii afirma, cd puberi'le.f indi-
Viduale incepti educatiunea intelegintei, 1ar testimoniele o dirige, 0

afirng 8i 0 desvolta.

CRITICA ISTORIET

de cave ne disparte intinderea §i
4, testimoniile ail 0 1mp0ftan§3
noi amil rémane 10 de-
trecutit colo, §110°

35 Tn privinta evinementelor,
Qurata lor de multe-ori forte larg
particularia ; fiind cd, foré de agiutoriul 1ors
It)lil,m ignorantd in raporti catré aced, ce gall pe
TUnlt momentii trecuti. i i :

Trei milgce, care represintd formele testimoniilor, sugtu nec_e‘
Satie, peutru ca sé cuntscemi trecutul
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a) Traditiunea aii espunerea orald a faptelor, care se transmiti
din gur in gurd. Ea ingenere este obscurd, gi plind de fabule, care
facti veritatea gre de intelesil.

a) Monumentele, precum medaliele , colénele, inseriptiunile ete.
Aceste presintd o garantia de certitudine maf serifsd ; dar indicabi-
unile lor suntii incomplete.

¢) Istoria, ail espunerea scrisd, care este milocul cel mai abon-
dentl gi mai directii a faptelor. Acestia ma¥ ales datorimii cunoscen-
telor néstre despre trecutii gi, foré de dansa, nof am fi privati de cu-
noscentele, ce posedamti in raportit catré trecuti.

Apreciatiunea acestor surse istorice este obiectul unel seientd spe-
ciale, care se numesce arta criticef istorice, gi ea are nisce regule mai
speciale, care, esceptand regulele generale , nu potii sé fach obiectul
studiului nostru.

REGULELE CRITICET ISTORIE}

§ 6. Critica istorief, care in qilele néstre att luatit o desvoltare
férte intinsa, in principiu nu este altii-ceva, decat aplicatiunea intele-
ginta a regulelor, privitérie pre testimonii. Traditiunele orale, mo-
numentele gi espunerile in seristi nu se supunii la alte regule, decat
la cele atingftorie de testimoniile faptelor si a testatorilor.

a) O singurd regula esista in eritica istoriel, relativ de fapte; ea
consta in a desprefui totii acea, ce nu este comform cu legile St
desvoltarea naturei. Acésta regula, fiind buna in principiu, nu péte
fi in totul aplicabila in istoria. Sunti fapte istorice, nu supranatu-
rale gi nu providentiale, unde legile naturei se imfractésé, ci curat
naturale, pre a cirora legi noi incs nu lg cundscemii gi prin urmare
nici li putemit aprecia validitatea. Aici suntli, dupre cum observa
mai multi filosofi, de distinguitt mif de nuante, care precisasé ab-
surdnl gi miraculosul, estra-ordinariul si verita bilul.

Regulele, privitérie, pre tesbatori, suntit in numerit de dote, i se
rapértd la autenticitates §i increderea, ce meritd testatorful :

a) Autenticitatea testimoniilor, in raporti catrd testatorii lor, se
apreciasé dupre nenumerate circumstante , care variasé cu timpul,
l?cul, persénele gi monumentele. Aga, ca intru'nt opi, precum pér-
t11e», aga gi totul, $é corespunda cu datenele timpului gi a localai,

pentrn care §'ay serisli ; ca unil asemine opit s¢ fie citati de alti au-
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torf contempnrani i recunoseuti prin antenticitatea lor ; gi imfine sé
nu presinte contradictiuni intre aminuntele lut : Und asemine opi
se pite recundsce de autentic a autoriului i el presintd tote con-
ditiunile autenticitdter.

b) Tndatd ce not videmii, ci antt autorin intrunesce conditinnele,
de a puté cundsece faptele relatate, ci el ali putntit 86 le percépé sin-
gurtt, si imfine, ci el este gi veridictt, atunel @icemﬁ', ¢ testimontile
unui asemine testatoriu meritd totd inerederea ndstrd.

Fspunerea unui istorictt nu meritd increderea, dacd el nu este con-
tempuranii faptelor espuse, dacd el nu aratd cel putin miglécele si-
gure, prin care 164 eunoscutl si dacd imfine in espunerea sa el nu
este, decat ecul traditiunilor vagl gi miraculése a poporaluf, precum
e poesia. Si pentrn acésta in analele seculilor primitivi a istoriel Ro-
mef gi altor imperii noi trebue sé fimii tot-de-una en reservi. Daci,
din contra, istoricul este nunumai contempurani, i all si véquti si
ati luati parte la realisarea faptelor istorice , ce el espune, atunci
perséna sa este autentica pentru asemine fapte si espunerea lui me-
ritd totd respectul.

La aceste trebue a mai adauge §i conditiunea , ca antorful sé fie
ingeniosit, pentru ca prin acésta sb p6ta giudeca gl esplica faptele ,
%6 gsascd in efecte cansele Jor ; aga precam afl faeutit in istoria res-
belului peloponisiactt Tucidid, in Comentaril Cesat; atunci unil ase-
mine istoricil meritd t6ta increderea.

Tnsedar unt istorici ar lua parte la realisarea unor fapte isto-
rice ¢i av presenta sagacitatea ce mai distinta, el, pentru ¢a s.é me-
rite increderea néstrd, trebue g6 fie gi veridicil. Tiste necesariu, €3
autorful unor fapte sé nu le espund sub imfluenta pregindiciilor, a
interesuluf si a pasiunilor, prescriendu’gi rolurile mai importante'
; tor sdi. El din contra trebue s8 fie 81

siegi i negéndule adversari i
urmarea unel asemine calitati el péte

dreptl ; pentru ca numal si in
<6 merite t6ta increderea si 58 aiba respectul cerutl.

SECTIUNEA ATREA

DESPRE METODA DIFE RITELOR SCIENTE

Tnteleginfa numani este supusd la nisce lta'gi, care determind p:o«
cedura , ce ea tine in cautarea veritatel. Fiind ca obegcele, ce stu-



138

diasé intelegina suntii de diferite naturi si, pre longd aceste, ele se
imparti gi in mai multe ordine, de acea fie-care scientd i§i are pro-
cedurile sale particularie de imvestigatiune, independente de regu-
lele, care in téte ramurile suntii conditiunea de a cunésce si chiar de
acugeta. Foré de aave pretentionea, i voimii aici a presenta o cla-
sificatinne a cunoscentelor umane, not distinguimit aici trei grupe de
sciente gi-ni propunemii a observa aicl meféda, propria a fie-ciria.

CAPITUL I

SCIENTELE FISICE SINATUBALE

METOADA SCIENTELOR FISICE §1 NATURALE

§ 1. Filosofia aii eredutii multii timpii, ci se péte descoperi con-
stitutiunea universului prin unii feliit de devinatiune, aii ipotese. Si
de acea elementul constitutivii a obiectelor ait fostii presupusii de
Tales in apd, de Anasimen in aeril gi de Eraclid in focti. — Empe-
doclu insé ali suposatit de elemente a naturei, apa, paméntul , aerul
si focul, pre care 16t supusti la dotie puteri; din care, una avé pro-
prietatea, de a uni diferitele elemente ale naturei, Yar alta de ale
de ale separa. — Descart insug la inceputii in aces'e sciente s'ail ti-
nutil de metéda ipotetic si ati esplicatii obiectele, ce umplu spatiul,
prin efectele unef migciri originale de rotatiune, imprimate de mana
divind asupra materiei, care din partile sale subtiri gi grése formésé
acéstd lame. Cand insé Descart ai vedutii , ¢ o asemine ipotesi nu
este satisficatoria , de a esplica varietatea imfinita a obiectelor si a
nalurei, el ali recomendatit pentru scientele fisice gi naturale espe-
rienta, si chiar ail declaratd, cd el singur ati inceputii studinl natarel
prin observatiune. St noi dicemi impreund cu Becon, ¢a interpreta-
torful §i domnul naturet, omul, nu péte sé o cundscd, decht numai
observind'o; si prin urmare, ed metéda de observatiune aii metéda
esperimentald este singura metéda satisfacdat orid pentru scientele,
ce aii de obiectit a studivlui loy fenomenele nature;.

ESPERIMENTATIUNEA ST OBSERVATIUNEA

" §2. Natura, dupre o comparatiune ingeni6sa, este ca unti Protei;



139!

pre dnsa trebue cine-va 86 o turmente, ca s8'I surprind4 secretels.’
Esperimentatiunea turmentd natura. Daci ea se ascunde de'noi)es-
perimentatiunea o obligd de a vorbi ; dacd ea vorbesce, esperimenta-
tiunea o facesé’si schimbe limbagiul. Esperimentatiunea prelungesce
fenomenele , care ne'ncetatii dispari ; ea le provéca pre cele, ce aii
desparut, gi le reproduce pre cele acum departate si desparute; ea
imfine cresce intensitatea Tor aga, cum microscopul méresce obiec
tele, spre a frapa privirile néstre. ' Ak e

Ci tote obiectele , ce compunii natura, nu suntii supuse puterilor
ndstre. Cum putemit nof sé esercitdmii puterea néstra asupra st@l‘el‘o’r',

ce nmplu holta ceréscd ? Singurul privilegiii a seientel in asemine .

materii este observatiunea gi ea igi are rolal acolo, unde esperimen-
tatiunea nu péte sé'si esercite imfluenta, De unde videmd, ca ¢ (o"b-'

serva insamndi , a privi cu atentiune obiectele, ce se revelésé ele -

singure 10d , foré ca not $é pulemi esercita vre 0 putere dsupm‘
lor in variarca aspectelor ; a esperimenta insé insamnd., @ Ao ls
duce si a modifica intru'nit modi artificiali fenomenele de studm ;
ast-feliii, ca studinl lor sé devind mai ugor i mai fecund.

Aicf trebue sé observimii, i sunti sciente, unde spiritul nu :p(,}t?’
decit se observe gi suntii altele, unde el i observa gi esperimentése.

In astronomid, pentru esemplu, spiritul nostra numak observa; in fi-

sicd insé, el observi gi esperimentésé de-o-datd.

REGULELE OBSERVALIUNEL
§ 3. Universul presinti acelag speetaculii unui copilﬁ,'vlu‘f'N?utog
§i lui Galilewi. Dar copilul nu péte a’si forma:o ided chiard §1 pre-
¢isd despre acest totii ; in dre ce Galileti gi Neutone descom[iunwﬁ‘ple
acest totii in partile sale gi descoperti Jegile, sub .1nf{11e_n§a ca‘r‘qr; si
afl fenomenile, precum si raporturile dintre o cansd necunoscutd §
efectele oi, — O ast-feliti de observatiune n'att sercal
¢esti 6ment, decat sub imfluenta urmétdrelor regule s’ - o s
a) Ci in observatiune se cere o aplicatiung pac'mizt{'a;éz; .
Wi asupra obicetelor, ce observi, gi o atentiune fqrte §1:°':3 s
I deconsiderd nici o circumstantd, demnd'de obs:erva-tﬁ.;#r;lor‘;o%
b) Ea mai cere wiit esamieiis sucesivit §i detaliat “‘p“ s 2
tectudui, precum si o analisd fide

i SOMERIE L doph comp
ok v ¢ . adicdy dupo &
¢) Imfine §i o sintesd a pdrtilor obiectulus’; 3L

fostit esecutatd de a~

)"j
|

e %
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ritul ail studiatit isolat diferitele prti a obiectelor, el este datorfu
s8 le compare intre sine, sé le alature gi sé le reunésca.

REGULELE ESPERIMENTATIUNEY

§ 4. Esperimentatiunea pre 1ongi regule, prescrise observatiunef,
cere gi esecutarea urmatorele tref regule :

a) Trebue a varia esperimentatiunea ; trebue sé renoimit esperi-
entele sub diferite conditiuni, ca prin acésta sé putemi studia ohiec-
tele sub téte fasele lor.

a) Trebue a imulti esperimentatiunca ; adica a face esperinta in
diferitele proportiun ; cea ce ne duce la nisce resultate chiare gi si-
gure despre obiectul esperimentatii,

¢) Trebue a streforma esperienta ; adich dupd ce am descoperitit
prin analis, cd apa este compusd din osigeni gi idrogenil, trebue a
o reproduce i a o recompune artificialmente din acelégi elemente.

Aceste regule nn suntit alt-ceva, dect conditiunile , impnse de
Becon fie-ciria esperimentatiunt §i care constall in : variatio, pro-
ductio, translatio, imversio, si compulsio experimentu,

CAPITUL II

SCIENTELEESACTE

METOADA SCIENTELOR ESACTE

 § 1. Usul ait consantitii numirea de sciente esacte scientelor ma-
tematice. Ne oprindune n:ay mult asupra numirei acestor sciente, nol
trecemit la metéda lor,

Metéda aplicabild in scientele esacte este metdda deductivd
carea constda m & pleca delu o veritate generald , spre a agiunge
ba altelews articularie, Aga, in geometrid, teoremele formésé uni

lantll, unde veritatile fundamentale serva, de a descoperi pre altele,
care se contindl de aceste,

Deductiunea trebue o plece dela ver
mele , definitiunile §i trebue sé aglungd la nisce conclusinni demon-
strate. De acea nof aic trebue sé studiamii trei lucrurf : A) natura

asiomelor §i regulele lor, B.) Natura definitiunilor §i regulele lorgi C.)
Natura demonstratiunilor §i regulele lor.

1tati sigure , care suntit asio-
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NATURA ASIOMELOR &I REGULELE LOR

§ 2. A) G4 esisti veritati universale gi necesarie , noi am veduty,
gi nu le putemti contesta esistenta intru'nii modi seriosti. - Cand nof
dicemii, pentru esemplu, ca unii obiectt esistd, cd A este egaliilui A,
in acelag momentit, noi nu putemi dice, cd acel oblecti nu esistd,
gi cd A nu este egalii cu A. F de agiunsii numai, sé pronunciamii a-
ceste propositiuni gi ele yorii fi admise de fie-cine. :

In fundamentul fie-ciria scientd sace una din aceste veritati, care
in matematici se numescii asiome gi se faci evidente fie-caria refle-
siuni. In matematicl insé aceste asiome ait mal multa evidentd si
pentru acésta si mai mare importantd. Ele aicl suntii fundamentul
si-causa esistentel fie-ciria demonstratinn; siindatd, ce, ele nu suntit
satisfacatorie pentru desvoltarca teoremelor, nu potlt sé'si aiba locul
nici insugi demonstratiunile diferitelor veritati. Ce gradil de: certi-
tudine niar presenta veritatile geometrice, dacd asiomele geometriel
n'ar fi evidente tuturora ? Fie care din nol percepe forte ugor gi lesne,
ci « lotul e mai mare, decdt partea » ch « doiie marimi, egale unia
atrea, suntii egale §i intie siney. : v

Aceste gi alte esemple ni demonstrii ¢d asioma este o veritate e
videnld prin sine insugi; cd nict esperienja, nict rationamentul nu
o péte proba, cé imfine e e o veritate primitiv, universald gine=
cesarid. i

In privirea asiomelor trehue sé observami doiie regule :

a) Trebue sé fimii cu atentinne, ca sé nw comfunddmi asiomele;
propriu dise, cu masimele, Caroia numai usul gi deprinderea Ii pres-
ariu 0 evidentd; i 6re-ce ele in sine nu suntii, decab certe. gi

b) De a nu pretinde sé demonstrami asiomele. Se citésé numele
unor filogofi, caxii, sub pretestul, de anu admite nimicii nedemonstratil,
ail voitit sé probesé evidenta esistentei corpurilor. Sai yedutii gi ma-
tematici de acia, carii aii voitii sé demonstre, ca doiie i cu dotiefactt -
patru,

NATURA DEFINITIUNILOR; $1 REGULELE LOR}

.- § 3. B) Pre longd cele vorbite despre definitiuni in genere, aicl
trehue a mai adauge, cd spiritul in puterea asiomelor gi a definiti-
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unilor creasé matematecele gi in genere téte scientele, ce ait de me-
t6da a lor deductiunea, precum giurisprudenta, teclogia: positivi ete.
Asiomele singure de sine suntii nisce veritdty seci; ¢i cind ele se
combind cu definitiunile , condueii la nisce resultate, pre care spiri-
tul nu le péte refusa.

NATURA DEMONSTRATIUNILOR $1 REGULELE LOR

§ 4. C). Natura demonstratiunilor constd in insugi deductiune,
e conditiune numai, ca principiile, pre care ea se basasé, sé fie
certe 5 caci in asemine ‘casii §i msugi conclusiunile, la care ne
duce’ demonstratiunca, vorit fi certe. In' demonstratiune principiile
certe suntii asiomele gi definitiunile,

Pentru ca o demonstratiune sé fie valabild, noi trebue s¢ obser-
vamil nrmatérele regule :

a) On definitiunile , de unde pléci demonstratiunea , sé nu fie
contestate. Cand demonstratiunea contine in sine propositinny, ce ait
o certitudine relativa, ati vorbe, a crora sensii este ambigil, trebue,
ca mai intiit s8 definimii aceste vorhesisé esplicimit propositiunile;
ast-felili, cd la inceperea demonstratiunei sé nu esiste nici unii felit
de incertitudine i obscuritate.

b) Ca asiomele sé fie chiare si evidente in sine insugi. si

¢) Acésta regula este formulata de Pascal i are o importantd pra-
ticd. Ea constd in a nu demonstra nici uni lucru, ce este evidentii
singurii de sine i care nu pote sé fie inlocuitit, prin wnii altul mai
chiardi, ce 'lar proba. Contra acestef regule pécatuescii mai multi
§i in specialii geometrii, carii intreprindii a demonstra; ed printru’nit
puntl datii nu putemy trage , decit o singurd linia paraleld unei
drepte date. Acésti propositiune decurge din insusi natura liniel
drepte. $i aici spiritul mat ugor intelege singur de sine, decat din
demonstratiunile presentate,

DEMONSTRATIUNEA PRIN OBSURDU

§ 5. Imi propun, pentru esemplu, a demonstra, ¢i o linia drépta
nu péte sé tae o circomferenga a unui cercit mai multi, decit in doite
pl}nte_,' §i eli presupunit untt ce absurdi gi dic, cd ea o tae in treis
Distanta acestet linii dela centrul cercului este o rasi ; téte rasele,
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f}in«l egale, facii, ca gi distantele dela centru spre circumferentd sé
ﬁ‘u oguljn de unde resultd cd din acelag puntii, care aici este centrul
circomferented, nof putemil sé ridicAm tref linii drepte gi egale pre
aceag drépta. Consecintdl eronatd, care ne face de a rectifica propo-
sitinnea, de unde am plecatii. Si prin urmare demonstratiunca prin
abswrdii | aii demonstratiunile; dupre’ cum le ma¥ numeseii, indi-
recte suntii acele proceduri a spirvitulud, prin care 007 SUPoSAmit
o verttate si demonstrand, agiungeni la resultatul, cd ea nu este,
dupre cum s'ait presupusit. >

NB. Trebuea observa, ci demonstratiunile indirecte, prin absurdi,
ait prin imposibilit, santii o aplicatiune remarcabild a proceduref, nu-
mite analisii, pre care nol am espus'o si care constd, ina afla o pro-
positinne verd afi falsd, plecind dela datele cestiunel. Ci trebue a
recunésce, en logicii Portel Regale, gi acea; ¢ « demonstratiunile in-
directe potfi numal a comyinge pre spivitd , dar nu i a’l lamina;
cea ce gi este scopul seientel. Fiind cd gpiritul nostru nu este satis-
facutit prin acea, de a cundsce, ¢ uni Juern mu esista, oi el cautd de
a sci pentru ce acel lueru esisti gi anume agl, cum el esistd ». De acea
Jicemii, i spiritul atunci nu mal trebue a sé servi de aceste demon-
stratiuny, eind el nu pote face usi de cele directe, gi av fi o perdere
de timpii, cind nof am voi sé ptobimti prin absurdit acea, ce nof pi-

temt proba prin positivi.
DEMONSTRATIUNEA A PRIORI §T A POSTERIQRT £

§ 6. Cind filosofia voesce @ (demonstra esistenta Jui D—(}eﬁApl-y_n
idea universald , imprimatd in spiritele 4menilor, atunci acésta de-
monstatiune se numesce @ prriori ; far cAnd ea voesce 2 demonstra

acésti idefl prin minunele creatinnei, all prin idea de armonia, ¢€

domina in nniversii, atuncl acest felift de demonstratmm‘a se _nume.,sce‘
¢l demonstratiunile @ priort

a posteriori. De aiel conchidemtil , :
7 i e q i -ce, cele a.po-
sunti basate pre notiunile pure ¢ €-6¢, P

steriori suntii deduse din csperien d. : 1 i
NB. Trebue a nota, cd demonstratiunile, 10 €are datele esperie!

? Y 2 6 impii nisce
tel parii a avé unil rolit mai mare, preaupunu.m agela§ ‘mmg e ,
coneeptinni rationale, care ai de scopil a humina g1 Zina‘;:lnﬂicﬁ =
v . e B . n

ef. Ast-felifi, ci esperienta, hése

telcginte?, mn or

propriu disﬁ,, nu pro
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sine insugl gi ed 64 valdrea ef demonstrativh este imprumutata dela
notinnele primitive, care nu suntii de domeniul esperienter.

APITUL TH
SCIENTELE MORALE

METOADA SCIENTELOR MORALE

~§ 1. Primul obiecth a seientelor morale este gpiritul omului, si
prin el noi cundscemti, ci scientele morale so distinguescii de cele
natarale, care aii de obiectii corpurile, Studiul spirituluf umanti are de
corond cunoscenta de D-deit, a destinului omulnf atat in presenti’,
ot g1 in venitoriu, studial legilor, arta guverndrei, a fericire! umane
in tempii. De aict scientele morale se impartit in psichologia, teodi-
ced , morald , gfurisprudentd, politicd scienta educatinnef gi a isto-
rief. Ori care ar fi cuprinderea unef scient:’i , €anu are, decit a cu-
nésce faptele sia resolva cestiunele; gi scientele morale nu difera in
asti privire de alte ramwrf a cunoseentelor nmane. St nol am véduti,
cd midlocul de a cunésce faptele este observatiunea, far de a resolva
0 cestiune, de a trage unii necunoscutd din sinul mai multor cunos-
cute , acesta e rolul rationamentului, Prin urmare, metéda scientelor
morale constd in alienta observatiunes cu rationamentarea.
Voesce filosofnl s cundsed fenomenele spirituluf, operatiunele si
facultatile Tuf, insugi natura i arata calea ce ma¥ nemerita si el face
usti de observatiune. Voesce el asé sni §i mai sus, a sonda dupre pu-
tintd misteriile esistentel divine, a foricive! si a destinuluf nostru, el
trebue sése incréda si in rationamenti. i pentra acésta in materiile
filosofice nu putemi §i nu trebue 6 fimi esclusivisti, tinéndune at
numai de observatiune, ail numai de rationament. Trebua, ma¥ a-
daugimii, ca tinénd contii de analisa Dsichologicd a spiritnlol 8
diand unif roli rationamentulut, sé consultimi tot-o-data traditiu-
nile umane gi lectiunele istoriel, care suntil nisce date férte seridse
si sigure ‘m acea, ce privesce pre timpul lor.

FINE .
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