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nare, decdt acel cu care cerul a ndpdstuit sdr-
mana noastra tard. ;
Impotriva acestei inclindri de a lupta
not cu noi ingine, de a me gdsi singuri
mai inapoiati, decit suntem in realitate, am
crezut cd trebue sd ludm o atitudine hotdarit
ostild. Sunt cativa ani, de cdnd prin articole,
studii saw conferinfe am incercat sd punem in
lumind aceasta idee de temelie: cd politica
actuala a Roméniei, de centralizare si inter-

ventionism, este rezultatul necesar al structurii |

de azi a societatii noastre. Pe aceastd idee s’a

inchegat lreptat o doctrind politicd, care se

afld expusd in deosebitele ei laturi in lucrarea
de fata. Unele capitole arunca temeliile stiin-
tifice, altele trag incheerile, altele luptda cu pre-
' }'ﬂdecdﬁ obstesti sau cu doctrine dusmane :
toate insd sunt strabdtute de aceeas idee, pe
care am enuntat-o mai sus.



VIII

Am numit aceastd doctrindg ,neoliberalism*
cact politica interventionistd este tocmai ceeace
caracterizeazd in timpul de fald liberalismul
nou — ,neoliberalismul® — burgheziei europene,
i opunere cu vechiul liberalism clasic. Acest
din wrmd se mdrginia a sta privitor pasiv al
vielis sociale, noul liberalism insd intervine
energic, spre a impdca conflicte, a armonizi
| tnlerese, a inldtura risipe, a alini suferinfe—
| scurt, spre a_orgamizd. Organizarea este fla-
imura, sub care militeaza liberalismul nouw al
\zilelor noastre.

Unele din cercetdrile prezente au aparut in
deosebite reviste, altele sunt inedite. De citeori
ne referim in ele la alte cercetari, fara a le

| numi, cetitorul va $ti cd este vorba de scrierea
| noastrd asupra »Burgheziei Romane“, pe care

0 intregeste lucrarea de fata.







Origina si formafia burgheziei roméne

I. Evolutia burgheziei romane este normali

A vorbi astdzi despre formatia burghesiei in Ro-
ménia, insamnid un act de curaj: specialistul. care
va atmge aceasti problemi, va intilni inei multi
vreme din partea publicului romén o hotiritd osti-
litate. Nu trebue si ne facem iluzii: aici terenul
este cucerit, si convingerile deplin formate. Sunt
vreo sapte decenii, de cind se face la noi o socio-
logie caracteristici a burgheziei roméane: am putea
si o numim in modul cel mai potrivit ,sociologie
beletristica“. Autorii acestei sociologii sunt firi ex-
ceptie critici literari — si vom vedea in curand ci
aceasta nu e simpld mtamplare

Ce sustine aceastd sociologie? O stim toti: ea
afirmi, ci burghezia romand isi datoreste existenta
unui proces de imitare superficialé a formeior exte-
rioare ale civilizatiei apusene; ci o mani de oameni,
contagiati de ideile liberale din Apus, au trans-
plantat institutiile burgheze moderne in tara noastra,
unde nu exista nici-o pregitire pentru ele. Astfe],
dacit ar fi si credem sociologia beletristica, bur-
ghezia Toméni este un produs artificial, iesit dintr'o
evolutie anormalid: ea se reduce la un complex de
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forme goale, fira nici un continut in societatea
noastra. \ -

Succesul acestei sociologii a fost desivirsit —si
- se va vedea ci nici aceasta nu e o intamplare. Azi
nu se giseste roméin cult, care si nu rostiascd cu
adanci convingere vorbele lui Eminescn, cit la noi
,totul e spoeald, tot e lustru fard bazi®.

A

Impotriva acestei pareri am sustinut, in studi’
urmirite neintrerupt in acesti patru ani din urmi.
ca burghezia romand are o desvoltare normald. Dis-
catiile urmate de atunci nu m’au sdruncinat in
aceastii convingere Dar spre a preintimpina neinte-
legerile, la care a dat nagtere aceastii pirere in pu-
blicistica noastra, voiu laimuri dela inceput ce trebue
si se infeleagl prin evolutie mormala.

Este un adevir stabilit in cercetarea speciala, ci
nagterea societitilor burgheze moderne e un efect
al desvoltarii capitalismului. In adevir, capitalismul
european se infiripeazi de prin veacul XVI; pe el se
altoeste o clasi burghezd, care printr'o serie de mis-
cari revolutionare sfarmi vechile societiti agrare
feodale, §i intemeeazii pe rainile lor societitile bur-
gheze moderne. Cea dintii societate burghezi, care
a intrat in fiintd, este cea englezi la sfargitul vea-
cului al XVII (1688); urmeazi apoil cea francezi un
veac mai tarzinu (1789), si dupi ea celelalte bur-
ghezii europene.

Aga dar, cind vorbim de ,evolutia normali a Ro-

maniei moderne, trebue si se inteleagi ci sl socie-
tatea noastrd moderni este un efect al desvoltirii
capitalismului, intocmai ca si societiitile europene.
Plamadirea  Romdniei moderne se contopeste
Wn unul st acelas proces cu plamddirea capi-
talismului roman.

r
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Cu aceasta insd nu am ‘naintat mult. Cici so-
ciologia beletristici are si aici rdspunsul gata. Ca-
pitalismul roman — asa glasueste ea — este o for-
matie artificiala; el este o simpli improvizatie a
politicei noastre de stat, si nu are radacini in me-
dinl nostru_social. Impotriva acestel péareri am res-
tabilit iards faptul istoric ci: capitalismul roman
are o desvoltare analoagd cu aceea a capitalismului
apusan.

Deci desvoltarea hurgheziei roméne este normali
in senzul, cii are drept cauza desvoltarea capitalis-
mului, $i anume a unul capitalism ce strabate ace-
leas trepte-de evolutie, ca si cel apusan. (Desvol-v"
tarea capitalismului alcitueste osatura desvoltirii
burgheziei roméne ; pe aceastd osaturd, singura ana-
loagd cu aceea a burgheziilor apusene, se grefeazi
aminunte deosebite, specific romane. Nu mi-a trecut
niciodatd prin minte— si nu poate trece nici unui
om serios —si sustin cd evolutia burgheziei roméane
este analoagd pAnd in aminunte cu aceea a bur-
gheziilor apusene. Acest lucru nu ar avea senz,
ciel nu existd nici in Apus un tip unic de evo-
lutie a burgheziei. Evolutia burgheziei engleze, ca
si aceea a burgheziei franceze, este normali: am-
bele se ridici pe o osaturd capitalistd analoagi. Si
totus ce imensid deosebire intre una si alta. Anglia
modernii di pilda tipicd a evolutiei unei societdfi
descentralizati, pe cind Franta modernd da iards
pilda tipici a unui stat centralizator. De aceea,
cind e vorba de o evolatie normald a burgheziei
roméne, de o -analogie intre burghezia noastri si
cea apuseand, nu trebue si se inteleagd o analogie
de aminunte, cici asemenea analogie nu existd nici
intre burgheziile apusene. Analogia existi numai
cu privire la ceeace alcitueste substratul oriciirei
burghezii, anume la desvoltarea capitalismului.
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- Aceasta ne va da si indicatiile, dupd care vom
urmiri formarea burgheziei romane. A wrmare oré-
gina si desvoltarea burgheziei noastre, insamna
a wrmdri origina §i desvoltarea copitalismului
romdn. Ceeace inseamnii: desvoltarea burgheziei
roméane trebue pusi in cadrul burgheziei mondiale.
Capitalismul nu riméne tarmurit intrun anumit
loc; el seamiini unei fiinte uriage care, din locul
unde e fixati, intinde imense tentacule peste toati
suprafata globului. De unde au venit la noi aceste
tentacule capitaliste, care au aruncat in vechea
noastriiv societate agrari fermentul revolutiei bur-
gheze? Din Apus.

Se stie ci in decursul secolului XVIII se desfit-
surd duelul intre cele doud tiri capitaliste de fruute
din acel timp: Anglia si Franta. Acest duel are
drept tintd cucerirea pietilor din lamea nou# si din
India ; el se terminii la 1814 cu victoria definitivi
a capitalismului englez. De atunci si pani la 1914

(1se deschide o eri de preponderenti mendialid ne-
discutatid a burgheziei britanice. Expansiunea aces-
tela e ceeace a dat nastere i burgheziei romane.
Sa vedem cum.

Pe la. sfargitul secolului al XVIII, si inceputul
celui urmitor, Anglia impirtiseste soarta oricirei
tarl industriale in continud desvoltare: populatia
muncitoare seingrimideste dela tariin centrele ndus-
triale dela orase, si ca urmare, agricultura englezi
nu mai poate satisface nevoile consumului intern.
Anglia tre‘bu(? si importe gran din afari, sl spre

- acest scop isi arunci privirile spre tirmurile Mirei
Negre, care au servit incid din antichitate ca gra-
narul lumei. Nu vom descrie aici toate sfortirile—
erm(:e'le sfortari — diplomatice ale Angliei, spre a-si
.desthde f]rumul ‘catre viile ménoase ale Principa-
telor romane. Destul si spunem cii dela 1829, cﬁnd
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Turcia este silitd si acorde Principatelor roméne
libertatea comertului, marfurile engleze invadeazi
treptat pamantul nostru, cerindu-ne in schimb pro-
dusele acestuia: cereale. Cu aceasta tdrile noastre
sunt smulse in vuoltoarea vietii burgheze europene:
fermentul revolutiei era aruncat, trebuia numail
putin timp, pentru ca si’si arate roadele.. ]

Prin urmare W@ei noastre |
a venit din afard. Asa este pretutindeni: orice fara
agrari intri in prefacere, si se indrumeazi spre
viatd burghezi modernd prin influenta nnel tiri ca-
pitaliste inaintate.(die\; aceastd privinti sunt si so-
ciologii beletristi de acord. Siei admit ei burghezia
romani s’a plamidit sub influenta burgheziei apu-
sene, dar sustin ci aceastd influentd s'a exercitat
prin importul 7deilor burgheze, nu a mdarfurilor
burgheze.

O cearti de doctrinari, se va zice. Cdci dacd toti
teoreticienii admit, ci burgezia roméni moderni s'a
plamidit sub influenta burgeziei apusene, ce rost
mai are discutia, daci aceastd influenti creatoare
<'a exercitat pe calea importului de idei, ori a impor-
tului de mirfuri? Din nenorocire, nu este asa;_
departe de a fi o simpld gilceavi scolastici, aceasla
chestiune are imense urméiri practice. Si privim .
bine: daci admitem ci burghezia romani este ecoul . .
ideilor importate din Apus, atunci societatea noastrd .
burghezi devine ceva artificial : creatia unor spirite ..
.contagiate de idei exotice, fara nici o legaturd cu
mediul nostru. Si atunci se intampla ceeace. vedem.
astizi: sufletele noastre se instreineazi de asemenea, s
societate, care nu pare a fi isvorat din nevoile noastre.
reale. Daci insi admitem — cum este- §i adevarul — .
<4 principiul creator este expansiunea iresistibild .a.
burgheziei apusene spre tirile noastre, atunecl so-
cietatea noastri moderni se prezintd ca rezultat al
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' unei necesititi, am putea zice chiar fatalititi istorice.

sl

In acest caz, sufletul nostrn este silit si se plece
inaintea realititii, si si se impace cu ea: eritica
devine de prisos.

Sé& ne inchinim si noi inaintea realititii, si sg
urmédrim procesul ei de desvoltare din originile
indicate.

II. Proeesul de nastere a burgheziei romane
: nationale

De la 1829, in urma libertatii comertului roméan
'%iaexpansiunii burgheziei engleze spre gurile Dunirii,
rincipatele romane au de suferit o invazie din ce

“in ce mai pronuntati de mirfuri si negustori streini.

Cei dintai reprezentanti ai burgheziei pe piméntul
nostru sunt streini: ei reprezinti expansiuna capi-
talismului_apusan la noi.' Asa este peste tot: in
orice “tari burghezia e la inceput streini. Insiis

burghezia englezi e o creatie a streinilor.

*Odati cu acesti inaintasi ai burgheziei sosi la noi
gi umbra lor fireasci: ideologia burghezi, liberals
$i democrata, din care cateva raze izolate rizbituse
pe aici inci dela revolutia francezi. De astid dati
insd ideile liberale cereau si devind neintarziat reali-

- tate. Cdci comertul e un act liber, si nu se poate

dezvolta decat in societate liberd. De aceea privilegiile
vechiului nostra regim trebuiau desfiintate, spre a
netezi calea pentru inaintarea triumfali a comertului.
Demacratia romani a fost; cum este peste tot, o

‘ereatie a- streinilor.

Acesti soli streini ai capitalismului au castigat
repede credinciosi si din propriile noastre straturi
sociale. Pe atunei boerimea romani era sfisiata in
doud tabere: una, boerii mari, care acaparase toate
drepturiile politice ; alta, hoerii mici, care era redusi
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la rolul de fiu desmostenit. Prin insis situatia lor
sociald, boerii mici devenirs apostolii firesti ai inte-
reselor si ideilor burgheze. Bi imbritisard interesele
capitalismalui si cauza ideilor democrate, si incepuri
lupta pentru desfiintarea vechilor privilegii. Astfel
din_sinul acestor mici boeri se aleiitui nucleul unui
partid liberal, democratic si revolutionar. La randul

lor, boerii mari deveniri un grup conservator, re- |

actionar: pe cand grapul liberal apara interesele
capitalismului, grupul conservator apara interesele
marei proprietiti de pamént; cel dintii nizuia la
rasturnarea revolutionari a vechei ordine privilegiate,
cel din urmi apira starea de fapt bazati pe traditie.

Ciocnirea intre aceste dou forte sociale, puse in
lupta de capitalism, a fost hotéritd in cele din urma

\
¥
!
{

-
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tot prin inraurirea treptati a capitalismului. Se stie, -
in adevar, ci in momentul trecerii unei tir: de la *

economia agrari la economia hineases, cea dintai
vietimd sunt-marii stipanitori de pimant : acestia

sunt prada legitimi a ménuitorilor de bani. Sub -

invasia marfurilor streine, marii proprietari nu pot
rezista ispitelor numeroase spre risipd : ei cheltuiese
pe nesibuite, isi ipotecit pamantul, si in cele din
urma il pierd ecu totul. Astfel s'a intamplat s

marilor nostri boeri: in curs ds vreo trei decenii,

de la 1830 péani pe la 1860, sub asalturile capita-

lismului ei dispar ca clasi.

Silati-ne astfel pe la 1866 firi clasi eirmuitoare : .

capitalismul distrusese pe marii boeri, dar nu pli-

madise o burghezie, care si Te_ia locul in_condu-

cerea statdlui.(Cici nasterea clasei burgheze & un .

proces treptat si anevoios, care se inchee abea cand ¢

se desvolti o puternici industrie nationald. Aiei
se ridici intrebarea: cé forma de cirmuire tre--
buia si-si alcituiased tara noastrd, in lipsi de o
clasd cirmuitoare ?
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Istoria aratd ea in aemenea imprejurari, cind capi-
talismul distruge vechea nobilime agrard, dar nu
creeazi incit 0 burghezie oriiseneasci; cand societatea .
nu are nici o clasi stipanitoare, fiindea vechea clasa
e in ruine; iar cea noud e abea in germene — in
asemenea conditii, ce caracterizeazi inceputurile
oricirei burghezii, se alcatueste o forta centrali, care
guverneazi in mod absolutist. De fapt, asemenea
societate haoticd, fird clase mature, a fost — cum a
observat Tocqueville pentru Franta — vremea de
aur a absolutismului.

St in Romania s’a alcituit, in. aceste impreju-
~rari, o fortd centrald, ciici alti formi de cirmuire
nu era cu putintd. Dar la noi aceasti forta nu

mal putea fi reprezintati de un individ, sub forma

absolutismului monarhic, din pricinid ci revolutio-
narii romani daruiseri Roméaniei o constitutie demo-
_craticd. Deaceea la mnoi forta centrald a trebuit sa
se formeze in afari de cadrul legal al constitutiei :
ea nu s’a mai intrupat intr'un individ, ei intr'un
grup de indivizi, anume in grupul liberal revolu-
tionar, care apira interesele capitalismului. Forta
centrala astfel alcituita a primit mai tarzin numele
putin simpatic de oligarhie: aceasta guverneazi
in acelas spirit, si cu aceleas mijloace, ca si abso-
latismul zis ,luminat® dela inceputurile burgheziei
europene, : :

Cum se vede, oligarhia care ne stapaneste din
a doua jumdtate a veacului din urmd s'a luat
Jinja din aceastd nevoie istoricd, de a gasi o
formd de cdrmuire intr’o societate, care nu are:
clasa carmuiloare. Ea implineste acelas rol, ca gi
absolutismul din perioada de nagtere a burgheziei
apusene.

-~ In ce consti acest rol istoric? I'am putea limpezi
~ itsffel: forta centralZ — fie monarhie sau oligarhie —

—

s

‘
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-este chemati a finea tutela burgheziei, atita vreme
cdt aceasta este inci minord. In aceasti calitate,
puterea centrala ia toate mésurile de naturd a servi
interesele burgheziei in proces de nastere. Mai intai,
ea distruge regionalismul medieval si pe ruinile sale
aduce treptat la indeplinire unificarea juridico-poli-
tic#, cici dezvoltarea comertului este stinjinita de
barierile vechiului regim. Paralel cu aceasta, o in-
treagi serie de misuri urmireste scopul: de a des-
volta caile de comunicatie, institutele de credit si
in cele din urmi a ocroti industria nationald de
concurenta streind. Asemenea politici de tuteld a
burgheziei, pe care o face ,absolutismul luminat®
in Apus, o face si oligarhia romana din a douna
jumitate a sec. XIX: ea poarti numele de mercan-
tilism. '

Mai mult, oligarhia noastra face aceasta politicd
cu acelas aparat, ca gi absolutismul apusan: cu o
indoitd armatd de functionari si militari. Ca orice .
forti centrald, oligarhia are nevoie de wn aparat de
executie, si acesta constd din biwrocrafie si mi-
Zitarism. Nasterea pletorei de functionari i militari
este peste tot urmarea fireascd a disolvarii vechiului
regim sub invazia capitalismului. Din moment ce
<apitalismul distruge toate deosebirile regionale ale
vechiului regim, si plimideste pe ruinile sale statele
moderne unitare, se simte nevoe de un instrument
de unificare si coeziune, iar acest instrument il
alci#tuiesc pretutindeni fanctionarii §i militavii: ei
stau la ordinele fortei centrale, si executi masurile
acesteia dela centru spre periferie. . '

Se intelege c# si in Roméania, pararel cu procesul
de disolvare a vechiului regim si de plimidire a
unei forte centrale unificatoare, trebuia si se nascd
urmarea fireascd: biurocratia i militarismul. Am-
bele isi iau fiintd, cum e de asteptat, de la 1830
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inainte, adici dela invazia capitalismului strein in
Principate. Pe misurd ce edificial vechiului regim
~agrar parde din toate incheeturile si se pribugeste,
_biurocratia romani si militarismul romin se des-
volta, alcituind piedestalul de mai tirziu a puterii
politice a oligarhiei. Acest regim, pe care-l are Ro-
méania de la inceputurile desvoltirii sale burgheze,
constdnd din trinitatea: dictaturi centralda — biuro-
cratie — militarism, nu are nimic anormal. El se
nagte peste tot in faza de transitie dela veehinl
regim .agrar la noul regim burghez, fiindei pro-
blemele, pe care le ridici aceste timpuri, nu pot fi
rezolvate decat cu un asemenea mijloc de guvernare.
In anul 1866, noul nostru regim oligarhie, biurocratic
si militarist - poate fi considerat ca intrat definitiv
in viati.

Dela 1866 pani in prezent, dezvoltarea burgheziei
romane se confundi cu prefacerile acestei forte cen-
- trale, pe care capitalismul- a ridicat-o in fruntea-
tarii noastre. Pani pe la 1880, oligarhia se mirgi-
neste a face tutela burgheziei, firi a fi ea insisi
burghezie : ea se pune firi rezervii in servicial in-
tereselor capitaliste, fiindeil acestea sunt si interesele
ei proprii. In adevir, pentrun a “intretinea intinsul
aparat biurocratic si militarist, era nevoe de bani,
iar acesti bani se percepeau in primul loe¢ din ne-
gotul de cereale. Pentru aceasta insii era nevoe de
a-sprijini burghezia, care tocmai intretinea acest
negot. \

Dela 1880 puterea noastri eentrali pariseste ati-
tudinea ei pasiva, si intervine ea insiisi in intre-
prinderi capitaliste. .Primul pas in aceasts directio
este' intemeerea Biineii Nationale, desigur cel mai
de seamd eveniment in dezvoltarea burgheziei romane
moderne. Suh imboldul acestei institutii incepe si
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se dezvolte o intreagd serie de intreprinderi natio-
nale, pe care trebuia si se altoiasci treptat o bur-

ghezie romand nationald.$i astfel apar in desvoltarea.

Roméniei moderne doui serii de evolutie burgheza:
una este reprezentati de burghezia streini, care vine
la noi odatd cu invazia capitalismului strein si e
alcituiti mai mult din evrei; alta este seria des-
voltirii burgheziei romine nationale. Astizi inci
burghezia romind este impértitd in aceste doud
lagire dusmane, si viata noastrd publici risuna de
strigatele lor de lupta.

De altfel asa &a intimplat peste tot: in orice
tari burghezia este la inceput streind, si dupd un
timp, cAnd indigenii isi fac educatia economici sub
conducerea streinilor, incepe al doilea proces istoric :
lupta de alcituire a unui capitalism natioanal, care
are menirea de a absorbi pe cel strein. Cu aceasta
hurghezia streind dispare in massa burgheziei na-
tionale. Tot astfel se intimpld si la noi. Sub pre-
siunea intreprinderilor nationale au incepnt sd-si
nationalizeze capitalul si cele streine. Acest proces
de nationalizare a burgheziei streine este incd in
curs, si figidueste a ajunge curand la sfarsit. Peste
citva timp nu vom mai avea in Roménia decit o
singarii bprghezie: nationali romand; cele doud
tabere dusmane tind si se contopiascii in una singuré.

In perioada dela 1880—1905 burghezia natio-
nali romani se mirgineste a manui un capital de
banci, de altfel destul de redus, si a alimenta un

1

slab inceput de industrie, infiripat in urma legii de /

_ocrotire a industriei nationale dela 1886. Dar iatid
ci o institutie bancari streind, intemeeatd la 1897
de doui grupuri banecare din Berlin, vine s& arunce
si la. noi siméanta desvoltdrii imperialiste a finantii

- = w v <
germane. E fosta ,Banci Generald®. Dupd un timp.
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/ de activitate par bancarid, ea se avinti pe la 1‘90"5;~
*, in intreprinderi industriale, si . pilda ei devine i
. pentru bincile roméne extrem de contagioasii : era
in nevoile vremii. Astfel toate bincile noastre, mari
gl mici, incep si fondeze, sau si ia parte la intre-
-prinderi industriale, mai intai soviitor, dupid rishoiu
insi cu o adevirati febrilitate. Tendinta de plasa-

- mente industriale a bincilor roméine e toemai ceea
ce di nota specifici economiei noastre actuale. Ur-
_mirile acestei noui evolutii sunt imense. Mai intéi,
‘din moment ce oligarhia noastri isbuteste si sub-
“Juge industria, ea se ridici la o adevirati dicta-
_ turd economicii; apoi, industria .ce se desvoltd sub
egida finantii, nu mai samini cu ceea ce era indus-
tria apusani la inceputurile ei: aiei deosebitele
intreprinderi industriale nu mai sunt izolate, miei
nu luptd una cu alta ca concurente, pe viatd gi
moarte: ele sunt puse dela inceput in armonie,
in conexiune organicd, alcituind un tot unitar,
dupi un plan conceput la centrn si  executat spre

| periferie. Finanta romana desvolld industria, si in
. acelas timp o organizazd. Ceeace a visat Marx ci
va realiza proletariatul — organizarea productiei —

fa noi se indeplineste azi sub ochii nostri prin ac-

tlunea oligarhiei financiare. .

Am ‘dat o schiti sumari a procesului de desvol-
tare a clasei noastre burgheze nafionale, dela.forma
embrionari a grupului liberal revolutionar, pani la
actuala fazi, de hotariti suprematie a oligarhiei
financiare. Din aceasti schiti rezulti cit e de su-
perficiali pirerea comuni, cam ci oligarhia roméani
nu are radicini istorice, si nu indeplineste nici un
rol istoric. Desvoltarea oligarhiei se confund in
unul §i acelas proces cu desvoltares Roméniei mo-
derne; ea e ca o planti, a cirei rdddcini sunt solid
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infipte in solul nostrn, si a cirei nesfarsite ramifi-
catii cuprind s invioreazi intreaga noastra viata
sociala.”Misiunea istorici, pe care ea o implineste

in timpul de fatd, si de care depinde insiisi soarta |

noastrii intre tirile civilizate, se rezumi dupi: cele
spuse mai sus in aceste trei puncte: a) nafiona-
lizarea capitaliwlui, adici crearea unui capitalism

roméAn national, care si ne emancipeze de tutela

finantii streine ; b) desvoltarea productiei natio-
nale, spre a satisface nevoile interne, si a ne eman-
cipa de piata striind, si ¢) organizarea produc-
tiet dupd un plan unitar, spre a scuti risipa de
materie si energie, pe care o pricinueste o industrie
in formi haotici. Cele dintdi doud puncte alca-
tuese ,independenta economicd”, conditia neapirati
a independentii politice ; cel din urma arunci teme-
liile viitorului, intrucat e neindoelnic ci societatea
viitoare va fi o societate organizata.

Precum se vede, rezolvarea ace%fei misiuni isto-
rice impune si un regim politic corespunzitor, anume
un regim de dictaturd centrald. De aceea azi, si

pentru multd vreme, va trebui si ne resemnim de

a vedea democratia rimanand in Roménia literd
moarti. O economie orientati dela centru spre pe-
riferie, cum e economia noastri actuali, nu se
poate impédca cu un regim politic orientat invers,
dela periferie spre .centru, .dela vointa nationali
spre aparatul de guvernare, cum cere democratia
moderni. Astfel la noi regimul democratic vine in
_conflict ‘direct cu realitatea sociald, eu nevoile vi-
tale ale momentului de fati, de aceea ramine nu-
mai pe hértie. Si cind spun aceasta, nu spun
ceéace doresc eu si fie, ci ceeace este de lapt.
Despre aceasta ne vom conv inge indati, intorcind
foaea, si privind a doua laturd a desvoltirii bur-

.. A R ' A & > -
gheziei romane. Pani acuma, ca si intrebuintim_o
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figurd, ne-am invartit numai in bel-étage-ul edifi-
ciului nostru burghez; acuma trebue si ne ecoborim
in inciiperile de jos, pani la subsol, si si vedexp
care e soarta claselor agrare, pe care le-a strivit
capitalismul, aruncandu-le la fundul societitii, si
ce fel cearci aceste clase si Iulzte impotriva nivi-
Iitorului.

IIl. Procesul de prefacere a vechilor elase
agrare; a) tarinimea

-Capitalismul se ridici peste tot pe ruina claselor
agrare, tirinimea si boerimea. Cauza e limpede :
baza economici-sociali a vechiului regim agrar este
pimantul, pe cAnd baza noului regim capitalist
este banul. Astfel, in trecerea dela vechiul la noul
regim, pamantul se transformii in ban sunator, se
preface in capital, si cu aceasta vechile clase agrare
se pribusesc in neantul nefiintii. Felul acestei pus-
tiiri variazi dela tari la tari. In Anglia capita-
lismul a distrus tirinimea, dar a crutat nobilimea;
in Franta s’a intamplat invers: aici a fost desfiin-
tatd nobilimea, insi tirinimea a rimas in viafa,
desi ca rolul redus al oriciirei clase taranesti in
cadral unei societiti capitaliste. O evolutie ana-
loagh cu cea francezi s%a intdmplat la noi: capita-
lismul a desfiintat vechea hoerime, dar a lisat ta-
rinimea in viati, de si a insingerat-¢ adéanc.

Soarta tdrinimii, intr'o societate burghezi mo-
derni, trebue inteleasi din prefacerile, la care o
supune regimul capitalist. Mai intai, capitalismul se
bazeazi pe schimbul de mirfuri, de aceea tinde a
preface totul in marf, si inainte de toate pamantal.
~Din nevoea de a preface pimantul in marfs, ca si

circule liber din' man% in méani, rezalti o ristur-
nare totald a vechilor raporturi agrare. §
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In vechiul regim nu avea nici taranul, nici boerul
proprietate liberd de pimant. Boerul era obligat sk
dea taranului asezat pe mosia sa atita pamant, cit
cerean trebuintile gospodiriei tirénesti: deci el nu
putea dispune in mod liber de mosia sa, cum ne-
gustorul dispune de orice marfi. Cu atit mai putin
avea acest drept de proprietate tirdnul; acesta nu
avea asupra pimantului primit spre cuolturd decét
un drept de folosinti. e

Asemenea raporturi de proprielate vin in directd
contrazicere cu nevoile unei societéiti burgheze. Aici
fiecare individ trebue si fie deplin stipin pe pe-
tecul sau de pamant, ca si-l1 poatd preface dupi
voe in marfi vagabondi, intrucit elementul de viati
al burgheziei este schimbul de méarturi. De aceea
burghezia lupti pretutindeni, dup# puteri, si scoat
pe tdran din vechea sa asezare sociald, si'si-1 pre-
faci in proprietar liber, pe un colt de piméant liber.
Aceasti prefacere are si pentru boer un rezultat
analog : ea’l scuteste de orice obligatii fati de ta-
ranul asezat pe mosia sa, si-l lasi proprietar liber,
pe un pamant liber de orice sarcind. In acest chip
burghezia impune piméntului modul de proprietate,
care e cerut de interesele ei de mAnuitoare de marfa.
Acest mare act istoric a fost infiptuit la noi prin
legea dela 1864 : ea inseamni desfiintarea juridica
a vechiului nostru regim. De atunci inainte tiranii
se prefac din iobagi asezati pe mosii streine in
proprietari liberi pe piméntul lor propriu.

Emanciparea tdviinimii se petrece peste tot intr'o
atmosfera de entuziasm nedescris. Trecerea dela
iobigie la libertate pare o trécere dela intunerec {a
lumind, dela letargie la viati adeviirati. Dar in

curand se descopere, ci acest act e departe de a

duce tirinimeala paradisul figiduit; sfarsitul e cu
totul potrivnic asteptérilo mizeria; foametea, st
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ca incununare vine si o iobagie deghizati, mai api-
_sitoare decit iobigia fatish de mai inainte. Toate
acestea fac ca starea tirinimii emancipate dela in-
ceputurile burgheziei si fie inferioard sitnatiei, pe
care o avea taranul in vechiul regim. ‘ :

Si privim lucrurile de aproape. In vechiul regime
“taranul avea dreptul si primiacca dela boer atita
pimant, cat cereau nevoile sale. Dar din moment
ce el devine proprietar liber pe un colt de pimint
al siu, acest dreptinceteazi : el trebue si se margi-
neasci la ceeace are. Decat, petecul sau de piamant
se firamiteazi mereu prin impirtirile succesive la
urmasi, asa cii in a doua sau a trela generatie ti-
rinimea emancipati ajunge muritoare de foame.In
ceeace priveste tdrinimea roména, cu toate impro-
prietiririle succesive dela 1864 pani la 1907, sta-
tistica ficuti in acest an de jale arati reznltatul
urmitor: dintrun milion si jumatate de tirani ro-
méni capi de familie, abea vre-o doui sute de mii,
adiea 15°/,, pot trii din paméantul lor ; restul trebunie
s se hriineasci sub nevoile lor, ciici proprietatea ce
an este neindestulatoare.

Dar ca si cam aceasta nu ar fi de ajuns, paralel
cu asemenea tragedie rurald alti calamitate vine
si se abatd peste capul tarinimii De si prin eman-
cipare tiranul trece din vechiul in noul regim,
el nu-gi piriseste deodati vechile sale apuciituri
_rurale, cici acestea nu se desridicineazi atit de
ugor. Anume, tiranul munceste pe apucate, intermi-
tent, numai atat cit cer nevoile sale restrinse. Aceastit
deprindere este insi desdvirsit potrivnied spiri-
tulni. societdtii burgheze, care nu trieste decat
din méanuirea mirfurilor. Aici tiranul trebuie si
munceasci continuu, si sji produck cit mai mult
peste nevoil: sale, pentru ca . ceea ce-i prisoseste si
fie transfrruat in marfi. Si fiinded la inceput ta-
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ranul nu este in stare si depuna aceastd munca
continuii de voe, burghezia il face s'o depuni de
nevoie : ea il forfeazd la munci. Cu aceasta, iobdgia
ia din nou fiintd sub o formi deghizati. De astd
dati noua iobigie are rolul de a face educatia tirad-
nimii spre munci continud, asa cum cer nevoile
burgheziei; ea nw inceteazi decat atunci, cand acest
scop a fost atins—in Apus a durat veacuri dearandul.
La noi noua iobdgie a luat fiintd prin seria legilor
zise a tocmelilor agricole, ce incepe de la 1866; de
acum tiranul abea liberat, tdranul flimand si gol,
poate si fie fortat de proprietar la munca eampului
cu jandarmul si derobantul. i
Aceastd conceptie despre miseria faranimii ro-
mane si asa zisa ei 7€010bdgie, stabiliti acum vreo

trei ani, a fost combitutd cu hotirire, ag putea zice.

cu pasiune. Dar tocmai acest sentimentalism, ne la
locul sdn intr'o chestie de stiintd, imi da convingerea
¢i am nimerit calea dreaptd. In adevir, atdt miseria
rurald, cit si neoiobigia, sunt femomene naturale,
ce apar in mod necesar la inceputurile capitalismului.
Nimeni nu e vinovat de ele: nici asa zisele picate
ale legii de improprietdrire dela 1864, nici pretinsa
nepricepere a oamenilor nostri de stat ; oricum s’ar
fi ficut improprietéririle, tragedia rurald ar fi apirut
mai enrind sau mai tirziu, cicl ea urmireste ince-

puturile capitalismului ca umbra. E de ajuns sine

arancim privirile la inceputul capitalismului euro-
pean — si ce vedem aici® E plind Europa apu-
seani de tirani fliménzi, goi, vagabonzi, ménati din
urmi la muncié cu mijloace mult mai drastice, decat
acelea pe care le-a intrebuintat burghezia noastra.
In aceasti privinti am adus altd datd dovezi destule,

de aceea ¢ de prisos si mai stiruesc. P A T,
E acum intrebarea: cum se poarti tiranul in

aceasti tragick situatie? Ce fel luptd el impotriva

e
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autorilor acestui dezastru? Taranul se mised ca
orice fortd naturala, oarbi: el ia bata si coasa, si
se rascoald— nici el nu stie bine impotriva cui, si
ca ce anume scop. Dar el se riscoald, luptd, pani
ce furia lui este indbugiti in singe. La noi, ris-
coalele tirinesti se urmeazid péni la 1907 cu o
periodicitate desnidijduitoare, ficind intotdeauna
obiectul groazei oamenilor nogtri de stat. S'a pretins
§1 aici cid ridscoalele tirinesti sunt fenomene spe-
cific romanesti, si-si au pricina in vitregia, cu care
- carmui orii nostri ar fi tratat tirinimea. Asemenea
parere este tot atdt de putin intemeiatd, ca si aceea
asupra mizeriei rurale, san asupra neoiobigiei. Cieci
ajunge si aici si ne aruncim privirile asupra inceputu-
rilor capitalismului apusean, spre a gisi tirile euro-
pene inaintate pline de riscoale rurale. Jacquerie-ile
din Franta, rishoiul tirinese din Germania, riscoala
tiranilor englezi din sec. XIV, sunt canoscute sl
celui ce numai a frunzirit istoria inceputurilor vremu-
rilor moderne. Riscoalele rurale sunt fenomene na-

- turale la inceputarile burgheziei, si apar oriunde
patrunde capitalismul.

. Pricina acestei ridiciri in massi a taranimil nu
€ numai mizeria, ci gi starea de prefacere continui
a acestor vremuri, care pune pe tiran intr'o dispo-
zitie sufleteasci de extremid tnisprire. Caci tiaranul

... este personificarea insisi a principinlui inertiei : el

..vrea si fie asa cum au fost péarintii sii. Pentra el

traditia e sfanta: cel ce o schimby devine - un-
_ pagén. Dar la inceputurile burgheziei, cand in-
- treaga viati a tiranului este scoasit din vechea ei
_-agezare. cAnd toate datinile sale sunt nesocotite si
M:_c_z“;lvc:.a,.te in pici-ogre, -cand — peste toate—reprezeli-

tantii burgheziei sunt exclusiv streini, atunei furia

. taranului fmpotriva pangiritorilor este neinfranati.

St el i face vant luand bata si plecand la lupta.
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Ne rezumim. Toate neajunsurile, de care a suferit
tarinimea noastri in a doua jumatate a veacului
trecut — mizeria, neoiobdgiz, si efectul acestora:
riscoalele — sunt fenomene naturale la inceputurile
burghezwl. Ele dispar iards in mod natural, pe ma-
surid ce burghezia se de7volta. si intrd in stadiul
mdustrlahzaru Atunei calvarul Jmranulul inceteazi.

tria_inrdureste in- bine starea tarinimis pe cm
mulhple. Fa pompeazi prisosul populahel de 1a sate
in fabrici, si cu aceasta di célor ce rimén la cimi-|
nurile lor putinta unui trai omenesc; ea usureazd
sarcinile fiscale ale tirinimii, aruncénd o parte din |
ele pe umerii burgheziei; in fine, ea revolutioneazi
felul de munca al pamantulm. introducind 1 alcl|
productia cu muncitori salariati, ceeace face din
tdran un lucrdtor in sens burfrhez un om liber.
Numai cu desvoltarea mdusl’nel intrit taranul cu |
adevarat in noul regim, si acest proces se afld la -
noi abea in curs. De aceea soarta t’arammn romane,
ridicarea ei materialid si sociala, atirna de rezolvare’t
acelor probleme, pe care le nrmireste hurgezia in
timpul de fata. e
e 4 Procequl de prefacere a vechilor clase agrare:
: b) boerimea.

Soarta boerimn romine in era de plémédire a
‘burgheziei a fost, daci e cu pufintd, inci mai tragici
decat aceea a tarammu in scurt timp hurghezia a
desfiintat-o ca clasi. Atat de repedo a fost agonia
vechei noastre boerimi, in cit ea n’a avutnici tlmpul
niei putinta de a opune navilitorului vreo impotri-
~ vire de fapt: ea n’a putut lupta nici cu bata, ca
taranul, nici cu tunul, cum an fieut alte arlstocratu
rurale in aceleas imprejuréri. Vecliea noastrd clasd
stapamtoare s’a stins: pe neprmse de veqte. 1nt1 un
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mod foarte pufin glorios: zugrumata in ghiarele
cdmiitarilor.

Inseamni aceasta, ca boerimea romina g'a dat
obstescul sfarsit, fird a opune nici un fel de impo-
trivire dusmanului? Nu; o clasd sociald, ca si un
individ, nu moare firi a incerca si se apere im-
potriva cauzei, care-l pricinueste moartea. Dar boe-
rimea noastrd a intrebuintat arme mai nobile, mai
eterice, de cat cele obisnuite: in calitatea ei de
clasd stapanitoare, ea era depozitara culturii, a in-
teligentii, de aceea a indreptat impotria burgheziei
armele subtile ale stiintii. Cu alte cuvinte, luptaei a
fost o luptd culturali.

O ciudatd luptd, veti zice: edci ce rost are si
ataci cu armele teoriei un dusman, care la nevoe
te poate strivi cu tunul?

S cu toate astea, nu este astfel. In realitate rar
a fost in istoria militard un risboiu, care si se
inchee cu asa complectd capitulare a dusmanului,
cu asa totald ocupare a cimpului de lupti, ca acest
risboiu teoretic al reactiunii roméane impotriva bur-
gheziel noastre nationale. Reactiunea boerimii con-
servatoare a isbutit si mobilizeze in jurul ei tot
ceeace a fost inteligenta de eliti in miscarea noastri
culturali §i politici. S'a stabilit astfel un fel de
traditie, ca oamenii de actiune, inzestrati cu simtul
realitdtii, sa treacd in lagiirul burgheziei, iar oamenii
de gindire, cu culturi teoretici sau daruri literare,
sd treac in lagiral reactiunii. Si astfel, pe cand
burghezia mobiliza de partea ei fapta, reactinnea
mobliliza de partea ei teoria. In asemenea conditiuni,
risboiul teoretic al reactiunii s’a incheiat cu o vie-
torie pe intreaga linie.

De unde §’au importat acegti ganditori arsenalul
lor ('le arme teoretice, pe care le-au indreptat im-
pofriva burgheziei ? Din Germaia. Si e aproape
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picant de a observa, ci pe cand burghezia im-
porta din Germania tunuri Krupp, spre a tinea
in frau massele reactionare, reactiunea importa tot
din Germania— nu tunuri Krupp, cici pentru aceasta
nu avea putinta: ea importa ,adeviruri stiintifice®,
pe care insi le intrebuinta tot ca o specie de tunuri
Krupp : le nipustia impotriva burgheziei, spre a o
strivi sub greutatea si autoritatea ,stiintei®.

Intre aceste arme teoretice este insd una formi-
dabili : un fel de ,dicke Bertha®, pe care reactiunea
o pune in b#tae, de cate ori deslintue un nou atac
impotriva mult detestatei burghezii. Aceasta se
numeste principiul continuitalii, si e de obérsie
romantici germani. Totdeauna, in greul luptei, reac-
tiunea opereazi cu aceasti armi, care in ochil el
pare a trece drept irezistibild. Atunci ea strigi repre-
zentantilor burgheziei cam astfel: »Sunteti niste
streini de firea neamului nostru;ati sfirimat legi-
tura intre trecut si prezent, ati rupt continuitatea
dezvoltiirii noastre !“ Apoi adaogi : ,Noi, reactionarii,
vom restabili legiitura intre prezent si trecut, vom
clidi prezentul din traditiile trecutului, din datinele
strivechi '“ Si in urmi vine incheerea: ,Ceeace ati
ficut voi, burghezii, e un progres fals, un lustru-
fard bazdi, o simpli spoeald; abea noi, reactionarii,
vom indeplini un progres real, printr’o prefacere trep-
tatd a institutiilor trecute, prin derivarea lor din
ridiicini proprii nationale; nu prin salturi brusce,
prin ruperi revolutionare cu trecutul”. :

Lupta teoretici impotriva burgheziei romine este
deschisi de societatea Junimea din Tagi. Acest cerc
literar, a_ciirui spirit stribate intreaga noastra viatd
calturald din a doua jumitate a veacului din urmé,
aduce in Roménia principiul filosofiei romantice
germane, cum ci prezentul se dezvolta in mod orgamic
din radicinile nationale ale treculului. Aceastd fapti
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nu ar fi ceva nou; dupa aratirile d-lui lorga, Ko-
gilniceanu adusese incd inainte acest principin _al
evolutiei organice, treptate, si | adusese desigur din
aceeas sursd romantica germand. Dar ‘Jummea——
§1 aici std inovatia ei, care a ficut pértie in cultura
romand — pentru intaia oari a intrebuintat acest
principiu ca armid de luptd impotriva buargheziei
romane. Ha a ridicat acuzatia, ci burghezia romini
a calcat prineipiul continuititii, rupand legitura eu
trecutul nostrn national, si anume aducindu-ne din
Apus institutiile moderne burgheze, care nu aveau
mici o legaturda cu trecutul si ecu nevoile noastre.
Aceeas luptia e continuati apoi de curentul natio-
nalist, cu mult mai multi cunostinti a trecutului
nostru national, de cat aveau membrii Junimii.

Paralel cu aceste douii curente se dezvolta, din
-aceeas necesitate si cu acelas scop, alte douit: so-
cialismul si poporanismul. Acelas spirit rural, reaec-
tionar, si de aici ostil inovatiilor burgheze, atribate
s1 aceste dond curente. Dar ele imbraca spiritul lor
reactionar in alti haind, de altfel o haini tot de -
imprumut. Socialismul luptd impotriva burgheziei
noastre cu frazeologia Ini Marx — de spirital lui
Marx au fost socialistii roméani totdeauna streini;
lar poporanismul intrebuinteazi in acelas scop fra-
zeologia narodnicilor rusi. Ataitea arme teoretice
deosebite, spre-a servi aceeas cauzi: reactiunea ro- .
ralid, si a dobori acelas dusman : burghezia.

Aceste patru curente reactionare sunt tot ceeace
avem noi drept culturi din a doua jumitate a veac.
XIX. pand in prezent. Ele au aceste trisituri co- ..
mune: @) se clidesc pe acelas miez sufletese: dus-
ménia impotriva - bargheziei noastre; &) justifica
aceasti dusminie pe acelas temeiu : cit burghezia a
rapt continuitatea istoried, sidind pe piimantal nostru
miste Institutii streine, fari legéturi eu trecutul roman;
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c¢) astfel ajung la aceeas incheere, ca edificiul nostru
social burghez este artificial, o formd goald, sortita
la o pribusire sigurd. Concluzia vine dela sine; ea
sund : si loptim impotriva burgheziei noastre, care
in loc de civilizatie apuseani ne-a advs aici un
simplu lustru extern.

Asa dar cultura roménd actuald este pe deam-
tregul creatia reactiunii. Ea poarti in mod foarte
fericit numele de cultura ,ecritica®; cdci in ea su-
fletul se desprinde de mediul social, se instreineaza
de dansul, si apoi se nipusteste impotriva acestui
mediu cu atacuri: il ,eritici®. Cu alte cuvinte, cul-
tura ,critici“ reprezinti sfisierea intre societatea
romani si sufletul roman in actuala faza de evolutie.
In realitate aceasti culturi, prin insds esenta ei,
este o simpli propagandad politica, intreprinsid cu
teorii sociologice, si indreptatd impotriva burghe-
ziei. Asa se face ci ea se prezinti sub forma unei
sociologii, anume a unei sociologii a burgheziei ro-
méane. Dar aceasti sociologie nu are nimic comun
cu sociologia, pe care o fac oamenii de stiintd. Ea
nu este un complex de cercetiiri obiective, desin-
teresate, ci o sociologie tezistd, isvorati dintr'o
anumitid nevoe, si ficutd intr'un anumit scop: acela
de a lupta impotriva burgheziei. Daci e adevdrat
eceeace spune Juvenal, cii indignarea face versul,
privind reactiunea romani trebue si zicem, ci ura
face sociologia. Cici sociologia tezisti a culturil
noastre reactionare este pe deaintregul copil al urei,
rod al risvratirii. E o profanare numai gandul, de
a impodobi asemenea sociologie in numele stiinfei.

In adevir, care e teoria ultim#, la care ea se re-
duce? Aceasti teorie suni astfel: ,In Apus, bur-
ghezia s'a desvoltat de jos in sus, dela’ fond spre
formi: la noi dimpotrivi, burghezia s'a desvoltat
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de sus in jos, dela forme spre fond“. Aceasta teorie
apare mai intai la Carp si Maioreseu, apoi intr'o
formad mai precisi la Xenopol, si in urmi int.xi’o_ :
formd pretentioasi la Dobrogeanu-Gherea. A zice
despre asemenea teorie ci e un neadevir, este putin
Incru. Céei oricine cunoaste de aproape istoria des-
voltarii societitilor burgheze moderne, stie cii ase-
menea evolutie deandoasele, cum se pretinde ci a
avut Rominia modernd, este peste putinti. Dar
aceastd teorie nici nu trebue priviti sub raportul
logic al adevirului sau al erorei: ea e o simpla
constructie tendentioass, isvoriti anume din nevoea
reactiunei de a discredita burghezia. Cici a zice cii
burghezia romani se desvoltid de sus in Jos, aceasta
insamni ~— cum reactiunea a si tras concluzia— ej
societatea nostri burghezi este artificiali, firi un
continut propriu, deci fird putere de viatd. Spiritul
tendentios e evident. A face stiintd in acest fel,
Vinsamni a lua stiinta din locul ei august, de cer-
(cetare obiectivii, si a o pune in varful sibiei de atac.
- Acuam se intelege de ce eriticii nogtri literari, cei
dia vechea ca §i cei din noua generatie, an ficut
§1 fac sociologia burgheziei. Acesti  eritici, indelet-
nicindu-se cu analiza culturii romane, s’au pomenit
deadreptul in cadrul sociologiei. Si de aceea au
ficut si ei sociologie, se intelege aceeas sociologie
tezistd reactionari, pe care o gdsim in curentele
noastre culturale. Am numit aceastd sociologie —
singura pe care am avut-o pand diunizi — _hele-
tristici.

ACI{’}turavcritif:i a sirbatorit; cum am Spus, 0 is-
band;a_ desdvarsitd. Astizi intreaga noastri miscare
a spiritului, ca si_educatia oficiald, este coplesitd de
spirit. critic, reactionar, ostil burgheziei. Pricina nu
e temeinicia acestei culturi, cici s'a vizut cat e de
subredid ; trebue si cobordm ' cova mai adanc, ca si
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giisim pricina reali a acestui succes. Adevirul e ci
sufletul nostru—sufletul roman national —are inca
o structurd arhaicd, rurald, ostila vietii burgheze.
Si astfel cultura noastrid reactionard, ea insig pro-
dusul unor suflete rurale, ciizu pe un teren in-
rudit, nespus de prielnic: ea se adresa unui suflet
national, care n’a desbriicat inci mentalitatea rurala.
De aici aceastii ishandd firi pereche a culturii ro-
méane critice. Rezultatul este, cd azi la noi tot ceea
ce e suflet cult, este dusmanul burgheziei.

V. Incheere si privire spre viitor

Am desfigurat, intr'o schita sumard, tabloul in-
treg al desvoltirii burgheziei romane moderne, ur-
mirind ambele sale lature: pe deoparte, procesul
treptat de nastere a clasei burgheze romane; pe de
alta, procesul de prefacere si de reactiune a vechi-
lor clase agrarc impotriva burgheziei. Situatia ac-
tuald, rezultati din aceastd dubld evolutie, este ur-
mitoarea : astiizi burghezia este deplin stipand pe
economia si politica romand, iar reactiunea deplin
stipani pe sufletul si pe cultura roméni; una dic-
teazi in sfera realititfilor, cealalti in sfera ideilor.
Si astfel intre societatea romani si sufletul romén
este azi o pripastie: cea dintdi a devenit burghezi
moderni, cel din urmi a riimas rural medieval. A
scrie azi despre burghezia roméni, insamnd a des-
fisora aceastd priveliste absurdd, a luptei noastre
impotriva noastrda. :

In adevir, o situatie ce nu e lipsiti de tragic!
Cel ce e contagiat de spirit eritic, poate gisi aici
prilejul si exclame: ,mergem cu pasi siguri la pri-
pastie! E peste putinti si mai facem un pas ina-
inte, cAnd toate instinctele noastre rurale se ris-
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vratesc impotriva aspiratiilor noastre burgheze! Vom
cadea in dezagregare sociala !“

Dar si lasim sentimentalismul la o parte, si s
privim realitatea in fatd. Sfisierea liuntrici a so-
cietifii noastre burgheze nu e un fapt unic si
anormal, cum se gribesc si afirme beletrigtii
despre tot ceea ce se intAmpli in desvoltarea
bargheziei roméine. Asemenea situatie se giseste
peste tot la inceputul burgheziei europene. Totdea-
una, cand capitalismul invadeazi o tari agrari,
atunci clasele rurale strivite sub cileiile sale gi-
gautice cearci” si se apere cu mijloace violente.
Iar dup# ce aceste mijloace sunt nimicite, dupi ce
clasele rurale sunt reduse la neputinti, nu le mai
ramane decat un mijloc de luptd: ura. Ele urise
pe uzurpatorul victorios, si niscocese tot soiul de
legende pe sama sa, spre a-1 discredita in fata lumii,
si a-i nimiei astfel terenul de sub picioare. De aceea
ura claselor agrare impotriva burgheziei strabate
toati perioada de plamidire a capitalismului euro-
pean. Pe aceasti urii se altoeste in sec. XVIII o
intreagd literaturi sociologici, ca armi de lupté
impotriva capitalismului; ea se compune din asa
zise romane de stat, si ‘pluteste in acelas spirit, ca
§1 sociologia urei, pe care ne-a faurit-o reactiunea
romand. Mai malt inci: aceste timpuri au avut si
tardnistii lor, adici un grup de teoreticieni, care
luptan impotriva politicei mercantiliste burgheze,
sustinand ci adeviratul isvor de bogitie este pi-
méntul, si preconizand o politici de stat in inte-
resul claselor rurale. Acesti teoreticieni purtau nu-
mele de fizioerati: fiziocratii sunt téaranistii veac.
XVIII, Tardnismul este un fenomen, ce caracteri-
ze:z.zi pretutindeni faza primitivg a capitalismului.

e astfel s’a intamplat st la noi in faza actuald
de plimidire a burgheziei noastre. Si ne gandim
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bine. Noi romanii suntem un popor, cu un trecut
milenar de pastori si muncitori de cimp. Aceasti
indelungd viatd pastorald rurald ne-a dat si deprin-
deri corespunzitoare, un anumit fel de a gindi si
- a lueral Si-acum; cind intr'o carieri cu adevirat
vertwmoasa capitalismul ne-a distrus viata noastra:
1urala contemplativi, trate deprinderile noastre pas-
torale agrare se risvritese impotriva distrugitorulul.
Cédei se stie de mult in sociologie: sufletul se
schimba cn mult mai greu, decit organizarea so-
ciald. De aceea trebuc vreme indelungati, pentru
ca sufletul si se poatd adapta la o noud formd de
viatd, si si realizeze echilibrul psihologic intre viata
interni si viata externi. Pan# atunci, socictatea
trebue si se sbuciume in acest conflict, intre insti-
tutiile ei inaintate, si sufletul retrograd.

*
* *

Suntem la capétul expunerii noastre: ce concluzie
finala putem trage din ea? S'a zis cu tot dreptul,
c& o teorie gtiintifici nu are valoave, decat atat cat
poate fi pusi in practica si preficutd in parghie de
actiune, in unealtd de imbunétitire a soartei noastre
pe pamant. S& privim deci tragedia sfisierii interne,
in care se frimantd Roménia de azi, si si ne in-
trebam ce atitudine trebue si luim fatd de ea.

Aceastd tragedie va dispirea pe incetul si la noi,
cum a dispirut peste tot. Cdci pe misurd ce capi-
talismul finainteazii, el desridicineazi deprindcrile
agrare ale sufletului, ¢i-i impriméa o structurd mo-
derni. Astfel insus poporul englez, care se crede a
personifica astdzi spivitul modern capitalist, a avut
prin veacul al XV un suflet contemplativ, indolent,
cu totul potrivnic nevoilor vietii burgheze. Dar dupa
veacuri de evolutie sub presiunea capitalismului,
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acest suflet s'a remodelat, si a luat actuala struc-
turd capitalisti. Astfel se va intdmpla i la noi.

Se ridic# insd intrebarea: vom sta noi eu minile
crucig, un deceniu, doud, ori poate mult mai multe,
pand ce acest sfarsit va veni dela sine, prin desfi-
yurarea fireascid a lucrurilor? Nu avem oare un
mijloc de a inferveni in sensul evolutiei naturale,
spre a griabi adaptarea sufletului romin }a noua sa
organizare sociald moderns, si a stabili astfel acea
armonie, fird care nu se poate viati sociald nor-
mald, si fird care ne shatem meren in primejdia
dezagregirii ?

Un asemenea mijloc existi, cici societatea ne
oferd un punct, unde putem influenta sufletele in
sensul vointei noastre. Acest punct este scoala.

In desvoltarea burgheziei romane scoala este un
jalnic episod, si o spun aceasta nu numai ca om de
teorie, ci si de practici. Scoala romani este COVAr-
§itd, ca intreaga noastri culturd, de spirit eritie,
ostil societitii in care triim. Ceeace ea faureste si
trimite in lume, sunt spirite desterate, instreinate
de nevoile societitii noastre moderne ; mai mult
incd: ostile acestor nevoi. Aici ar trebui ca forta
de stat si intervini cu energie: ea ar trebui si re-
volutioneze spiritul de astizi a scoalei, si introduci
un sistem de invitimant, care nu va mai crea su-
flete arhaice, ca pani acum, ci va plamidi o men-
talitate noua, modernd, asa cum o reclami socie-
tatea de azi. Anul trecut, in fata sectiunii sociolo-
gice a Institutului nostru, am avut prilejul de a
schita un plan de invatdmant, care ne-ar duce la
acest scop: ne-ar da spirite moderne, contopite in
acelag gand si aceleas aspiratii cu burghezia noastri
natior_la]z“z‘ _Am namit acest plan de invatimant
,,?z'apzc_malz'zania scoalei®, fiindei el face in dome-
niul didactic prima incercare analoagd cu aceea din
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domeniul economic: de a alunga spiritul strein si
materia streind din scoala noastrd, si a-l inlocui en
un spirit romén national, asa cum cer nevoile
noastre de astiizi. In seria continud de nationaliziri,
care alcatuesc procesul de formatie a hurgheziei
romane nationale, ,nationalizarea scoalei® este de
naturd a forma ultima etapd: ea este puntea, pe
care putem trece dela teorie la faptd, spre a rea-
liza cu o ori mai de vreme armonia intre sufletul
roman si societatea roména.

Conferinta {inutd la ,In
stitutul Social Romadn®’ in
Aula Fundatiei Carol, la 1
‘Martie 1925.



Desvoltarea Capitalului National

Capitalism si Traditionalism

Iz lntruduceré

Dintre toate problemele, pe care le ridici des-
voltarea Romaniei moderne, nici una nu afost pri-
vitd eu atita patimi, caaceea a capitalului national.
Nieairi nu au risipit romanii atata spirit, spre a se
critica si desfigura pe el insiisi, ca in privinta ca-
pitalului national.

Putem declara fird nici o exagerare: sub raport
teoretic, istoria plimidirii capitalului national este
istoria woastri impotriva noastra.

Lamurirea acestei triste anomalii std in aceea,
ci tot ceea ce stim noi pana in timpul de fata
asupra capitalului national, intreaga ideologie pusa
in circulatie in aceastd privinta, derivd dela adver-
sarii capitalului nostru: dela junimisti, poporanisti,
socialisti — deci tot oameni, ce nu aveau deloc
inclinarea, nu zic de a pune capitalul national in-
tr'o lumini trandafirie, dar niei cel putin de a’l
pune in lumina sa reald. S’'a acumulat astfel in
acest domeniu prejudeciti peste prejudeciti, -eror
peste erori, in céit viitoarea cercetare stiinfifici va
avea aici 0 muncid foarte ingratd. N'ag da ehiar in-

2
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darat dela o expresie brutali: in tinutul cercetirii
capitalului national, stiinta va avea sit curite graj-
durile lui Augias.

Trebue sa declar dela inceput, impotriva preju-
decitilor obstesti, ci desvoltarea capitalului national
in Roméania nu e o chestiune de cifre, ci ceva mai
mult: o chestiune de logicd a istoriei. Zadarnic
ne-am adresa statisticei, cerindu-1 luminii in acest
domeniu. Pentru aceasta trebue s3 apucam alti
cale: sa me evocam in minte procesul istoric al
desvoltarii capitalismului roman, si in cadrul
acestuia, sd fizdam locul si senzul capitalului
national.

Cel ce apuci aceasti cale are o indoitd multu-
mire sufleteascii: el surprinde la luern acea logica,
care strabate fiece etapd a desvolldrii noastre
moderne; si apoi, capita deslusire la intrebarea,
care ne frimanti pe toti:

Incotro merge Romdnia modernd !

¥
¥ ¥ -

Il. Prima etapi a capitalismului romin:
invazia striinilor si distrugerea
traditionalismului.

Este indeobste cunoscut, ci orice capitalism se
desvolti pe ruinile unei societati agrare.

Este iaris indeobste cunoscut, c¢i o societate
agrara este aceea, in care axa vietil sociale este
pamantual, spre deosebire de societatea capitalista,
in care axa vietii sociale este banul. De aici insi
putem trece la alti caracterizare,

vIn‘ adevar, omul care trieste in sinul naturii,
marg_lm’ndu-se a-si duce viata din rodul paimantului
nu simte nevoea unei schimbéri. Cum au muncié
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mosii si strimosii sdi pamantul, asa il munceste
si el. Mai mult inci: agrarianul isi face o méindrie
de a trai in spiritul datinelor stribune, a le pézi
cu sfintenie de orice atingere. Pentru agrarian datina,
traditia ia o aureold de sfintenie : a sdruncina o
traditie, e pentru el o adevirati nelegiuire. E de
ajuns a mne gandi, ce se intampla azi la noi cu
schimbarea unei traditii de o insemnatate secon-
dari: a calendarului.

De aceea societatea agrari este o lume osificatd
in -traditii de veacuri, peate chiar de milenil, cum
a tost China. Agrarianism si tradiiionalism inseamna
acelas lueru.

Spre deosehire de aceasta, omnul care trileste din
manuirea banului simte nevo.a unei necontenite
schimbiri. El se gandeste zi en zi, cum si desa-
varseasci metodele de intrebuintare a banului, spre
a-l face sa aduci cit mai bogate beneficii. De a-
ceea societatea capitalistd este pitrunsi de un sp.rit
caleulator, rationalist, ce vesnic tinde si schimbe,
si innoveze, si revolutioneze.

Asa dar, trecerea dela agrarianism la capitalism
este un salt din imperiul traditionalismului in im-
periul vesnicii nestatornicii. '

Dar cine sivirseste aceasti rupere cu traditiile
agrare seculare ? Unde trebue cintatd parghia a-
cestei schimbari?

Nu inzuntru, ci in afard. Traditiile clasicismului .
francez, spre a lua o pildi mai cunoscutd, nu au
fost distruse ‘de francezi, ¢i de germani. Cu drept
cuvint observi Brandes in aceastd privintd, e Vol-
taire, care pentru putine Inecruri intre cer sl pa-
mént avea respect, s'a plecat totus in fata regulel
celor trei unititi ;

In adeviir, bistinasul este mnedestoinic si pari-
seasci traditia, in care au trait striamosii sidi: el

)
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nu iese singur, ci este scos, si scos in mod vio-
lent din traditile pa&méntuluni. Autorii ruperii
cu traditia sunt totdeauna streini. Oriunde si ori-
‘cand apare capitalismul pe ruinile unei lumi agrare,
se poate striga fard gres: cidutati streinul!

In Roménia invazia streinilor, care au niruit
vechea lume agrard, incepe dela 1830. Cercetarea
speciald a izbutit si stabileascd pe deplin, dece in-
vazia a inceput la aceastd datd, si nu mai inainte.
Deaceea trecem peste aceastd chestiune.

Toti acesti streini, ce veneau la noi de peste
hotare cu bani si mérfuri, au avut, de altfel ca
peste tot in asemenea imprejuriri, un rol curat
destructiv. Aceastd epoca de distructie dureaza vre-o
jumatate de veac, dela 1830 paAni pela 1880. Ca-
racteristic pentru starea actuali a cercetdrii socie-
tatili noastre moderne, este aminuntul, ci toatd a-
ceastd perioadi economici pluteste in cel mai adane
intuneric. Stim sigar, ¢i in acest timp negustorii
§i camatarii streini au lucrat viguros la distrugerea
vechilor mosii, a vechilor familii boeresti, si cu a-
ceasta a intregului complex de datini altoite pe
aceastd bazi agrard. Dar nu stim nimic precis asupra
operatiilor, prin care acesti herolzi striini ai ca-
pitalismului au dus la capit opera lor de distructie.
Cunostintele noastre in aceasti chestiune nu trec
peste indicatiile sumare, prea sumare, pe care ni
le da o disertatie de doctorat asupra Bincii Natio-
nale, scrisi in limba germani de d-l1 A. Cercel, Ce-i
drept, in timpul din urmi au apirut doui intinse
opere de istorie economici romani, una tratind
istoria Béncii Marmorosch Blank, alta istoria Biincii
Nationale. Dar cu toat# competenta autorilor, asupra
acestel palpitante chestiuni ei nu adue nici o lu-
mina noui.

Dintre toti acesti streini, distrugitori de datini,
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massa cea mai numeroasi o aleituesc evreii. Rolul
distrugator al evreilor, la inceputul capitalismului
european, este pe deplin stabilit. La noi insi, cind
am stabilit acelas lucru, s’au ivit interpretiri false,
care au ajuns chiar si puni la indoeali nepirtinirea
autorului. De aceea md vid silit si adaog urmi-
toarea limurire: evreil nu au ruinat vechiul nostru
regim fin calitate de evrei — aceasta nu ar avea
sens. Hi l'au ruinat in calitate de streini si aliturea
de ceilalti streini. Dar fiinded dintre toti streinii,
evreil sunt totdeauna cei mai numerosi, opera lor
de distrugere este mai ishitoare. In orice perioadi
turbure, de niruire a vechilor institutii de bastind,
evrei joaci un rol de primul rang. Israel este azi
rege la Moscova, si in genere oriunde se deslintue
un atac impotriva traditiilor, fie pe teren economic
sau_cultural, nu va fi nimenea surprins, de a gisi
pe Israel luptand in primele rinduri, daci nu avind
singur initiativa. -

III. A doua etapa a eapitalismulni : reactiunea
bastinagilor impotriva streinilor si crearea
capitalului national.

In aceastd primd etapa de distrugere, ce fac bisti-
nasii? Ei stau la inceput privitori pasivila aceastit
cascada a traditiilor si par convinsi, ci odati cu
vechile traditii moare 1 neamul insus. Plangerea
impotriva strainilor este cunoscutd indeajuns si la
noei. Ba g’a gisit expresia tipica in creatiile poetului
Eminescu, cea ma1 mireatd figura a reactiunii ro-
méne. Dar dupid un timp de reculegere, instinctul
de conservare nationald se desteaptd si deslintue
lupta impotriva streinilor.

La aceastd rispantie, bastinasii se despart in
douid tabere. Una e alcituita din vechii agrarieni,
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carl nu pot uita vremea lor de strilucire. De aceea
el nazuesc si reinvie ceea ce au distrus striinii:
vechea societate, eu vechile traditii. Ei vor deci si
intoarca roata vremii fnapoi si si invie mortii. Acesti
agrarieni- alcituesc tabira conservatoare reaetionard,
care luptd in numele traditionalismului. Adiogim
ca in practici traditionalismul lor suferi o Jalnica
catastrofd, pe cind in teorie — in culturi — el
sarbitoreste un strilucit triumf.

A douna tabari nu vrea si desfiinteze opera ince-
putd de streini, ci sa o continue pe baze nationale,
constructive. Taina tortéi streinilor " este capitalul.
Dar in méana streinilor capitalul, el insns strein,
este o parghie de distrugere si de subjugare nati-
onald, De aceca aceastii tabiri vrea si opuna capi-
talului strein distrugitor un capital roméan natio-
nal, si si prefaci prin aceasta capitalul dintr'o par-
ghie de apisare si aservire nationali, intr’o parghie
a independentii nationale. Aceasta este origina
capitalului national, acesta e senz:l sdu is-
toric. Cea dintdi manifestare in aceasta directie
este intemeerea Bincii -Nationale, care trebue pri-
vitd ca intdia expresie a instinctului de conservare
nationala. :

Aceasti diferentiere a bastinasilor, intro tabara
agrariand, conservatoare, care lapti impotriva capi-
talismului si intr'o tabara liberali, care lupti pen-
tra capitalism, dar pentrn un capitalism pe temelii
nationale, e de naturi a daloc la unele interpretari
gresite. S’ar putea erede — si s'a ecrezut — eum ci
liberalii an avat o pricepere superioari a pulsaluni
vremii, si de aceea au apucat calea cea dreapti ;
conservatorilor insii le-a Tipsit aceasti pricepere, de
aceea au vaslit meren impotriva vremii, pini ce au
dispirut. Chiar si cercetiirile mele an fost intelese
in acest fel. ;
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In realitate, se stie c& inteligenta si cultura s’au
concentrat aproape exclusiv in gruparea conserva-
toare, pe cind cea liberald nu s’a bucurat de sim-
patia intelectualilor, nici n’a jucat vreodati un rol
in cultura nationala.

Aceviirul e cia soarta celor doui tabere nu trebue
inteleasi din gradul lor de inteligenta, ci dintr'o
fortd mult mai elementari: din puterea biologica
de adaptare. Cind organismele dau de imprejuriri
noi—arati Darwin — cele care se pot adapta supra-
vetuese, cele care nu se pot adapta dispar. Tot
astfel s’a intamplat si cu cele doud tabere sociale
in desvoltarea noastra. Streinii au adus la noi eco-
nomia béneasci, si prin aceasta au creat imprejuriri
noi de viatd. Conservatorii, prinsi in interesele lor
sociale si in traditiile agrare, nu s’au putut adapta
la noile imprejurdri i au platit aceastd neadaptare
cu viata; liberalii s'au adaptat insé, si au rimas azi
singura fortd sociala.

Filosoful englez D. Hume declari ci viata sar
distruge, daci s'ar calduzi de ratiune; mguranta
vietii se bazeazd pe ceva mai adanc si mai temei-
nic: pe instinet. In aceeas lumina trebue judecate si
cele doui grapiri social- polmce roméane. Conserva-
torii au fost capete abstracte, ce an trdit mai mult
prin ratiune; de aceea ei au gresit calea vietii si |
au perit. In schimb, liberalii nu sl-au prea supus
creerul la tortura de a gindi; ei au trait numai
prin instinctul realitatii s1 de aceea au mers cu
siguranta unui auntomat. ;

Banca Nationald, intiiul asezimént economic
national, a fost tot odati imboldul intregii serii de
evolutie a capitalului nostru national. La inceput
miscarea a fost inceatd si anevoioasd, dar in cele
din urmi a cdpatat o rard vigoare. In adevir, in
primele doud decenii dupi intemeerea Banc.i Nati-
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onale, se nasc abea 14 bénci cu capital national;
in al treilea deceniu, numarul noilor banei se ridici
la 57, pentru ca apoi, numai in trel ani— intre
1910 s1 1913—numarunl acestora si salte deodata la
152. Caracteristic pentru aceasti miscare bancara
nationala, e ci forta capitalului nu crestea in ace-
eas proportie cu numarul bancilor. Astfel pe eind
numérul bancilor, in cei trei ani de care am vor-
bit, a crescut dela 57 la 152, capitalul s'a ridicat
de la 152 milioane, in cifri rotund#, abea la 179
milioane. Aceasta aratd un lucru, desigur fimbucu-
rator: anume, ci ceea ce se litea in populatia noas-
tra bastinasd, era mai mult spiritul de ntreprin-
dere capitalistd, de si acestui spirit nu-i stitea
la inddmani o forta capitalista corespunzitoare.

In desvoltarea capitalului nostru national, anul
1900 este o insemnatid datia. De atunei incepe si
se pronunte dominatia biancilor noastre atat la
sate, cat si la orase: la sate prin intemeerea intin-
sei retele de baneci populare, la orase prin tendinta
de absorbire a intreprinderilor industriale, fie pe
calea _participarilor cu capital, fie prin intemeerea
de industrii proprii. Prin aceasta capitalul nostru de
banca se preface in asa numitul capital financiar
adici in capital bancar., care alimenteazi deopo-:
trivii atat comertul, cat gi industria. Aceastd prefa-
cere urmeazd in mod febril in primii ani dupi ris-
hoiu, ‘cand bancile noastre, dintr'un capital de vreo

_sapte miliarde, acumulat in mod misterios intro
perioadi de complecti stagnare economicdi, intre-
_buinteazi peste doui miliarde in plasamente indus-
_triale. De altfel, aceasti politici de plasamente in--

dastriale a bincilor noastre continui energic st

astdzi, cand ea di, cum am relevat si en alte pri-
lejuri, nota dominanti economiei noastre actnale.
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Trecerea directd dela capitalul de comert si ca-
miti, asa cum lan adus pe teritoriul nostru stre-
inii, Ta capxtalul national fmanma,r, asa cum lau
desvoltat in stil mare bancile roméane, a pricinuit
in randul cercetitorilor nostri multi nedumerire.
S'a vizat, fireste, si aici o anomalie. Cici dela
un timp, in campul cercetirii noastre economice
sociale, se inmultesc vanitorii de anomalii, ca nu
stin ce plante dupa ploae. !

Din nenorocire pentru amatorii de anomalii spe-
cific romanesti, trecerea directd dela capitalul co-
mercial la capltalul financiar nu a fost stabilita de
un romén, cu privire la desvoltarea Romaniei — tara
care pare leaganul urgisit al tuturor anomaliilor —
c¢i de un seriitor socialist german: R. Hilferding.
Acest autor a ariitat intr'o operii renumitd, ,Das
Finanzkapital“ cii acest fenomen se ghseste deo-
potrivi in desvoltarea economici a Germaniei, ca sl
a Statelor Unite.

Dupa Hilferding, saltul dela capitalul de (,omert
la capitalul financiar are urmitoarea pricind : in
tarile cu desvoltare capitalista. intArziata, industria
sufere de mare lipsi de capital. Cici aceste tari
nu au mijloacele de jefuire a altor continente, de
care s'au folosit tarile inaintase, Franta si Anglia;
capitalul nu e impristiat in ele in massa popula-
tiei. In asemenea imprejurari, térile intarziate intre-
prind o mobilizare a tuturor economiilor nationzle,
si organul, care implineste aceasti functie de a
strange economiile natiunii, i a le pune la dispo-
zifia 1ndustr1e1, este banca. Astfel aici drumul is-
torie, care duce dela comert la industrie, trece prin
lada de fier a béncilor; aceasta si explicé supre-
matia economlcé si politicid a bancherilor in aceste
tari.

Aceeas lamurire am dat-o si eu nagterii capita-

-
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lalui financiar romén, si anume cu expresd refe-
rintd la cercetdrile lui Hilferding asupra desvoltirii
economice in Germania si Statele Unite. Si totus
se pretinde, ca bancile noastre nationale, si oligarhia
noastra financiari, sunt o anomalie, daci nu cea
mai strigiitoare. Si-mi fie ingéidnit a riispunde printr'o
reflexie generali.

Eu nu inteleg, nu zic stiinta, dar inainte de toate
nu inteleg sufletul acestor vanitori de anomalii. Ag
intelege ca cineva si ignoreze fapte istorice, pentrn
a servi o cauzi nationali. Cici din motive natio-
nale, s’a recurs uneori chiar la falsifisarea istoriei.
Dar si ignorezi fapte istorice elementare, stabilite
atit de stiinta streini, cat si de cea roménd, pentru
a ajunge —la ce rezultat? Nu la o exaltare a sen-
timentului national, ¢i la o slibire a sa, la pone-
grirea si injosirea térii proprii — in adeviir, aceasta
e o procedare gren de inteles. Din ce in ece mai
mult- mid conving, ed spre a face istorie nationald
nu e nevoie numai de un cap, c¢i si de o inimi.
Cu atit mai trist. cand istoricul nu are nici una,
nici alta. '

IV. Starea actualid: duelul economie

Fata de aceasti mobilizare a fortelor economice
nationale, asa cum am cunoscut-o in desvoltarea
capitalului bancar national, ce se petrece dincolo
- de baricadi ? Ce fac acei agenti ai capitalismului
strein, care au transplantat economia bineasci pe
piamantul roméanesc ?

La randul lor, acestia isi string randurile, se
grupeazi si primesc lupta. Astfel se face, ci bin-
cile din Roméinia sunt in timpul de fati impirtite
in doud mari constelatii, de origini si caracter
deosebit. Una din constelatii cuprinde bincile, ce
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s'an desvoltat din afard induntru, cu capital de pro-
venienti streind ; alta cuprinde bancile ce sau des-
voltat dinduntru in afard, prin mobilizarea econo-
miilor nationale. Intdia constelatie are in centru
Banca Marmorosch Blank, cea din urmi se gru-
peaza in jurul Bincii Romanesti. Fiecare constela-
tie are sfera ei de activitate proprie, atat industriala
cat si comerciald, asa ci ele tind sd absoarbi in-
treaga noastrd viati economici. Duelul dintre aceste
doud constelatii, foarte sgomotos in anii de dupi
rizboiu, a luat in timpul din uwrmd o formid mai
blanda.

Ar fi de prisos sa insiram aici numiarul bancilor
din fiecare constelatie, cu capitalul si intreprinde-
rile respective, spre a aritaraportul de forte dintre
aceste dou# tabere capitaliste. Datele statistice,
adunate de d. V. Sliaveseu, in laborivasa sa scriere
asupra organizirei romane de credit, aratd ciin pre-
zent fortele sunt, deoparte si de alta, aproape egale.
Dar nu in asemenea cifre moarte vom ciuta noi
lumina asupra viitorului. Pentru aceasta, trebue si
ne adresam tot istoriei, anume si privim procesul
istoric, in care acest duel e un simplu moment, si
si vedem incotro merge acest proces.

E drept, striiinii sant inci in capitalismul roméan
o fortd, care e departe de a putea fipriviti de sus.
Ei aun la noi pozitiuni cucerite, au legituri inter-
nationale, dar inainte de toate, au spiritul capita-
list. Caci ei sunt depozitarii unei traditii seculare,
dacd nu chiar milenare, in minuirea afacerilor bi-
nesti. :
Totus, ca tot ceea ce existd pe lume, au si streinii
0 anumiti misiune, pe care o indeplinesc in desvoltarea
capitalismului. Ei dau prima lovituri, pornesc pri-
mul asalt asupra societitilor agrare, pe a ciror
ruini introduc economia b#neasci. Dupd ce s'au
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indeplinit aceasti misiune destructivii, rolul strei-
nilor inceteazd ; atunci indigenii isi adund fortele,
cuceresc pozitille economice ale streinilor, si conti-
nui desvoltarea capitalismului pe temelii nationale.

Astfel, daci e sa stabilim deosebirea reali intre
cele doud tabere capitaliste, aceasta nu se va gisi
in domeniul cifrelor, c¢i in domeniul istoriei. Si
deosebirea istorici este urmitoarea: in desvoltarea
capitalismului, streinii aw de partea lor tre-
cutul, iar romanii auw de partea lor viitorul.

Astdzi roménii au si castigat cea mai mare
victorie : ei au isbutit si imprime nota lor — nota
nationald — intregii desvoltiri a capitalismului
nostru. Cici si intreprinderile de obarsie exotici,
care s’au niascut pe teritoriul nostru - ca posturi
inaintate ale capitalului striin, s’au insusit ten-
dinta nationald si plutesc in atmosfera creati de
romani. In adevir, tendinta de nationalizare este
ceea ce caracterizeaza azi intreaga desvoliare a ca-
pitalismului nostru.

Din acest punct de vedere, nimic nu e poate
mal plin de invitiminte, ca istoria celui mai trainic
dintre ageziimintele de obérsie striini: Banca Mar-
morosch Blank. Ea a fost infiintati la 1847, adici
intr'o vreme, cand nu exista la noi, nu numai capital
romanese, dar nici monedid roméaneasci. Capitalul
béneii, de treizeci mii lei, era dupit toate semnele
de provenienti ungari, cici istoria jubilard nu ne
spune nimic in aceasti privintd. La 1865 banca
se preface in societate in comanditi capitalul de
6 milioane e striin, in majoritate ungar, insi se
face fintdia spirturii: intra s1 doi romani, vidit
pentru fatadi, cu neinsemnate participiri de cate
50 mii lei. In 1905, Banca Marmorosch Blank ia
actuala formd moderni, de societate anoniméd. De
sigur cii cu acest prilej capitalul national intrii intr'o
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mai insemnatd proportie, dar din nenorocire istoria
béncii nu ne spune nimic nici in aceastd privinta.
Tar astéizi ? Dupéd informatii obtinute pe cale parti-
culari — c#ci si aici istoria biinecii pastreazd aceias
tacere — participirile de capital striin sunt reduse
la proportia neinsemnati de 11°/; din capitalul total.
Fati de aceasti tendinti atat de pronuntata de
nationalizare, nu mai incape findoiald, ci aceastd
banci va deveni in viitornl apropiat o institutie
pur nationald. Caci capitalul striin e redus de pe
acum la un rol secundar, se intelege in ipoteza, c#
informatiile noastre corespund realititii. .
Si aceeag tendintd de nationalizare caracterizeazd
si celelalte institute de obérsie asemdnatoare.
Astfel bincile nationale au in timpul de fatd
initiativa desvoltirii: ele sunt modelunl, celelalte le
urmeazi pilda. Aceasti isbandd devine inci mai
striluciti, daci ne gAndim bine, cine st in ce im-
prejuriri a castigat-o. In adevidr, numai cu cateva
decenii in urm# noi roménii eram o natiune, care
de milenii ducea viata ticnitd de pastorit si muncd
a cAmpului. Sufletul roman avea toate insusirile, ce
decurg dintr'o asemenea viatd pasivd, de culegere a
darurilor pimantului: nepisarea, risipa, lipsa de
sistem, de munci metodici si incordatd. Si dintr'o
asemenea natiune de pastori si trani, s’'a ridicat
numai in patrn decenii o generatie de oameni de
afaceri, cari desigur nu se pot compara cu acei din
City of London, dar care totus isi indeplinesc in
mod onorabil rolul lor de inaintasi ai intereselor
nationale. :
Desigur ci toate neamurile europene au trebuit
si sivaArsascd aceasti trecere, dela viata pastorald
agricold la viata capitalisti. Dar natiunile europene
au sivarsit aceasti transitie in vre-o sapte veacurl,
pe cand roménii an indeplinit-o in patru decenii.
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Trebue si fie cineva destul de ros la scoala isto-
riei, spre a-si putea da hine seama, ce inseamni
asemenea bruscid adaptare la un mod diametral
opus de viati. In adevir, puterea noastri de adap-
tare la nevoile regimului capitalist este unicd in
desvoltarea statelor moderne : ea are toate propor-
tiille unui miracol psihologic.

Daca victoria finala a fortelor capitaliste natio-
nale sti in afari de orice indoeali, nu urmeaza totusi
de aici, cit reprezentantii capitalului national pot
si astepte cu bratele inerucisate, ca fatalitatea
istorici si aduci singuri acest sfarsit. Pentru mo-
ment, o luptia aprigi si tenace asteaptd pe acesti
pionieri. Aliturea de greutitile din Roméania veche,
plimidirea Roméniei Mari a creat o sitnatie eco-
nomic#, care duce la desniddejde pe multi patriofi
sinceri, in a caror suflet n’a picurat balsamul isto-
riei. Orasele din provinciile alipite sunt striine: o
burghezie 10mani nationald este aici cu desavarsire
inexistenta. Apol, iostitutele bancare din aceste
provincii graviteaza incit céitre vechile metropole.
Unitatea economica a Roméniei Mari e numai pe
hartie, in realitate ea e o problemi de viitor. Am
declarat alta dati, si repet: sub raport economie,
not romanii ne afldm in stare de legitimad
apdrare. Aici politica de stat are misiunea, de a
sta cu toatd forta indirdtul intereselor nationale,
gl a nu depune armele, pinid ce nu va atinge telul
urmirit : ca romanii si inceteze de a fi striini
acasii la dinsii. Plimadirea, in orasele roméne, a
unei burghezii nationale, este in prezent pentru
statul roman o problemi de viati. 5

In aceasta ciocnire intre cele doui trusturi capi-
taliste, in acest haos de invinuiri reciproce — bur-
ghezia striini invinuind pe cea béstinasi de tiranie
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si despotism, iar cea bastinasd invinuind pe cea
striind de tridare a intereselor nationale — ce face
reactiunea agrari? Ce atitudine ia acea tabiri, care
apird traditiile pimantului impotriva clasei capitaliste?

Trebue si recunoastem, ci situatia acestei reac-
tiuni este din cale afari de gingasi. Orice reac-
tiune agrari este indreptati impotriva capitalismului,
si asa a fost, si este incdi, a noastri. Dar azi reac-
tiunea noastrd trebue si faci neplicuta descoperire,
ca firi o organizare financiari nici o grupare nu
mal poate juca un rol in viata publiei De aceea
ea trebue sd aleacit intre aceste dou# alternative :
sau ramane izolati de ambele trusturi capitaliste,
dupa menirea ei reald, si atunci ea se vede osin-
ditd la vesnicid neputinti; san isi invinge antipatia
capitalistd, si cautd apropiere de unul din cele
doud grupuri bancare. Aceasta e ceeace si face
reactiunea noastri agrari: ea isi indreaptd privirile
intr'acolo, unde ura ei e mai mici: spre burghezia,
exoticd. Languroasele declaratii de dragoste, pe care
presa acestel burghezii le adreseazi zilnic reactiunii
agrare romane, pe care o proclami salvatoarea
democratiei, sunt pe cat de semnificative, pe atit
de triste. '

In adevir, care e rolul unei reactiuni agrare in
viata unui stat? Ea are un rol national-ponderator :
ndzuintii de prea repede inovatie a burgheziei,
reactiunea opune traditia, datina, obiceiurile pa-
- méntului, de care se simte legati cu evlavie. Din
nenorocire, ‘acest sentiment de evlavie fati de glia
roméaneasca nu la avut niciodati reactiunea romana :
ea a fost mereu, dealungul timpurilor, tot ceea ce
poate fi mai opus pietiitii fati de traditiile piman-
tului. Despre véchea reactiune agrard, aleituits de
boerimea ~conservatoare, a zis Xenopol, ci ea era
gata si se plece in fata streinilor, de cite ori fai
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vedea interesele amenintate induntru. Iar noua
reactiune agrari, in formi tarineasca, pare a-si
cauta isvorul fortei oriunde: in burghezia romana
exoticd, in organizatiile tirinesti straine, numai acolo
unde trebue, nu: in vigoarea seculari a taranului
roman. Privirile reactiunei roméne, in trecut ca s
in prezent, eri ca si azi, au fost atintite mai mult
in afard, decit induntru.

Vor fi si explicatii pentru acest trist fenomen, de
sigur. Cred insd de prisos si le caut. Constat numai
atat: cind o reactinne picitueste atat de grav impo-
triva a ceeace face insds ratiunea ei de a fi—a
pietitii fati de piamantul, pe care pretinde ci-l
apari—trebue si inteleagh toati lumea, ci aceastd
reactiune s’a niscut moarti.

*
* *k

Acestea sunt faptele. Sa poposim aici o clipa, si
sa reflectim asupra lor. Am z1s, ci desvoltarea ca-
pitalului national e o chestie de logicd a istories
§L acum ne putem incredinta ci asa este. In
adevir, ce rezulti din cele zise?

Ci am avut in Romania un traditionalism agrar,
-8 ¢ au venit streinii si l'au distrus — cum s

petrece peste tot. Ei bine, in aceasti situatie, nn era
in insés logica realititii, ca romanii si porniasca la
randul lor ofensiva impotriva streinilor? Desigar..
Din aceasti ofensivi s’a si nascut capitalul national.

Dar acest capital n’a ficut mare ispravi, intim-
- pina aiei -vanitorii de anomalii, cu tabelele statis-
tice in mani.

Si fie pe pace acesti teoreticieni, cici datele lor
statistice — care cam stim §i noi cum se aduni—
nu ne intereseazi. Ceea ce ne intereseazi, e pro-
cesul istoric inceput, e desteplarea instinctului
de conservare nationald. :
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Ca acest instinet nu a mers pini acum prea
departe, se poate. Dar nu aici std miezul chestiunei,
ci in faptul, ci acum in senzul sdu e orientatd
desvoltarea noastrd istoricd. Pe zi ce trece el
va merge mai departe, pAni la ishanda finala, care
este a lul. : -

V. Seria ideilor: prejudecati asupra capitalului
national

Am cercetat pana acum dezvoltarea capitalului
national, urmirind o singurd laturi a sa, anume
firul faptelor. Dar incheerile noastre vor capita
inci mai mare putere, daci vom urmiri si a doua
latura : firwl ideilor. Cici desvoltarea capitalului
national in Roménia trebuia si nascd — sianiscut—
un anumit rasunet in sufletul contimporanilor: un
mod de a’l intelege si de a’i explica cauzele; scurt,
o intreaga ideologie privitoare la capitalism. Trebue
sd constatim insid dela inceput, ca aceastd ideologie
in Roménia e tot ceeace poate fi mai ostil intereselor
si spiritulul capitalismului. Privind acest contrast,
dintre capitalimul nostru, si ideile noastre relative la
capitalism, e aproape vesel si ne amintim un cunoscut
si des citat pasaj din ,Manifestul Comunist®, in care
Marx si Engels declard, ci ideile domnitoare intr'o
epocd sunt ideile clasei stipanitoare. Nimic nu ade-
vereste aceastd formuld, care seduce mereu spiritele
prin caracterul ei lapidar; dimpotrivd, desvoltarea
istoricd o ristoarni.

Adevirul e ci orice ideologie este produsul claselor
de opozitie, si e indreptati impotriva claselor sti-
panitoare. Liimurirea acestei aparente anomalii este
foarte ugoari: cultura este si rimanme o indeletnicire
aristocratica: ea cere rigaz, o viati de contemplatie,
ceeace nu-gi pot ingddui, decAt oamenii exclusi delzz;

4
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faptd — opozantii. ) Clasele stapénitoare, dimpotriva,
sunt totdeauna’ absorbite in faptd : pentru teorie
ele nu prea au timp. Am stabilit acest fapt mai
intal in desvoltarea societitii romane moderne, dar
‘nu mi-a fost greu si mi incredintez, ci este un
fenomen general. Toate marile ideologii, care au
ficut o lungd partie in istoria culturii, au iesit
din framantirile sociale, ca produse a claselor des-
mostenite, indreptate impotriva claselor stipanitoare.

Dar din lunga serie a desvoltirii sociale, s fixim
aici momentul care ne intereseazi: inceputurile
domnie: - clasei capitaliste. Situatia atunci se infi-
tigeazd astfel: capitaligtii sunt stapamton de data
proa&pata, lar agrarienii sunt sfaramatx si aruncati
in opozitie. Cine va purta deci grija culturii in ase-
menea imprejurdri? Desigur ci nu capitalistii, i
agrarienii ; cdci acesti din urm# au tot ceace trebhuie
pentru culturi : au viata de rigaz, de contemplatie
51 medltatle, dar inainte de toate; el au in culturit cel
mai formidabil mijloc de a discredita in fata popo-
rului pe noii stiapanitori. CAt priveste stiranitorii
insdsg, acestia nu se prea ingrijesc de giiligia teore-
tici a adversarilor. Céci el au de partea lor ceva
mai bun: au forta.

De aici se intelege lesne, care va fi caracterul
acestei culturi dela 1nceputu] erei capitaliste : ea va
frhotérit traditionalistd; intai, fiindei traditi _nalismul
atcatueste felul ‘de v1ata al agrauem]or aldoilea,
fiinded eu cht eaplta]lsmul caled mai mult tradltnle
in picioare, cu atit agrarienii simt nevoia si le ia
apdrarea. Asa se naste aceasti situatie ciudati in
perloada de tineretd a capltahsmulul traditionalismul
mort in practici, renaste vignros si tanar in teorie;
in vreme ce tavalugul capitalist strlveqte tra.dltnle
una dupii alta in economie, ele vin si serbeze
adevirate orgii in culturi. Traditionalismul-béntue
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azi in cultura romani, ca si in cultura japonezi, si
spre a ramanea numal in cadrul actualititii, daca
in Turcia de azi, unde traditia are martirii ei, se
va injgheba o migcare culturala, putem fi siguri ci
ea va fi de un traditionalism feroce.

As indrdsni sd pun acest fenomen intr'o formula
generald, ca sd nu-izic lege: de cdte ori capitalismul
sfarma traditiile in viatd economicd, ele se refugiazd
m viata spiritului, unde trdesc inca veacuri dea-
randul ca cultura reactionard.

Se intelege dar, ci ideile ce domin# azi in cultura
noastrid traditionalisti agrari, nu pot avea nici o
infelegere pentru capitalism, si nici nu le putem
cere acest lucru. In adevir, ce spun aceste idei, care
au intrat azi in mentalitatea rfoastri obsteased?

a) Ele afirmi, c¢i in Romania capitalul nu are
riddcini istorice, ci e o simpld improvizatie a
politicel de stat; de aceea la noi capitalismul nu are
nici o triinicie.

Cei ce afirmi acest lucru isi inchipue, ci in Ro-
ménia capitalismul incepe abea cu capitalnl national,
la 1880 ; ei scapi din vedere intreaga pregitire
anterivard, pe careau intreprins-o streinii. De fapt,
acestia incep in domeninl capitalismului actiunea,
lar bistinagii prin capitalul national pornesec impo-
triva lor reacfiunes. San intr'o limbi mai abstractd:
streinii fiuresc teza, iar indigenii antiteza. Dar atat
actiunea cat si reactiunea, atit teza cit si antiteza,
sunt dond faze mnecesare in dezvoltarea aceluias
intreg. :

Capitalul national este, la noi ca peste tot, 0
faza tarzie a capitalismului: el se naste din nevoea
unei lupte, a unei opozitii impotriva activititii eco-
nomice a streinilor. §i e numai lipsa de cunostinti
economice, ceeace a ficut ca la noi capitalal national
sd fie Inat ca intdia si singura fazi a capitalismului.
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b) S'a zis, mai departe, ci de vreme ce capita-
lismul nostru a fost improvizat de politica de stat,
el duce o viata artificiala, datoriti acestui sprijin:
cu incetarea sa, ar inceta si capitalismul.

Aceastii credinti nesocoteste adeviirul istoric, ca
nicderi si niciodatd nu a existat capitalism, fird
a avea la spate sprijinul puterii de stat.

Capitalism fiard politicd : iati o stranie iluzie. De
fapt toti acei capitalisti streini, care au venit la
noi de prin intaia jumitate a veacului trecut, au
avut si aun la spate politica de stat a téarii lor.
Ochii nostri sunt destul de ageri, spre a vedea le-
giatura politicei romine cu capitalul romén natio-
nal, dar nu au aceeas agerime, cind e vorba de a
descoperi legatura intre politica streinid si capitalul,
pe care ea il sprijini pe teritoriul nostru.

e) Dar vine acum intdmpinarea cea mai tragich:

_ capitalismul duce Roménia la decadenti! Mergem

cu pasi siguri spre pieire !

E drept ci aceastd sinistri preorocire nu ma
produce acum atata fried si cutremur, cit produce
pe vremea Junimei, cind ea risuna pentrn intiia
oard. Pricina e limpede: s’a proorocit de atatea ori

. cd ne pribusim, si totus din fericire am rimas

mereu in picioare, in cat proorocirea si-a perdut
acum din efectul de odinioari.

Dar sunt inci si azi patrioti sinceri, care se uitd
cu ingrijorare la ceeace se petrece in jur, clatini
din cap, si se intreabi : ,incotro mergem ?“

- Fatad de aceasta, va fi poate o usurare sufleteasci
pentru noi, de a afla ci totdeauna in cursul isto-
riel, cand o societate agrari a intrat in proces de
dizolvare, contimporanii au avut impresia ci au in-
trat in decadentd. Sentimentul de decadentit sociali
este colorarea sufleteasci, care caracterizeazi tot-
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deauna perioadele de transitie de la agrarianism la
capitalism. Din ce pricini?

Mai intai, pricina este sfirimarea vechilor tra-
ditii nationale, prin care capitalismul isi inaugu-
reazd viata. Un popor ce traeste veacuri dearAndul
in aceleasi traditii, este lesne adus si identifice
existenta societitii cu existenta traditiilor. Atunci
moartea traditiei pare moartea societitii insds.

Am amintit ce se petrece azi la noi cu schim-
barea calendarului. Mai elocvent e insa ceeace se
petrece in Turcia, unde abea acum incepe cascada
in stil mare a traditiilor. Veacuri dupi veacuri a
trait supusul ture zilele de mirire ale Semilunii cu
fesul in cap, asa ca el a ajuns si identifice fesul
cu Semiluna, Iar azi, cAnd primeste ordin si pi-
riseascd fesul, preferii adesa si se lase impusecat,
decat si pund in locul siu paliria.

Astfel se petrece peste tot in era de niruire a
tradititlor : oamenii nu pot vedea aici ceeace este
de fapt: transitia de la o veche formi de viatd
sociala la alta noud. Ki cred a vedea niruirea” so-
cietatii insas.

Dar la aceastd pricind, si-i zicem negativi, se
adaogd mai tarziu alta, mai serioasi.

Capitalismul este la inceput—nu e nevoe deniei
un cuvant de infrumusetare—o specie de bandi-
tism; el igi recruteazii adeptii din tot ceeace e
pleava morald a societiitii. Si ne amintim ce s’a
petrecut la noi. De la 1829 incepe economia bi-
neasci in Principatele romane. Dar cine oare se
putea ocupa pe atunci cu ménuirea banilor? De-
sigur ci nu familiile boeresti, care stdpiniau pani
la o sutd -cincizeei de sate. Cici aceste fa-
milii aveau tot ceeace le trebuia, aveau chiar mai
mult deeat le trebuia. De aceea cu afaceri binesti
nu se puteau ocupa decat oamenii de jos, care ne-
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avand mosii, nici rang de nastere, se vedeau ne-
voiti sa-si creeze prin toate mijloacele o noud baza
de forti: banul. :

Si I-au creat. Tar in cele din urmi nouna fortd a
distrus cu totul pe cea veche: sub puterea distru
gatoare a banulul, n’an mai rimas din vechile mo-
sil nici urme. :

lar azi, ce vede bunul roman? In locul familiilor
boeresti, au ajuns in fruntea tarii o mand de plu-
tocrati de data proaspiti. Boerii insi aveau si el
pacate multe si grele, dar acestea eran vechi si ui-
tate. In schimb, picatele plutocratilor stau azi sub
ochii tuturor: toatd lumea stie din cine se trag
acesti oameni, si cum s'au adunat puterea lor
—banul. Si atunci roménul se intreabi: sacestia
sd ne carmuiasci tara?“ Si el rispunde singur:
»mmergem la pieire®. :

Ce avem de rispuns la aceasti teribild consta-
tare? Am rispunde cu cronicarul, ci nu sunt vre-
murile sub om, ci e hietul om sub vremuri —
sau pentru a fi in chestiune: nu e capitalismul
sub om, ci e bietal om sub forta capitalismului.

In adevir, capitalismul are in orice fazi legile
sale proprii de viatd, care modeleazi oamenii in
senzal lor. La inceput, in perioada de acumulare,
capitalismul trieste in afara de lege si morali — g1
aga sunt si credinciosii sdi in aceasti epoci. Mai
tarziu, cind capitalismul trece din faza de acumu-
lare in aceea de fructificare — de industrializare —
atunci el are nevoe de ordine, de cinste, de pace,
caci altfel nu propiseste industria. Si asa sunt si
capitalistii in aceasti noui epoca.

Astfel acelas capitalism, —care la inceput preface
pe om intr'o fipturi certati cu legea si morala,
mai tirziu il face un apostol al ordinei si moralei.

Pildele sunt sub ochii nostri. Cine duce azi biblia
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in toate colturile lumii, si predicd tuturor neamu-
rilor ordinea gi morala? Englezii. Dar ce erau en-
glezii prin veac. XV—XVI, in pericada de acumu-
lare a capitalului? O spun ei insis: ei erau ,frati
ai coastelor®, sau cu un nume mai putin poetic,
erau piratii mirilor. Si ceeace s’a intimplat cu
englezii, s'a intdmplat cu toate popoarele europene
inaintate. Crimele si jafurile, pe care le-au comis
europenili prin sec. XV—XVII in celelalte conti-
nente, alcituese cea mai tristd paginid in istoria
desvoltérii civilizatiei moderne. Totusi mai tirziu
popoarele Europei au ajuns factorii de ordine si
civilizatie, ce stau in fruntea lumii.

Acelas lucrn se va intAmpla si en noi roménii -
Nu e un paradox, ceeace declarim : feciorii capi-
talistilor nostri de azi vor deveni mane cei mai
hotarati sprijinitori- ai ordinei. Nu se poate altfel,
aceasta sti in firea lucrurilor.

VI. Incheere

Am urmarit procesul de inchegare a capitalului
national in ambele sale laturi, “atat seria faptelor,
cat si seria ideilor, atat desvoltarea sa reald, cat si
rasunetul sufletese, pe care l-a giisit in sanul na-
tiunii. Aci trebue si adaog o lamurire,

Deseori cercetirile asupra capitalismului roméan
au fost privite ca explozia unui entuziasm juvenil
fatd de moii nostri stdpanitori; mi s'a imputat mie
insumi, ¢4 tendinta mea ar fi de.a face ,o apolo-
gie a oligarhiei®.
~Ar trebui insd ca cineva si-si fi perdut toata
viata timpul, dacd n’ar fi invitat dela scoala isto-
riei cel putin atita lucru: ci capitalismul, mai
ales la inceputurile sale, a fost totdeauna odios
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lumii; ed a cerca si schimbi sentimentele oame-
nilor fata de capitalism, aceasta e o iluzie naivi.

Dar inainte de toate, unui istoric nici nu e in-
giduit a nutri asemenea sentimente fati de obiectul
sdu de cercetare. Un istoric este un naturalist al
soctetdfii: orice formd de viatd sociald are pentrn
el un interes ezal, Ceeace cere un fapt social dela
istoric, nu e o declaratie de iubire sau de ura, ci
cu totul alteceva: o ewplicare cauzald.

Aceasta e ceeace am vrut si fac altidatd pentru
burghezia romani, si acum mai de aproape pentru
capitalul national. N'am privit deci capitalismul sub
raport etic, ci sub raport istorie-cauzal ; n’am vrut
sd zic cd el aduce o formi de viati superioard, ci
o form# de viati necesard, adici: ci el decurge cu
necesitate din intreaga noastra desvoltare istorici,
§1 ci e faza, prin care trebue si trecem in mod
necesar. :

Concluzia? Fiecare poate si urasca capitalis-
mul, sau si-l iubiasci: aceasta e afacerea sa parti-
culard. Un luern insa trebue si stie orice roman : ci
pentrn moment, ca si pentru viitor, toate aspiratiile
noastre: culturd nationals, fortd nationali, si mai
ales independents nationald, se rezumi in aceste
doud cuvinte: capital national. Chndva un so-
cii list german, examinand nedreptitile ficute de
teoreticieni capitalismului, exclama astfel: si facem

odati si dracului dreptate ! Acest indemn I’am putea
adresa si noi roménilor de azi.

> e W= SR

- Conferinta tinuti la »In-
stitutul Social Roman“, in
Aula Fundatiei Carol. la 7
Februar 1926.



flgonia traditionalismului rural

in Cultura Romdna

Romantismul culturii romane. — Incercdri zadarnice de lupta
impotriva romantismului. — Prefacerea sociald de dupa
rdzboi : a) calvarul intelectualilor, &) inflorirea economici
a satelor, ¢) ridicarea politica a tardnimii. Efectul sufletesc :
amurgul sentimentalismului rural. Noul stflet i noua culturi.

A fost odata — pare ci ar fi un veac de atunci.

A fost o vreme, de care numai un deceniu ne
desparte. Pe atunci intelectualul roman, desi intr'o
stare inferioard fatd de confratele siu din Apus,
ducea totusi o viatd, de care nu prea avea temein
sd se plangi. Carmuitorii nostri ii deschideau un
colt destul de imbelsugat in bugetul tirii, spre a
tril omeneste in societatea noastrd inci patriarhala.
Si de aceea, dupi ce-si indeplinia obligatiile sale
profesionale, intelectualul isi putea trece restul tim-
pului in contemplatie : el visa. Pentru aceasta avea
ragaz, si avea si dispozitia ereditari. Cici el se
trigea din mosi si strimosi cu o viatd milenari de
pastorit sau plugirit, o viatd triiti in sinul naturii
in contemplatie si reverie.

Si ce visa intelectualul romén?

Lumea in care triia el nu-i plicea. Aceastd lume
ii parea creatia artificiali a unor uzurpatori, striini
sau instriinati, care spre a ajunge in fruntea tirii,
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aduseserd aici fard nici un rost agezdmintele lumii
civilizate. De aceea toate institutille noastre, cele
politice ca si cele culturale, i se pireau o desgus-
titoare parodie. In credinta sa, aceste institutii nu
prilejiserd decit riau; céci ele veniserd si profaneze
si si desradacineze vechile noastre traditii, fondul
real al sufletului roman.

Astfel intelectualul isi indrepta gandarile dela
odiosul prezent spre trecutul roménesc indepartat:
el se adancia cu imaginatia in acele vremuri, caind
stramosii sai triian colindand codrii in urma tur-
melor de oi, sau coborau in campie, unde méanau
boii gi tineau coarnele plugului. Cand intelectualul
isi intorcea privirile in prezent, el nu gisia aici
decat oaze izolate, care pireau ci merita si-l
opriasca: acestea erau satele. Tarinimea 1 se in-
fitisa ca singura populatie curat roméaneascd, ce
péstra cu sfintenie datinile strivechi, si stabilia
legidtura nemijlocitd intre trecut si prezent. De
acea el o iubia, i se socotea dator si lupte pentru
ridicarea ei.

Si avea dreptate pe atunci intelectualul nostru.
Céci taranimea romani din acele vremuri juca in
societatea noastra rolul fiului desmostenit. Tdranul
muncia mult si suferia mult, in vreme ce carmui-
torii sl dela orase risipeau mult, ‘si munciau putin.
Si asa Intelectualul se simtea pitruns deopotrivi
de jale dupi trecutul roméanese, si de duiosie fata
de populatia siteascd, ca singura ramisiti curati a
acelul trecut. Tiriinimea pirea raza pura, pe care
vechea lume o arunca in lumea noua, corupta si
instrainata.

Aceasta e romantismul rural, in a cirui atmos-

fer:& pluteste intreaga noastri miscare culturala di-
nainte de rishoin.
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Ce-i drept, n’au lipsit unele incerciri de lupta
impotriva acestel atmosfere culturale.

Mai intai, cel ce a ridicat pana impotriva cul-
tarli romantice, afost un seriitor de origina striini.
Lueru firese: cdci acest om nu avea la spate o
viati cu tradjtii rurale, ea roménii de bastina; tre-
cutul sin cristaliza intr'o traditie milenara de viata
oraseneasca. De aceea, in mijloeul atmosferfi ro-
mantice rurale a culturii noastre, el simtia ci ini-
busd, ca §i un orasean rasfitat intrun  bordein
ImbAesit cu miros de ceapi. Sia inceput lupta, nu
atat pe baza unui principin clar formulat, cit mai
mult ca o reactinne elem mtard a instinctului siu
de conservare, silit si trdiasea intr'ovn mediu ostil.
Astfel lupta sa a fost luati ca un capriciu personal :
in loc sa produci un curent, a produs scandal.

Aceasta a fost soarta d-lui H. Sanieleviei cu
Curentul Now in intiia sa ipostazi

Ca o tendinta analoagid de lupti impotriva ro-
mantismului rural, de astd dati atdt in politica, cat
st in calturd, si pe baza unor prineipii eu fun-
da 1ientare stiintificd, un méinunchiu de teoreticieni
a dat fiintA revistei Dreptatca Sociald. Aici lupta
nu mai era ishuenirea spontand a unui instinet, ci
conelnzia teoretici a unor premize stiintifice.

Dar vantarile vremii am impins acest organ pe
alte cai, si dupa un an de viati nu prea stralucita
s’a dat sfarsitul. ,

Hotirit, lupta teoretici impotriva romantismului
rural traditionalist nu a avut noroc: ea sa in-
cheiat cu o neishandi deplina.

Totusi e limpede, ci ceeace nu putuseri face
teoreticienii, trebuia si faci evolutia de fapt a so-
cietitii noastre. Cidci desvoltarea capitalismului
roman era menitd si schimbe raportul dintre sate
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s1 orage: pe de-o parte, ea trebuia si smulgi ora-
~sele din viata lor parazitard; pe de -alti parte, si
ridice satele din starea de semibarbarie. In mod
normal insd, aceasti desvoltare ar fi cerut multe
decenii, poate chiar veacuri; dar iati ci vine ris-
boiul si*deodatd, ca o bagheti magicii, el a schim-
bat fata lucrurilor.

Daci ar fi si prindem intr'o formuld scurti ur-
mdrile nemijlocite ale risboiului, in tinutul ce ne
intereseazi, am putea zice: el a nimicit pe intelec-
tual, si a salvat pe tiran. :

Viata intelectualului de dupi riasboiu este un
necurmat calvar — aceasta o stim toti. O ecriza
generald bantue azi in toate tirile: e deconside-
rarea muncei intelectuale, si suprapretuirea muncei
manuale. Pare ci la , Reconstructia FEuropei“ vor
avea si lucreze numai bratele; creernl nu trebue
si ia parte.

La aceastd crizi generald se adaogi criza noastri
speciald. Sacrificiile, pe care statul roman intelege
sé le faci pentru intelectualitatea si cultura tarii,
saménd mai curind o batjocuri. Cu groaza vede
intelectualul nostru, ci trebue si se impovareze cu
doud gi trei servicii, totusi firi a fiin masuri s#-si
indeplineasci obligatiile elementare :" acelea fata de
el insus si de familia sa. Cum sar mai putea el
gandi la obligatii superioare, morale, fati de alta
clasi sociali? Pani si copiii de scoald sunt pringi
in acest vartej de jale: ei trebue sé-si impartd ziua
in doud jumititi, pe una o trec in clasa, iar pe
cealalti la serviciu. Unde mai e oare rigazul - pen-
tru vis ?

Deodata, si in chip brutal, intelectualul roman a
fost smuls din lumea sa romantici, si ishit cu frun-
tea de realitate. Ce suflet nou se va plimidi la
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aceastd teribild scoala? Un lucru e sigur: acesta nu
va mai fi un suflet romantic.

*
# *

Fata de aceasta tragedie a intelectualilor nostri
dela orase, ce lume noud a plimadit rishoiul la sate !

Térziu, cand starea de azi va dispirea in trecut,
si demagogia— cu tot cortegiul ei de patimi —nu
va mai avea nici un interes si intunece adevirul,
va trebui si se recunoasca cd dintre toti imbogi-
titii de rasboiu, singurul imbogatit in proportii
imense—atat sub raport economic, cat si politic—
este taranul. Urmarile grotesti, care insotesctotdeauna
imbogatirea peste noapte, au si inceput si se arate
in randurile taranimii noastre.

Si nu ne gandim aici la improprietirirea tarani-
lor, desi aceasta e tot o urmare a rdzboiului. Ne
gandim insd, inainte de toate, la fenomenul infla-
tiei, care a cizut asupra satelor ca o adevarata mana
cereascd. Multamiti inflatiei, tdranul a fost impro-
prietirit aproape degeaba. Cicibanul hartie, cu care
el ¢'a platit paméntul, nu insamnd nimic fafd de
valoarea reald a acestuia. i

Apoi, intreaga gospodirie tarineasca, dela risboin
incoace, e invioratd de razele miraculoase ale infla-
tiei. Azi singur taranul e in situatia privilegiata, de
a vinde mult si a cumpira putin : ridicarea fantas-
tici a preturilor ii aduce neasemuit mai mult cés-
tig, decit daune. Cici nevoile gospodariei le impli-
neste tiranul, in cea mai mare parte, prin munca
sa proprie; iar darile sale citrestat s’au urcatabea
de vre-o sase ori fatd de acelea dinaintea risboiu-
lui, in vreme ce marfa sa se vinde pe piati eu un
pret, ce variazi intre 60—100 ori acel din vremu-
rile normale.
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Si ce vinde tarinimea? Alimente! Ea vinde acele
lucruri, a ciror intrebuintare orisanul n'o poate
restrange, chiar in aceste timpuri de dureroasa res-
trangere a consumatiei.

Toate acestea au ficut, ca o bogata ploae debanc-
note si se abati dela orage spre sate, o ploae ce
devenea cu atat mai imbelsugatii, cu cit inflatialua
mai alarmante proportii. Cu ingrijorare a trebuit si
se vorbeascid de ruralizarea numerarului, ca de unul
din simptomele vremii. Si in adevir, pe misari ce
numerarul iese din casa de fier a bancilor, spre a
intra in ascunzigurile rurale, in fete de saltea sau
de perind, el e indepiirtat dela menirea sa reali:
iese din circulatie.

Ce abis a aruncat inflatia intre intelectualul dela
orage si locuitorul dela sate! In vremuri de ban-
tuire cronicii a inflatiei, cnm e astazi, cel mai ne-
norocit muritor e acel care nu produce nimie pentrn
trebuintele sale, si cumpiiri totul: acesta e intelee-
tualul ; cel mai fericit e insi acel care produce to-
tul 1 nu cumpiri nimie, sau aproape nimie: acesta
e taranul. Inflatia a aruncat pe intelectual la polul
mizeriei, iar pe tiran la polul beneficiului fird me-
rit personal. Zadarnie isi frimanti intelectualul min-
tea ca si afle, de ce ar trebui si pliteasei chiar sl
roadele pomilor cu un pret de 40—50 ori mai
mare ca alta data. Cici doaracestea cer, ca si creasei,
aceleas raze de soare, si aceias stropi de ploae, la
a ciror cadere tiranul nu contribue, cu nimic. Se
va zice: e o lege economicH, care ridicd toate pre-
tarile pietii la acelas nivel.

Desigur ca asa este; dar nu e mai putin adevi-
rat, ¢d aceastd nefericita lege striveste pe -intelee-
tual, iar pe taran il facesi traga foloase fira muneci.

Astfel si sentimentele intelectualilor fatd de tiran
s'au schimbat, si se schimbi mereu. Taranul era
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simpatic atunci cind suferea, si sufereape nedrept.
Acum insi intelectualii simt cu revolti ,tirania®
satelor, care amenintd si le faci viata cu neputinti.
. In adevir, o schimbare a crangurilor vremii ca
din poveste! Cine s’ar fi putut gindi, cu zece ani
in urmé, ca nefericitul exploatat de atunci se va
preface peste noapte intr'un tiran si un exploatator,
Impotriva caruia se cere adesea ocrotirea legii!

Cu ce sentiment de veselie amari trebue si ne
amintim doctrina poporanistia de pe vremuri, despre
»,obligatia® intelectualilor de a-si inchina viata ri-
dicarii tarinimii!

Iatd tanarul intelectual, proaspit iesit depe bin-
cile universititii, ficind primul pas in viati: el
intrii, si zicem, in unul din liceele bucurestene.
Cu salariul sin de 1600 lei pe luni si ,accesorii®,
nu-si poate pliti nici camera mobilati. De aceea
trebue si munceased, in afari de scoali, de dimi-
neata pand seara, si nici astfel nu e in stare si
inoade cele doufi capete ale prea modestulul siu
budget. Alaturea de el striluceste in statele de
platd numele lui Badea Ion, servitoral scoalei,
proaspit sosit dela tard, ca aproape toti lucritorii
nostri dela orase. Badea Ion n’a pus niciodati
mana pe condein, totus primeste un salar de 2200
lei pe lund, pe langi locuints, cilduri si- luming,
ceea ce face cam tot atdt. De indati ce vine pri-
mivara, Badea Ion lasi mituroiul, ciocanul sau
toporul, se intoarce inapoi la tard si pune ména pe
sapd. lar deacolo trimete intelectualului nostru roa-
dele muncei sale, pe care acesta trebue si le pla-
teascd cu preturi, ce-1 opresc gindurile din mers.
St cu amari ironie se intreabi tanirul intelectual,
daci n’ar fi mai bine si schimbe soarta sa cu
aceea a lui Badea Ion!
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Dar nu numai in viata economicd tdranul e un

" imbogitit de razboi, ci si in viata politicd: votul

753

obstesc este iarig un dar al rdzboiului. Si daci
imbogitirea economici i-a schimbat numai situatia
externd, imbogéatirea politicd e pe cale sd-i schimbe
mintile, si sd faci din el un tip foarte putin
simpatie.

Ca pasarile de pradd se pornesc azi demagogii la
sate. Si ce spun ei taranilor nostri? Le spun cide
acum inainte, adeviratul stipan in aceasti tari este
taranul ; ci el trebue si sfarme domnia ciocoilor,
~cé surtucarii sunt degenerati si putrezi, ete.

S’a intrebat oare cineva cu tot dinadinsul, ce fel
se oglindesc asemenea idei in mintea primitiva a
taranului ?

Adevirul e ci astiizi tipurile lni Carageale,
acelea in a caror creer ideile liberale apusene de-
veneau o vesela caricaturd, s’an luat shorul dela
orage spre sate. Acolo veti giisi duminica pe Badea
lon, in pantofi galbeni, uneori chiar de lae, ficind
politici, punand tara la cale, in vreme ce din gurd
ii lese o pestilentiali duhoare de rachiu. El vor-
beste de oligarhie si democratie, de ,Voevodul Mi-
halache, care va manca ciocoii si va aduce domnia
»opincarilor’. Asa e: oligarhia sfirimati de un
» Voevod® : aceasta e democratia lui Badea Ton —
democratie cu voevozi, si cu opincari in pantofi
galbeni. Unde esti tu, umbra Ini Carageale ®

Dar daci votul obstesc s’ar fi mirginit a cari-
caturiza ideile taranului, schimbandu-l intr'un tip

_ humoristic, el ar fi rimas totus o fipturi nevino-

vati. Din nenorocire, aceastd nefasti inrdurire merge
inea mai depaite. :

Se stie cd o societate nu poate trii fari o dis-
aplind externd a ecetitenilor. La popoarele - inferi-
oare, aceasti disciplini se stabileste numai prin
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constrangere fizied: acolo omul e cuviincios si dis-
ciplinat, de teama unei senzatii neplicute. La po-
poarele civilizate insi isvorul acestei insugiri este
lduntric: el std in constiinta demnitatii si.a dato-
riilor cetitenesti, pe care o insufli o educatie se-
culari. Lhie
Dar taranul roman a iesit din inthia fazi in
mod bruse - riishoiul l-a ficut peste noapte din se-
miiobag stipan, fira ca o culturi indelungats si-i
fi sadit, ca pregitire, calititile sufletesti ale stapa-
nulni. Astfel 'a intamplat ceeace era firese: frica—
suportul extern al calititilor civice la poparele in-
ferioare— a dispirut dela tirauul nostru, dar nu a
fost inlocuiti eu suportul intern, pe care-l di cul-
tura, adicit cu congtiinta demnititii. Si de aceea, in
lipsa barierilor externe, fondul sufletese primitiv al
noului nostru ", stipan® iesi laiyeali firi nici un frau.
Pentru tiran, egalitate inseamnad un drept laim-
pertinentd, iar libertatea este putinta de a intoarce
nepedepsit insultele, pe care strimosii sdi le-an
primit in curs de veacuri dela asupritori. Si nu e
de mirare; cici el intelege drepturile cetitenesti, asa
cum le-a viizut intr'o iobiigie seculard la stapanii sai,
adici: nu ca drepturi ale tuturor, eci-ca privilegii
medievale — privilegii ale insaltei, ale licentii: si
brutalitatii nepedepsite.. In noua noastri asezare
democraticé, taranul isi apare Ini insus ca o noni
specie de -privilegiat: nu te apropia de dansul fari
0 mie de precautiuni, cici indata face uz de privi-
legiile sale ; el gtie doar ei-ti este egal, si de jus-
titie nu prea se teme: esentialul este cinn semai
teme de biciu. Egalitate si libertate pe de-o parte,
demnitate si bund cuviinti pe de altii parte — iats
lucruri, care in' mintea inci medievali a taranului
se exclud in mod hotirat, ca zina si noaptea.
Multe vor fi de spus in aceastd privinti, i inei
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mai multe de seris: volume intregi de tristd ana-
lizi psihologici a nouei pituri rurale, produsi de
votul obgtesc. Un lucru este insid inainte de toate
limpede: pand ce cultura va roade si subtia pe
tdranul nostru, spre a-si da samad ce inseamnd
,stipin“ in conceptia moderni a suveranititii na-
tionale, el va putea insufla intelectualului orice
sentimente, desigur insi nu pe acela de simpa-
tie. Dar cat timp va trebui pentru aceasta?

Noua asezare sociald, asa cum am zugrivit-o pe
scurt mai sus, nu va intarzia de a produce o noud
atmosferi sufleteascit in piitura intelectuald roména.
Nu vorhim aici de vechii intelectuali, a ciror suflet
a cristalizat definitiv sub imprejuririle dinainte de
rizbol ; acestia vor continua si rosteascid inainte
vechile formule traditionaliste-rurale, desi efectul
lor in situatia de azi e de un dureros comic. Dar
tandra generatie intelectuald, care trieste si sufere
in noua agezare, va avea alti facturi sufleteascs,
cu totul altd facturd sufleteasci.

Gandurilesi sentimentele ei se vor deslipi tot mai
mult de patura rurald, i se vor concentra in me-
diul lor proprin de viatd. Aici, la orase, va desco-
peri aceastia generatie laboratorul, unde se plima-
desc destinele Roméaniei. Care intelectunal, trecind
prin vre-unul din orasele noilor noastre provineii,
nu s’a intrebat cu fiori, pe ce lume si in ce tard
trdeste? Si n’a simtit cu puterea elementari a evi-
deptu, ci cucerirea pozitiilor streine este pentru
noi problema de viati, care lasi in umbri pe toate

-celelalte? O noui orientare a intelectualititii isi va
lua fiintd de aici, o orientare spre alte orizontuari,
cu alte probleme, de cat acele rurale de pand acum.
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Ji rezultatul? Nu-l putem saluta decit cu bu-
curie.

Se implineste un veac, de cind noi roménii am
sfirimat traditionalismul rural in practics, insi
l-am péstrat in teorie. In economie tindem mereu |/
sé schimbdm, si inoviim, ca si ajungem treapta |
celorlalte popoare; in culturd insd vroim si rimé-
nem credinciosi datinilor. Asemenea cu zeul latin
Janus, avem si noi roméanii de azi doud fete: cu
una privim spre viitor, cu alta ne intoarcem
spre trecut. Suntem in vesnicd discordanti cu noi
insine.

Revolutia sufleteascd, pe care am descris-o mai
sus, ne va da in sfarsit armonia atit de trebuitoare.
Ea va distruge traditionalismul din ultimul siu re-
fugiu — ‘din culturd, va orienta géndurile noastre
si in sfera teoretici dela trecut la prezent, si va
pune sufletal nostru in armonie cu el insusi. Acest
suflet nu va mai avea doud laturi dugmane, ca
pana acum: una, cea practicd, cristalizatd in res-
pectul prezentului; alta, cea teoretici, osificatd in
cultul trecutulni. Ambele sale laturi se vor des-
prinde de trecut, se vor indruma spre realitatea
prezentd, si vor face din sufletul roman ceea ce e
orice suflet normal: un tot armonie.

Aceastd armonie sufleteasci e isvorul, din care-si
va lua fiinti noua culturd, armonici si senind, ca
si noul suflet creator.







NEOLIBERALISMUL

Liberalismul

Suntem inci departe de a ‘putea numira zilele,
pe care soarta le va mai dérui méndrei burghezii
europene. Privind insd la trecut si-ficAndu-1 suma
existentii, se pare ci in tinutul ideilor titlul ei de
glorle va rdmanea acea vasti’ ideologie, care stra-
bate in numeroase 1am1flcat,u dela economie pana
la religie, si covarseste intreaga ghndire a veacului
XVIII: este vorba de liberalism. In istoria spiritului
uman liberalismul e un monument de miretie unica,
cum e si substratul siu — capitalismul european —
in istoria economicd a lumii: Infiripat in Anglia,
patria eapitalismului modern s a libertitilor ce
acesta aduce in fiintd, avind ca pannte teoretic pe
filosoful John Locke, el trece de aici in Franta, unde
cucereste o pleiadd de spirite stralucite, si mai ales,
intraripeazi pana de foc a apostolului veacului
XVIII, Rousseau, spre a se revirsa de aici ca un
talaz imens cu mult peste granitele Europei. In
corice colt al lumii, orice popor, care a luptat sau
luptd pentru neatirnare natlona.la, se afla adicd in
asa zisa ,erd de regenerare”, giseste in ideologia
liberalistd un neistovit mijloc de imbérbitare. Astfel
liberalismul riméne in viata unui popor, ceea ce
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e tinereta in viata unui individ: o erd de avant,
de entuziasm, de incredere senina si luptd viguroasi
impotriva oricirel impiiari

- Ce este liberalismul ? Sociologul englez Hobhouse,
care a scris un opuscul asupra acestei chestiuni,
vede intrinsul inainte de toate o armd de atac:
liberalismul §’a niscut din lupta impotriva regimu-
Iui medieval de impilare. Din aceasti laturi nega-
tiva si destructiva se desprinde si miezul siin pozi-
tiv. In adevir, luptind impotriva autorititii traditi-
onale si a privilegiilor nobile, liberalismul ajunge
sa puna in locul lor individul si libertatile sale.
Pe acestea din urmi — Hobhouse enumeri vre-o
noud, ‘incepand cu libertatea civild si sfarsind en
cea politici — conceptia liberalisti le priveste ea
sadite in natura umanid, asa ci fiecare om le ca-
pata prin insiis nasterea sa. Deaceea celebra decla-
ratie a drepturilor omului, din 1879, incepe cu
aceste cuvinte istorice: ,oamenii se masc si ramén
liberi si egali in drepturi®.

Se intelege ci existi si o ciocnire intre liberta-
tile indivizilor. Dar acestia se invoese si renunte
singuri la o parte din libertatea lor, spre a putea
trai Impreund firi a se diduna unii pe altii: din acest
ncontract social“ isi ia nastere viata de stat. In
aceastd forma se giseste liberalismul la pirintii sii,
Locke si Roussean. Mai tarziu liberalismul e chiar
de pirere, ci intre interesele individuale nu existi
nici o ciocnire; dimpotrivii, daci se lasi aspiratiile
indivizilor si se desfisoare in mod liber, rezulta
din ele armonia vietii sociale. Sub aceastd formi
apare liberalismul la Bastiat si scoala sa.

De aici reesia si atitudinea, pe. care ideologia
" liberald o ia fati de stat: acestuia i-se cere si nu
turbure cu interventia sa lupta indiviztlor pentru
Viatd, ci si rimidnd simplu privitor, méarginindu-se

i
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a veghea la pistrarea ordinei sociale. Statul e deci
un ,gardian® a luptei indivizilor, a ciror libertate
nu-i e cu nici un chip ingdduit si o supuni la
vre-o stirbire. Aceasta e doctrina cunoscuti sub
numele de  laisser faire“,  laisser passer”.

Obarsia acestei ideologii trebue ciutati in insdsi
nevoile de viatii ale clasei burgheze. Caci burghezia
e patura sociald, care reprezinta interesele schim-
bului: viata ei se bazeazi pe manuirea valorilor de
schimb, a mirfurilor. Dar cum schimbul este o toc-
mealdi, care nu se poate infaptui decdt intre per-
soane libere, burghezia trebue si lupte pentru libe-
rarea indivizilor de servitutile medievale ; altfel nu-si
poate croi un drum in arena vietil sociale.

Si a luptat. Veacuri dearindul, cu bratul san cu
condeiul, pe baricadd sau in cabinetul de studiu,
gasim burghezia meren la luptd pentru libertitile
individului. Ea s’a adresat mai intii lumii gn-
ditoare. Si aceasta, intr'o conlucrare = iniltitoare,
a creat ideologia liberald, naturalistd, rationalist#,
care intemeeazit drepturile omului pe naturi sau
ratiune — cuvinte pe atunci identice — si stipa-
neste intr'atdt veacul al XVIIL, in cat acesta a
Inat el insugi titlul pompos de ,veac filozofic®. Apoi
burghezia s’a adresat poporului, chemandu-1 la lupta
liberatoare, care avea si dea trup ideilor de liber-
tate dospite de cugetarea filosofici. Si massele
populare, intr'un avint de nepilduiti insufletire, au
rdspuns la aceasti chemare, sdrobind cu greutatea
bratului lor toate privilegiile societitii medievale.
Anii 1688, 1789, 1848, 1917, inseamni tot atitea
etape in aceastd luptd seculard, de dirdmare a lumii
feodale si intronare a individului in drepturile sale.

Dupé o carierd atdt de mireatd, nu e de mirare
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cid s’a ajuns s se identifice burghezia cu liberalis-
mul: partidele burgheze poarti incé cu mandrieglo-
riosul titlu de ,partide liberale“, iar astiizi, cand
ele se abat dela calea traditionalului lberalism, li
se imputd cd au devenit reactionare !

Aceasta e insi o eroare. Niciiiri evolutia nu eri-
stalizeazd in faze eterne. Dupd cum nici unui mu-
ritor nu-i e dat si rimani vesoic tanir, tot astfel
nici burghezia nu poate rimanea vesnic liberali.
Orice om incepe viata printr'o vristi de copilirie,
in care el trebue sid sufere tutela pirintilor si a
educatorilor; apoi trece la vrista tineretii, in care
se risvriteste impotriva autorititii din afari si cearci
a-gl gisi el singur cirarea vietii; in sfarsit ajunge
la vrasta maturititii, in care-si stabileste norme ri-
ide_de viati,J Tot astfel si burghezia: ea incepe cu
o perioadd de copildrie, in care are de suferit tu-
tela puterii de stat; apoi trece la o perioadd de
tineretd, in care sfarmi autoritatea de stat si-si
bate ciile ei proprii; in fine ajunge la perioada ma-
turitdtii, cand plimideste ea insis o rigidi disei-
plind centrali. Copildria burgheziei poartd numele
de mercantilism, tinereta de liberalism, iar matu-
i imperialism.

Astfel burghezia o clasi in prefacere stator-
nied; liberalismul ei alcitueste numai o fazi— de-
sigur cea mai glorioasi — dar aceasta n'o poate
seutli de a impirtdsi soarta a tot ceeace e paman-
tean: de a fi trecdtoare. In copiliria ei mercanti-
listd, temelia vietii burgheze era comertul, intaia
fa.zii.in desvoltarea capitalismului. De aici, dupi
lungi sfortdri, burghezia a trecut la vrasta de tine-
retd a liberalismului, pe la mijlocul veae. XIX; de
astd datd temelia vietii ci este industria. Astizi
burg}iezm se afld in proces de trecere dela liberalism
la vrasta maturi a Imperialismului, a cirui temelie
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e suprematia Marei Finanfe. Sbuciumul acestei
transitii- e tocmai ceiace alciitueste asa zisa ,erizd
a liberalismului®, de care ne ocupim aici: ea va
zemisli un nou liberalism — un ,neoliberalism“ —
ale cdrui insugiri e tocmai vorba si le punem in
lamind. Spre acest scop si schitim in citeva tri-
sitnri generale si cariera liberalismului in Roménia.

*
* £

In Principatele roméane ideile liberalismului apu
san-au inceput aii résbaté dupd marea revoluti
francezii. Ele veniri si vorbiasci si la noi despre
drepturile omului, despre libertate si egalitate, des
pre nevoea de a sfirama privilegiile boerimii. Tolus
aceste mari idei nu puturi si capete in Principate
infelesul lor real revolutionar, decit dupi anul 1829,
cand zidurile ce ne despirteau de burghezia apu-
sand se niruird, si invazia mirfarilor streine veni
si deslédntue si in térile romane o revolutie sociali.
De atuneci, sub puterea indoitului curent revolutio-
nar, de mirfuri si idei, ce ndvilia din Apus, edifi-

~cial vechiului nostru regim incepu si se clatine,
spre a ciédea in cele din urmi in ruine. ‘

Cea dintdi inrdurire revolutionard a avut s’o indure,
in chip firese, vechea noastri clasi stipanitoare.
Boerimea roméni se afla inci mai de mult bantuits
de dihonie, acum insi era revolutionari veni s'o
sfagie in dou# tabere neimpiicate. Cea mai nume-
roasd dintre acestea, asa zisii boeri mici, imbritisd
cu hotérare interesele nouei economii, ca si prinei-
piile liberale, in care ea isi giisea risunet. Dar gru-
parea restrinsd a marilor boeri réimase eredincioasi
intereselor vechiului nostru regim. Din intiia tabiri
'a luat nastere partidul national liberal, plimédi-
torul burgheziei capitaliste romane ; din a doua ta-
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baré-s’a infiripat partidul ‘conservator, ‘organul ve-
chilor interese ale economiei agrare. :

De la 1857, cand interventia hotiratd a burghe-
ziei apusene, a cidrei urmare fu convocarea divanu-
rilor adhoe, a pus pentrn intdia oard in discutie
soarta. vechiului nostru regim, si pana la 1918,
cand cele din urma rimisite ale acestuni regim sunt
scoase din fiintd, desvoltarea sociali a Romaniei
este un trinmf continuu a partidului liberal si o
decadere continuid a partidului conservator. Intiri-
rea neincetatd, succesele aproape triumfale, pe care
le repurtau la rind liberalii roméni, erau urmarea
fireascd a procesului treptat de intirire a eco-
nomiei noastre burgheze, care alcitueste piede-
stalul economic a puterii lor politice; decadenta
continud a partidului conservator exprima, la rén-
dul ei, procesul treptat de dizolvare a vechei noa-
stre lumi agrare. La 1864 conservatorii sufir prima
stirbire serioasi a puterii lor; la 1866 aceasti stir-
bire merge mai departe, iar la 1918, prin cele
doué reforme ale votului obstesc si improprietirii,
acegti oameni sunt supusi la o indeiti decapitare,
politicd si economicid. De atunci inainte vechiul
regim agrar roman, si vechiul partid conservator
care-i apira interesele, riiman o simpléd pagina de
istorie.

. Astfel de la jumitatea veacului din urms si pand
in timpul de fatd, partidul national liberal sti ne-
contenit in centrul vietii sociale. Dacii acest partid
intampind si o opozitie, a unei lumi in amurg,
aceasta este pinia la 1918 iluzorie, iar de aici
Inainte ca si fird fiinti. In ce se rezumi deei lunga
carierd liberali ? O putem spune pe scurt: in des-
vo]tarqa economiei capitaliste in deosebitele ej faze
succesive. Prin aceasta partidul national liberal
arunci baza, pe care se inalti statul roman modern,
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national si unitar. Pand pe la 1886 partidul libe-
ral trieste si el vrasta copildriei burgheze; el vorbe-
ste atunei in limba entuziasti a liberalismului
apusan, dar cu tot acest liberalism in vorbe, in
faptd urmareste o politici consecvent mercantilista,
cercand a servi interesele economiei capitaliste cu
ajutorul puterii de stat. De pe la 1886 mercanti-
lismul romén intrd intr'o fazd, care pare a anunta
si in Roménia zorile unei ere de liberalism : e faza
de urmarire sistematied -a intemeerii unei industrii
nationale. Insd aceastd evolutie niei nu apucd si
se pronunte bine, si liberalismul roman intra, de
pe la 1903, pe aceias cotitura — diametral opusi —
pe care se afli in prezent toate burgheziile inain-
tate: vorbim de calea spre imperialismul financiar.
Si astfel ne e dat si avem in Roménia, ca si in
Apus, o ,erizd a liberalismului®. Asupra acesteia e
tocmai vorba si ne intelegem de aproape.

Neoliberalismul

Sunt vre-o trei decenii, decAnd a risunat in An-
glia strigatul de alarmi despre ,criza liberalismu-
lui®. Ce evenimente niisciitoare de epoci veniserd,
pe atunci, si faci lumea englezi a crede ci libe-
ralismul este in primejdie ? ;

Depe la 1906 parlamentul englez cerea si puni
o taxd pe proprietatea rurald, spre a veni, cu
fondurile astfel adunate, in ajutorul  elaselor ne-
voiase. Dar aceasti incercare se lovia de impotri-
virea hotédritd a° Camerii Lorzilor — aleitniti din
reprezentantili marii proprietiti de pimant — care
opunea un categoric veto. De aici criza. ;

Cine nu’si aminteste faimoasa ,cruciadi agrari”,
pe care o pornise in 1909 Lloyd George, cel mai
de sami reprezintant al noului eurent? In cuvin-
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tiri de o violentd neobisnuitd in viata publicd en-
glezd, marele om de stat cerca si sdruncine incre-
derea in modul de stipinire a pimantului englez,
ca siin rostul institutiei politice a Camerii Lorzilor.
Paméntul, declara el, trebuie lnat din ménile ma-
rilor proprietari, care-l stipénesc firi drept, §i redat
mostenitorilor sii legitimi: poporului. ,,Vroxmv sa
facem ceva, spre a aduce piamantul in stapanirea
poporului... Fu privesc inainte spre primivara,
cand poporul si copiii poporului vor intra in mos-
tenirea, care le-a fost dati lor de sus®.

Un moment se putea crede, ci ora din urmi a
marii proprietiti engleze, ca si a Camerii Lorzilor,
a sunat. Dar ,cruciada agrari® dida gres—si ecriza
a rimas?).

In ce consti aceasti crizi? Publicistal englez
Hobson, in scrierea sa despre ,criza liberalismului®,
spune in aceasti privinti: liberalismul trebuie s&
lasd din vechea sa atitudine pasivé, si si inceapi
opera de reconstructie sociali. El trebue si-si creeze

) In timpul din urmi »Cruciada agrari® pare a da
semne si reinvie. P la inceputul acestui an (1926) ziarele
vestiau cd conferinta asociatiilor liberale din Anglia a admis
in unanimitate programul agrar a lui Lloyd George. Spre
a infelege acest mare eveniment politic, trebue si ne
amintim ci industria englezi sufere, dela rishoin incoace,
0 crizd grozavi, care arunci in fiecare an pe stradi intre
un milion si un miljon $i jumitate de muncitori fara
lucru. Intretinerea acestei armate de lucritori alcitueste o
povari sdrobitoare pentrn bugetul tirii. Fati de aceasta,
Lloyd George cere si se exproprieze pimantul lorzilor.
atit cit nu-1 lucreazi ei singuri, si si se improprietireasci
muncitorii fird lucry, :

Asa dar acea problem#, pe care an rezolvat-o in timpul
de fatii toate statele europene, cele mari ca si cele mici—
p_robllema lichi@é_ri.i. proprietitii feodale — abea acum se ri-
dicil in fata politicii engleze. Si ne-am obignuit inca a crede
c& Anglia e cea mai inaintati dintre tirile Enropei! :



Neoliberalismul ; e 79

mijloace de ridicare economicd a poporului, mérind
in acest scop venitul national, printr'o largd inter-
ventie asupra averii banesti si de pamant. Acest
liberalism oou il numeste Hobson, cu un termen
foarte fericit, ,liberalism constructiv®. El rispunde
celei mai adinei nevoi a vremii noastre: nevoei de
organizare.

Dar iati-ne aici la o cotituri picantd a istoriei.
In adeviir, politica de interventie a statului, asa
caum o cere noul liberalism, a proclamat-o Marx,
in una din prefetele volumului I din ,Capital®,
drept politica proletariatului, in opunere cu politica
pasivi a burgheziei. Ce inseamna dar aceasta: pé-
riisia oare burghezia propria ei politicid traditionala,
spre a-si insusi politica socialistd, de organizare si
ocrotire a claselor sidrace? Hobson o crede, dupa
cam o crede mai tarziu Rathenaun, cum o cred si-
teoreticienii romini ai neoliberalismului, d-nii Mih.
Manoilescu, D. Drighicescu, P." Negulescu. Tuturor
acestor teoreticieni noul libéralism pare larg, luminat,
generos, spre deosebire de cel vechin, care exprima
numai interesele strimte ale clasei stipanitoare.

Dar aceasti limurire ni se pare neintemeiata.
Buarghezia nu a imprumutat nimic dela socialism,
ci’si face propria ei politici: aceasta o vom vedea
mai la vale. Trebue si constatdm insd dela inceput
starea de fapt: in prezent, intre politica burgheziei
si politica apdrati de socialisti, nu mai e nici o deo-
sebire de principiu.

Spre a descoperi obérsia reald a noului liberalism,
si ne amintim ceeace ziceam la inceput : burghezia
se afla azi in faza de trecere dela vrasta de tinereti
a liberalismului, la vrasta de maturitate a imperia-
lismului ; temelia celui dintéi era productia indus-
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triala, a celui din urmi este Marea Finantd. Si acam
s vedem deosebirea. - :
Cand activitatea predominanta a burgheziei este
industria, viata sociald pluteste in haos i anarhie.
Cici industriasii triesc intre ei intr'un vesnic ris-
boin — +,libera concurenti® — care nu se inchee
decat cu distrugerea dusmanului. Fatid de aceasti
»lupti pentra viati® a tuturor, statul se mirgineste
a fi pazitorul ordinei, asa ci nimic si nu stinghe-
riascd ucigitorul risboiu. Asa era liberalismul.
Dar cand la varfal piramidei sociale, peste toate
intreprinderile industriei, se inalta Marea Finantdi—
bancile, ce impart tuturor industriilor isvorul vietii:
banul — atunci privelistea vietii sociale se schimbi
ea prin farmec. Cici de sus, dela véirful piramidei,
bancherul fine industriasilor cam acest cuvéint cres-
tinesc: ,Pace voud! Dacd vii luptati si vi nimiciti
unii pe altii, nu perdeti voi, ¢i pierd eu, care vi
dan bani la toti. De aceea aveti bunitatea a vi
intelege intre voi, si a trii in solidaritate de inte-
rese, daca vroiti si mai primiti bani dela mine®.
Si industriasii sunt nevoiti si se inteleaga. Asociatii,
cartele, trusturi, care brizdeazi azi orizontal si ver-
tical toate tdrile, sunt expresii ale acestei,armonii
crestine, ce pogoari in lume sub obliduirea_atot-
puterniciei Marei Finante\Peste tot, unde se intinde
domnia ei —asa zisul ,imperialism financiar® — riva-
litatea, discordia, rashoiul, inceteaza, spre a aduce
in loc pacea si armonia. Acesta e Aneoliberalismul/
de azi: el e politica imperialismului financiar. }
 Patria imperialismului, deci a politicei neolibera e,
este Germania, tara cea mai metodic organizata din
lume. Totusi strigitul de crizi a liberalismului®
nu a re,xsuna_t in Germania, ci in Anglia. Pricina e
cd in _Qertqama neol_lberalismul nu a aviit de invins
o traditie liberali: aici trecerea s’a ficut deadreptul
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dela tutela centrali a regimului feodal, la tutela
centrali a regimului financiar imperialist. O piedica,
care si ingreuieze intronarea tutelei centrale a neo-
liberalismul, sisd dea nastere la o crizd, nu a existat.

Dar Anglia a fost, si este, tara clasici a libera-
lismului: ea e focarul, de unde an radiat ideile libe-
rale in toatd lumea. Aici pirisirea traditier liberale
si indrumarea spre o politici de tuteld a fortei de
stat, trebuia si fie neobisnuil de dureroasi, si nu
se putea impune, decit dupid o perioadd de crizi.
Ceeace s’a si intamplat.

*
* *

Se vede dar cii neoliberalismul este urmarea
fireascii a desvoltarii capitalismului: el isi ia nag-
tere din legile de evolutie ale acestuia. Baza sa
economica osta euprematla Marii Finante, care poarti
numele obignuit de 1mper1ahsm financiar. Daci noua
politica a burghez1e1 de organizare sociald, a fost
proclamati de socialism drept politica proletarn—
tului, aici avem de a face cu o viditd eroare a so-
cialismului, nu cu o capitulare a burgheziei. Cici
aceasta face propria el politici, dictatd de propriile
el interese.

Trebue sa intoarcem deci foaea, si s privim si
cealaltd fatid a chestiunii, spre a vedea cum a ajuns
socialismul si pretindi, ed politica de organizare
sociali este specific proletari, de unde unii teore-
ticieni au tras incheerea, cit si bulghezm a impru-
mutat-o dela aceeas obarsm

Neoliberalism si Socialism

Tot mai staruitor trebue sa ne convingem, cii socia-
lismul marxist este produsul istoric al unei anumite

e
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epoce sociale; el rimane cu atit mai mult la spa-
tele noastre, cu cat epoca insig, din care g'a luat
fiintd, se afundi in cutele trecutului. Marxismul s'a
nédscut din durerile liberalismului englez de pe la
mijlocul veacului XIX. Astizi, pe misuri ce se in-
tdreste noua fazi a imperialismului financiar, socia-
lismul marxist ne apare ca ceva strein: un ecou
din alte timpuri. Coplesitoarea sa insemnitate isto-
rici este, in adevir, un fenomen unic; totus cel ce
s'ar incumeta si rimani mereu la Marx, ar impir-
tagi soarta bisericii catolice, care a impietrit pe
vesnicie la Thomas d’Aquino. Un seriitor vienez
putea sid constate cAndva in marea revisti din
Kiel :  Weltwirtschaftliches =~ Archiv, nasterea unui
»antimarxism, : a unei indispozitii, nu impotriva
socialismului insus, ci impotriva formei speciale, pe
care a dat-o socialismului Marx.

Ce este socialismul marxist? L-am putea numi
seurt: anticapitalism. El e un protest si o rdsvri-
tire impotriva economiei manati de tendinta de
castig nemirginit. Cici aceasti economie imparte
societatea in doui tabere dugmane bogati si si-
raci — si acumuleazi avutii imense la un pol, st
siricia neagri la celilalt. In locul acestei oranduiri,
Marx visazi o ordine noud, care si nu producd
decat in vederea satisfacerei nevoilor sociale, si sa
procure astfel fieciiruia ceea ce-i trebue.

Este insi intrebarea: cum concepe Marx procesul
de transformare sociali dela orinduirea burgheza
la cea viitoare? Tocmai in aceasti privintii esen-
tiald se arati el copil al vremii sale. Pentru Marx,
burghezia apare pulverizats in intreprinderi neatér-
nate, care lupti intre ele pe viatd si moarte, in con-
curentd liberi, deci in stare de anarhie. Asa era
capitalismul in vrasta liberalismului, in care triia
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“
intemeetorul socialismului ,stiintific®, si asa I-a lnat.
si el ca bazd a cercetirilor sale. Din aceasts stare
de anarhie — aratda Marx — se nasc catastrofe pe-
riodice, ,crize”, care vor duce la o catastrofi finali, -
de unde burghezia va fi nedestoinicii si iasi. Atnnei
intervine proletariatul: el inlituri anarhia, intre-
-prinde opera de organizare a productiei, si inteme-
eazd astfel ordinea socialistd. Aceastanu mai produce
in mod anarhie, haotic, dupi pofta de castig a
fiecdruia, ci dupa un plan bine chibzuit, care are
in vedere satisfacerea nevoilor sociale. Astfel dela
conceptul anarhiei sociale ajungem aici, in mod
logic, la acel al catastrofelor, dela acestea la lupta
de clasd, si apoi la desfiintarea regimului burghez
de anarhie, care urmeazi si fie inlocuit cu o so-
cietate organizata. ;

In aceastia constructie marxistii trebue sii cons-
tatdm incd odati un adevir evident prin el insus:
oricat de genial ar fi un cercetitor, priceperea sa
are totusi o margini hotériti: el nu se poate ridiea
deasupra timpului siu. Asa se limureste si con-
ceptia atomisticd a burgheziei, pe care o gisim ca
punct de plecare a socialismului ,stiintific“. In ade-
var, pentru Marx a zice burghezie, insamni a zice
desmembrare, lupta, haos, anarhie. Nimic nu pirea
mai strein acestui cercetiitor, decat ideea, ci bur-
ghezia ar putea si se organmizeze singuri. Si cum
totus, printr'o intuitie geniald, Marx s'a dat sami
ci faza sociali de anarhie va fi urmati de o fazi
de organizare, el a trebuit si caute factorul de or-
ganizare in afari de cadrul burgheziei.

Cine deci putea si fie acest pldmiditor al orga-
nizirii viitoare? Pentrn gandirea lui Marx, care
pasia in antiteze, rdspunsul era limpede: acesta nu
putea fi decit dusmanul de moarte al burgheziei,
proletariatul. Burghezia aducea haos, proletariatulut
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ii revinea, in chip firese, sarcina de a crea organi-
zarea. De aici misiunea istorici specificd, eu care
Marx a impodobit proletariatul: aceea de a orga-

.niza productia. Spre deosebire de constructiile de

mai inainte, care vedeau in socialism o cauzi a
intregii societdti, marxismul stridmteaza orizontul:
-el reduce socialismul la o cauzi a proletariatului,
face dintr'insul un . socialism pr.letar.

Dar tocmai aici vine ironia istoriei. Cici opera
de organizare economicii se infiptueste azi, sub
ochii nostri, nu insi prin intervenirea proletaria=
talui, ci prin insisi desvoltarea capitalismului.

Ceeace Marx privia drept misiunea istoricii spe-
eificd a proletariatului, - devine de fapt opera bur-
gheziei. De unde reesd, cit proletariatul nu are de
implinit nici o misiune revolutionari. Revolutia so-
ciala — opera de organizare se' realizazii peste
capul siia si fira contributia sa, prin desvoltarea
organismului social intreg. In aceasti grandioasi
prefacere, muncitorimea rimane privitoare pasivi.

Este deci limpede: conceptele. ,anarhie®: ,cata-
strofe®, ,lupti revolutionari de elasi® vor intra
curand in tinutul istoriei ideilor. Miscarea proletard
nu are scopul revolutionar, de a luera la transfor-
marea societitii, cici cauzele revolutiei sociale stan
peste puterile ei; ea are scopul practic, de a ridica
starea materiali si morald a muncitorimii. Expe-
rienta dovedeste cit proletariatul, de cate ori inter-
vine in mersul societitii cu scopuri revolutionare,
ajunge la alte rezultate, decit acelea pe care le
agteapti. Si ar putea fi de mirare? Doar ceea ce se
crede a fi misiunea sa specifici : organizarea pro-
ductiei, adici stabilirea unei legituri organice intre
producitori si consumatori, in toate multiplele ra-

portuari ce se intind si se intretae pe intre-ga supra-
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fati a globului pamantesc— aceasta ¢ o opera atat
de vastii, in cat poate umplea o.intreagi perioada
de evolutie istorica. Si e nun simplism nimitor, cand
se crede ci opera unui indelung proces istoric poate
fi indeplinita sumar,; dupa un program, de o singuri
clasii sociala— si nu cea mai luminata — a doua
zi dupd catastrofa finala. Niei o dati, de cand
incepe istoria, nu s'a nidscut o formi de societate
prin aplicarea constienta a unui program, oricata

Lstiinta® s’ar fi cheltuit pentru metivarea istorici
- si schitarea acestul program. -

~ Asemenea constatiri impun si- revizuirea intele-

sului formulei ,proletariat revolutionar®. Ciei pro-

letariatul nu e revolu’rionar, fiind-c& ar avea de im~
plinit un rol special in ftransformarea societitii

— ceea ce am aratat ci e nn nonsens — ei fiinde#

e luminat asupra necesitatii istorice a revolutiei so-
ciale. Socialismul se reduce astfel la o simpli a#i-
tudine teoretica fata de evolutia societatii. De aceea,
el nu poate fi numai o cauzi a proletariatului, in-
trucat asemenea atitudine—convingerea despre nein-
laturata prefacere a societitii— o pot avea si cele-
lalte clase sociale. Cu aceasta socialismul iesi din
trivializarea sa marxistd si reia senzul larg si nobil
de odinioarii: el inceteazi de a fi un ideal al pro-
letariatnlui, spre a redeveni un idea! al omenirii
intregi. :
: ¥ o«

Sa pr1v1m acum indirat si sia uuim ambele fire:
in unul singur. S’a aritat ci neoliberalismul este
politica de organizare sociald, care decurge in mod
firesc din structura imperialisti financiard a capi- | -
talismului actual.. Pe de alti parte, socialismul de,
asemenea a fost conceput de Marx tot ca o opera
de organizare sociald, menita a inlitura anar]na.f
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burghezd. De aici reesa cu elementari evidenti
acest adevir: neoliberalismul este forma concretd,
sub care se redlizeazd concepfia socialista despre
revolutia sociald.

Asa dar, neoliberalismul infitiseazi o perioadd
revolutionara, in care vechiul principin al vietii
sociale — anarhia — face treptat loc unui nou prin-
cipiu — organizarea. Sau pe scurt: neoliberalismul
aduce revolutia socialid visati de Marx, cu deosebi-
rea, ci aceasti revolutie nu e brusci, eum isi in-
chipuise marele ganditor, ci e lenti: ea cuprinde o
perioada istorici proprie. |

"Unde duce Neoliberalismul

Ce sta la capitul acestui vast proces de orga-
‘mizare, in care e absorbit capitalismul in timpul
de fati? E oare societatea socialisti? In linii
‘generale, rispunsul e afirmativ, desi asemenea luern
nu se poate prevedea in aminunte. Atita numai
se poate spune, ci prin noua evolutie capitalismul
isi %apd singur groapa. Cand el va isbuti si inchee
:grandioasa sa operd de organizare, stabilind o desi-
vargitd coordonare intre puterea de productie si
nevoile sociale, atunei va suna si ceasunl siu din

rma.

Cdci capitalism, si in genere civilizatie capitalista,
nu poate exista decit in cadrul in care s’a niscut:
-acela al perspectivelor infinite. Numai acestea des-
ddntue siintretin goana dupi infinit : acea necarmati
nazuintd dupi acumulare, in care orice castig nu
-are decat rostul, de a sluji ca punct de plecare spre
-altnl mai inalt, i astfel mai departe — la infinit.
~ In acest spirit e plimidits intreaga civilizatie a
-erel _qaplta[lgte. De aceea, ingraditi orizontul pro-
«dnctiei, dati-i un camp prins in limite elare si ho-
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tarite, si capitalismul cu intreaga sa civilizatie se
stinge  ca pestele pe uscat: ii lipseste elementnl
vietii — infinitul. Asa se face ci actuala tazi de
desvoltare, in care capitalismul se organizeazi, adica :
igi prescrie lui insugi sfere mirginite de activitate,
nu mai e la dreptul o fazi capitalistii, ci o faza de
declin a capitalismului. Un capitalism care se orga-
nizeazd, e un capitalism care se supravietueste: a
limita tendinta de acumulare, inseamni a o ucide.

Astfel in zarile viitornlui se desluseste acum
si pentru mult detestatul capitalist timpul, cand
nu va maiopri goana vietii sara, spre a o reincepe-
mult mal aprig dimineata. Cici opera de organi-
zare va infinge putintii de acumulare o limita, la
care goana sa, in mod fatal, va trebui si faci popas.
Si atunei va trebui si se opriascd si si consume,
cdcl nu poate merge mai departe. Va regiisi deci
in viat, fostul erou al infinitului, ceeace pani acum,
secole dearandul, nu gisia decat la incetarea vietii :
pace, linigte, repaos. Acumularea, care-i preficea .
viata tot intr'un sbucium, va inceta de a mai fi
scopul etern, ciruia el jertfia intreaga existenti,
spre a deveni un prozaic mijloc de satisfacere-
a nevoilor. : :

E in afara de orice indoeals, -ci asa a fost la
obarsie, cand din sinul societétilor agrare, cu linigtea
lor seculard, a inceput sii se infiripeze tendinta de-
acumulare: omul vroia si acumuleze, pentru a trai
mai bine. In gandul sfu., acumularea era un simpla
mijloc : odata ce atingea o anumiti margina, tendinta
de cagtig trebuia si inceteze, spre a face loc con-—
sumatiei si plicerii de a trai. Dar cum descoperirea
de noui sfere de activitate — deschiderea Asiei in
antichitate, a Americii gi- Indiei in timpurile mo-
derne — veni si desvilue omului perspective infinite,.
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tendinta de acumulare se preficu intr'o goana spre
infinit : ea inceti de a fi un mijloe, spre a deveni
scopul vietii. %

Asa se rastignirdi generatii dupd generatili pe
altarul unui ideal absurd, ce dispirea tocmai atunci
in deparbiri mai nepitrunse, cand omul se credea
mai aproape de dansal. Acumulare — acesta de-
veni idolul, ciruia se jertfird toti, dela bancherul
in miretul sau palat, pana la omul de stiinta in
modesta sa cameri de lucru: unnl acumula ,valori®,
altul acumula jadeviruri®, in fond ambii ficeau
acelag lucru: sacrificau viata, ca omagiu, pe altarul
aceluias nesitios Moloh : acumularea infinitd. Acu-
mulare —— acesta trebuia si fie balsamul vietii ome-
nesti, si a devenit blestemul, care a pribusit-o in
neant. Astfel ajunse era ,civilizatiei” capitaliste.
un lant de orori firda numir, de shucinm si nevrozi,
de amiraciuni si desgust de viati. Si ce altd atitu-
dine, deciat aceea a unui infinit desgnst, putea si
ia omul fati de o existenti, in care el alerga meren
dapa bunuri pozitise, si se alegea in schimb cu o
serie de frimantiri, pe care le curma numai les-
pedele morméantului.

Dar de acum, in viitorul indepirtat se arati sfar-
situl. Capitalismul se organizeazii— se limiteazi—
sl sileste astfel acumularea sit redevini ceeace tre-
buia si fie de la obarsie: un mijloc de a trii zile
mai fericite. Si asa viata de vesnici goanit dupi
un tel ireal face loc unei vieti ,in sine impicata®,
ce stie ce vrea si unde trebue s poposasci. O noui
viati, ca o noud mentalitate si o nouni civilizatie,
totul in acelas spirit imp#icat in sine, care domnia
inaintea erei capitaliste : acest ideal socialist, prunc
al sufletului martirizat de civilizatia capitalista,
este in realitate termenul din urmi al neoliberalis-
mului. Pe cit se” poate judeca dupit desvoltarea
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actuald a societatilor, acest sfirsit e tot atat de
sigur, pe cat e de sigur ci dupi risiritul soarelni
va urma apusul. C& procesul evolutiei neoliberale,
ce duce aici, va dura un deceniu sau doui, un veac
sau mai multe, ce insamn# aceasta fati de viata
intreaga a societatii nmane? '

Dar se pare ci spre acest sfarsit nu mergem
chiar atat de ineet, pe ¢t am inclina si credem.
De pe acum arena vietii nationale a devenit prea
stramtd pentru uriasa forta de organizare a capita-
lismului, in ultima si cea mai inaltd a ei formi:
trusturile. Activitatea acestor giganti ai economiei
vremii se intinde acum de la organizarea pietii
nationale la organizarea relatiunilor internationale,
atat pe terenul industriei, et si al finantii. Cand
toate regiunile, din a ciiror exploatare poate esiun

profit, vor fi cuprinse de miraculoasa lor putere de |

expansiune si organizare — si la acest termin vom
ajunge odatd in mod fatal — atunei pimantul intreg
se va trezi impartit in ,sfere de interese‘: fiecare
gigant va avea si se ingrijeascid de nevoile regiu-
nilor, ce cad in lotul siu. Aceasta nu e altceva,
decat societatea visatd de Marx: aceea, in care nu
se mai produce pentru capitalizare infinita, ci
pentru satisfacerea nevoilor. Si cind te gandesti ce
dramd, en catastrofe si forte revolutionare, a tre-
buit sd néscociasci genialul cugetitor, spre a ajunge
la acelas sfarsit, la care duce odiosnl capitalism,
el singur! '

Strabatand cu ochii mintii intreaga drami a des-
voltdrii omenirii, pare cii viata normalid si naturali
e aceea, care a fost inainte st care va vrma dupa
era capitalisti: viata impicatd, in care toti oame-
nii se pot folosi in aceeas misurii de bunurile na-
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turii, spre a-si satisface trebuintile. In aceastd drami
milenari, era capitalisti se prezinta ca o scurta in-
trerupere, o perioadd de anarhie si un calvar, pe
care omenirea trebuia si-1 ridice, spre a-si potenta
in proportii fantastice puterile de produectie. Apoi,
cu aceste puteri inmiite, ea se intoarce la aceeas
viatd tienitd, pe care o ducea mai inainte.

Neoliberalismul roman : liberalism si liberali

Dela riashoiu incoace se vorbeste necontenit sila
noi despre ,criza partidului national liberal®. Atin-
gand aceastd chestiune, noi vom face dela inceput
o hotarita deosebire intre liberalismul romdn si
partidul liberal romdn. Stim cat este de inrédaci-
natd azi eroarea, de a identifica unul cu altul acesti
doi factori de evolutie. Ne vom feri insi de a cidea
victimd unei asemenea inseliciuni. In adevir, 'libe-
ralismul este procesul de evolutie economice-sociald,
din care s'a plimadit Roméania moderni; liberalii
sunt oamenii, care s'au pus dela inceput in slujba
_acestui proces: ei l-au reprezintat dealungul vremu-
“rilor cu mai multd sau mai putind pricepere, dupi
toanele cu care zemisleste mama naturi generatiile
_omenestl. Facefi ipoteza, ci in timpul de fati un
cataclism ar gterge pe toti liberalii din cartea vie-
fii — chti nu tresar de plicere la acest gand? —
si totusi prin aceasta liberalismul roman n’ar suferi
nici o stirbire. Cici el e un curent concret de evo-
tutie statornici: dacd i-ar dispirea ca prin minune
oamenii de azi, ar produce numai decat o nouid
pleiadé de reprezintanti. Si si nu-si inchipue ni-
nenea, ori si nu aibi nimenea naivitatea de a-si
inchipui, ca liberalii ce ar veni dupi aceasta ar fi
altfel, decat acei pe care-i avem astizi. Cici nevoile
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sociale isi modeleazi totdeauna oamenii dupi chipul
si aseminarea lor.

Astfel liberalismul romén trebue privit ca un curent
obiectiv, cristalizat in insis structura noastrit sociala.
Acest curent, care alcitueste miduva societitii
noastre actuale, este mult mai larg decat graparea
politicd liberald. Cineva poate fi luptitor credincios
al liberalismului, totug stind departe de partidul
liberal : in acest caz el impirtiseste ideea liberals,
dar nu aprobi felul cum intelege s’o reprezinte par-
tidul cu acest nume. Mai mult inci: pot si existe
si alte grupari politice liberale aliturea de partidul
national liberal. Astfel partidul national ardelean
este — sau era — o grupare regionali de interese
hurgheze-liberale. Partidul poporului s’a dovedit 1ards,
in timpul guvernirii sale, un hotéarit reprezentant
al ideei liberale. :

Asemenea situatie, departe de a fi o anomalie,
este foarte fireascd. Dupd cum aceeas idee socia-
listd este reprezintatd de mai multe partide socia-
liste, tot astfel aceeas idee liberali poate fi apirata
de mai multe partide liberale. Ceeace apropie atunci
aceste partide, este identitatea de principii; ceeace
le desparte, este deosebirea in modul, cum fiecare -
intelege si lupte pentru aceste principii. Cu alte
cuvinte, lupta intre asemenea partide nu se mai da
pe chestiunea de prinecipii, ci numai pe chestiuni
de tactici politici. Deaceea si intelegerea intre
ele este mai lesnicioasi. '

In ceeace priveste tara noastri; partidul clasic al
liberalismului este si riméane actualul partid national-
liberal. Cici acesta are in fata istoriei meritul, de
a fi inteles dela inceput interesele liberalismului, s?
a se fi pus cu vigoare in slujba lor. Viata acestui
partid se confundd cu insus procesul de nasgtere a
statului roman modern; o glorioasi traditie ii std
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la spate, ceeace lamureste taria sa de azi, pe care
toti sunt siliti s& i-o recunoasci. Aliaturea de par-
tidul liberal, grapirile liberale mai tarziu venite sunt
osandite a rimanea intr'o stare de subrezime, cici
un piedestal capitalist de acecas insemnatate nu se
poate improviza peste noapte: el e produsul lent al
unei intregi  evolutii istorice. Se intelege insi, ca
aceasta nu spune nimic in privinta rodniciei, pe
care o poate avea activitatea unora sau altora din
aceste partide. Caci, vedeti bine, este to deauna o
mici deosebire intre aceste doudi Imeruri: intre
forta pe care o ai, si modul de intrebuinfare a
acestei forte.

Jeesi din cele zise, cii pe nedrept se vorbeste azl
de o ,crizi a partidului liberal®. Aceasti crizi merge
ceva mai adanc: ea priveste liberalismul insus, ca
si in Apus. E adevarat ca criza liberalismului roman
are si o nuantd specific roméneasci, pe care toemai
vom desprinde-o mai jos ; dar aceasta nu provine din
sciderile mintale ale liberalilor de astdzi. Oricat
de infericari s'ar ariita actuala generatie liberald in
fata problemelor, pe care le ridicd acum liberalismul,
totus criza are alte radicini: ea s'ar fi produs chiar
in cazul, cand liberalii roméni ar fi fost binecuvantati
de naturd cu alti pricepere, decat aceea cu care el
fericesc astfizi siirmana noastri existenti.

Criza generala a liberalismului roman

Liberalismul roméan se afli in prezent la aceeas
cotitura istoricd, care a pricinuit si criza liberalis-
mului apusan. In adevir, evolutia capitalismului
nostru a intrat, depe la 1903, pe aceeas cale a su-
prematiei financiare, ca si in Apus; deosebirea este
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numai, c¢& la noi acest fenomen se pronunti inainte

de deplma desvoltare a industriei.

Din copiliria sa mercantilisti capitalismul nostru
sare deadreptul la maturitatea financiari imperiali-
std, fira a mai trdi indltdtoarele zile ale tinereti
liberaliste: e ceea ce s'a intamplat si in alte tan
Se stie ci astiizi doad conttelam bancare, in frunte
cu Banca Romaneasci si' Banca Marmorosch Blank,
tind si absoarbi mtreaga noastrd viati economics,
dandu-i un caracter limpede de tutels financiari. E
vidit c& noua evolutie capitalisti trebuia si nasei
si la noi —si de fapt a niscut — o tendinta de
organizare sociald. De aici g’a luat filnti o noua
politici s1 o noud ideologie: e tocmai politica
si 1deologia neoliberalismului.

Documentul oficial de nastere a- neoliberalismului
roman este Constitutia votatd in anul 1923. Pentru
intdia oard acest act istoric pleaci dela urmitoarele
puncte de vedere, care aleituesc esenta noului li-
beralism : -a) interventia puterii de stat, si b) con-
ceptia libertatilor individuale ca ,functii sociale®.
Intéia conceptie — aceea a tutelel puterii de stat
asupra vietil sociale — decurge in mod firesc dms
noua tendintid de organizare; cea din urmi— con-|
ceptia neoliberali a hbertatllor — vine si dea legi-!
timare celei dintai. Cici o inciilcare a statului
asupra activititii indivizilor nu poate fi legitima
decAt 1in ipoteza, ci libertitile individuale sunt
concepute ca tot atitea ,,func’m sociale” : ca drep-|
turi acordate de stat, si numai in masura, in care
ingiadue interesele statulm Acesta € toemai modul,’
in care. Constitutia actuala fu{;elege deosebitele hber-
tati. Daca i-se poate face o imputare, aceasta e
numai, ci ea nu ne-a dat o conceptie neoliberala
llmpede lipsitd de orice echivoe. De obicein liber-
tatile sunt formulate in spiritul liberalismului cla-
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sie: ,libertatea individuald este garantatid® sau ,pro-
prietatea de orice naturd... este garantati®, sau
slibertatea muncii va fi apirati®. Aceastd garantie
safere insi atatea restringeri, in cit ea pare mai
mult o ironie. i clar : noua noastrd Constitutie nu
- opera unui cap logic, de ganditor consecvent; ea
a isvordt dintr'un spirit de compromisuri, ce are
groazi de extreme si de aceea sovieste si spuni
lucrurile pe fata. Altfel s'ar fi putut stabili in mod
clar principiul de temelie, spre a enumera apol
libertitile intr'o formulare limpede $1 nesoviel-
nicd, de pildd astfel:  libertatea (individuali, a
muncii, a proprietitii, ete,) este o functie sociali ;
statul care ‘dreptul a interveni spre a o indruma
aga cum cer interesele sale“.

Dela tratatul din Adrianopol si pana astazi, Con-
- stitufia noastri din Martie 1923 riméne cel mai
- revolutionar act din.istoria noastri politici; ea sti
la hotarul a doudi lumi. Tratatul din 1829 inaugu-
. Teazd era noud a liberalismului, Constitutia plimi-

~ditd in anul 1923 indici transformarea liberalismu-
lui in forma sa opusi: aceea a neoliberalismului.

De acum p_litica noastri de stat intri cu deplina
constiintd pe calea organizirii sociale, asa cum im-
pune noua structurd financiard a capitalismului
nostru. Desvoltarea Romaniei se indreapta deci
cétre imperialismul financiar, ca si statele inaintase,
acolo unde orice deosebire principiali ‘intre capita-
lism si ‘socialism inceteazi. Réimane de acum ca.
propaganda " stiintifici si lumineze publicul roman
asupra adevarului, ci noua politici romani este
rdsunetul nevoilor noastre de fapt, si ci vechea con-
ceptie liberalisti . a libertitilor absolute este—in
noile’ imprejuriri sociale — un fapt reactionar, care
turburd mersul lucrurilor.

Asa dar liberalismul roman a invins criza sa
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generald in mod fericit: el s’a trezit peste noapte
in metamorfozid neoliberald. Acum ii trebue putin
timp, spre a-si da singur samd de ceea ce s’a pe-
trecut cu dansul, siapoi putin curaj si cinste inte-
lectuald, spre a recunoaste pe fata ceea ce este.
Dar liberalismul roman sufere in tlmpul de fati si
o crizd specificd, ce rezulti din conditiile noastre

sociale proprii, si aceasta este mult mai gravd, de
cat cea dintai.

Criza specifica a liberalismului roméan

De prin al sapteles deceniu al veacului din urmé,
de cand liberalismul romén a incetat de a mai fi
un manunchiu de aspiratii generoase, sociale si nati-
onale, spre a incepe si devini o realitate concreti,
el poarti cu natiunea ‘romand un proces sufletesc,
a ciru: sentintd istoria nu a dat-o inci. O adevi-
rati prapastie s’a deschis intre acegti doi factori,

- pironind liberalismul la un extrem, si sufletul natl—
onal la altul. Rece, cu suverani nepésare, libera~
lismul “merge inainte cu pagi vigrrosi, pirand a
arunca suﬂetulul natiunii aceastd cinicid sfidare:
»dacd numi vrei tu, te vrau eu !“ Cine oare are drep-
tate in acest gigantic proces, intre o natiune si
forma ei de evolutie: liberalismul, care se revarsi
impetuos, fard SOrupule ca un va,l de fortd; ori
sufletul national roman, care se risvriiteste cu furia
neputintii imootriva momlor sociale, iesite din spi-
ritul modern al liberalismului ?

. S4 ne gindim bine: liberalismul este incid in
Roménia o forti revolutionari; el a smuls din ré-
ddcini vechile ageziiminte nafionale, in care sufle-
tul romén se simtia atit de bine, si le-a inlocuit
cu ageziiminte moderne, la cari romann de azi nu
s’au putat adapta inei.
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Sufletul romén, prins in noile aseziiminte, care-i
inabuse apucaturile sale agrare, haotice, contem-
plative, se simte cam ftot atit de bine, ca intr'o
cimagii de fortia. De aici drama revoltei sufletesti
impotriva liberalismului, pe care o desfisuri intreaga
noastra evolutie sociala din a doua jumaitate a vea-
cului din urméa pana astizi.

Se intelege cii aceasti sitnatie pune in suferinti
si pe reprezentantii odiosului curent : pe liberali. De
fapt, soarta de acum a liberalilor romani nu ar
putea fi inteleasi mai limpede, de cat aseminind-o
cu aceia a evreilor de la inceputul timpurilor mo-
derne. Prin veaenl XIV—XVI evreii erau singura
fortd, care reprezenta spiritul modern capitalist ;
ei erau herolzii viitorului, pionierii nouei ere de ei-
vilizatie capitalisti : ei ruinan prin manuirea capita-
lului asezimintele Kuropei agrare, si pregitean astfel
timpurile ce vin. $i rezultatul? Ca un urggan imens
s'a deslantuit impotriva lor furia populara in toate
statele inaintate ; din toate colfurile Europei civili-
zate de atunci: din Spania, Portugalia, Italia, Ger-
mania de sud, ei furi alungati in turme de sute de
mii, ldsand in locul lor pustiul.

O soartd analoagii au astizi liberalii in Roménia.
$1 el sunt pionierii erei noni, herolzii spiritulni
modern capitalist, in mediul nostrn arbaic agrar;
st ei an desfiintat vechile noastre aseziminte bistinase,
plimédind pe cele moderne. Si rezultatul? B ris-
vritirea sufletului national impotriva lor. Oa odi-
nioard evreii, lberalii roméni sunt priviti drept
_Venetlci_, ‘fanarioﬁi, streini sau instreinati de neam,
Incapabili de a-i pricepe geniul, si de aceis panga-
ritori ai trecutului si datinelor strimosesti. Daci
sar putea — oh, daci s’ar putea!— eu ce delicin
ar fi scosi si liberalii, cu biciu de foe, din templul
social al neamului nostru, si manati peste hotare,
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chiar cu primejdia de a semina ‘i urma lor
pustiul. 8

In aceasti situatie de incordare surdi se afla criza
speclﬁca a liberalismului roman pana la razboi. Era
o crizi fireascd pentru orice curent revolutionar,
care se afli abia la inceputurile sale. Dezastrele ris-
boiului venird insi ca o formidabili bombi, spre a
provoca o imensi explozie a tuturor urelor inébusite.
Un moment se putea crede, ci liberalismul in Ro-
ménia a fost inmorméantat pentru totdeauna.

"Si acum ? Tot ceeace e suflet sau produs sufletesé
in Roménia, se afla mobilizat impotriva liberalismului.
Cultura mnojastrd, in care ne adipostim sufletul de
peste o jumitate de veac, este o explozie de urd
impotriva liberalismului; educatia noastri oficiald
este o vasti masina de ‘faurit epmte ostile libera-
lismului ; presa noa,stla — copil al culturii si scoalei
de azi i s1 neobositd campanie impo-
‘triva’ hherahsmulm ; in hne, ca o incoronare fireascd
‘a acestel situatii, tot ceeace e intelectual de samia
tinde a se grupa in lagare ostile liberalismului. Pentru
un intelectual romén al vremii noastre nu e mijloc
mai eficace, de a-si discredita pana in fata natiunii,
decat acela de a o pune in slujba cauzei li-
berale.

*
& *

Aceasta e situatia, desigur nici de cum vrednici
de invidie, a acelui eurent care ne-a hirizit statul
roman de “astézi gi clasa sa stapanitoare: burghezia
roméan# nationald. In asemenea grozavi criza, care
este si care poate fi atitudinea gruparilor liberale
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cu ce mijloace inteleg ele si cirmuiascid o natiune,
care le e din suflet ostila?

Aici trecem dela liberalism la liberali : dela prineipii
la oamenii, care le reprezinti si mai ales la modul,
cum ei inteleg si le reprezinte. In realitate nu sunt
decat doui mijloace de a trece peste aceasti criza.
Unul, si cel mai sumar, e urmétorul : si intampini
cu sfidare valurile de urid, ce se deslintue din toate
pértile, si si le indbusi cu forta bruti. Atunci, se
Intelege, nici un miiloc de violentd nu pare vrednic
de dispret; arbitrarul, samavolnicia, brutalizarea —
toate altoite pe un fond general de cinism — sunt
si in politica la locul lor. Aceastd spinoasid metoda
de guvernare, grea de risic si de primejdii, a adoptat-o
partidul national-liberal dupi razboi.

Al doilea si cel mai cuminte mijloc este urmai-
torul : si se intreprindi o propaganda largd si in-
teligentd, spre a lumina poporul asupra rolului libe-
ralismului, si a stabili astfel o legituri sufleteasci
intre carmuitori si carmuiti. Cici desigur nu pentru
intaia oard un mianunchiu de revolutionari proaspeti
a avat o mare de suflete impotriva sa. Cam aceeas
este la inceput soarta tuturor pionierilor capitalis-
mului. Dar o largd mobilizare a fortelor intelectuale
- poate implini menirea, de a plimidi un -curent de
idei prielnice noumei cauze. E ceeace a facut bur-
ghezia europeand, cu un succes firi sam#n. in veacul
ei de glorie culturald: al XVIII, si ceeace ar trebui
s#t se incerce si la noi.

; De ce dar n’a apucat partidul nostru national
liberal aceasti inteleaptd cale? Fiindca el poarti din
nagtere un viciu organic, i acesta este: lipsa de
infelegere pentru valorile sufletesti in edrmuirea po-
porului. Nu doar ci liberalii ar sta mai jos pe
scara desvo!téru. mintale, ca ceilalti muritori. Dar
cariera lor istorici a fost de asa natari, ci nu le-a
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lisat niciodatdi un indelung vdgaz contemplativ, sor-
gintea reali a oricarei culturi. In aceasti privinti
ei sunt o nefericiti vietimad a imprejuririlor sociale.
S& ne amintim, ci liberalii au fost aruncati aproape
dela nasterea lor in vultoarea luptei, si de atuneci
sunt necurmat absorbiti in lupti; pcntm teorie
ei n'an avut timp, si de aceea acum nu mai an
nici mtelegPre A tfost dat deci partidului national Ii-
beral si riménd acultural si acefal: mai enrand un
auntomat de muned, decit un organism ganditor.

Nedestoinic si intrebuinteze mijloacele convin-
gerii, partidul liberal se vede nevoit si guverneze
numai cu ajutorul fortei. Dar asemenea metodi de
guvernare, in era votnlui obstese, devine eu atds
mai greoae, cu cat se Iumineazii massele poporului.
Favoarea unui popor lnminat devine si ea o forta.
care nu pare a se resemna si capituleze totdeanna
inaintea fortei financiare, desi aceasta rdmdne pai-
ghia reald a po]iticii Anglia de dupd rishoin ar
avea ceva de spus in aceasti privinti. lati de ec
ramane de frei ori nenoroeit un partid politic, &
carni traditie stiin dispretul a tot ceeace e suflet :
iatd de ce incapacitatea partidului liberal de a se
intelectnalizd, este osanditi si devind din ce in ce
mai mult o incapacitate de a guverna.

Firid indoeald, criza liberalismulni nostru se vi
inchide odatid dela sine, cum am arittat dese ori.
prin adaptarea treptati a sufletului romin Ja neile
sale conditii de viatd sociali. Aici, ca in multe alte
privinte, cel mai vajnie luptitor pentru canza libe-
rali este timpul. Dar cate framantiri pnme]du)dw
ar inlitura o munci inteligenta, culturala s sco-
lard, cat ar usura si \curta ea ecalvarul acestei
adapfén! Se va gisi oare la noi o grupare pnhtu‘d.
care si inteleagi nevoea acestel opere suffetesti ©
Ori poate, spre nenorocirea noastri, eriza se vain-
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cheia singuri, treptat, anevoios, indelnng, numai

prin mersul mecanic al societitii noastre, fira nici
. W gt - : i h Lg

o contributie din partea spiritului romén ? St

" La asemenea intrebiiri nu poate rispunde decat

viitorul Y).

*) Rtabilirea deosebirilor intre partidul national liberal si
partidul poporului, care este de asemenea un partid liberal
in senzul, pe care-l are azi liberalismul. adici neoliberal,
rdmane si facd obiectul unui studin a parte.



Renasterea Najionald

< si oamenii ei reprezintativi

Ce trebue sa se inteleagi prin
»Renasterea Nationala®

Se vorbeste necontenit, si cu deosebire la prilejuri
solemne, de Renasterea noastri nationala si de
oamenii Renasterii. Totusi putini sunt cei ce au o idee
limpede de ceeace este Renasterea mationala a Ko-
midniei, care sunt oamenii ei reprezintativi L prin
ce insusiri sufletesti s'au  distins acestia. De aceea
fie-ne ingdduit; dupi ce alti dati am cercetat pe
larg “dezvoltarea Roméaniei muderne; si privim ‘si
aceasti chestiune'in lumina rezultatelor, la care ne-au
dus cercetirile privitoare. A

Terminul ,Renastere“ s’a incetatenit pentru peri-
oada de prefacere'sociald, care desparte Evul mediu
de timpurile moderne, adecii pentru veac. XIV-XVI,
in care se disolvii lumea agrard medievala si se pla-
mideste lumea moderni. Sociologul stie ci aceastd
perioadi de ,Renastere” se reduce, in cea din urmi
analizd, la renasterea capitalismalui european, ador-
mit in cele dintii veacuri ale erei crestine, cand 'a
tarat ‘cu el in morméant lumea veche. Acum acest ;
capitalism, in urma legiturilor de comert incheiate
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cu Orientul prin Cruciade, se reinfiripeazi, renaste,
iar renasterea sa aduce in mod firese renagterea
institutiilor sociale ale vechimei, iesite din acelas
spirit individualist al capitalismului, precam si re-
nasterea intregei gandiri antice.

In ce consti revolutia pricinuiti de aceastd eri
de Renastere burghezi, si care este esenta ei? Pe
scurt, am putea-o caracteriza in acest fel: emanci-
parea omului de legdturile tradifionale, punérea sa
pe picioare proprii, si nasterea constiinter individuale.
Renasterea este deci o renagtere a constiintii de
sine, de aceea cu drept cuvant ea a fost numiti
‘perioada, cind omul se redescopere pe el insusi.
Reinfiriparea constiintii individuale aduce jaris in
cinste idealul antic al vietii omenesti: desvoltarea
armonici a personalititii umane in toate laturile ei.
Acea taini a miririi, dar tot odati si a mizeriei
noastre moderne: fendinta cdtre infinil, pe care o
naste peste tot eapitalismul, isi face acum aparitia
niscitoare de epocd. Ka devine péirghia de creatie
infinitd, dar tot odatd si de sbuciom si nervozitate
infinitd, si are ldmurirea ultimi in noul mod de
viatii : in tendinta de acumulare infinita de capitaluri.
Centrul de greutate al vietii se schimbi: el nu mai
std in repaos, in odihni, in contemplatia vietii rmale,
ci trece in alergare, in goani necontenitd, nimenea
nu stie bine dupa ce. Dar toti stin ci trehuie si
alerge fird rigaz — la infinit. ‘

Se intelege ci oriunde pitrunde capitalismul, in
orice regiune agrari adanciti in somnul secular al
vietii contemplative, el produce o zguduire ana-
loagi: el dizolvd legiturile traditionale si éreeazi
oameni liberi, constienti de sine, adicii infiptneste
0 renastere. Pilda tipici, daci nu chiar tragic;“x,' a
acester adanci prefaceri sociale ne-o di astizi Ori-
entul indepirtat, India si China, efici Japonia a trecnt
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de mult inainte. Aici capitalismul european in vigu-
roasi expansiune prilejeste niruirea formelor tradi-
tionale de viatd, in locul cirora introneazi viata mo-
dernii liberi—libera de prejudeciti si iobigie, consti-
entd de valoarea ei proprie, dar liberi si de odihni
contemplativi: viata de sbucium si frimantaie a pro-
ductiei capitaliste. Curand poate, si civilizatia orien-
tala, iesitd dintr'o milenaré viatd contemplativii agrari,
va apartine trecutului: este Renasterea Orientului.
O renastere analoagi a adus capitalismul in tarile
romane dupd anul 1829, cind nevoia de piete noui
si materii prime l-a ficut s vini si pe viile noastre.
El a liberat viata de vechile oi legituri traditio-
nale, i-a pus centrul de greutate in ca insds, pre-
gatind nasterea constiintii de sine, a cultului per-
sonalititii. Aceasti adinci prefacere trebuia si o
simti fiecine, si eu drept cuvant, ca o renastere :
o trecere dela letargie la viati reald. Dar nu la
aceasta prefacere se mérgineste ' Renasterea noastr,
care in acest caz nici nu ar merita a fi wumiti na-
tionald. Capitalismul a adus la noi si o forma
mai inalta de constiintd, pe care nu o putea naste
in veac. XIV-XVL, dar pe care era indestul de inaintat
spre a o produce in veac. XIX: vorbim de constiinta
nationald. Kl ne-a dat, pe langa o constiinti de sine
a fieciiruia in parte, si o constiinti colectivi : pe
langd un cult al fiintii individuale, si un cult al
fiintii noastre nationale. (Cici capitalismul a venit la
noi insotit de acea idevlogie nationalistd, care acum
il urmaireste peste tot ca o -umbrd, a cirei esenti
este afirmarea dreptului oricirei natiumi la viala
proprie neatirnatd, aleituind astfel egida, sub care
orice neam in formatie isi duce lupta de emanicipare
si cristalizare nationali. =
Si nu numai prin nasterea acestor conditii sufle-
testi: a constiintii nationale, a aspiratiilor de uni-



epm

a. b & et e sl St

101 5 L R St Zeletin
= AV rEsSEs— T . 3

e

~tate si neatiarnare a neamului roménese de pretu-

‘ tindeni, a infiptuit capitalismul Renasterea noastra
-nationala. Pe pragul veac. XIX — obsérva in auto-

> biografia sa Xenopol —- titrile roméne -diideau semne

-de ‘peire. Era numai vorba de a se hotéri cine va
fi stipin pe piaméantul nostru strivechiu: tarcul,

“rusul sau austriacul. Dar iatd cd expansiunea capi-

‘talismulni’ strein, spre Rasiritul european, aduce
Principatele romane in sfera de interese a statelor
‘ capitaliste’ dpusene;  acestea, spre a-si apara inte-
resele for ‘comerciale la noi, inliturd prin mijloace
‘diplomatice st rishoinice pe cei frer competitori
dé pe pamantul nostro, si iau Principatele sub
“atotputernica lor protectie. De’ atunel roménii an
dreptiil s priveasci spre zile' mai senine: zorile
‘Renasteri» apiiruserii g1 pentru ei; Este deei cel mai
strict adeviir istovie  procesul de Renostere natio-
“mala a Rominiei nw este d it procesul de formatie
‘a cap-talicmnlui - pe pripdntel romdanese. Acest fe-
‘nomen ,— capitalismul — pe care eritica socialistd
“din térile inaintate l-a facut atat de odios, pentru
‘noi- romanil rezumi  intreéaga taind “a  existentii
noastre nationale. : :

" Prefacerile sociale

Renasterea nationali a Rominiei nu este deci o
simpli prefacere snfleteascii, o miscare a ideilor
petrecuta in sferele cultorii: ea este o radicald pre-
facere sociald. De aceea, in procesul Renasterei noastre
va trebui si se tind deopitrivii seami, si it se urmii-
reascd cu aceeas luare aminte, douil serii deosebite
de fapte: seria prefacerilor economico-sociale, si
serla prefacerilor sufletesti; din cele dintai a iesit

-edificiul social al Romaniei moderne; in ecare ne

ducem azi viata; din cele din urmi a jesit edificiul
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cultarii roméne, in care ne addpostim azi sufletul.
Ambele serii de pnfacen au figurile lor reprezin-
tative, oameni ce s'an ficut unealta de infiptuire a
unor necesititi simtite de toti, dar exprimate numai
printr'insii. -Si aruncim, mai intdi, cAteva cuvinte
asupra prefacerilor economico-sociale si a oamenilor
reprezentativi ai aecestei serii de evoluhe' el fae
parte deadreptul din generatia dela 18—18 sau con-’
tinud spirital acesteia. Martarisim cu toatd cuvenita
sfiald, ca pirerile noastre in aceastii privintd sant.
de nd’rma a parea paradoxale. Totus, "dupi ce
ne-am dat silinta de a desmormanta ensten’ra isto-
ricd a capitalismului romén, socotim ci e de nevoe
a face acelas luern si pentrn figurile istorice, care
i-an reprezintat in mod tipic spiritul si nevoile.

Oamenii, cari s'au ficut rasunetul nevoilor eco-

nomico-sociale din _pericada noastri de Renastere -

nationalii, sunt reprezintati indeasebi prin aceste trei
figuri : I. Britianu, Eug. Carada si Emil Costinesecu ;
figura celui dintii planeazi pesté intreaga noastri pre-
facere economico-sociali; cel de al doilea si-a legat
numele de seria evolutiei bancare, cave astizi sti-
paneste intreaga noastra viatd economicd si politicit;
cel din urmi este promotorul acelei evolufii indus-

triale, care in viitorul apropiat este meniti-a ne da -

independenta nationald. In insnsirile acestor oameni
se oglindese insusirile intregului grup de figuri,
cari an lucrat la Renagterea noastrii sociald. De
aceea, cel ce a cercetat opera lor si‘i-a urm#rit
pe el insisi la lueru, isi poate da seama cat de

grosoland, dacid nu chiar groteasci este eroarea, care ..

face din fauritorii edificiului social al Roméniel mo-. .

derne niste simpli ideologi, capete imbicsite cu for-
mule abstracte si streine. de nevoile noasire reale.
In adevir, nu cunoast.em nimie care si fie mai desé-

‘
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vargiti negare a ideologiei, decat felul de a fi al
acestor pionieri ai capitalismului nostru. Oamenii
acestia sunt, inainte de toate, lipsiti de culturd teo-
reticd, unii din ei merg in aceastd privintd pana la
analfabetism. In schimb, ueasemuita lor tirie, care
face de prisos orice culturd, este: simtul realititii,
intuitia —pe alocurea geniali—a nevoilor prezen-
tnlui. De aceea ei au zidit editiciul Romaniei fird
filosof e, fiard orice fel de abstractii: agsa cum cas-
torul isi zideste locuinta, enm rindunica isi face
cuibul, fari constiinti teoretica, totug implinindu-gi
opera cu siguranta instinctului. Edificiul social al
Roméniei moderne isi datoreste existenta patrunderii
intuitive a realititii, cu care natura a inzestrat pe
oamenii Renasterii noastre economico-sociale. In-
streinarea lor de teorie s’a lirgit, s'a condensaf si a
luat proportiile suveranului dispret pentrn orice
eulturid, pe care-l gisim la urmasii lor de astizi:
la actuala generatie a partidului liberal.

»Uultura® Renasterii

Seria prefacerilor sofletesti din era Renasterei
noastre nationale di cu totul alti priveliste, de cit
aceia a prefacerilor economico-sociale. De fapt, aici
cu gren am putea vorbi de o prefacere. Sufletul se
schimbd de obiceiu mult mai anevoe, de cat reali-
tatea inconjuritoare: el se adapteazi treptat si cu
greu la schimbirile din afard. Pani ce sivarseste
aceastd operid de adaptare, sufletul cearcii sit reactio-
neze impotriva realititii ce-i contrazice deprinder‘ile‘
desi aceasti reactiune este zadarnici. O asemenea
explozie sufleteasci impotriva realititii noastre so-
ciale, infitiseazi cultura romini din era Renasterei
nationale, produs al unor spirite cu constitutie ruralii
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contemplativii, neadaptate la noul nostru mediu social
creat de capitalism.

Ce vid aceste spirite. si ce nu pot ele si vadi
din prefacerile Renagterii economico-sociale ? Ele vid
nirnirea vechei lumi roméinc agrare : disparitia boe-
rimii, odati cu procesul de lichidare a marei pro-
prietiiti rurale sub inrdurirea capitalismului, disparitia
tarinimii neatirnate, prin procesul de pulverizare a
micii proprietiti rurale In aceasth privintd oamenii
,Renagterii culturale® vid bine. Dar ei nu sunt
in stare si descopere, sub priabusirea lumii vechi,
procesul de nastere a lumii noui capitaliste, a cirei
elemente se desprind din chiar sfarmiturile celei
vechi. De aceia pentru ei ruina vechei noastre” so-
cietiti agrare insemna ruina neamulni nostru insusi.

Mai vedeau acesti oameni — si aici ei iarigi vedeau
bine — cii invazia capitalismului pe paiméantul nostru
aducea robia romanilor de hastinit fatd de striinii,
care mAnuiau acest capitalism. De aici ura lor feroce
impotriva striinilor, si a formelor sociale impuse de
dangii. Dar ei nu putean si vadi nici aicl, ci ade-
virala operi nationali e de a cuceri acest capitalism,
a-l aduce din stipanirea striiinilor in aceia a roma-
nilor, nu a se opune desvoltirii sale. Scurt, camenii
reprezentativi a ceeace se zice a fi cultura Renasterit
noastre au viizut numai latura negativii a procesului
de Renastere, nu insd si cea pozitivi, construetivi :
pentru aceasta din urmi le lipséa atat cultura stiin-
tifici, cit si puterea de intuitie. De aici se desprinde
si sarcina, pe care §'0 ia cultura produsi de dansii:
propoveduirea dugminiei impotriva edificinlui social
creat de Renasterea economico-sociali; silinta de
a reinvia vechea lume agrari distrusé prin Renastere;
dorinta de reintoarcere la vechile aseziminte roma-
nesti traditionale. Aceast# reintoarcere la vechiul
spirit roméanese o hoteazi fauritorii nouei cultari drept



nationalism — un nationalism cu care, com lesne se
vede, neamul nostru ar fi putut prea bine si piara;
dar el a fost salvat de nationalismul burghez, dia-
metral opus, care privia nechntit spre viitor, afirmand
cu vigoare dreptul neamului nostru Ja unitate si
viati neatarnata. Acesta e nationalismul, in care
g’'a plamadit Renasterea nationali a Roméniei.

Grupa oamenilor, ce reprezinti cultura acestei ere,
e numeroasii; socotim ci nu gresim insd, daca des-
prindem dintre ei ca figuri reprezentative pe acesti
trei: T. Maiorescu, P. Carp si M. Eminescu. La
acestia insusirile nonei grupe de oameni ai timpului
Renasterei se desprind in chipul cel mai limede. Mai
intél el sunt: '

a) capete teoretice, spirite desprinse de faptele
concrete, pe care cearei si le inteleagit eu ajutorul
unor formnle abstracte. Aceste formule le-an invitat
in straindtate, dar n’an fost in stare si priceapi
intelesnl lor stiintific. De aceea felul cum ei le in-
trebuinteazi, riastoarnd 1insiis esenta stimtn, cam
am - aratat pe larg en alt prilej. Dar marea lor me-
teahna este:. ,

b) lipsa de spirit istoric. Ei nu au putat
sd-si dea seamd, ca formulele ce memorizaseri din
carti striine sunt scoase dintr'o fazi inaintati de
evolutie, si nu sant bune pentru tara noastra, care
cere formule proprii. Felul cum, de pildi, intrebnin-
teaza Carp formula liberului schimh, alcitueste un
caz tipic in aceastiprivinta. El a citit in tratatele
engleze de economie, ci liberul schimb este cel mai
b}m_ mijloc de propiisire economicii, dar n’a putnt
sd-gi dea seami, ci daci o tari inaintatii poate propist
pe aceasta cale, o tari inapoiati se  distruge. De
aceea el a ciutat si-l aplice la propria sa tari, ficand
burghezia noastrd, revoltati de asemenea exces. de

(nepricepere, si se miste cu violenti. Asa se face ci



acesti oameni, cu ca,pul plin de formule abstracte,
exotice si nemlstulte, au stat straini in mljlocul pre-
facerilor Renasteru noastre nationale, al carei sens
istoric ei nu au fost in stare si-l priceapd, al carei
nume ei inclind sd-1 ia in batjocura.

Cultura, care se pretinde a fi a Renasterii noastre
nationale, este de fapt, cum reese din cele zise, dus-
mani Renastem ea nu intelege sensul acestei prefa-
ceri, lupta impotriva asplrdtulor ei nationale, esite din
nev_cnle capitalismului, de aceea orienteazi splrltele
spre trecutul agrar, unde crede ci zace idealul vietii
noastre sociale: Asemenea culturd poate fi numita
a Renasterii, numai fiinded s’a desvoltat in aceastd
perloada. dar sufleteste ea este striind, mai mult
incd, este ostild tendintelor, care au alcituit Renas-
terea romana. _

De aici se si intelege esenta acestei culturi: ea
este 0 culturd de atac, anume ea ataci tendintele so-
ciale ale perioadei enastem noastré nationale. In
acest scop rashoinic mtxebumteam noua cuituri for-
mulele stiintifice — pe alocurea chiar si teoriile
eatetlce—pe care le imprumuta dela autom straini.
De aici si numele de ,eulturd eritici, pe care si
l-a luat ea insis; critica ei std insd in atacarea ten-
dintelor suciale ale Renasterer

Se vede dar bmu i adwarata culturd a Renasg-
terei noastre : cultura isvorata din
asplrafu]e nahondle ale capltdlmmu]ul—nu a aparut
inci. Fauritorii Romaniei moderne, reprezentantii
nevoilor capitalismului, au avut pani acum numai
oameni de fapti, nu insi si de teorie. Aspi-
ratiile lor n’an fost inca imbriicate in haina culturii,
spre a se face in ele educatia poporului, si a deveni
asplratn constient urmarite de intreaga noastrd massa
etnicd, in frunte cu pitura culta. Educatia tinerimii
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se face pand acum in spiritul culturii critice —
singura pe care o avem — deci intr'un spirit ostil
tendintilor imprimate evolutiei noastre sociale de
ciitre Renastere. De aceea legitura sufleteasca intre
nrmasii de azi al oamenilor Renasterii —si acestia
sunt stringt in burgh.zia noastria Liberali—si intre
massa poporului, sunt rupte; in lipsi de asemenea
legiituri, care raman a fi create de acum inainte,
poporul nostru trebue si fie taritinck cu mijloacele
tortei brute pe ciile aspiratiilor capitaliste, in care
am zis e sti totus taina existentii noastre nationale.
I povestea copilului, care trebue dus cu forta spre
hinele siu propriu. Din punct de vedere al evolutiei
sufletesti, burghezia noastra a trecut en cateva veacuri
naintea natiunii. :

Nu stim cand se va infiripa adevirata culturi a
Renasterii, meniti a pune odati armonie in aspira-
tille noastre sociale, a le contopi intr'un tot unitar:
intr'nn ideal al tuturor. Deocamdati burghezia roméani
nu d& nici un semun, ed ar simti lipsa unei culturi;
atatd vreme, cat ea se poate folosi de mijloacele de
constrangere, procedeazi in mod suveran, en cinismul
neronian : oderint, dum metuont! firda a se intreba
cat poate si mai meargi astfel. Sigur este ins#, ci
cultura Renasterii, oricAnd se va putea infiripa, nu
poate aveanimic comun cu cea criticit. Cici aceasta din
urmi a isvorit din dusmiinia impotriva aspiratiilor
Henagterii, citi vreme cea dintai se va altol tocmai
pe aceste aspiratii. De aceea cultura eritici nu are
wicl un miez pozitiv, pe caré lar putea desprinde
st intrebuinta cultura viitoare. Dimpotrivi, directia
in care se indrumeazii evolutia noastri sociali dela
Renagtere incoace arati neindoelnic, ¢ noua culturs
va fi desiviirsita negare a celei vechi. Aspiratiile
-noastre nationale nu pot fi negate la infinit prin
culturi; pe misuri ce ele —in urma propasirii ca-
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pitalismului —se intirese, vor trebui si giseasci
rasunet si in sferele calturil. Astfel, elementele cul-
turii viitoare se vor desvolta pas eu pas din hipta
en elementele culturii ecritice. Viitoarea culturi nu
va mai fi idealisti, romantici, ciici nu va mai
fi in dusminie cu prezentul, triind din nostalgia
trecutului: ea va fi realisti, clasici, cicl se va des-
volta din fmpiciuirea cu tendintele prezente, si
va privi spre viitor. O culturii realisti, creatoare
(cu ecritici), de un nationalism orientat spre viitor—
aceste par a fi insusirile viitoarei culturi a Renas-
terii, pe cat se poate desprinde din tendintele
evolutlel sociale a Romaniei moderne.



,,Psieﬂdn_-burg‘ne-zfie“

Prejudecata despre ,pseudo-burghezia“ romand.

Soarta unui -cercetitor stiinfifie; intr'o tard a
carel calturd se afli abea in fasid, nu e totdeauna
din cele mai yrednice de invidie. Adesea el trebue
sa lupte cn adunarea tuturor puterilor, pentra do-
vedirea unor Incrari, care in tirile eu o veche cul-

turd sunt atitide evidente, in et nici un cerceté-
tor serios .nu g'ar perde doud cuvinte asupra lor. .
Care adevir, de pildi este mai evident in istoria .
economica, decat e desvoltarea statelor moderne e .

rezultatul flesnnh‘urm burgheziei, si ed nasterea unui
stat notional nu este altceva, decit infiriparea uwel

burghezii nationvle?' La noi insd se crede cu totul

altceva. 'Ioﬂ oamenil nostri culti, zied-si el  juni-
misti“ ori .,socxah\tl pretinda el ca stau la extrema
dreapta ori la’ egtrema stAngdl, numeasci-se ei: sco-
lari ai lui Titu Maiorescu ori at lni C. Dobrogeanu-
Gherea, se unese tofuel cu duicasii fritie intelec-

tuald in aceiasi parere cii burghezia romana este.

o clasi paramtam si abuzivi, ci ea trieste numai din

privilegii, ce si-a ‘acordat in dauna tarinimei, pe
care a redus-o la nu stin ce regim . neoiobag®.
Tot~ astfel, care adevir dm istoria economica

poate fi mai evident dé cat acela, ci.de la nagte-

N
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rea burgheziei politica de stat sti in functie de
interesele capitalului? La noi insi se crede alteeva
g1 in aceasti privintd: oamenii nostri culti, iaris
ori la ce extremd politici san intelectuali ar pre-
tinde ci stau, se intalnesc si aici in aceiagi duioasi
armonie de vederi: anume, ci politica de stat a
Roméniei nu trebnie si fie rdsunetul intereselor
clasei capitaliste, ci a intereselor eclasei tardnesti.
far faptul, ci politica noastri oficiald nu este, in
realitate, orientati spre interesele rurale, ei spre
capitalismul de la orase, nu ineurci de loc pe
acesti oameni, c¢i dimpotrivi ii intiiregte intr'o usu-
ritoare credinti. Burghezia noastrd, zic ei, este o
simpld plantd parazitari, care trieste din bugetul
tirii cu sprijinul politicei de stat — deei o »psen-
do-burghezie®.

Despre npseudo-burghezia“ roméani s’a vorbit §1
se vorbeste mult. Una dintre revistele noastre a is-
butit chiar si atragi candva luarea aminte a publi-
cuiui asupra acestei chestiuni cu o polemici, in
care de altfel nici unul din pértasi nu didea semne
cd stie de ce e vorba.

Dar nu despre pirerile schimbate in aceasti po-
lemied vroim si vorbim aici. Chestiunea asa zisei
»pseudo-burghezii“ romane ne intereseazi din alte
temeiuri. Acum vre-o sapte anl, cand ne-am propus
a studia de aproape desvoltarea burgheziei noastre,
plecasem si noi dela convingerea, ¢i in Romania
nu poate fi vorba decit de o »pseudo-burghezie®.
Planul nostru era atunci, de a pune in contrast
burghezia roméini cu burghezia striiini, si a lumina
pas cu pas deosebirile intre cea dintaj si cea din
armi. Am plecat insi dela un pol, si am ajuns la
altul. Cici in cursul studiilor noastre ne-am con-
vins de dep!ina analogie intre modul de desvoltare
a burgheziei romane, si acel al burgheziilor streine
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astfel cid cercetdrile noastre s’au preticut intr'un
paralelism continuu intre ambele serii de desvol-
tare. Totusi pentru cuvantul ,pseundo-burghezie®
pastrim fincd o pioasi amintire, ca pentru orice
lnern din- copilarie. El ne pricinuieste aceias indu-
iosare, pe care o pricinueste, de pildi, vederea unui -
cerc, cu care stii cid te-al jucat pe cind era copil.
Si ,pseudo-burghezia® romini este inci un cerc,
cu care se joacid cei ce raman in faza copiliriel
stiintifice.

Si ne lAmurim, in cateva cuvinte, asupra acestei
chestiuni.

Cele doua serii de evolutie burghezi

In nasterea oriciirei burghezii se pot deosebi doui
serii de evolutie: una este seria desvoltirii burghe-
ziei streine, alta seria burgheziei indigene natio-
nale; cea dintai ¢ cea mai veche, cea din urmi,
desi mai tarzie, se intdreste treptat, rdpune buar-
ghezia streind si o sileste si se nationalizeze ea
insagl. Romania se afli abia in prezent in aceastd
faza de luptd a burgheziei nationale, in proces de
intremare, cu burghezia streini, care arati si ea
vitdite semne de nationalizare. Cum san niscut
ambele serii de evolutie burghezid in tara noastra,
st ce fel se desfisurd lupta lor, care di meren nas-
tere iluziei de ,pseudo-burghezie“? Aceasta este
chestiunea pe care trebue si o limpezim, spra a
arata toati netemeinicia credintii, ci tara noastrd
nu ar avea o burghezie veald, analoagi cu cele
apusene. 7

Si ne amintim ceiace este o regiune agrard ina-
inte de nasterea burgheziei: o oazi rurald, despir-
titi oarecum prin ziduri chinezesti de vultoarea
vietii, care urmireste acnmularea infinitd de capi-
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taluri. Intr'o asemenea insuld agrard, prinsi in
forme traditionale si statornice de viatda, lipsita
de aspiratil, cici traditia inchide celor de jos calea
citre alte trepte sociale; lipsiti de shucium, cici
cariera fieciruia este stabiliti mai dinainte de un
regim croit in spiritul de casti; scurt: lipsitd de
tot ceiace este imbold pentru schimbarea institutii-
lor in fiintd, apare deodati parghia revolutiei soci-
ale : megustorul strein. Piata de care acest negustor
dispune in patria sa, devine prea stidimti pentin
miérfurile sale si astfel el porneste cu acestea, spre
a-si incerca norocul in regiuni virgine, ined neatinse
de vantul productiei marfi.

~Acest negustor reprezinti o forta de neinvins.
Cici el vine, inainte de toate,dintr'o tari inaintata,
deci cu mult mai puternici decat regiunea agricold,
pe care o invadeazi. Apol, indaratul sin sti guver-
nul tirii sale, care este ohligat si ocroteased tran-
sactiile comerciale, cici din acestea isi trage pute-
rea ; iar la spatele guvernului sti tunul — wltimul
razem a negotului din toate timpurile. Unde negus-
torul intimpind greutiti, se aude vocea unei diplo-
matii atotputernice, iar la nevoe risuni si_tunul.
De aceia calea, pe care o bate priniul negustor, de-
vine tot mai largd, ciici dupi el vine altul, si apoi
altul si astfet mai departe: unii vin numai in mod
vremelnic, altii se stabilesc in mod statornic, atrasi
de putinta unui castig usor, pe care nu-l gasese
in patria lor. Aga se naste in regiunea agricola primul
germen al burgheziei, se intelege al unei burghezii
streine. In aceasti situatie s'au aflat si Principatele
romine dupd anul 1829 ; negustorul, ce ciilea atunci
peste zidurile dintre noi si viata burghezi apuseant,
venia din Anglia, nevoia ce-l aducea la noi era, pe
deoparte, aceia de a-si desface mirfurile, dar mai
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ales, aceia de a lua dela romani graul necesar pen-
tru trebuintele pietii din patria sa pwpne. Si odata
calea deschisa de acesti intai soli ai vieti modeme,
se intelege i ea a fost bituti s de altil. Intre
acestia evreii aleitnian imensa maJontate el ficean
afaceri usoare de negot si cimitirie, cum era de

teptat in situatia de atunci a societétil romane.
Aetfel sau inchegat si la noi primele 1nceputur1
de burghezie. Aceastii burghezie, trébue s’o accen—
tuim in chip deosebit, era de origind streind,
méanuia un capital strein, si se sprijinea in aface-
rile el pe o politici qtmmd. :

*Burghezia proaspat infiripata se s‘rranvea in chlp
firesc la orase. Cat priveste guvernul rumén, ca ori
care altul in aceiasi situatie, el trebuia si se mar-
gineascd deocamdatd la un simpla rol de pazitor al
afacerilor streine pe pamantal nostru. Sarcina sa
se reducea la administrarea modestelor venituri, ce
rezultau din negotul alimentat de stremi. si in acest
scop el puse bazele unei biurecrotic roméne; in
acelas timp insd el trebuia si vegheze la o per-
fectd sigurantd internia — condifia neapiratd a ne-
gotulm—— si pentru aceasta desvolta un mil tarism
roman. Si asa orasele roméne, ca si altele in aceleasi
conditii, deveniri centrele de salisluire a burgheziei
streine, a bivrocratiei si a militarismului roman.

In aceastd primi perioadd de desvoltare burgheza.
care merge la noi dela 1829 panid la 1881, se des-
chide intre orase si sate o pripastic. Aceasta de-
curge dintrio intreitd deosebire intre nnele si altele.
Mai intai, orasele se infiripeazi deodata la nivelul
acelei civilizatii streine, de unde pornesc solii ne-
gotului; ele duc o viata rafinatd si cocmopohtd. pe
eand satele riimin adincite inainte in mizerie s1
barbarie ; apol orasele sunt centrele de viatd comer-
ciald si biurocratici, triind fard a fi incid in stare
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si producd : ele consumi, pe cind satele singure
produc; in fine, si aceasta e deosebirea cea mai de
seami, oragele au un caracter strein, imbritiseaza o
civilizatie streini, care dispretueste si sfarma tot
cela ce ¢ datini gitraditie-nationald, pe cind satele
alcituesc populatia autohtoni, piastritoare cu sfin-
tenie a obiceiurilor transmise din mosi si striimosi.
Satele se vad in primejdie a fi coplesite de valul
unei alte vieti, aduse de oameni ce li se par piigini
gi fard de lege: ele cearcii a se apiara tn felul ori-
cérei forfe naturale, ficand gestul elementar, isvorat
din instinctul de conservare: riscoalele. Dar acest
gest de impotrivire fatd de noul dugman este za-
darnie, dupi cuam zadarnici este gi impotrivirea pe
cale politici, care sub numele de conservatorism
cearci si apere traditiile vechei vieti agrare impo-
triva distragatorului regim burghez capitalist, Fati
de aceasta, statele limpede vizatoare s'au silit si
tragd tot folosul, ce se poate cistiga in aceastd
erd de prefacere dela experienta streinilor: ele an
imboldit prin mésuri intelepte comertul si meseriile,
au acordat tot soiul de inlesniri comerciantilor si
meseriagilor streini —si se gindeascd la atitudinea
Angliei fatd de flamanzi si hughenoti — au chemat
invitatii streini si intemeeze institutii calturale—
si se gindeasci, de pildi, ce era academia ,prusiani®
~a lui Frederic cel mare, alcituiti numai din invitati
francezi. Scurt, statele intelepte s'au pus cu supu-
nere in aceasti eri la scoala streinilor, si si-au dat
silinta  sd-gi insusiasci experienta lor in toate ra-
murile nouei vieti sociale. Asemenea politici, zisd
,,mg.rc?ntlhsté“, care se giseste in Europa in deo-
sebi in veac. XVIIXVIIl, a urmat-o in zilele
noastre cu o tenace consecventd Japonia. ceia

ce St limureste repedea inaintare a hurgheziei
acestel tiri.
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Dupa ce regiunea agricold si-a ficut indestul
ucenicia la scoala streinilor, urmeazi a doma peri-
oada, pe care o putem numi de aefirmare nafionald,
adici de nizuinti spre nafionalizarea burgheziei.
Statul cearci in aceasti nouid perioadi si smulga
capitalul din ménile streinilor, si si indeplineasca.
deosebitele functii sociale ale capitalismului cu forte
nationale, punind astfel in practicii experienta atat
de scump castigati. Asa incepe, aldturea de burghe-
zia streini, procesul de desvoltare a unei burghezii
nationale. La noi, asemenea politici de stimulare a
burgheziei, si apoi de nationalizare a e1, a urmat
partidul national liberal, organul politic al intere-
selor burgheze. De cand el a ficut intaiul pas in
aceasti directie prin intemeerea Bincii Nationale
{1881) — dupi deosebite incerciri neisbutite ale
altor partide — s’au realizat simtitoare progrese
pe acest teren, se intelege infrn cat se poate vorbi
de progres pentru o perioadi de abia patru decenii
Dar in provinciile alipite riméne de ficutin aceasta.
privinti totul, absolut totul. Problema nationalizarii
burgheziei din noile teritorii, in deosebi din Ardeak
si Bucovina, se ridici pentru statul romén cu toatd
gravitatea unei chestiuni de existenti nationald.

Desvoltarea burgheziei nationale sau — ceia ce e
acelas lucru — nationalizarea orasgelor este, cum am
zis, o operi de afirmare nationali: de aceia, ca tot
ceia ce isvoriste din supreme interese de stat, ea
este indeplinitd cu ajutorul politicii de stat. Aceasta
face ca burghezia nationali si se infatiseze la ince-
puturile ei in toati puterea cuvantulul ca o crea-
fie oficiala. Interesele, din care isi trage fiinta, se
contopesc in asa masuri cu existenta nationald- gi
neatirnati a statului, incat politica oficiald tinde
s4 o sprijine fira orice scrupul, dupid vechea norma:
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»salus’ reipublicae lex suprema“. Totusi aceasti ten-
dintd nu e lipsiti de serioase piedici. Cici burghe-
zia streind, in dauna cireia statul se sileste s
creeze o burghezie nationald, are indirat sprijinul
politic al unor state puternice, ciror ea se adreseazi
pe temeiul dreptului de supusenie. De aceia poli-
tica. de nationalizare a burgheziei trebue dusi eu -
mult tact, si eu mnita prevedere. spreé a nu jigni
pe puternicii de peste sranite. Ceia ce inseamni,
cd politica de nationalizare a burgheziei pune un
stat vasal. in luptd de neatirnare economici: cu
statele capitaliste suzerane: tocmai de aceia statul,
cdruia treapta sa de evolutie lmpune asemenea po-
litica, ar trebui sa aiba la spate sprijinul constient
al intregii  natiuni. Aceasta, din nenorocire, nu se
poate spune nici pe departe de statul nostru : opi-
nia noastri publici este lipsits de orice lumind
asupra marel opere nationale, pentru a eiirei in-
faptuire lupti in timpul de fata hurghezia roméni.

Erorile despre »bseudo-burghezia® romani

Sd privim acum, pe temeiul celor zise, erorile
pe care se intemeeazi prejndecata despre ,psendo-
burghezia® romana. ;

Cei ce vorhesc despre o »psendo-burghezie® nu
se gandesc la burghezia streina, sositi la noi ca
simipla. reprezintantd a capitalismului strein, si spri-
Jinindu-se in operatiile ei pe politica .unor state
streine. Ei se gandesc la burghezia romani natio-
nald, ce lupta pentrn inlaturarea celei dintai en
sprijinul politic al statului nostrn. Temeiurile, care
par a indreptati calificarea burgheziei romane drept
© .pseudo-burghezie“, sunt ecam urmitoarele : 1)

1) Intampi{lﬁrile a) ‘si b) au fost atinse pe scurt si in cer-
cetarea despre _Desvoltarea Capitalului National®, pag. 51.
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@) Burghezia roménd nu 'a niseut dintr'o”ne-
cesitate istoricii;‘nici nu are radacini istorice in
mediul nostru: ea este lipsitd de conditiile econo-
mice premeroatoare. -De  aceia aceasta” burghezie
este o s1mplf1 operd de imitare: fiindea streinitatea
are bénci si fizine, ne-a venit si noud odati capri-
ciul, de a vo‘ra leo‘l pentru intemeerea unor aseme-
nea asgeziminte. Altfel nici o nevoe de fapt nu a
impus aceastid inovare burgheza, firi care tara moas-
tra ar fi mers mult mai bine. 2

“Acest «intec rasund din dntreaga critici a reac-
tiunii, zic-st aceastd eritici junimista, poporanisti
ori socialisti. Toti cei ce an facut asemernea eritica
au incercat sa ne convingd, ca burglezia romani
nu are conditiile istorice - necesare, ¢i este opera
arbitrara - a unui manunchin de indivizi. Cele zise
-mai sus aratd insd indestul, pe ce adanei eroare se
intemeiaza aceasti critici. Burghezia noastra vatio-
nala si-a lnat fiintd din nevoia istorici, de a opune
bnrfrh(/xel streine, care opera la noi ca in orice
c«)]ome o burghezie proprie, menitd a ne face stii-
pani in tard la noi. De aceia ea are toate conditiile
istorice premergitoare ; sfici desi ea s'a naseut din
nevola unei lupte unputnva burgheziei streine, totusi
-aimbele burghezii  formenzd, din punct de vedere
istoric, o serie de evolutie continud. Capitalul co-
mercial si de camitd, pe care l-au adus la noi stre-
inil, este forma inferioard. dinm care si-a luat nas-
tere capitalul national, bancar si industrial. Fara
cele dintdi doud forme ale capitalului, aduse de
“streini, celelalte douit forme—desvoltate de romani—
ar fi fost cu nepntintd: toate aceste firme sunt' tot
atatea faze evolutive, care se urmeazi in legz“iturﬁ
istoricit canzald, alcituind o amgura evolutie de in-
treg.  Deci burghezia roména nationald isvoriste
din cauze istorice, si are ridacini istorice.
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b) S’a zis, si se zice incd, cum cd burghezia
noastri nationald ar fi ducand o viati arlificiala,
datoriti numai privilegiillor politice: desfiintati
aceste privilegil, si intreaga noastri burghezie se
nérue, cici ea nu are putinta de a trii prin pro-
priile ei puteri. Deci avem de a face cu o ,bur-
ghezie falsi® si nu cu o bughezie reali.

Aceastda argumentare scapia din vedere micul ami-
nunt istoric, ci nici o burghezie nationald nu a in-
ceput prin propriile ei puteri, ci cu sprijinul politicei
de stat. Si acest fapt nu poate pricinui cunoseitorilor
vre-o surprindere. Cidci acel pionieri ai erei bur-
gheze — streinii — pe care trebuie si-i inlocuiasci
burghezia nationali, sunt oameni cu experienti veche
si au indérit sprijinul politic al unor tiri inaintate.
Pentru a lupta cu asemenea concurenti, atat de bine
pregititi, statul ce tinde si-gi alcatuiasca o burghezie
indigeni se vede silit, si acorde tot sprijinul siu
politic fortelor nationale, care incep lupta cu burghezia
strdind. Acest sprijin este necesar tot timpul, cat
burghezia nationald se largeste, si absoarbe in sine
pe cea streind, silind-o si se nationalizeze. Atunci
orasele capiti iariisi omogeneitate cu satele : ele au
o burghezie de acelags neam cu populatia rurali. De
acest stadiu -de incununare a dezvoltirii burghe-
ziei, noi suntem inc# departe. De aceia politica
noastrii de stat are de mers o lungi cale, pani ce
isi va incheia misiunea istorici de nationalizare a
burgheziei.

Dar cei ce vorbese de o »psendo-burghezie® par
a fi in acelas timp firi sentimentale. Ei se arati
consternati de aceastid priveliste, ci statul acorda
privilegii unei singure fractiuni burgheze — cea na-
tionali —si nipistueste cealalti fractiune: acea de
origina streini. Puterea lor de intnitie nu merge
destul de departe, spre a descoperi ci si burghezia
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streinii se bueuri de un sprijin politie, de sigur nu
al statulni nostru, ei al acelor state, de unde ea
provine. In acest conflict intre doud politici de stat:
aceia a statului nostru, care-si ocroteste elementele
burgheze nahond.le, sl acela a statelor streine, care-si
sprijind supugii in tendm’ra lor de acaparare a avu-
tillor noastre, oare nu am avea noi1 nimic mai
bun de ficnt, decat de a acorda o egali atentie
streinilor, ca si romanilor? In adevir, atit ar mai
trebui, -ca la minunatiile noastre politice sa se adaoge
si aceasta; un stat, care in faza de nationalizare a
burgheziei sale ar acorda un sprijin egal si bur-
«rhezwn bh‘ome, ar comite o erimi nai;mnala 1 si-ar
ridica singur dreptul la viatd: el <ar osindi a fi
pe veci vasalul streinilor.

U situatie deosebitda are burghezia noastri evree.
La inceputul erei poastre burgheze, evreii au venit
la noi ca supusi streini, manuind un capital strein,
cu care ei au pornit procesul de distrugere a ve-
chiulni nostru regim agrar. In timpul de fati, ei
trebue si renunte la legaturile lox internaﬁona]e:
sa nationalizeze capltalul pe care-l manunese. Altfel
ei nu vor putea fi priviti ca parte alcituitoare a
burgheziei noastre nationale, ei vor rimanea planti
exotlca

¢) Dar este inci o obiectie prozaica, ‘rotus;n repe-
tata pani la satietate impotriva ,pseudo-burghezier”
romane : aceasta nu ar avea alt rost, decat de a
imbogiti cativa indivizi in dauna averii noastre pu-
blice. Concluzia: burghezia romini nu e un mijloe
de productie, ci de spohare a avutulni statului.

Aceasti obiectie s'ar putea Ilna in serios, daci
vreunul din teoreticienii \,pseudo-burghezwl ar in-
dica o solutie la aceasti problemi: si doscopere
miilocul de a intemeia un ecapitalism national, fari

v

ca cei ce manuese acest capitalism sit se imbogi-
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teasci. Ni se pare eci silinta lor ar fi zadarnici.
Oamenii acestia, care vad atit de bine latura indi-
viduald a capitalului — faptul ci el apartine unor
anumiti indivizi -— se aratd ‘cu totul nedestoinici si
descopere latura sa sociali, si totodatd cea reald:
furictia capitalului in economia nationald. Capi-
talul nu se aduna spre a fi risipit in petreceri, ci
spre a indeplini o anumiti functie economici. Fo-
loasele, ce le trage capitalistul dela capitalul siu,
sunt cu totul neinsemnate fata de foloasele, pe care
le trage economia nationali. Dacd capitalismul ar
interesa numai pe capitalistii individuali, si nu
inainte de toate economia nationala, de sigur ci
statele nu i-ar fi acordat un atat de viguros sprijin
ca si se desvolte. \

Se pare insi ci aceasti obiectie nu vrea si lo-
viascd intr'atat pe conduecatorii de fapt ai intreprin-
derilor noastre burgheze, cit mai ales pe oamenii
politici, ‘care umplu consiliile de administratie a
deosebitelor societati, si-si asiguri astfel insemnate ve-
nituri firi nicio munca. Nu stiu insi daca imensa
multime, care face zilnic aceasti amari constatare,
a meditat vreodatd la ceia ce se cheami spirit ca-
pitalist. Oare cirai capitalist dintre cer si pimant
i-ar face plicere, si ,spezeze® un intreg stat-major
de trantori politici, daci mediul social nu l-ar sili
la aceasti miisura? Sa ne gandim bine : capitalismul
s’a niiscut peste tot ecu ajutorul politicei de stat;
dar in vremurile de nastera ale capitalismului euro-
pean; in veac. XVI-XVIII, detinatorul politicel de
stat era un singar individ : monarhul. Dack capita-
listul isbutia si intereseze la telurile sale pe mo-
narh, ceia ce era destul de usor, ‘atunci el era sigur
de sprijinul siu politic. Dar astizi avem regim demo-
crat.c pﬁrlamentgr; capitalismnl .nu se mai poate
m;ul(u‘ml si castige favoarea monarhului: el trebue
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s poatd spune un cavant si in fabrica democra-
tica de legi. Spre acest scop sunt atrase cele mai
marcante personalititi politice in consilitle de admi-
nstratie : nu lipsese de aici fostii prim ministri si
fostiL minigtri cu - largd suprafatd, ‘al ciror cuvant
este ordin pentra o numeroasa galerie parlamen-
tard. Acestia sunt colaboratorii politici ai finantii:
ei trebue si obtind toate masurile legale cerute de
interesele capitaliste. Astfel parazitismul financiar,
impotriva ciruia se revoltd intr'atit lumea noastra,
nu e decit un fenomen de adaptare : el infatiseazi
forma, sab care capitalismul se adapteazi la condi--
tiille vietii democratice. Si credeti poate c¢i numai
burghezia natwnal liberalai—  pseudo-burghezia® noa-
stra—a fost sititd sd recargii la aceastd avangarda
politica? Faptul se¢ petrece peste tot, nu numai la
noi. Cind uriagul trust american Standard Oil, s’a
hotirit si faca o desciilecare li Paris, spre a lupta
impotriva formidabilului siu concurent englez, pe
cine credeti ¢i a numit presedintele consiliului de
administratie? Pe nimenea altul decAt renumitul
diplomat Jules Cambon, care desigur avea tot athta
habar de tehniea industriei petrolului, ca oricare
altul din mauritorii de rind. Dar cel ce stie ci astizi
soarta chestiunilor economiei petrolului se hoté-
ragte in consilii de ministri si conferinte diploma-
tice, acela intelege, c¢i colaborarea diplomatului
francez la telurile trustului "american ‘era o ches-
tiune de viata. ' B

In ceea ce priveste economia noastri, ambele
grupe “burgheze—atat cel de obarsie straini, cat si
cel national, care-si datoreste existenta politicei de
stat —.se infrunesc in acéeag duioash atentie si
asidud vanitoara de oameni politici. Binevoiti, de
pildi, a deschide darea de sami a consilinJui de
administratie a Bincii Marmorosch Blank, care este
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de origind evreo-maghearii, reprezintii expansiunea
capitalismului strein la noi, $i de aceea s’a desvoltat
in afari de politica noastri de stat: ce descoperim
aici? Cele mai democrate nume, cele mai laminate
si civilizate fete, care in viata publici pretind a
hupta voinicos pentrn _democratie tirineasei®, ori
wdemocratie puri“, ori ,democratie fird rezerve“,
ori mai stin en ce fel de democratie verbali. Din
cel galsprezece membri ai consiliului, cel mult gase
~pot fi priviti ea oameni de specialitate; ceilalti
sunt trantori politici® de toate culorile Cieci Banca
simte nevoe de a avea o punte de unire eu toate
guvernele posibile.

Inchipuiti-vii acum, eit regimul democratie ar dis-
pdrea ca prin minune, si capitalistii ar putea si-si
faci iarisi interesele numai eu monarhal. Se inte-
lege atunci, ci tot acest decor de oameni politiei
ar shura de pe spatele capitalismului intr'o elipa.
Domnii democrati se scandalizeazi intr’atat de para-
zitismul politic al ecapitalismului nostru; daei ei
insd, pe lingi urd, ar mai avea si putini pricepere,
nu ar trebui si osandeasci capitalismul, care nu e
de loc de vind de ivirea acestui fenomen, ci ar
trebui si blesteme democratia, care i-a dat nastere.

_ Se vede din cele zise, ¢4 burghezia romani e
tot atat de reald, ca oricare alta: ea rispunde unei
nevol istorice, si-si trage filnta din riddeini isto-
rice- De aceea seriitorii, care-si tortureazi creerul
spre a descoperi mijlocul, prin care pretinsa noastri
pseudo-burghez'ie sar putea preface intro burghezie
reald, ar trebui si deslege aceasts problemi pe altd

cale : si mlocmasc'ﬁ pseudocunostintile lor in aceasti
materie eun cunostinti reale.



Finanid si antisemitism

Rolal evreilor in cadrul economiei in genere.
Rolul evreilor in economia romani. Situatia
actuald a evreilor roméani. Concluzii.

Misecirile impotriva evreilor au adus iarisi, din
nenorocire, chestiunea antisemitismului la ordinea
zilei. In vreme ce pitura noastri luminati urmi-
reste turburirile cu ingrijorare, ca provocand vrijmésie
induntru s scazandu-ne prestigiul in afara, teore-
ticianul trebue si priveascii ceva mai departe: el
e tinut si descopere cauzele sociale ale acestul
fenomen. Cici numai spirite putin ruginite in cer-
cetarea socialii pot si-si inchipue, e¢a o manifestare
atat de larga poate fi opera unui san unor indivizi.
Instigatiile unui manunchiu de oameni pot gisi
numai atunei un larg risunet, cind uneltirile lor
an un substrat social adanc si prielnic. E vorba si
punem aici in lumini acest substrat.

o * 2

Spre a intelege pozitia evreilor intr'o tard, nu e
de ajuns a-i privi ca nafiune, sau ca confesiune
deosebita. Céci desi evreii alcituese pretutindenea
o confesiune deosebitd. totusi ei nu sunt priviti la
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fel in orice tari. Pe cand in tarile cu un capitalism
inaintat deosebirea intre el si restul natiunii este
aproape stearsd, in térile agrare populatia evreiasci
face obiectul unei uri obstesti. Mai mult, chiar {i-
rile inaintate, in care capitalismul a nimiecit deo-
sebirea intre evrei si populatia de bastina, pe
cand se aflan inci in .faza rurald agrard, prigoniau
pe evrei cu aceias vrijmasie, ca si regiunile agrare
de astiizi. Anglia, de pilda, trece acum ca tara cea
mal inaintatd in economia capitalista; acolo nu
lipsese oameni, care sd’si arate pe fati admiratia lor

- fatd de natinnea evree, si declare chiar ca ei ar
dori sit'fie cvreil Totusi odinioard a izgonit si An-
glia pe evrei de pe teritoriul ei. si cind a facut
prima_incercare de naturalizare, in sec. XXIII, po-
pornl englez a riaspuns cu un strigit de groazi.
Trebue sii ne indreptim deci privirile in altd parte,
‘spre a descoperi pricina acestei schimbéri in atitn-
dinea fatd de evrei dealungul vremurilor: anume,
“spre tinutul economic. :

E stabilit ci evreil sunt in societatea moderna
o forti economica bine definiti. Ei sunt ménuitori
ai capitalului,-si se disting cu dcosebire in forma
‘sa primitivi si destructivi: in cimitirie. Constatim
aceastdt indeméanare capitalisti a evreilor ca fapt,
firi a ne intreba dacii ea le sti in sange, dupd
cum crede Sombart, sau daci e castigati printr'o
practici seculard, la care ia silit insasi exclu-
derea lor din sanul societitii, cum e mai probabil.
E destul a stabili, ci soarta evreilor apare in evo-
lutia societitilor moderne in strinsi legiturd cu
desvoltarea capitaiismului, in deosebi cu functia
sociald a cimitiriel. :
~ Evreii apar in Europa, ca fortd economiei, in deo-
sebi dupé cruciade. Desvoltarea comertului intre Orient
si Occident, pe care au pricinnit-o aceste expeditil
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militare, a ficut si - se simtid nevoia debani, creand
astfel terenul prieluic pentrn inflorirea camatariei.
Chiar in timpul cruciadelor cavalerii aveau nevoie
de mari sume de bani, spre a se echipa pentru
risboiu, ceeace reclama iaris imprumuturi cu
caracter de camiti. Cum religia interzicea - cresti-
nilor de a imprumuta cu dobandi, rolul de a im-
plini aceastd functie -sociali riamase exclusiv in
sarcina evreilor. Astfel se infiripi finanta evreeasca
sub forma primitivi a camitariei. Situatia evreilor
in mijlocul societatii de pe atunci trebuie inteleasa
din functia acestei forme primitive a finantei lor.
«Inainte de toate, religia crestini urmiria cima-
taria en o neinduplecatd urd, ajungand chiar sé re-
fuze inmorméntarea camatarilor crestini. Pentru
crestini deci camitiria era o indeletnicire blestemat,
de aceea ei erau firi crutare fati de evrei, cari
dedandu-se la afaceri cimitéresti, pireau a pangiri
cele sfinte. La acest motiv religios, se alitura incé
unul economic mai serios. In societitile agrare
primitive ciimitaria are o functie destructivi. Cum
oamenii imprumutd atunei pentru consumatie, si in -
cele mai multe cazuri nu pot plati banii impru-
mutati, ei sunt expropriati de. pe bunurile lor.
Astfel cimitarul are un tol destructiv si revolu-
tionar: el preface averea imobiliard in capital lichid, -
si en aceasta aruncii temeliile desvoltarii capitalis-
mulni.* Se intelege deci ci oriunde se iveste evreul
camitar, el apare paturilor agrare ca o adevérati
primejdie sociald. Distrugnd averile rurale, evreul
pare a ruina insds temeliile societitii. De aici ura
populatiei impotriva evreilor in tarile in proces de
trecere dela regimul rural agrar la cel capitalist.
Intre see. XV-XVI aceasti furie antisemitdi a
dus la isgonirea evreilor in massi. Rénd pe rand
evreii sunt alungati din Spania, Portugalia, din

a9
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orasele italiene si germane dela sud. Insdsi Anglia,
atat de toleranti acum fati de evrei, i-a tratat la
inceput in acelas fel. Evreii an fost reprimiti in
Anglia abea sub Cromwell. Antisemitismul e deci
un fenomen general in societatile agrare in proces
de disolvare. Atunci furia oamenilor impotriva for-
telor sociale disolvante, se indreaptd impotriva ma-
nuitorilor intamplitori ai acestor forte: a evreilor.

Prigonirea evreilor inceteazi abea dupa deplina
desvoltare a capitalismului. Atunei modernizarea
creditulni aduce disparitia camitariei si face astfel
nedaunator pe evreul cimatar : acesta e silit si
se dedea altei ramuri de indeletnicire. Si cum ca-
pitalismul are, in ultima sa fazi de evolutie, un
caracter biurocratie, stind sub suprematia bineilor,
evreii dispar ca element primejdios de concurenti.
Ciei in binrocratia economieci ei su  suant supe-
riori celorlalte nationalititi, am inclina chiar si-i
credem inferiori. Astfel aceeas evolutie capitalisti,
care la inceputul ei face pe evrei odiosi, la sfarsit
ii niveleazi cu celelalte elemente sociale si inlituri
pricinile de cioenire. De atunci antisemitismul
dispare ca manifestare sociali.

In Roménia evreii apar ca factor economic abea
dupi.ce tara noastri intrd sub influenta capitalis-
mului apusean, adeci dupa tratatnl dela Adrianopol
(1829). Desvoltarea comertului, preficand productia
noastri in economie bineasci, ne aduse in chip
firesc si factorul specializat de veacuri in manuirea
banului: evreul. Astfel invazia marfurilor in Prin-
cipatele romane aduse $1 0 invazie a evreilor. Mol-
dova fu cea dintai si cea mai repede invadati, pen-
fruca apoi curentul imigratiei evree si pitrunda si



Neoliberalismul 3 i 131
SELAICIT UL SN o i

in Muntenia. Pricina e ci Moldova, stand in mai
stransa legaturda cu Apusul prin portul Galati, fu
mal usor cotr(wpltd de marfurile streine; economia
ei lud mai repede caracterul banesc, oferind astfel
evreilor un teren mai prielnic pentru mdelehncnea
lor traditionali.

Evreii veniau la noi, ca si mérfurile apusene, in
calitate de reprezentanti ai- capitalismului interna-
tional. Ei nu aveau bani proprii, ¢i ii obtineau prin
relatiile lor cu strainatatea. De aceea beneficiile lor
se strecurau, in cea mal mare parte, peste hotare.
Indeletnicirea de seamd, prin care evreii au tras
cea mai adanci s1 cea mai spornica brazdd in eco-
nomia romina, e camiataria. Cum pe atanei nu
exista— din fericire — o tarinime neatirnati, care
ar fi fost expusa fari leac operatiile cimitaresti
ale evreilor, acestia se napustird ca toatd puferea
asupra singurii clase de proprietart rurali de pe
atunci: a boierilor. Rezultatul se stie: in mai putin
de treizeci de ani boerimea fu desfiintati ca clasi.
Mosiile boeresti furid ipotecate la camitarii evrei,
si apol vandute. In deosebi in Moldova acest proces
de lichidare a averilor fonciare decurse in mod ver-
tiginos. Un venerabil batran, al cirnl tatd a fost
caimican al Moldovei si stipinia peste optzeci de:
sate, dar care spre sfarsitul zilelor era destul de
fericit, dacd-si putea duce zilele cu un post de
seriibor intr'un  Minister, declara odati: ,pe noi
evreil ne-au méaneat®. Cand fapta dela 1864 aducea
decapitarea polltlca a boerimii roméne, aceasta su-
ferise de mai inainte o decapitare economici: cea
dintai venea ca o simpla sanctiune a celei din nrma.

Se intelege ci pitura noastrii rurala, ruinatd in
acest mod de evrei, trebuia si porneascid impotriva
lor o vie agitatie. Aceasta au ficut-o elementele
noastre rurale in chipul cel mai lesnicios: pe cale
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culturala. Am aritat deseori, ci intreaga noastra
culturi din a dona jumitate a secolului XIX este
expresia unei mentalititi agrare reactionare, si e
indreptatid impotriva capitalismului. Dar com aceste
elemente rurale, care au daruit Rominiei o cultura,
eraun ostile evreilor, se intelege ci si cultura pro-
dusa de ele trebuia si poarte acelas caracter evreofob.
Si in adevar, toate cur :ntele noastre culturale vi-
breazi in deosebite grade de antisemitism. In juni-
mism aceasti noti ineci nu pitrunde deabinelea,
‘nationalismul insad e atidt de ostil evreilor, incat el
a putut fi confundat deadreptul cu antisemitismul;
poporanismul, la rindul siu, sufere de aceeagi fobie
fata de evrei, pe care ii socoate primejdiosi pentru
taranime; in sfarsit socialismul roméin —alti haind
pentru mentalitatea rurala reactionari-—desi se pre-
tinde .internationalist, a dat in fapt destule dovezi
ca acest internationalism e un invitimant mort,
memorizat in chip stingaciu din literatura striini.

Asa dar intreaga culturd, in care se face educatia
tinerimei roméne, respirdi ura elementelor agrare
impotriva evreilor. Nu poate fi deci de mirare ci
toate turburarile noastre antisemite, cele recente ca
si cele mai vechi, au fost ficute de liceeni si de stu-
denti: e rezultatul Lranei sufletesti, pe care acestia
o primesc. De aceea are putin rost, de alua misuri
oficiale impotriva unor asemenea turburiri. Pentru
ca ele si dispard in chip definitiv, ar trebui si fie
desfiintatd insdsi cauza lor: cultura ce le alimen-
teazd. Dar o culturd nu poate fi desfiintatd din

ordin; pentru aceasta trebue munca uneia sau a
mai multor generatii.

(0] alti cauzd veni in cursul evolutiei noastre
economice sa puna pe evrei in conflict si cu pi-
~ ~ - - i
tura ordgeneascd. Dupd un timp de evolutie capi-
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talistd a trebuit si se inceapi si la noi, ca in ori-
care altd tard, lupta pentra modernizarea economiei
roméane si distrugerea ciimatiriei. Aceastd lupté nu
putea fi dusi decat prin infiintarea de binci roma-
nesti, care trebuiau si aibd rolul de a introduce
relatii normale de credit. Cel intai care a simtit
aceastii nevoe, si a pornit aceastid lupti, a fost par-
tidul national-liberal. Se intelege cd evreil nu pu-
teau vedea dela inceput cu ochi buni asemenea
actiune de modernizare a economiei noastre, care
avea si surpe terenul pentrun imprumuturile de
uzuri. Astfel, cind Toan Britianu ficu prima incer-
care de intemeere a unei Bidnci Nationale, o vie
agitatie ishueni intre bancherii bucuresteni. Ei re-
curserd la toate mijloacele, pe care le poate pune
in miscare stipanirea banului, castigari chiar colegi
de-ai -lui Britianu, pe care-i convinserd ci acesta
urmireste o afacere personali, si astfel planul sdu
cizu. In acest conflict intre tendinta financiard li-
herald si finanta evreeascdt, se ciocneau de fapt doud
directii economice diametral opuse: liberalii repre-
zintau nevoia de a intemeia un capitalism national,
si a emancipa astfel tara noastri de sub stipanirea
capitalismului strein; evreii reprezentau insd toe-
mai expansiunea acestui capitalism la noi, sl aparau
formele sale inferioare de exploatare. Dar tendinta
partidului national-liberal invinse. _

In anul 1881 lui fiintd Banca Nationald a Ro-
méniei, cel mai mare eveniment in desvoltarea
economiei noastre moderne. Ea puse ordine in
haosul monetar, introduse circulatia fiduciars, si
didu un urias imbold desvoltérii banecilor roméne.
De atunci evreii nu avard de ficut altceva, decat
si se adapteze noilor conditii economice. Si in ade-
var, de la 1900 ei incepuld sd intemeeze societati
bancare anonime dupi modelul celor liberale. Astfel,
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pe-cand la inceputul capitalismului roméan evreir
apar ca pionieri, acum ei stau in dependinta finantii
nationale,” de la care primesc imbolduri, si pe care
o lan ca model. Dar opunerea lor la intemeerea
unui , capital national n’a rimas firdi wmin
sociale. In prezent, finanta evreeasei apare ca un
grup limpede deosebit, daci nu chiar dusman, fatd
de finata nationala: intre ambele grupe existi o
hotarita linie de demarcatie. Evreii s'au instreinat
de burghezia romani nationala.

sk
% *

Asa dar evreii romani, prin functia lor in eco-
nomia noastrd, si-au ridicat pe rand impotrivi: @)
péitura noastra rurald, ) cultnra roméni, si cu ea
intreaga intelectnalitate, in deosebi cea taniri, si
¢) fractiunea nationali a burgheziei noastre. Care
e, in prezent, situatia evreilor romani? Aceasta in-
seamni : care e, in prezent, rolul evreilor ca factor
economic in cadrul economiei roméne?

Pentrn a intelege aceasti chestiune, trebuie si
privim rolul economic al evreilor din doui puncte
de vedere: @) fati de finanta romAni nationald, si
b) fati de pitura rurala, reprezintati in prezent
numal prin tarinime.

In ceeace priveste primul punect, se ridici dela
inceput intrebarea: mai putem impirti astiizi finanta
roméand intr’o fraetiune nationali si una evreeasci?
Nu existid oare o. singuri finanti romAneasci, ori-
care ar fi detindtorii ei® Spre acest scop, trebuie
s a'mjnvtim ci la inceput . evreii reprezinti in eco-
nomia noastra captialisti tendinta de expansiune sl
cotropire a capitalismului strein la noi. E drept ci
de atunci an fpst siliti s intre intrun ‘indoit pro-
ces, de modernizare, si nationalizare a capitalismului
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manuit de ei. Dar pe cand primul proces a fost
indeplinit cu sucees, al doilea n’a fost dus
pana la capat: capitalul evreu nu e inei deplin
nationalizat, el are si in prezent insemnate partici-
piri de capital strein. De aceea finanta evreeasci
alcatneste un mijloc de amestec si control al capi-
talismului strein in economia noastrd, si e tot odati
parghia, care aruncd peste hotare o insemnati can-
titate din sudoarea capitalizati a muncitorului ro-
man. Din aceasta pricina ea se deosebeste in mod
limpede de finanta nationald, si pricinile de con-
flict intre aceste doud grupe rdméan incd in fiinta.

In ceeace priveste raporturile evreilor fata de
pitura rurald, intrebarea este: poate fi privitd, in
prezent, incetitenirea evreilor ca o primejdie pentru
neatirnarea proprietatil taranesti? Este evident ci
sunt faze de evolutie sociald, cind incetitenirea
evreilor alciitueste -0 primejdie, si anume in socie-
titile, ce an incid un caracter agrar inapoiat. Cici
atunci creditul national nefiind desvoltat, incetite-
nirea evreilor deschide largi portile camatiriei la
sate, si ruineazdi intreaga paturd rurali. De aceea
nu numai la noi ideea incetitenirel a provocat, in
1878, ,un strigit de groazi®“, cum cetim in memo-
riile regelui Carol ; dar si in Anglia a rdsunat ace-
lag strigit, cand s’a emis~la 1753 ideea naturalizirii
evreilor. Si in adevir, incetitenirea evreilor roméni
la 1878, cand nu aveam nici urme de capital
national, cand evreii eran incd simpli agenti ai
capitalului strein, ar fi adus o cotropire economici
a pamantului romén, pe langd care o cucerire cu
armele inseamné putin.

Dar in prezent aceasti primejdie ni se pare in-
‘stnrati. Creditul roman e destul de organizat la
sate, pentru a pune tarinimea la adipostul camé-
tiriei. De fapt, daci taranul nostru a avut si su-
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fere de plaga camatarilor, nu evreil sunt cei ce an
facut-o, ci insisi proprietarii roméini. Ni se pare deci
exclusi orice pricinia de ostilitate intre evrei si pi-
tira rurald.

Riaman deci doua pricini de agitatie antisemiti
in societatea roméana actunali: a) caracterul inci
exotic al finantii evreesti, care va expune pe evrei
la atacuri necontenite, s1 indreptitite, din partea
burgheziei nationale, si 5) caracternl antisemit al
culturii roméne, care instriineazi intelectnalitatea
noastria fati de eviel. Atat cit acesti doi factori
vor rimanea in fiintd, cel dim urméd va provoca
mereu frimantiri antisemite in sinul tinerimii culte
romine, iar cel dintdi va face ca pitura conduci-
toare si poatd fi mereu invinovititi de complicitate
pasivi.

* % £

Se vede dar bine, ci antisemitismul e un fenomen
social cu rdadicini adinei in organismul nostru
obstese. Neindoelnic e ‘manifestirile noastre anti-
semite sunt o trisiturd orientali, care ne pun in-
tr'o lumind nriti fati de societitile apusene. Cici
acestea par a’si fi uitat trecutul, deaceia nu-si mai
amintesc ci atunci, cind erau in faza noastri de evo-
lutie sociald, se purtau cu evreii la fel. Dar pentrn
a face ca aceste manifestiri si dispard, ar fi nete-
meinic de a se mirgini la reclamarea de misuri
impotriva unor asa zisi agitatori, care sunt infati-
sati astfel ca fiptasii unui atat de larg fenomen
social: trebue si se atace insisi ridicinile sociale
a}e fenomenului, si atunci acesta va dispirea dela
sine. Pentru a inlatura intaia cauzd, evreii trebue
si activeze §i si desiivirseascii procesul de natio-
naihzvare al capitalnlui lor. Dela 1880 economia ro-
mana se miscd cu stiruintd intr'o directie hotirata:
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acela a emanciparii de sub tutela . capitalismului

strein, prin intemeerea unui capitalism national.

Evreil an fost la inceput impotriva acestei directii -
s1 nu s'au adaptat la ea de cit cu incetul si cu

oarecare greutate. De acela pionierii liberalismului

roman, cari la 1848, intr'un spirit de larg umani-

tarism, chemau toate natiunile, inclusiv pe evrei, -
la ,ospitul cel mare, cind au inceput opera na-

tionalizirii capitalului, au intilnit in calea lor toe- .
mai pe evrel. Ei i-au simtit ca dusmani ai unei

opere, dela care atirnd soarta tiril noastre intre

natinnile ecivilizate, si au luat fatd de el o atitudine

ostild. Astazi insd, cand directia nationalizirii capi-

talului a triumfat, nu mai rdméne evreilor decat si

o urmeze pand la capiit, i si se sileasci a lucra

numai cu capital roméinese. Altfel ei vor fi inca

simfiti ca o planti exoticd in organismul nostru

social, si vor provoca sentimente de ostilitate.

In vreme ce insi avem temein si credem, ca
procesul de nationalizare a capitalului evreu e o
chestiune de scurt timp, inlaturarea cauzei a doua
— cea mai de seami — anume a culturii noastre
reactionare, in care se face educatia tinerimei, cere
dimpotrivi vreme si muncd multi. Caci o revolutie
culturali presupnne o revolutie sufleteascd, si a-
ceasta — am dovedit pe larg in altd parte — raméane
si se indeplineasci de acum inainte.

Cultura roméinid de astizi e singura ramasita
medieval, care trieste neatinsi in societatea noastra.
Ea e indreptatd impotriva burgheziei noastre actu-
ale—a capitalismului — si cum detinitorii acestuia
sunt liberalii si evreii, cele dou# paturi de sami
ale burgheziei roméne, cultura roména e deopotrivi
antiliberald si antisemitid. De aceia, cind se va
pricepe nevoia de a deschide lupta impotriva aces-
#ei culturi, nu e exclus a vedea iarisi pe liberali
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umir la umar cu evreii, asa cum an luerat la in-
ceputul procesului de revolutionare economici a
Roméniei. Finanta liberald si evreeasci au avut un
dusman comun de invins : agrarianismul roman. Ele
l-au invins pe cale economicd, nu insi pe cale su-
fleteasci, culturali. Economia romanilor le este azi
prielnica, sufletul lor le-a rimas ins dusman. E
aici nevoe de ‘o noui lupti, pentru o noud revo-
lutie.

Sti in firea omului, de a ciiuta pentru tot ceia
¢e nu-i convine un autor, asupra caruia si poati
arunca raspunderea. Tot astfel este sl cu asa zisii
atatitori ai miscarii antisemite. In realitate numai
munca serioasi poate inlitura definitiv acest nea-
Juns. Si ne-am incercat a ariita in ce directie trebue
indreptati aceastd muneca. ;




PLUTOCRATIA

Ce este regimul ,,oamenilor noui“?

Dela inceputurile desvoltirii- societitilor, axa vietii
soclale se invarte mereu intre aceste doua extreme :
regim agrar, intemeiat pe stapanirea pamantului, si
regim capltallst intemeiat pe stapénirea banulul'
in cel dintai clasa conducitoare este aleituiti dln
nobilimea rurali, stapanitoarea marilor mosii, in cel
din urma acest rol revine hurgheziei uraqenestl sta-
panitoarea marilor capitaluri: , plutocratlel Se in-
telege ca cel mai vechiu este regimul nobilimii rurale.
Reglmul plutocratic—acel al “oampmlor noui®, sti-
panitori de capitaluri binesti — se naste tarziu, di-
zolvi cu incetul pe cel vechin. si-1 ia locul. Prin
ce se caracterizeazi unul si altul din aceste doui
regimuri sociale?

In oranduirea sociald, a cirei temelie este stipa-
nirea de pimént, viata obsteasca se indrumeazi dupa
datinele apucate dln mosi si stramom, ea intareste
cu autoritate pe cei de sus, si cere supunere celor
de jos. Lucrul e firese ; caci aici nervul vietii sociale —
pimantul —nu se cistigi prin merit s1 munei, ci
este mostenit dela parinti, potrivit cu legile tradi-
tionale. Aceasta di intregei vieti a societitii o formi
rutinard, osificatd, prinsi statornic in datini, refrac-
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taria la orice schimbare: e regimul aristoeratic sau
despotic, a carni bazi sociald a fost mereu stipi-
nirea pdmantului de o mani de privilegiati.

Insusirile clasei stipanitoare, care conduce o atare
societate, trebue intelese din acest fel de viati so-
ciald. Inainte de toate, aici fiecare mare stipanitor
de pimant — fiecare aristocrat — priveste in urma
sala o intreagi serie de strdmosi nobili, de la care
a mogtenit pdmantul si privilegiile legate de dansul.
Nobilul se stie deci de- un singe deosebit de acel
al marei masse muncitoare, ceia ce-i di insusirea sa
predominanti : mandria.

Dar pdméntul trebue si fie aparat in orice mo-
ment de primejdia unei cotropiri din afarii; de aceia
nobilii, prin insdsi interesele lor sociale, sunt siliti
sd se specializeze in meseria armelor. Astfel ia fiinti
a doua lor insusire caracteristica: vitejia, cavalerismul.
Nobilul despretueste munca campului, pe care o fac
cel firi rang de nastere; el nu indeplineste decit
munca rasboiului, unde apare inarmat bine, si calare,
alcatuind parghia hotiratoare in castigarea victoriei.
In timpul aristocratiei, rishoiul e mai mult o serie
de lupte izolate intre nobili ; massa soldatilor, alci-,
tuitd din oameni asezati pe pimantul lor, e de obiceiu
o suiti pasivi. Nobilul, cum e si drept, isi apérd
singur, cu sangele siu propriu, paméantul strimosese
Dacé se mai adaogi la acestea, ci sitnatia sociala a.
nobilimii o pune la adiapost de grijile mirunte si
micile mizerii ale vietii, se poate bine ‘pricepe, de
ce insusirile nobililor se altoese pe 0 mentalitate
rigidd, ce nu cunoaste cotituri si compromisuri, ci
merge deadreptul la tints, asa cum o lumineazi
1§1g11e _de drept, de cinste, de virtute si de indato-
ririle impuse rangului. Din sanul nobilimii ies ,o0a-
menil de br‘onz. » acele temperamente neinduplecate,
ce fac admiratia tuturor timpurilor; din mijlocul
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acestor agrarieni s’a ridicat acea strilucits figuri,
care e intruparea tipici a agrarianului mandru de
nagterea si de virtutile sale, si impune respect sub
numele de ,Aristide cel drept®.

Se intelege ci fatd de aceste pirti luminoase, care
o fac simpatici — mai ales in romane s1in drame —
nobilimea agrari are si picatele ei, intre care cel
mai mare este abuzul de o putere, pe care n'o tir-
mureste adesa, decat doar bunnl plac al celui ce
0 exercitd.

Fatd de acesti oameni vechi, stalpi ai unor traditii
seculare, cine sunt oamenii noui, care este origina lor
sl ordinea sociald, pe care ei o intemeiazi ?

La inceput, oamenii noui sunt peste tot streini de
societatea, in care triiesc. Din aceasty pricind ei sunt
inldturati dela stdpinirea pamantului, si nu au ca
mijloc de viatd decat negotul, meseriile si afacerile
bancare. Dupi o munci imperecheati cu o egald
dozd de abilitate, ei ishutesc si adune mari sume
de bani, si pe aceasti cale dobandesc o influents
sociald egald cu aceia a nobililor, stipanitori de pi-
mént. Astfel se nagte plutocratia®, adecit puterea
averii binesti: este stipanirea sociali a ,oamenilor
noui®, de curdnd ridicati din straturile de jos, in
opunere cu aceea a nobililor de rang vechiu.

Insusirea esentiali a omului nou este energia si
lipsa de scrupule. Omul nou nu a mostenit nimic:
el trebue si-si creeze averea sa prin munci. Dar se
intelege ca nu printr’o muneci cinstiti, cici cu cinstea
nu s’a castigat nici odatd multe parale. Marile averi,
a observat-o chiar Wundt undeva, nu se pot dobandi
pe ciile batute ale moralei. De aceia omul nou, acela
care din nimic aduni o imensi avere, este totdeauna
din tagma acelora, care de Dumnezeu nu se tem,
si de oameni nu se rusineazi. Prin origina lor, cel
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‘mai adesa streind, prin provenienta lor plebee, dar
mai ales prin viata lor fird orice serupule, oameniinoui
au_de suferit totdeauna dispretul societitii. Poetii
it batjocuresc, moralistii ii infiereazi, nobilii ii des-
pretuesc; totusi intreaga societate este siliti si se
plece in fata sacilor lor de hani, fird care ea nu
poate trii Si oamenii noui se rizbuni de dispretul
general, de - care se. stiu incunjurati, ficind si se
simtd inci mai brutal forta covarsitoare a piedes-
talului puterii lor: a banului. Aristofan se plinge
ci Plutus e orb; de aceia el fuge de cei cinstiti
§i se duce numai la oamenii lipsiti de pietate; el
Speri cd va veni vremea, cand Plutus va face ochi,
si-si va alege favoritii. Speranta mareluni poet a fost
insd zadarnici. Dupa platocratul gree, de obicein
un sclav liberat, imbogitit prin tranzactii putin ono-
rabile, a venit plutoeratul roman, traficantul nevoilor
ostirii si spoliatorul brutal al provineiiior encerite;
apol plutocratul modern, banditul din colonii si vana-
torul scelerat de sclavi negri. Plutus a rimas meren,
asa cum la infitisat Aristofan: orb.

Se intelege ‘cii pentru tot ceeace seamind a vir-
tute, oamenii noui nu pot avea decat surasuri de
superioari mili. Un reprezentant genial al spiritalui
§1 intereselor oamenilor noni din vechea Grecie, pe
care istoria l-a trecut la nemurire ca invingator al
colosului persan, a gisit pentra aceastd atitudine
una din acele caracteriziri de sclipitor spirit, ‘cum
namal geniul grec era destoinic. Plutarh povesteste
.c& Temistocle —ciici’ de acesta este vorba — auzind
ci adversarul sin, agrarianul Aristide, a incheiat o
gestiune financiard in mod neobisnuit de einstit,
biruitoral siarbitorit al persilor a exclamat en dis-
pret: ,aceasta este virtutea unui sac!* A da, virtutea
‘unul sac —arete thylakos: aceia de a .da inapoi
tot ceeace a primit. Temistocle avea deplini dreptate



Neohiteiatismal 143,
Neoliberalismul ST 143

s e

de a face glume pe sama wunei asemenea virtuti.
Céci oamenii noui pot avea multe daruri, de sigur
insd el sunt departe de a straluci prin nobila virtute
a sacului.

Intemeiati pe magica putere a banului, pamenii
noul incep procesul de dezorganizare si dizolvare a
vechilor societiti agrare. Ei conrup pe inaltii dem-
nitari ai statului, induplecandu-i si le sprijine, pe
aliturea de caile legii, intreprinderile lor mercantile;
el ispitesc la risipd nesibuita pe nobilii stapanitori
de mosii, ficandu-i si se inecarce de datorii, &1 in
cele din urmi si-si piarda pamanturile. In locul
acestei ordine aristocratice, pe care camenii noui o
pribusese, fiinded in sistemul ei de privilegii nu e
loc pentru dansii, ei intemeiazi o noud ordine; asa
cum cere interesnl lor: o ordine, in care nimenea
nu mai e judecat dupi nastere, ci dupa merit, a cirni
expresie —se intelege —este averea; in care toti
sunt deopotrivi, fie ei striini, fie de-ai pamantului; in
eare cel energic si fari scrupule se ridici fard niei
o piedicd legald la varful piramidei sociale, iar cel eu
prejudeciti de singe sau scrupule de moralid este dat
la o parte; ea o piesi de antichitate. Aceasta este
democratia ; numele ¢i, de ,putere a poporului®,
are cel mult un senz ironic. Sub paravanul domniei
poporalui, in democratie a domnit mereu banul, care
a avut orieAnd mijloace sa-si atragi favoarea po-
porului. Democratia este regimul oamenilor noui.

Am aratat altidatd, ca trecerea dela vechiul
regim al aristrocratiei agrare la regimul plutocratic
al oamenilor noui, a fost simtiti totdeauna ca o
epoci de decadentd, un indiciu de pribusire si-
gurd a societatii. Neindoelnic c¢i lumea avea bune
temeiuri pentru o asemenea credinti. Regimul pluto-
cratic imparte lumea intr'o massi de siraci si intr’un
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ménunchiu de bogati, si insultd suferintele celor
multi prin privelistea orgiilor si desfraului celor putini.
In deosebi, impresia de decadentd o fac societitile,
in care se risipeste mult si se munceste putin, si
in care cel ce risipesc nu sunt acei ce muncese din
greu. Astfel se intampli, ce-i drept, la inceputurile
plutocratiei, cand averile se string repede, mai mult
prin lovituri indriznete si dibace, decAt printro
muncd grea si stiruitoare. De altfel e fapt istoric,
ci plutocratia antici a pricinuit pribusirea lumii
greco-romane, incat impresia de decadentd, cel putin
pentru cugetitorii vechi, era pe deplin intemeiats.

Care a fost insi soarta plutocratiei moderne, a
carel averi nu s’au strins prin mijloace mai curate?
Acestei plutocratii i-a fost hiriizit, de a trece dela
actiunea disolvati si distructivi, la o activitate con-
structivd; ea a pus bazele productiei industriale in
stil mare, si prin aceasta a fost obligatd a-si insusi
o morali de strasnici austeritate, care este pentru
ea, in noua fazi, o conditie de viati. Plutocratul din
tirile industriale nu mai e un libertin imbogatit
peste noapte, ¢i un om ce duce o viati de munci
sistematicd, rationald, sobra, cumpitati; care adesa
taie din cheltuelile sale, pentru ca si poatd merge
intreprinderea. Acest plutocrat este o unealti a unei
fatalititi sociale; el arunci prin activitatea sa bazele
unei ordine sociale, in care buna stare nu va mai
fi privilegiul unui m#nunchin de sus pusi, ci al
intregii masse muncitoare. '

Nu vroim, de altfel, sa trecem cu vederea, ci in
orice timp plutocratia, oricat de odioasi a fost ea
la inceput —si pe dreptul odioasi — a avut totus
§1 un rol civilizator. Din capitalurile adunate de
ea s'a putut naste intreaga arts, stiintd si filosofie,
pe care o avem. E drept e o culturd, la a cirei

temelie stau capitaluri de origini atit de sombri
?
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dela a caror impirtisire este exclusiimensa majori-
tate a omenirii, e de naturd a ne face sceptici. Pare
cd am fi mai curdnd ispititi si blestemim o ase-
menea culturd, ndscutd cu pretul atitor picate fata
de demnitatea omeneascd. Si desigur ci am face-o,
dacd insusi rolul constructiv al plutocratiei, in ultima
el fazd, nu ne-ar da cheziisia, ci odatd cu impris-
tierea bumei stiri in massele populare, va inceta si
cultura de a fi un simplu lux pentru o restrinsi
eliti sociala, spre a deveni ceeace are menirea si
fie: hrana de toate zilele pentru straturile largi ale
omenirii. De sigur cid acest sfirsit este inci tarziu,
de tot tarziu. Dar este destul a constata, cii ne in-
dr/mém in aceasti direectie.

Plutocratia romana: origina si desvoltarea
regimului ,,0amenilor noui® in Romania

In Roménia procesul de infiripare a unei paturi
sociale de ,oameni noui“ incepe tarzin, abea dupi
intrarea Principatelor romane in legituri comerciale
cu burghezia apusani (1829). Pini atunci vechea
noastra aristrocratie rurald continué a fi parghia hota-
ratoare in ordnduirea vietii sociale.

Despre aceastd nobilime roméni, care si-a ingriadit
situatia sociala — cum se intAmpld peste tot in
regimul agrar—in largi privilegii, nu se poate vorbi
cu aceleasi elogii, ca despre aristocratia altor tiri,
nici nu se poate aminti peirea ei cu aceiag parere
de rdu, cu care de pildi Tocqueville deplange peirea
nobilimii franceze. Vechea noastri boerime mare
incetase de mult de a mai fi curat romaneasca. De
aceea ea nmn avea mandria si patriotismul fanatic
al pamanteanului, care se simte legat de mosia sa
printr’'un sentiment ereditar, aproape mistic. Nici

10
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despre vitejia si cavalerismul acestei boerimi nu se
poate spune mare lucru. Ea era o elasi intriganta—
cea mal intriganta de sub bolta cerului, zice Kis-
seleff—si gata si ingenunche inaintes oricarui strein,
care ar fi fost in misurd si-i apere privilegiile. La
aceasta, desigur, n’a contribuit putin si faptul, ci in
vinele ei curgea sange greco-bizantin si ei sufletul
el intrunea deseori trasaturile inconstiente ale -par-
venitului de datd nu prea veche.

Dela sfarsitul deceniului al treilea al veacului din
urmi, Principatele intra in sfera de influentd a capi-
talismului apusan, care le atrage in vartejul vietii
comerciale, si astfel incep si foiasci si pe locurile
noastre oamenii noui. Pe doni ciij se alciitueste aceasti
noud pituri sociali, meniti a mosteni rolul marilor
boeri. In primul loc, oamenii noui se indeletnicese
cu comertul si cu modeste intreprinderi bancare.
Acestia sunt, la noi ca peste tot, streini, in deosehi
evrei veniti din Polonia si din Ungaria. Numarul
lor creste dela 1830 viizand cu ochii, ceeace indici
ca gésiau la noi un teren prielnie pentru bune afaceri.

Dar adevirata pepinieri de oameni noui, hastinasi,
este biurocratia. Desi se crede ¢ romanul este din
fire biurocrat si cs fanctionarismul ii sti in sange,
totusi e vrednic de Tuat aminte, ci inainte de anul
1829 Principatele romane nu au avut o biuroeratie.
In adevir, abia dupd ce capitalismul apusan a dat
nastere in Principate unei, vieti comerciale, creind
astfel isvoare de venituri publice si prin aceasta
0 avutie publici, s’a ivit §I mevoia credrii unei
biurocratii, care si minuiasci aceasti avere. Mai

_mult: erearea unui asemenea aparat de funectionari
~cerea oarecare pregiitire, cel putin in notiunile elemen-
tare ale scrisalui, cetitului 1 caleulului ; aceasta
Impunea organizarea, unui-invitimant public, isvorat
. Pentru intiia oarj din nevoile vietii de stat si
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indrumat de autoritatea la stat. Calea la slujbe trebuia
si fie deschisid in mod firesc de invititura de carte,
sl aceasta creia ea insdisi un non organism biurocratic.

Se intelege ¢i nu marii boeri erau aceia, care se
indesau la invititura de carte si de aici la slujbe
nou create, spre a ingrosa randurile tinerii, dar vigu-
roasel noastre biurocratii. Nici stiinta de carte, nici
muneca in biurou nu era afacerea aristocratilor.- La
acestea jinduian oamenii de jos, energici, indeméa-
nateci, lipsiti de scrupule si ménati de dorul de a-si
face cu orice pret o situatie sociald mai bunid. Ce-i
drept; pentru a-si deschide wusile biurocratiei, nu
ajungea numai stiinta de carte. ci mai trebuia si un
titln de micd boerie, pe care insi il dobandia cu
usurintd orice devotat om de casi.

%
* o

Noua piturd sociala biurocratici, alcatuitd din ele-
mente cu insusirile dubiodase; care disting pretutindeni
pe omul nou, devenise pela 1848 o fortd de sama.
Alaturea de ea stiitea cealalti grupi de oameni noui,
alcatuiti de elementele streine ce méanuian afacerile
biinesti. Ambele aceste pituri de oameni noui erau
legate printro strinsd comunitate de interese; si una
si alta avea de suferit de pe urma privilegiilor boe-
rimii, care le impiedica libera miscare si libera ascen-
siune; si una si alta lucra la diramarea acelui odios
reglm, nizuind a’l inlocui printr’un regim de egali-
tate pentru toatd lumea, care si lase ciile deschlse
oamenilor energici.

Oamenii noui de obarsie streini, negustori si ban=
cheri, lucrau la diarimarea regimului boeresc pe cale
bocmla ei asaltan marile proprietiti, le ruinau sub
povara datomlor cu care se pricepeau de minune sa
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le impovireze, si scotean din lichidarea lor sumele
banesti, care trebuiau si fie piedestalul noului regim
democratic si plutocratic.

Oamenii noui de bastini, stransi in gruparea po-
liticd liberala, lucran la pregitirea si infiptuirea revo-
lutiei politice; ei se sfortau si inliture vechea con-
stitutie de privilégii, inlocuind-o eu o constitutie
egalitari democratici, asa cum cereau nesfarsitele
lor apetituri de grabnicii parvenire. Un prim asalt
al regimului in vigoare, la 1848, de citre elementele
liberale — oamenii noui de bastina— a dat in mod
Jalnic gres. Ei chemaseri atunei in ajutor, intr'un
spirit de larg umanitarism si cosmopolitism, pe toti
oamenii noui de obérsie streini : »Greei, Sirbi, Bulgari,
Germani, Armeni, Israeliti“. In schimbul sprijinului
pentra dirdmarea regimului boerese, ei ofereau acestor
exotici tovaridsi de interese un colt la jospitul de
fratie“, la , masa cea de obste® : un loc comod in noul
stat egalitar, ce erau pe cale si intemeeze.

Lovitura, pe ecare oamenii nouinn an putut-o da
vechei boerimi agrare in annl 1848, a ishutit in anul
1864, iar prin constitutia din 1866 noul regim ia o
incheere provizorie. Dupi aceasta oamenii noui sau
asezat, ce-i drept, la »0spdtul cel mare“, profesind
suveranul dispret al oricirui om nou pentru ,vir-
tutea sacului‘. La acest ospét ei benchetuese si
astdzi, dar — singuri: umanitarismul lor fatd de
tovariisii exotici de luptd revolutionari a dispérut,
et pour cause.

In adeviir, dupi ce oamenii neuj bastinasi au isbutit
sa capete neatirnarea statului democratic, creat de
el si pentru ei, acesti candidati Ia ospitul bugetar
au indeplinit o radicali schimbare de front. Situi de
amal ocroti prin politica de stat afacerile unor streini,
pripasiti pe locurile noastre, ei an inteles ca e mult
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mai ,rentabil“, de a intrebuinta politica oficiald pentru
intemeierea de afaceri proprii. Astfel din tovarasi
umanitari si cosmopohtl al oamenilor noui exotlm
oamenii noui de bastind s’au preficut in cei mai nein-
duplecati si mal sovini prigonitori ai acestora. Ei
asmutd tara impotriva oamenilor de afaceri streini,
infitisindu-1 ca primejdiosi intereselor de stat si
cearca si convingi pe conationalii lor—de altfel fara.
mare succes pana acum — cd el lucreazi la clidirea
unui ,capitalism national®, a ciirui interese coincid
cu interesele superioare ale statului. Primul pas ficut
in aceastd directie este intemeerea Bincei Nationale,
in anul 1881, un asezimant, a cirai 1mp0rtanta eco-
nomicé nu noi 0 vom pune la indoeali. Dar sub-
raportul prefacerilor sociale, intemeerea acestei in-
stitutii bancare inseamn& data, cind oamenii noui
bastinasi inceteazi de a mai aledtui o simplid biuro-
cratie politici, spre a deveni o plutocratie bancara.
E cea mai insemnatd cotiturd in prefacerile regi-
mului  oamenilor noui din Roménia. De atunci
purcede era plutocratiei, in care ne aflim astizi.
*
% %

Trebuia incid oamenilor noui, care erau pe cale de
a pune temelia uneil plutocratii romane nationale, si
un prilej, pentru a-si putea infiptui repede si in
proportii largi acest plan. Atare binevenit prilej fu
riasboiul nostru de intregire a neamului.

Pentru generatia noastri, martord proprie a urma-
rilor sociale ale marelui rizboin, nu mai e nevoie de
vorbéd multd, spre a dovedi c¢é risboiul este un urias -
generator de oameninoui. Asa a fost oricand si oriunde
in cursul istoriei, si asa s’a 1ntamplat si la noi. Ras-
boaiele mdelungate prabusesc la fundul societiiti ve--
chile familii instirite, si ridica deasupra oamenii noni,
indeméanatici si fard multe scrupule morale.
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In Roménia atmosfera turbure a razboiului, con-
centrarea unor imense servieiiin manele statului, pe
de altd parte lipsa unui control serios, a- dat un
grandios prilej oamenilor noui de a’si exhiba in mod
superb tot infinitul lor dispret pentru sVirtutea sa-
cului®: Loviturile repezi, indrisnete $i dibace risirian,
cu o putere de miraculoasi contagiune, in toate par-
tile; oamenii noui se culcau seara siraci lipiti, spre a se
trezi a doua zi milionari. Pirea ci spiritul marelui pro-
motor al plutocratiei roméne se ariitase undeva, in inil-
timile visduhului, strigind ined odats spre cele patru
colturi ale' Roméaniei Mari : »imbogititi-va, bieti!“.
Da, toti oamenii fara serupule simteau, cii acesta
‘este. momentul lovitwrii si eit daci-l vor lisa si
treacd, nu se vor mai fintdlni cu el a dona oari.
Astfel lumea noastrd ecinstiti fu martura stupefiata
aunei concurente, de un cinism nepilduit, in goana
de imbogitire in dauna statului. Am evaluat noi
insine, si se intelege cu multi bunivointid in lipsi
de date, suma fraudelor de durii risboi la cel putin
zece miliarde; din acestia, sapte miliarde au curs
deadreptul in cassele de fier ale bneilor. Co bogata
prasila de plutocrati nascuti peste noapte, si ce infi-
t'sare nound trebuia si ia viata noastrii sociali in
urmo, acestel prefaceri !

Dar oamenii noui nu se oprira aici. Cu spiritul
aventuros si riscant al orieirni om nou, obisnuit si
castige sau si piardi totul eu o singuri . lovitura,
el porniri un asalt de infeodare a intregei noastre
vieti economice. Astfel lumea noastri avu iaras,
dupa rishoi, prilejul de a privi la desfisurarea unei
epidemii economice stranii : infrigurata intrecere a
bancilor de a-si plasa capitalul in intreprinderi indus-
‘triale. Asemenea cu broasca din fabuli, care se umfli
spre a deveni nu stiu ce mare animal, bincile noastre
se umflan, spre a inghiti intreaga noastrs miscare eco-
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nomica. Din capitalul lor, atat de repede si atat de
misterios adunat, intr'o epoci de complecti stag-
nare economica, doud miliarde cursera intr'un scurt
interval in plasamente industriale. Dar dupi vreo
doi ani de asemenea. -epidemie, cassele bincilor in-
cepuri tot mai mult si sece, iar capitalul plasat in
industrie nu aducea deocamdatd nici plusvaloarea
in masura a_umplea golul. De aici gr zava crizi
financiara, in care une shatem azi si care pare a lasa
sa se intrevada spectrul crahului: ea are la origini
nesaturata poftia a oamenilor noui de a acapara totul
in aceasta tara.

Nu stim care va fi desnodaméntul acestei crize;
dar fird a fi profel, am risca a prooroci ci ea va
intari inci mai mult plutoeratia »ationald, ori mai
bine national-liberali. Ciaci ea va da acestel plu-
tocratii minunatul prilej, de a lisa si se ruineze
intreprinderile adverse, salvind ale sale proprii cu-
ajutorul politicei de stat, pe care ea singuri e sta-
pand.

Paralel cu vertiginoasa acumnulare de capitaluri,
rashoiul aducea intidrirea plutocratiei pe altd cale,
anume el ruina cu desavarsire marea proprietate
rurali si cu ea clasa marilor proprietari. E drept
ca rolul acestel clase fusese de mult redus si
inainte de rishoiu, prin improprietaririle facute in
dauna averil ei. Totusi rimisese inca 3.816.000 de
hectare in stipinirea numai a 4.200 mari proprie-
tari, in vreme ce un milion de tirani capi de familie
stipAnean mai putin (3.159.000 ha.), iar proprie-
tatea mijlocie nu mai juca un rol vrednic de luat
in sami. Dupid riashoin insi marea proprietate fu
complect ruinati: ea trebui si treaci peste doud
milioane de hectare in stipAnirea clasei tiranesti.
Astfel clasa marilor proprietari disparu din arena
vietii sociale, lisAnd in locul ei, singuri stapani-
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toare, atotputernica plutocratie. Aceasta o stie ori-
-cine instinctiv, fara orice culturd sociologici. Cici
pe cand inainte de rasboin plutocratii nostri eran
eu totul ignorati, astizi putini sunt inei naivii,
-care nu-si pot da seamai,- ci stipanitorii reali
in aceastd tard sunt regii plutocratiei roméne de
proaspiti data.

Acest tablon al desvoltarii regimului oamenilor
nout in Rominia ar prezinta desigur un mare gol,
daci nu am spune cate-va cavinte despre o noui si
rodnicd pepinierd de asemenea elemente sociale, pe
~care ni-a dat-o actul Unirii: este vorba de Ardeal.
Desi provincia romania de dineolo de Carpati se afli
de mult in regim burghez modern, totus se poate
spune, cd pentru ardelenii de nationalitate roméni
acest regim era panid la Unire fard fiinti. Roménii
ardeleni, prin insisi situatia lor in statul ungar,
erau exclusi dela manuirea capitalului ungar
national, si prin aceasta lipsiti de imensele bene-
ficii economice %i politice, care decurg din stiapa-
nirea de capitaluri. Abea Unirea a emancipat pe
fratii nostri de aceste ingridiri sociale: ea are,
pentru roménii de dincolo, toata vasta insemnitate
sociala a unii treceri din vechiul in noul regim,
dintrun regim de impilare intr'un regim de reald
libertate. Nu e deci de mirare, ci Unirea a deschis
ardelenilor perspective imense si totodati — apeti-
turi_imense.}Mai rar e astizi ardeleanul cult, in care
sd nu curgd singele unui om nou. De altfel a fost
tot unul de-ai lor, care a zugritvit in mod magistral
pe romanii ardeleni de astiizi, cAnd a zis cii ei nu
au numai suferinte milenare, ci si pofte milenare.

Totusi nu trebue si privim acest fapt prea de sus,
sl cu o prea mare dozi de sinceri sau preficuta
indignare morali. Din punet de vedere romanesc
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national, poftele milenare ale ardelenilor nu merita
nici o obanda ci mai cuarand o 1ncura]are si im-
boldire. Ardealul se afli astizi in aceiasi situatie
sociali, in care se afla vechiul regat pani in al
optulea deceniu al veacului din urmi: intreaga sa
burghezie e streind, intregul capital de dincoloe in
mani neroméane. Se vede deci bine ci romanii ar-
deleni, spre a fi cu adevirat stipini acasi la ei,
trebuie sd smulgd cu orice pref din ménile strei-
nilor acest nerv al vietii sociale actuale: capitalul.
Cu orice pref, si aceasta inseamnii, pentru oricine
cunoaste pe omul nou: prin orice mijloace. Unde
munca nu ajutd, va trebui sia intervina abilitatea
si indrisneala ; unde nu ajung fortele individuale,
va trebni si intervind toatd greutatea politicei de
stat, intru apirarea unei cauze nationale. Pricepe
deci oricine, ce imensd carieri pentru oamenii noul
deschide actuala fazd de desvoltare sociala a Ar-
dealului.

Pani acum, modelul lnconstlent al oamenilor noui
de dincolo a fost activitatea oamenilor noui de din-
coace: ei au cercat, cu ajutorul politicei, si puni
stapanire pe capxtalul de bancd, pentru ca apoi, cu
ajutorul acestuia, si se faci stapam pe intreaga
viati economici ardeleani. Pana azi, e drept, ei
au ficut putini ispravii; cdci apetiturile lor pluto-
cratice au venit in conflict cu apetiturile plutocratiei
regitene, care le face dincolo o viguroasi concu-
renti. Si de aceia ardelenii urisc in prezent pluto-
cratia regiteani ca si portile iadului, spre a vorhi
in limba lui Homer.

Dupi cele zise vroim si relevim doar atata: ce
groteasci era iluZia generali in momentul Unirii,
cum c# ardelenii vor “aduce o inséinitosare morali
in viata pubhca a Romaniei. Ardelenii ne vor da, in
cazul cel mai bun, o viguroasd si ofelitd burghene
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nationala si prin aceasta ei vor lucra—trebue si o
recunoastem — la cea mai serioasi operi nationali
a momentului, la umplerea celui mai grav gol in
provincia romaneasci de peste Carpati. Dar o insi-
natosare morala a vietei politice, put ardelenii si
aducd tot atdt de putin, pe cat an adus-o libe-
ralii— intiii nostri oameni noui— de pe la juma-
tatea veacului din urmi incoace. Cariera omului nou
nu dace pe ciile moralei: cel putin atata luern ar
trebul si stie, cel ce nu e pe deantregul certat cu
simtul realitatii.

W

1 acum se ridica intrebarea: care e atitudinea
cuminte, pe care trebne si o luim fati de oamenii
noul, mai ales in acest timp, cand ispravile lor aun

nascut o generali si legitima indignare?
Ridicarea oamenilor noui la treapta de forta so-
ciala hotaratoare a niscut impresia obsteasca si la
noi, ca pretutindeni, ci societatea romani a intrat
intr'o epoci de -decadenta, si merge spre o priabu-
sire _sigurd. Credinciosii vechiului - nostru regim,
care au isbutit si-si atragi tot ceiace e mai risirit
in intelectualitatea romani, au intampinat regimul
oamenilor noui cu o critici coplesitoare, si de fapt,
la aceastd critici se reduce intreaga ‘noastri cul-
turd de pe la jumitatea veacului din urma pana
acum. De prisos a mai spune, ceiace reese indea-
juns din cele zise, ci purtirile oamenilor noui eran
de naturi a provoca. pe orice cap cugetiator la ne-
induplecati critici. Ce-i drept, cu o clasi condu-
catoare grea de picate morale, molesiti de risipd
fara munea, si cu o tdranime in starea ce toti o
cunoastem inainte de rasboiu, cine s'ar fi putut feri
.d_e lmpresia, ci societatea romani este osandits la
0 deciidere siguri? Cine nu s'ar fi simtit provocat
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la o eriticd, ce in mod firese nu putea fi, decat
explozia celei mal adanci revolte morale ? :

Fati de aceasta, noi am crezut totus ci este de
suprem interes stunhfxc si national, de a intrebu-—
inta activitatea noastra pubhmstlca spre a pune in
lumind doud lueruri, la care ni se pare cia trebue
si se redaca atitudinea oricirui om cult faté de
plutocratia tarii sale. '

@) Mai intai, plutocratia e un fapt istoric nececar:
‘din momentul, ce tara noastra a intrat in sfera de
influenti a capitalismului strein, nasterea unei plu-
toeratii indigene devenia o necesitate. Celebrul is-
toriec Ed. Meyer a ficut observatia interesanta, ca
de cateori societatea desvolta din sinul ei o pituri
plutocraticd, se apde plangerea obsteasca despre
conruptia celor sus pusi, care duc lumea la per-
zanie. In fapt, zice el, aici nu e vorba de stricacinnea
oamenilor, c¢i de un proces istoric, pe care-l intalnim
atit in lumea veche, cit si in cea moderni dela
Renastere si — adiogim noi — si in Roménia dela
1829 inainte. De aceia a oséndi plutocratia are ace-
lasi senz, ca si a osindi cine stie ce fenomen al
naturii: ea trebue studiatd si inteleasa. Apoi,

b) este o eroare obsteasca cand se crede, ca plu-
tocratia romini are numai un rol social disolvant
si distrnctiv. Cariera distructivi si-a incheiat-o acum
p]utocraha romani, cicl vechiul regim agrar este
desfintat pana in ultimele sale ramasn’(e In prezent
plutocraha noastra lucreazid la opera positiva si
constructivii a industrializirii, de care atarna rolul
nostru intre tarile civilizate si perspectivele noastre
de viitor. Deci cel ce doreste tarii sale o soarta
1 e — trebue
sit-gl dea bine sama, ci putmfa de realizare x unei
asemenea speran{;e atirni numai de energia, cu
care plutocratia isi va indeplini opera pozitivi. Si

.
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el ce va intelege acest lucru, avem convingerea,
i se va vedea silit sii-si revizuiaseii atitudinea fati
de plutocratie. Desigur ci nu va putea lua o ati-
tudine de laudi, dar nici de osindi fird discutie
a acestel pituri sociale: el o va privi ca un fapt
necesar, care are functia socialid istorici, de a duce
-omenirea la o treaptd mai iualti, in care buna
stare, cullura, libertatea si constiinta demnititii
umane vor fi bunuri rispandite cat mai larg in
massa poporului.



Acumularea primitivd“ in Romdnia »

Reflexii asupra unui paradox economic al vremii.

Un ziar de dimineatd anunta diunizi, cu litere
groase si semne de uimire, rezultatul anchetei asupra
servicinlui de aprovizionare a statului: aceasta an-
cheti a stabilit ,un deficit urias de frei miliarde!*.

Va trebui deei jumitate din veniturile anunale ale-
tirii noastre, spre a umplea golul ficut de aceastd
fantastici sumi, intratd nu se stie unde. $i in vreme
ce oamenii ,de treaba® simt fiori in fata acestui
non fart asupra veniturilor publice, gindul econo-
mistului se indreaptd cu totul pe alte cai... =

Cum ci civilizatia enropeand nu e opera oame-
nilor de treabi, acesta nu mai e un secret;—-decat
doar pentrn ganditorii de cabinet. \Civilizatia este—
pretutindeni urmarea unei bune stari materiale, deci -/
a unei imsemnate acumuliri de capitalurirAzi vedem
cu ochii nostri cum Viena, care a fost un centru
de civilizatie, cAti vreme gravitau spre ea veuiturile
unui mare imperin, se afli in agonie de cand a ramas
capitala unei tirigoare cu sase milioane de locuitori.
Savantii si artistii an inceput si se indrepte, si se

1) Scris sub impresia anchetei dela serviciul de apro-
vizionare a statului, in Septembrie 1922. Cifrele exprima
sitnatia valutard de atuneci.
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vor indrepta ineca, in alte parti, iar institutele de
culturd vor trebui si piarda insemnitatea, din lipsa
de fonduri.

Daci civilizatia e 0 urmare a capitalismului, acu-
mularea acestuia nu are la origini nimic de impartit
cu conditiile de morala. In aceasti privinti nu e
nimic mai semnificativ, ca faptul strict istorie, ci
pionierii  civilizatiei europene sunt urmasii unui
neam de hoti de mare: englezii. Eroii nationali ai
poporului englez din vechiul regim sunt simpli pirati,
»frati ai coastelor®. E de ajuns a aminti nume ca
Francise Drake, Richard Grenville sau John Hawkins.
Orﬁnduirearintreprinderilor lor nu pare a fi avut in
fata poporului englez nimic reprobabil, astfel ci
chiar regina Angliei, Elisabeta, socotia’ ci nu e mai
prejos de demnitatea regald, de a se impirtisi din
asemenea acte de piraterie.

Capitalismul, care alciitueste piedestalul civilizatiei
europene, are ca originit jaful -celorlalte continente.
Inceputul l-a ficut Spania dupia descoperirea Ame-
ricei; dar bogatiile aduse de spanioli de dincolo de
ocean n’au rimas in patria lor, ci sau scurs pe
deosebite cii spre Franta, Olanda si mai ales spre
Anglia. Metalele pretioase, pe care Spania le-a strans
din America prin jafuri nemai pomenite —au fost
distruse pani si mormintele, spre a lua podoabele
de aur ale mortilor — se cifreazi la peste trei miliarde.
Din acestea o insemnatd parte se scurgea anual in
Franta si Anglia pe cale comerciali, firi a mai socoti
vasele spaniole incircate cu aur, atacate sl captu-
rate in drum de cétre pirati englezi. :

La aceasta s'a adiogat prin veacul XVIII jaful
Indiei. Unul din eroii cuceritori ai Indiei, lordul
Clive, a fost condamnat de parlamentul englez, la

- intoarcerea sa in patrie, pentruca si-a insusit in
timpul guvernirii Bengalului suma de 234.000 lire
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sterline (vreo cinci milioane si jumitate lei aur).
Dar era vadit ea Clive ar fi putut lua dupi plac,
cici toate comorile Bengalulul, adunate in timp de

veacurl, stiteau la picioarele sale. Aceeas soartd a

avut alt administrator al Bengalului, Warren Has-
tings. Purtarea sa a dat nastere celui mai mare
proces de stat, pe care-l cunoaste istoria. Siin
adevir, despre el spune insiisi istoria englezi : ,El
Ina banii de unde putea.. el stoarse o jumatate de
milion dela Rajahul din Benares; prin torturi si
foame scoase mai mult de un milion din manile
printesei Oudh. Prin misuri, care nu erau mai putin
lipsite de constiintd, el castigase dela inceput pu-
terea sa® (Ferdinand Tonnies, Englische Weltpolitik
in englischer Beleuchtung, pag. 27).

Ceilalti ofiteri englezi se purtau la fel : priadiciu-
nile lor pareau la un timp, ci vor ruina insisi te-
meliile vietii sociale indiene. Nu mai vorbim de jaful
oficial, orindunit-pentru transporturile de anr, ce se
trimeteau statului englez; unul singur din aceste
transporturi, acel din care Clive si-a insusit suma
amintita, se ridica la opt sute mii lire sterline. De
prisos sd mai spunem, ci Clive si Warren Hastings,
intocmai ca Drake, Hawkins, sunt eroi nationali ai
poporului englez. : :

Paralel cu procesul de sicituire a avuatiilor celor-
lalte continente, Europenii duceau s1 un proces de
stirpire a populatiilor indigene prin negotul de
sclavi. Vinderea sclavilor e iariis unul din isvoarele
capitalismului european, si in aceasti privintd, ca
st in celelalte, poporul englez are rolul conducitor.
Unde patrandeaun englezii pirea a se abate potopul :
seminfii intregi au fost distruse prin vanitoarea de
sclavi ; singurd Africa a pierdut in acest mod vreo
treizeci de milioane de locunitori. Se poate-lesne in-

~

telege, ce venituri au incasat de aici negustorii en-



s

160 - 3 St. Zeletin
h

glezi. Despre Liverpool, orasul care a luat cea mai
activi parte la acest negot, s’'a zis en bun temeiun,
ca e pavat cu cranii de negri! Istoricul Seely, care
mérturisegte cii aceasta e cea mai mare erimi co-
misé de englezi, crede ci ea ¢ usurati prin aceea,
ci englezii gi-o mirturisesc pe fati inaintea istoriei.
Se poate, dar capitalul national englez acumulat pe
aceastd cale riméne, si alcitueste baza civilizatiei
sl a suprematiei mondiale a Marii Britanii. Cum ci
capitalismul european, constati Sombart, a fost
intemeiat pe cii nepermise, ¢ vidit: trebue numai
sd avem curajul, spre a o recunoaste.

*
* *

Care e soarta capitalismului roman, care a venit
prea tarziu, spre a avea putinta de a sustrage aurul
altora, sau a vinde sclayi?

Romania a intrat in cadrul economiei capitaliste
europene abea din al treilea decenin al veacului XIX.
Timp de peste o jumitate de veac, ea a ramas o
simpla colonie agricoli a capitalismului strein, mai
intai anglo-francez, mai in urmi austro-german. De
prin deceniul al optulea al aceluias veac, ea incepe
a face eroice sfortiri, de a scutura jugul robiei eco-
nomice streine, intemeind un capital romin na-
tional. Se stie cii cei cari au inceput si au urmirit
cu neobositd stiruintd rezolvarea acestei probleme,
sant pionierii partidului national liberal. Daci azi
suntem in stare si ridicim intr'o masuri capul in
fata streinititii, si si vorbim de forta noastré, apoi
se cuvine si recunoastem ci aceasti fortd se dato-
reste acelor ,afaceri“ si ,cointeresiri® national li-
berale, pe care roménii, necunoscitori ai istoriei
lor nationale contimporane, nu obosesc a le persifla.

Dar soarta  capitalului national romén pirea
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a fi, pand la rdsboinl mondial, din cele mai putin
fericite. E drept, o tarid agricold primitivd are o
mare superioritate "asupra unei tiri inaintate: ea
munceste mult, gi consumi putin. Cu diferenta, ce
rezultd din aceastd frugalitate rurald, tara agricola
poate plati interesele capitalului strein, sub a cérui
influenta se afla, si poate acumula si nn modest
capital propriu. Dar se intelege ca limitele unui ase-
menea capitalism sunt de mai inainte hotérite ; el
nu poate creste in aceias proportie si in acelas
tempo, ca atunci cand are putinta de a-si insusi aur
in valoare de miliarde, sau a vinde populatia unui
continent. Totus in cele din urmi soarta a zambit
si capitalismului romén: ludndu-i putinta de a jefui
averea altora, i-a deschis pe aceea de a jeful
propria avere nationald. Résboiul veni, siin atmos-
fera sa turbure, la adapostul suspendarii oricirei
putinte de control eficace, s’a niscat acel formidabil
iures asupra bunurilor statului, care a luat forma
frandelor fiarid sanctiune de zeci, sute si mii de mi-
lioane. Dela riasboin economia plateste intr'o at-
mosferi de romantism, caracteristici oricarei pe-
rioade de plamidire a capitalismului; e o era de
Jloyituri“, ce ne-a hirazit pletore de aventurieri eco-
nomici, dornici de imbogitire peste noapte. Deose-
birea e ci la noi loviturile acestor aventurieri si
plimaditori ai capitalismului nu se mai dau in Africa,
Asia sau America, in mine de aur sau vanatori de
selavi, ci la bursd, in cafenele sau culisele ministe-
relor, in dauna a ceeace ar trebui si curgd in vis-
tieria statului. Si rezultatul? Deschideti Analele
Bancilor, No. 7—8, An 1V, si-l putefi constata
in realitatea sa goali : dela risboiu incoace societitile
noastre de tot felul au adunat un capital de sapte
miliarde de lei! Pentrn ca acest fapt si apard in
toati infitisarea sa caracteristicii, trebue si amintim

11
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ci aceastd uriasa capitalizare se petrece intr'o pe-
rioada, cand productia mnoastri induastriala si agri-
cold este in complecti stagnare, cind balanta co-
mertului nostro exterior e atat de dezastroasd, incit
ajunge la un pasiv de ecincisprezece miliarde. In
mersul normal al economiei, capitalizarea este acu-
mularea profitului unei produectii intense. Dar la
noi, pe langd i o capitalizare de sapte miliarde
in cativa ani reprezinti plusvaloarea unui capital
national enorm, pe care suntem departe de a-l
avea, se mai adaogii si improjurarea, ci sus zisa
capitalizare s’a facut intr’o perioadd, cind productia
noastrd stitea la cel mai jos nivel cu putinta. latd
dar o uriasd capitalizare, realizati in afard de ca-
drul productiei: ce inseamnid asemenea enigmi?
Sé trecem in revisti cele mai cunoscute din frau-
dele de dupa rasboiu, si enigma se va deslega
dela sine.

Inaintea tuturor stau fraudele dela servicial apro-
vizionaril. S'a cnmpirat mirfuri in socoteala statului
roman, §i s'au desficat la consumatori. Decat, ve-
nitul din aceasti vanzare n'a mai curs in vistieria
statului, ei in alte buzunare. Cu alte cuvinte, statul
plateste marfurile, iar particularii incaseazi costul
vanzirii. De aici statul s’a ales cu o pagubi si
particularii cu un castig, de trei miliarde.

La acelas nivel staun pagubele suferite de stat
prin schimbul rublelor si coroanelor. S’a intarziat
acest schimb atit de mult, in cat tara noastrd a
avut si sufere o adevirati invazie de ruble sl co-
roane fird valoare din tarile de origini. Dupa ce o
serie de fericiti ai soartei s’anu vizut in stapanirea
unor insemnate sume de asemenea moneda, cagti-
gati pe cii nepermise, statul a mers cu generozi-
tatea sa incd mai departe, sile-a schimbat pe cursul
de 50 bani coroana, cind valoarea reali a coroanei
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pe piati era de 20 bani. De aici a rezultat o pa-
gubid pentru stat, gi un castig pentru anumiti par-
ticulari, care iardis se cifreazi la vreo trei mi-
liarde.

Vine apoi nesfarsitul lant de fraude de la felu-
ritele depozite, atat civile, cit mai ales militare. Nu
vom sti niciodatd cifra exacti a pagubelor suferite
de stat dela aceste depozite, care aveau darul de a
arde in preziua darii socotelilor. Numai dela depo-
zitele dela Constanta statul a inregistrat o pier-
dere de o sutd cincizeei de ailioane, i aménunt
interesant: desi aceste depozite au fost asigurate,
statul nu a primit niciun ban despigubire. Aceasta
din temeiul foarte limpede, c¢d nu existi registre
care si dea dovadi de cantitatea de maéarfuri
aflitoare in depozite. Poate ci disparitia acestor
registre a fost motival incendiului. Arderea atelie-
rului C. F. R. Grivita a adus iards o pagubi de
vreo sutéd cincizeci milioane. Si ce sa mai zicem de
nesfargitele permise, care au imbogitit atatia par-
ticulari in dauna statului. De sigur e o mare lipsi,
ca nu avem o statistici cel putin aproximativi a
pagubelor suferite de stat, se intelege in folosul
particularilor, in timpul de dupd risboiu. In lipsa
unei statistici, socotim c# nu cddem in exagerare,
daci evalvam fraudele de tot felul si afacerile ficute
in dauna statului, la suma de zece miliarde: aceasta
cifri e cu mult sub nivelul stirii reale. Daca de
aici scidem trei miliarde, ce revin risipelor pe care
le fac cei ce castigd fird muncd, sau sumelor pla-
sate in alte pirti, rimane cifra de sapte miliarde,
care alcitueste capitalul strins de societatile roméne
dupi risboiun. Asa se limureste acest paradox eco-
‘nomic : o capitalizare fari productie. Cele sapte mi-
liarde capital proaspit al societatilor noastre e virsat
deadreptnl din veniturile statului. :
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Dar nu.e de ajuns ca un - popor si -aibii price-
perea de a acumula, indiferent pe ce cai, un in-
semmat capital national. Pentru ca acest capital si
nu deving un mijloc de risip s1 decadentd morali,
el sia capete un rol economico-istorie, trebue ca
natiunea, care l-a adunat, si aibi priceperea si ex-
perienta, de a-1 pune in valoare. Odinioari s'au pri-
ceput si spaniolii si jefeiasci America si si adune
un capital-de citeva miliarde, dar nu s'an priceput
sa pund acest capital in valoare, ci l-an perdut in
folosul altora: capitalul spaniol a mers si revolu-
tioneze Franta si Anglia, lisand propria sa patrie
in aceeas stare de inapoere. La inceput nici un
Popor nu a avut experienta de a. utiliza capitalul ;
aceasta a fost cistigatd dela streini. Astizi poporul,
ce trece ca intruparea cea mai desavarsitd a spiri-
tului capitalist, este cel englez. Dar trebue si
amintim ci englezii si-au insusit spiritul capitalist
dela streinii, pe cari an stiut si-i atragi la dansii:
dela flamanzi si hughenoti. Si indeobste toate po-
poarele inaintate si-au dat silinta de a atrage, la
inceputul erei de revolutie sociali, elemente streine
experimentate, acordandu-le foloase de tot felul.

Roménia nu a ficut pana la ridsboiu nimic in
aceastd privintd. Dar risboiul veni si schimba si
aici situatia cu desivérsire. Austria a intrat in
agonie, si problema emigrarii a ajuns sii aibi pentru
ea o insemnitate vitali. Pini ce insg aceastd pro-
blemi va cipita solutia  practici. elementele mun-
citoare se indreapti acolo, unde gisesc in prézent
conditiuni mai prielnice: in Romanja. Dupa datele
pe care le avem, numai in cursu] celor din urma
luni au intrat in tary peste zece mii de austriaci,
in marea lor majoritate apartindnd lumii munci-
toare. O imigratie de elemente producitoare cu
veche experienti, ce se cifreazi anual la sute de
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mil — orieine poate mtelege ce nepretuit castig eco-
nomic inseamni aceasta pentru tara noastri. Si cu
toate ca guvernul roméan, cu o nepncepere din’ cale
afara de regretahili, face tot ce-i sta in putintd ca
acesti oameni si nu se simtd bine la noi, totusi
apiisarea nevoel si primejdia foamel ii va sili si
continue curentul emigririi, hirizind tarii noastre
un noroc, pe care oamenii el politici nu sunt in
stare sa-l pretuiasca sau si-1 priceapid. Din punct de
vedere al insemnatatii economice, imigratia aus-
triacd in Roménia poate fi comparata cu 1m1grat1a
flamanda si hughenotd in Anglia, dupi enm si Je-
fuirea averii publice are pentm ,,acumularea primi-
tivi“ a capitalulul nostru aceeas insemnitate, pe
care a avut-o jefuirea ficuta in "alte continente
de natiunile apusene, in aceleasi imprejuriri istorice.

Astfel rasboiul ne-a diruit ambele conditii ale
unei mari propasiri: acumularea de capitaluri-de o
parte, elemente muncitoare, cu experientd, de alta
parte. Si urmirile nu se lasi asteptate. Aceias
statisticd, la care ne-am referit mai sus, anunti
ci din cele sapte miliarde ale capitalului nostru
de ultima ora, dond auw fost plasate in intreprinderi
industriale. Si acest curent continua cu infrigurare.
Azi fiecare hanca tinde si aibd propriile el intre-
prinderi industriale, de vreme ce acest plasament
e cel mai rodnic. ‘Suntem in timpul de fatd in
procesul unei revolutii economice cu urméri incal-
culabile. Nu putem prezice, intr'o formi concreti,
ce va iesi de aici. Dar un lueru e sigur: de aici
va purcede o Roméanie noua, cu totul noua.

* i *

Réiméane deci mai presus de orice indoiald, ca
imensa parte a capitalului roméan a fost insusita din
veniturile statului, pe ¢l ce vin in conflict cu prinei-
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piile de drept si morald Dar aceasti origind amorali
o are capitalismul roman in comun ey capitalismul.
in genere. Un asemenea inceput nu prejudeci intru
nimic rolul istorie economic, pe care e chemat si-]
aibd capitalismul nostru, dupi cum nu l-a prejudecat.
nici in alte tiri. De aici se vede limpede atitudinea,
Pe care oamenii cu judecati rece §1 cu priceperea.
faptelor economice, trebue si o ia fata de averile
strinse de pe urma rashoinlui. Se aud incd voci
despre confiscarea acclor averi, desi nimenea nu mai
crede in pntnta realizirii unei asemenea misuri.
Oricine poate intelege insi, ci a rupe din economia.
tdrii un capital cu un atat de covirsitor rol, in-
seamni a sipa in ea o iremediabili rana: pentru a
repara un furt juridic, ar trebuni i se comuti un
dezastros furt economic. Neindoelnic, ar i fost o
fapti de inaltid valoare morali, daci Europa ar fi
gisit mijlocul, de a intoarce indirit avatiile furate
in alte continente. Ny stim insd ce ar fi folosit de
aici Asia, Africa, America; st.m insi foarte hine, ce
ar fi pierdut Enropa. Si tot astfel e si cu averile
noastre de riishoiu: ele au intrat in patrimoniul na-
tional; smulgerea lor de aici nu ar fi un castig, ci
o pierdere pentru natiune. Lisim la o parte ches-
tiunea, ci cei ce au strans aceste averi nu sunt
muritori de rand., ce stay sub legi, ¢ fericiti ai
soartei, ce stan deasupra legilor ; ei fac politica,
creeazi legile, impart dreptatea. Pedepsirea unor ase-
menea oameni nu poate fi decit rezultatul unei re-
volutii socialpolitice ; pe calea obisnniti ea e exclusa,
i absurd si admitem ci oligarhi= noastrs capitalisti.
care lucreazi de peste Patru decenii la aleituirea
unui capital national, ar consimti si ia ¢ masuri,
care ar stirbi interesele acestuyj ‘capital, '

Dar in vreme ce recunoastem rolul economico-
istoric al averilor strinse pe cii neingiiduite de legi.
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si morald, nu vrem si proslavim opera acestor aven-
turieri ai capitalismului nostru si jefuitori ai banului
public. Suntem, dimpotriva, de pérere, cd aceste
jafuri au atins o limita, pe care daci o vor depisi,
vor putea si pricinuiascii dezagregarea societitii noas-
tre. Acum, dupii ce procesul de acumulare a capita-
lului nostrn a gisit in atmosfera turbure a ris-
boiului o atat de formidabila parghie, trebuie ca
acesti aventurieri si se pund pe muncd si sd-si
-valorifice capitalurile. Romania are in prezent nevoe
de o mani de fier, care si reguleze viata noastrd
-ecoyomici si si strige cavalerilor romantici ailovi-
turilor capitaliste: destul!
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Ce este o Constitutie

In. parlament, ca si in presi, larmi fard pildd: e
lupta in jurnl Constitutiei. Deoparte se spune ci
aceasta e o Constitutie reactionarii, de alta se ris-
punde ci e o Constitutie inaintatd; unii sustin ci
e o Constitutie rea, altii intAmpini ci e o Consti-
tutie buna. Dar dintre toti cel ce-si afirmi in mod
atat de galdgios parerea, pentru sau contra, in parla-
ment sau in presd, s'a luat cineva in mod serios
sarcina, de a lamuri publicul ce inseamnia o Cons-
titutie rea sau o Constitutie bunia? Ce inseamni
reactionar sau inaintat, si de ce Constitutie depusi
in Adunarile legiuitoare meritd un epitet sau altul?
Pentru a da aceastd limurire, ar trebui si se arate
rosturile sociale ale unei Constitutii in genere, si
rostul social specific al Constitutiei noastre. Aceasta
insd nu s’a ficut,

In deosebi, cei ce au intunecat mai mnult aceastd
chestiune sunt juristii. Prinsi in definitiile lor ab-
stracte, lipsiti de orizont sociologic, inchipuindu-si

') Seris cu prilejul frimantirilor pricinuite de proectul
actualei Constitutii. Astizi, dupd aceasti vreme, nu gisim
nimic de adfiogat la explicarea, pe care am dat-o atunci
asupra ridicinilor sociale ale Constitutiei noastre.
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:a o Constitatie trebue si pastreze mereu caracternl,
pe care l-a luat la inceputurile burgheziei moderne,
acestli oameni plutesc in diseutiile lor in aer: ei
sunt nedestoiniei si ia contact cu terenul realititii
concrete si si inteleagd rosturile sociale ale Consti-
tutiei. Sa incercim, in cateva cuvinte, a pune aceasti
problemi in lumina ei adevirati.

Ce este o Constitutie? Odinioara ga pus si F.
| Lassalle aceastii intrebare, si intr’un diseurs rimas
|clasic a dat urmatorul rispuns: Conmstitutia este
\expresia_raporturilor de fortd intre clasele so-
‘cialel Spre a dovedi aceasts teza, Lassalle a recurs

a-o-ipotezi ingenioasd. El si-a inchipuit ci la un
moment dat toate legile din statele germane ar fi
distruse de un incendiu, si atunci deosebitele clase
sociale, in lipsa unui control al fortei legale, ar veni
in conflict deschis unele cu altele. Din acest conflict,
dovedeste Lassalle, ar rezulta in ecele din urmi
o legislatie identici cu aceea, care a fost distrusi
de incendiu: adici o legislatie, care di fiecirei
clase sociale atatea drepturi, cati forta reala are
in societate. Iar unui potrivnic, care socotea ci n'ar
trebui si fie asa, ci e legea trebue si fie o expresie
a dreptatii, Lassalle i-a dat acest rdspuns: dacd as
fi en Dumnezen, as fi oranduit lumea asa fel, ca
dreptul si fie expresia dreptatii si moralei; dar asa
cum stau lucrurile de fapt, rosturile lumii. merg
altfel : dreptul consfintit de lege este expresia fortei.

De altfel acest lueru sare in ochi oricui urmdreste
procesul de nastere al consti 1onalismului modern
g (}estul Si"nt SOCiOlC_)ggs./%?%ez_vo]tarea istorici.
| Constitutia~s'an#seat ca rerzultat si incheere a luptei
| Intre doud forte sociale : deoparte puterea de stat,
reprezentatd prin regalitate, de alta poporul, repre-
izenf,at. Prn burghezie. Aceasts lupta a fost indelun-
|8atd, sisaincheiat in Anglia cu revolutia dela 1688,
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in Franta cu revolutia dela 1789. De cite ori burd
ghezia repurta o victorie partiali in aceasti luptﬁ]
obtinea dela regi un document— o charta — care-i
recunostea oarecare drepturi. Celebre sunt, indeosebi,
documentele obtinute de burghezia engleza in uniré
cu nobilimea: magna charta, habeas corpus, de-
claration of rights, care reprezinti dezvoltarea
treptatda a Constitutiei engleze, ea insisi modelul
constitationalismului francez, si de aiei a constitu-
tionalismului in genere. |

Ce erau, de fapt, aceste documente? Ele repre
zentau recunoasterea formala a fortei reale a bur-
gheziei. Cand aceasti clasi s'a simtit destul de tare,
ea s-a impus puterea in chip definitiv, in Anglia prin
Revolutia Glorioasa, in Franta prin Marea Revolutie,
g1 astfel lupta burgheziei a luat capit: Constituiia,
consacrarea legala a fortei ei, a devenif realitate.
Din punct de vedere sociologic. Constitutia e forma,
prin care burghezia impune forta ei intregei societiti.
Spre acest scop clasa burghezii organizeazi puterea
de stat, asa enm cer interesele capitaliste, si acesta}f
e rostul social al Constitutiei. /

Se vede dar bine, ci: a) Constitutia isvoriste din/
ciocnirea fortelor sociale, si se infatiseazi ca o rezuld
tanta a acestor forte:; &) ¢l ea consacri predomina.rea\
fortei burgheziei asupra celorlalte paturi sociale, si
<€) ca ea trebue sil varieze conform cu variatia in_tg;—)
reselor burgheze, (Cu aceste ldmiuriri am sciaparat
0 scantee, care ne va patea lumina si caracterul
Constitutiei elaborati de partidul national liberal.
Ce este, in adevir, aceasti Constitatie? Ea este——
§i nu ar putea si fie altceva— expresia raportului
de fortd inire deosebitele noastre clase sociale, si
inainte de toate expresia intereselor burgheze. Spre
limpezirea deplini a caracternlui acestei Constitutii,
ar trebui si trecem amanuntit in revisti clasele

{
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‘noastre sociale, cu forta si rolul lor deosebit in
actuala noastri fazi de evolutie. Nu putem intre-
prinde aici aceastd sarcini; pe care am intreprins-o
in altd parte, ci ne mirginim la cateva indicatii
sumare. :

Clasele sociale. romane si Constitutia

Clasa care, in timpul de fata, predomira economia
si politica Romaniei, este alcituita din reprezentantii
Marei Finante: acestia formeazi actuala burghezie
roméni. La dreptul, e netemeinic a privi pe repre-
zentantii capitulului nostru financiar drept o clasa
el alcatuese, la noi ca peste tot, o ceati restransa,
desemnatd de obiceiu cu numele discreditat de ,oli-
garhie®. : ,

Puterea oligarhiei financiare roméne e de dati
destul de proaspitd; de fapt, greutatea bratului ei
a inceput sa o simtid toatd lumea abia dupd risboiu.
De si unele din bancile noastre mari de astiizi pot
fi, urmirite pana in al cincilea deceniu al veacului
din urmi, totus pani pe la 1903 ele sau marginit a
alimenta in deosebi comertul, si de aceia rolul lor
economico-politic era foarte redus. Abea dupa ce
fosta ,Banci Generala“ a inaugurat si la noi politica
economici a finantei imperialiste germane, de aca-
parare a productiei industriale, s’a deschis in Romania
era de suprematie financiari. De atunci inainte s1
mai ales dupd risboiu, toate bincile romane mari
gl mici s'au avAntat infrigurate in fondatiuni indus-
triale. Ceeace uimeste, in acest proces, nu sunt
intratat rezultatele obtinute pana acum, cat verti-
gnosul tempo, in care bincile noastre subjugé in-
dustria tirii. Cu fiecare Tuni isiadaogi finanta roméani
noui fondatii industriale, asa cd in vreme ce naivii
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socot ci suntem aproape de amurgul ohgarh1e1 si
aurora democratiei, cercetitorul obiectiv al istoriei
noastre sociale stie, ci ne aflim abea la inceputul
dictaturii ol|garh1e1

Prin intinsa retea de binci, care a ajuns la o largi
expansiune si la sate, acest mianunchin de oameni
,predomma intreaga noastra viati economiea ; iar
prin creditul acovdat statului — in prezent el se urci
la vre-o 10 milia le —financiarii_nostri stipanesc
sl viata pohtlca.ﬁarea noastra Finanta se bucura
deci in prezent de o indoitd dictaturi, economlca{
si politica. In fata ei nu e nicio elasa care ar|
putea si o find catus de putin in cumpini. Marii|
proprietari rurali, singurii carl ar fi putut duce lupta|
cu Marea Fmanta. grupdnd in jurul lor toate elemen- |
tele rurale, au dlsparut ca clasi. Proletariatul se!
afla abea in germene, si nu conteazi ca forta sociali- |
politica. Cat priveste haotica massi tarineasca, |
aceasta inainte de toate nu e o clasi. [Stimca sunr
la noi de aceia, cari socot nu numai i tirinimea
e o clasa, ¢i chiar ci ea este singura noastra clasd
reald. Dar o asemenea fe.7ie este desmintiti in
chip crud de fapte. In adevir, astiizi cind se arunca
bazele legale ale RomaAniei viitoare, tiranimea nu
numai- ca nu ia parte, dar nici nu stie ci se face o
Constitutie ; ‘mai mult inca, tdranii nu stiu cel putin,
ce e acela Constitutie. Se va obiecta poate, cd pricina
acestel mepitsiri politice a piturii noastre rurale
este starea ‘ei inapoiatd: cind ea va fi luminaté,
lucrurile se vor schimba. Réspundem: nu stim ce
va fi in viitor, fiinded nu avem darul profetiei;
pentru orice cercetitor e de ajuns a constata starea
de fapt, anume ci in prezent tirinimea noastri.
este, ca fortd sociald politicd, inexistentd; si ci in
toate societitile, pe care le cunoastem pana acum,
a fost tot astfel. Tarinimea e o massa haotica, care
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n’a stipanit niciodatd, ci intotdeauna a avut nevoe
de un stipin.

*

* *

Asa dar Marea Finantia roménd nu are in prezent
impotrivi nici o fortd reali. Dusmanii ei naturali,
proletariatul si agrarianismul, - sunt neexistenti la
noi, iar grupirile politice ce i se opun nu au nici
o rdddcind in societatea noastri: ele sunt partide-
fantomi, umbre firi realitate. De aceia patura
noastrd financiara a alcituit Constitutia dupa intfe-
resele ei specifice, adici ineresele capitalismului finan-
ciar. 8i cum acesta e in prezent o indoita forta,
de producere ca si de organizare, Constitutia proec-
tatd are la temelie principinl interventiei fortei de

- stat. Sa admitem, in adeviir, cii cei ce au elaborat
Constitutia n’ar fi reprezentat Marea Finanti, ci
marea proprietate rurali. Se intelege atunci ea Con-
stitutia lor ar fi fost cu total alta. Nationalizarea
subsolului ar fi fost, in asemenea imprejurdri, peste
putintd, céci proprietarii de pamant n’ar fi putut
sd-gi stirbeascit el singuri dreptul de proprietate.
O asemenea reformi corespunde numai intereselor
capitalismului, nu si aceluia al proprietitii rurale. Dar,
inainte de toate, o Constitutie elaborati de elemente
agrare ar fi avut o fizionomie diametral opusa. Clasa
rurald nu are o industrie de apdrat, nu are productie
de organizat in chip sistematic. deci nu are nevoe
de interventia puterii de stat. Dimpotrivi, aceasti
interventie e viizuti de elementele rurale cu neplicere,
céci aduce stingheriri comertului de cereale siprocu-
rarii de articole manufacturate. De aceia agrarienii
s'ar fi inspirat in Constitutia lor de principiul liber-
titil, cum au ficut si la 1875 in conventia cu
Austria, care era pe cale s& dea o lovitura de moarte
economiei nostre nationale. ;
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Se vede dar cd actualul proect de . Constitutie
este “alcatnit pe baza intereselor capitalului fi-
nanciar. Dar tocmai cu aceasti idee nu se poate
impaca romanul vremii. Cum se poate, zice el cu-
prins de fiori, ca 0 méni de oameni, o ,oligarhie,
sé cirmuiasci aceastd tari in mod ca si absolutist,
g1 s dicteze pana si legea ei fundamentals® Ris-
pundem cd acest lucru nu numai ci se poate, dar
e si foarte firese. In momente istorice, cand toate
clasele cad in intuneree, ldsind rolul real uneia
singure, interesele acesteia se confundi cu intere-
sele natiunii, aspiratiile ei devin aspiratii nationale.
In adeviir, care e problema istorici, la a cérei re-
zolvare lucreazé in prezent Marea noastri Finanta?
Ea se poate rezuma in aceste singure cuvinte: #7-
dependenta economicd.. E drept ci toatds vasta
semnificatie nationali a acestor cuvinte nu o cu-
noaste decat specialistul, pentru publicul profan ele
sunt vorbe fird inteles. Ajunge insd aici a spune,
ci independenta economici— nationalizarea capita-
lului si desvoltarea industriei nationale—inseamna
emanciparea tarii de sub tutela finantii s1 a poli-
ticel streine, si asezarea ei pe picioarele proprii.
Atata vreme, cit Romania nu va avea un capital
national in mésuri a-1 satisface nevoile proprii ea,
va trebui si stea mereu, in pace ca si in rashoiu,
la ordinele finantii streine. Numai un capital na-
tional e in misurd a ne.da libertatea de actiune,
deci a avea temeliile unei politici cu adevirat na-
tionale, si in acelas timp a avea 6 buni stare, care
se revarsi asupra tuturor paturilor sociale. Iati de
ce aspiratiile Marei noastre Finante sunt in toati
puterea cuvantului aspiratii natlona]e ; iata dece nu
e nimic mai legitim, decit ca reprezentantii acestor
aspiratii s eroiasci Constitutia tarii in acest spirit,
in care aspiratiile lor—si tot odati ale natiunii —
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pot deveni cit mai curand si cit mai in intregime o

realitate. Aceastd Constitutic, pe care cei ce vor-

besc in chestiuni sociale firs pregitire, o socot drept

retrogradd, e in realitate in strietii conformitate cu
- momentul istoric prin care trecem.

Imputirile aduse Constitutiei noastre.

Dar st privim pe scurt intampinirile, care se
aduc acestei Constitutii, §i si vedem care este va-
loarea lor reald. Inainte de toate, se imputd Consti-
tutiei actuale ci ea nu este expresia vointei natio-
nale, si nu rezulty din conlucrarea armonica a tu-

f turor fortelor sociale-politice. Ea este expresia in-
tereselor unei singure clase, care in acest scop s'a
faurit ca mijloacele violentii un parlament propriu.

Desi aceasti intAmpinare trece drept cea mai
gravi, si e cea care prinde mai mult la spiritele
nepregitite, marturisim totus, cid ne simtim revol-
tati de excesul de ignorantd, de care ea di dovadi.
In" adeviir, in care tara din lume s’a mai pomenit,
ca Constitutia s fie expresia vointei nationale, si si
iasit din conlucrarea armonica a fractiunilor en in-
terese deosebite ? Ceiace se numeste, in deosebitele
legislatii, _vointa nationali®, e de fapt un simplu
eufemism : acesta exprimi vointa unei singure clase,
a celei mai puternice. O Constitutie nu iese din

_ armonia intereselor, pe cale pasnica, ei din ciocnirea
violentd a acestor interese, sub forma unei lupte,
“care ia de obiceiu caracteryl revolutiei. CHci e firese
ca in conflictul de interese sociale opuse, acele sus-
tinute de forte neinsemnate s fie sacrificate in
fgvoarea celor puternice. Si cel sacrificati nu se pot
impica eu noua situatie, pAni ce nu dau toaty
misura puterii lor de rezistents. Constitutia se ze-
‘misleste pe baricade, iar muzica ce-i saluti nasterea
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e sueratul gloantelor) Natural ci in imprejuririle de
azi e cu totul inliturat, ei lupta inceputi in jurul
‘Constitutiel noastre ar putea duce la aceasti des-
ccircare violentd, cu toate ci fraza si poza revolu-
tionard nu lipseste nici de astia dati. Dar in struc-
tura bometatu noastre prezente nu este nici o forta,
care s’ar putea opune clasei burgheze. Si ar trebui
ca burghezia noastrd si aibd putind constnnfa de
puterea ei, si putina idee despre decorul 1s!tor1c, in
care se naste o Constitutie, daci s’ar lisa intimidati
de fraza revolutionari. De altfel lupta ce se di
in jurul Constitutiei va avea si efectul, de a limpezi
infatisarea vietii noastre pubhce, aratand care sunt
la noi fortele sociale reale, si care sunt fortele im-
provizate,

Dar se va zice poate, ci nu e bine ca legea fun-
damentala a tarii si fie expresia fortei celui mai
tare, ci ar fi bine si fie ecoul intereselor si nevoilor
tuturor. Ei, vedeti bine, dacé pirdsim terenul fap-
telor cum suni, si ne avintdm in- tinutul nebulos
al faptelor cum ar trebui si fie; atunci me intoar-
cem la vorbele lui Lassalle: dacd asi fi en Dum-
nezeu, as fi ficut Ilumea aceasta mai bunia. Dar,
vorba poetului nostru: ,lumea e cum este, si ca
dansa suntem noi“. Ca cercetitori obiectivi, trebue
sd-ne dam silinta a intelege lumea asa cum este,
lisand sarcina de a face planurl de indreptare altora,
care n'au ceva mai bun de facut.

Se mai imputd proectului de Constitutie, ca o
urmare a intampinirii de mai sus, ca el este reac-
tionar. Caci burghezia romand, asa ni se spun-, este
o clasi reactionari, si Constitutia elaborati de dansa
poartd acelas caracter. De aceia grupirile politice
dusmane opun acestel Constitutii una proprie, pe
care o socot inaintati si democrati.

A priori se poate spune, ci asemenea imputare nu
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poate avea senz. Cici este peste putinta si admitem,
cd tocmal clasa sociald, care alcitueste organul cel
mai insemnat al evolutiei societatii noastre, nu-i
intelege interesele, deei este reactionari, pe cand
grupirile firi ridacini sociale inteleg mai hine a-
ceste interese. Trebue si fie dar ceva stramb in
aceastd obiectie. In adevir, ce inseamnii misura
reaetionard si misuri de progres? Cea dintdi e a-
cela, care indbusi nevoile sociale, pe cand cea din
urmd ajutd la implinirea acestor nevoi. Daeci Con-
stitutia actuald este reactionari, ea trebue si eon-
trazica nevoile sociale ale timpului de fati. Este
in adevar astfel? Cei ce-si inchipue acest Incra
pleacd dela constatarea, ci constitutiile burgheze-
‘de pand acum au acordat libertate absoluts, cata
vreme Constitutia actuald stirbeste aceasts libertate,
concepand-o ca functie sociali. Dar aceasti atitu-
dine picitueste impotriva simtului istorie. Sau
gandit oare autorii acestei obiectii, daci nevoile so-
ciale dela sfirsitul veac. XVII si XVHL ecand s'an
zemislit constitutiile burgheze, se mai aseamini cu
nevoile de acum ? *Au meditat ei, daci ceiace era
pe atunci o misuri de progres, mai poate avea
acelas caracter si in fmprejuririle sociale de acum?
Am spus ci nevoile burgheziei variazi, si odatd cu
ele se schimbi si spiritul Constitutiei. Veac.
XVII-XIX este perioada de desvoltare a capitalis—
mului industrial, care cerea libertate nestanjinitd,,
spre a duce la ultima treapti de desvoltare fortele-
productive, Vremea noastri este insi epoca de in-
florire a capitalismului financiar, care nu e numai
o fortd de producere, ci si de orgar izare, de aceia
incalcd libertatea de miscare a indivizilor, spre a
putea armoniza deosebitele functii sociale.

Si admitem, in adevir, ci sar privi intampi-
narea de mai sus ca intemeiati, si s’ar renunta la.
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marginirea libertitilor pe baza functiei lor sociale,
lasandu-li-se iariisi carsul lor nestingherit, ca in
Constitutia croitd in spiritul vechiului liberalism
-clasic. Ce s’ar intampla atunei, e limpede pentru
-orice cunosciator: capitalul financiar nu s’ar
putea devolta, ciici el nu poate trii fird interven-
‘tia puterii centrale; independenta noastrd econo-
mici ar rimanea un vis, si eu aceasta tara ar de-
veni o colonie a striinilor; insiisi baza moderna
-capitalistd, pe care ar urma si se desvolte ¢ so-
cietate viitoare, mai bunii si mai dreapti decat cea
de azi, ar fi sfiramatd: seurt: aceasta ar insemna
inmorméntarea - tuturor perspeetivelor noastre -de
viitor. Pretinsa democratie a grupdrilor coalizate
-contra Constitutiei este, priviti Ja lumini, cea ma:.~
-goald reactiune. Dar nici nu putea fi altfel din -
partea unor partide-fantom#, care nm au nieci O
legiturd organicd cu societatea noastri, de aceia.
mnu sunt in stare si-i priceapi nevoile reale.

*
* £

Poate ci cetitorul, care a avut bunavointi sa
urmireascii aceastd cercetare firi vreo prejudecati,
<'a putut face convingerea, ci in adevir Constitu-
tia e conceputd in spiritul nevoilor vremei, e¢i in--
tAmpindrile ce i-se aduc isvorisc din neintelegerea
acestor nevoi, si c# traducerea in fapt a unor ase-
menea intiAmpindri ar fi un fapt reactionar. Totusi
rimane o nedumerire: de ce aceasti Constitutie
-are o lume toati impotrivi, si numai un minunchiu
de oameni in sprijinul ei? Nu cumva acesti oameni,
sub pretext de a sluji nevoilor sociale, satisfac in
tealitate pornirile lor de ,despoti“? Cici nu pare
-aproape de adeviir, ca ei singuri si inteleagi mne-
voile evolutiei sociale, iar toti ceilalti si se ingele.
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Réaspundem : intr'o societate moderni capitalisti
»despotul® este o inventie a fanteziei. Aici toati
lumea, si inainte de toate- capitalistii, stan sub im-
periul unor nevoi superioare, care-i fac sa se in-
vartd ca roatele la car. Dar limurirea acestui fapt,
in aparenti ciudat, e in realitate foarte lesnicioasi.
Deseori am invederat ci sufletul TOmMANn  na-
tional a rimas azi in urma vremii: el g'a pistrat
stractura sa rurali retrograda, s1 priveste eu extremi
dusminie tot ceeace ¢ nevoe hurgheza. In asemenea
imprejuriri, raiméne o singurd cale spre a limpezi
opiniei noastre publice noile nevoi: cultura. De cat,
burghezia romani nu s'a ingrijit niciodati sa creeze
taril cultura, care ar fi putut da putinta de a intelege
nevoile nationale. De aici dusmanul real, cu care
trebue sid lupte opera ei in prezent: ignoranta. Va
fi poate o pricing de stupefactie pentru istoricul
viitor, i in toatd publicistica noastri actuald nu este
un organ de samd, care si-si fi patut laimuri obiectiv
rostul Constitutiei de fata, punand-o in legaturi
cu structura societitii noastre. Toatd critica se
face din puncte de veders riimase in. urma vremil.
Asemenea ignorantii este, din punct de vedere stiin-
tific, scandaloasii; din punct de vedere al cultvrii
de azi este insa explicabili. Burghezia noastii n’a
inteles, ceeace au inteles alte burghezii, ¢i nu e
deajuns si Increze in mod viguros la propisirea so-
ciald, c¢i mai trebue inei un luern: sa lumineze tara
asupra operii sociale, pe care o indeplineste, pentru
ca in clipele supreme si aibj toati natiunea la spate.
Corifeii burgheziei. romane nu soviesc a risipi mi-
lioane pentru un succes vremelnic in alegeri, dar
tin buzunirile cu améandous manile, eind e vorba
sd sacrifice 0 sumi infimi penfru-a crea conditiile
up]_li succes  statornic: luminarea poporului. Azi
nimeni nu-si mai pqate face iluzii: intre burghezia
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noastrd si natiune e un zid de ghiatd. La adipostul
ignorantii ori ce se spune impotriva burgheziei giaseste
in public o lesniciosi crezare. Vocea sobri si cum-
pitatd a stiintei se pierde in acest haos de invinuiri
sgomotoase, ca o piciturd de apia intr’un ocean de
flaciri. E lueru hotarit : daca burghezia isi va putea
impune Constitutia actuala — care nu o intereseaza
numai pe ea, ci §i pe fara—nu o va putea face
decat cu forta brutd; la vre-o intelegere a operii sale
din partea tarii nu trebue, si nici nu are dreptul
si se astepte.

-
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Politica Muncii
Nonsensul unui regim international de munei.

Muncitorimea roméni este aproape in intregimea.
ei alcitnitda din elemente rurale. Cici desi noi a-
vem si 0 muncitorime ordseneasca, aceasta este al-
catuitd, de fapt, in imensa majoritate tot din ele-
mente de provenientd rurali: din tirani veniti si
munciascd la orase. Un proletariat orisenesc pro-
prin zis nu avem incii: acesta este abea pe cale
de nagtere.

Care este starea sufleteasci a acestei masse
muncitoare rurale, ce n’a esit deabinelea din ideo-
logia vechinlui regim? :

Felul de a munci al tdranului, precum gi—tmtre=
gul sdu mod de a intelege munca, este acelas ca
al oricirui om primitiv, care trieste inei din viata.
pasivé a culegerii roadelor paméntului.[ Cercetirile-
etnografice sunt, in aceasti privinti, destul de-
vorbitoare : omul primitiv, a cirui viati se reduee
la produsele piméntului, nu munceste decat sub
imboldul unei nevoi prezente. Munca sa are o le-
gaturd nemijlocityi cu nevoea : existenta acesteia
o provoacd, inliturarea ei o far: si inceteze. De
aceia munca abstracti, deslegata de nevoe, si exis—
tdnd pentru ea insiisi, este pentru primitiv cea mak
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goald imposibilitate. Omul primitiv std in eursul
zilel in farniente, iar spre sari, cand incepe si
simti apasarea foamei, pe vreme mai adesa vi-
trigi, el isi cautd cele necesare hranei. Ciei lui nu-i
poate intra in. minte, si indeplineascii aceasti
munca cand este timpul frumos, de vreme ce a-
tunci nu simte nevoe. Un asemenea om ar muri
mai curand, decit si se deprindi cu munea uni-
forma, deslegati de orice relatie cu o mnevoe pre-
zentd. Dela acest om, ce munceste pe apucate, nu-
mai cind il urneste din loc nevoea, pani la omul
vremii noastre, care depune o muncid uniformi de
dimineatd pana sara, std toati calea de milenii, pe
care a stribatut-o omenirea de la barbarie la ecivi-
lizatie.

Muncitorimea romani se afli inci pe treapta pri-
mitivi a unei tiri, ce abea iese din constitutia eco-
nomici a vechinlui regim. Pand mai eri romanul
nostru triia intr’o organizare sociali, in care fie-
care muncia numai cat ii cereau nevoile ‘personale.
Unde incetau aceste nevoi. inceta si 1mboldul spre
munci. De aici inclinarea spre indolentd si con-
templatie, care nu este o caracteristici numai a
tardnimii noastre, ¢i a oricirei populatii crescute
intr'o atmosferi esclusiv rurali. '

E drept ci in prezent, potrivit cu procesul de
largire a burgheziei noastre, a inceput si tanani-
mea romand si munceasedi uniform. Dar acum  ea
abea isi face educatia in acest fel de munci, in
care nu a fost crescuti. De aceia, daci vroiti si
vedeti._o adevirati profanare a ministerului sfant al
muncn — temelia societiatilor actuale— urmériti o-
datd felul,- cum stie taranul nostru si depuni manci
uniformi. Eram cindva in sala de asteptare a unui
sanatorin - dintr'o statiune balnearii. Pe ferestrele
deschise, care dideau pe terasi, se vedea o mul-
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time de peste patru sute de tirani, stransi din
cele mai indepirtate sate ale regiunii deluroase si
intrebuintati la facerea unor lucriri in beton. In
asteptarea randvlui la vizita medicala, in scurgerea
greoae a clipelor, cei vre-o sase insi, care ne aflam
in sald, priviam de aproape pe munc1toru din fata
noastrd. Era o priveliste penibild, de a wurmiri
modul cum fiecare din ei isi indeplinea ,dato-
ria“. Acum arunca o lopati cu citeva méani de
pamant, si dupd aceia se apleca spre a-si lega o-
pinca ; apoi arunca alti lopati cu o cantitate in-
finitesimald de pietris, si se opria si-si potriveasci
cingitoarea; dupi altd lopatd isi fdcea tigara, si
astfel mai departe. La un moment dat, un vizitator
scoase ceasul, s1 se amuza urmérind la cite mi-
nute arunca un taran o lopati de pamant, in ra-
sul tuturor celor prezenti. Nu stiu daci cinci a-
semenea tirani ficeau treaba unui singur lucmtor
bun. :
Caracteristic pentru felul cum stie muncitorimea
noastra si depuni muncd uniforma, este faptul
indeobste cunoscut, ca la noi niei nue de asteptat
sa se poatd muneci uniform,. dacd nu este un hun
vatav la spate, st ca fiecare munceste numai atat,
cit se simte supraveghiat. Indepirtati vatavul, si
muneitorii se culed : atunel inceteaza atat obligatia
interni— nevoea — cat si obligatia externa—{forta—
care si-1 sileasea la munca. Si fara o obligatie fizica
lueritorul nostrn este nedestoinic si munceasca
neintrernpt ; cici adevirata bazi a muncei uniforme :
constiinta rolului social al munecii si-deprinderea
ereditarii in acest senz, luiii lipseste. Intr'un com-
partiment de cale ferata, cel mai vorbitor si mai vioiu
calator era un... lacitus, cu dimensiuni fizice, care
indicau cia-i merge foarte bine, chiar daca n’ar fi
ficut vecinilor sii revelarea, ci pe el il costda cosnita
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zilnicd la piatd o sutd cinei zeci lei. ') Omal se arita
a fi foarte cilatorit. Liucrase pe diferite vapoare
streine, si In acest chip cunoscuse intreaga lume
noud si veche. Dar dintre toate minunitiile, pe
care le cunoscuse el in ciliatoriile sale, care credeti
«¢d-1 minunase mai mult? Nimic altceva, decat faptul,
cd muncitorimea streinid lucreazit constiincios, fard
<ca §’0 sileascd cineva. ,Fram odati —asa povestea
el intre altele — intr'un santier din Olanda. Céte
odatd venea veste, ci s’au defectat masinile vreunui
vas pe mare. Plecam atunci cite o echipé de vre 0
zece lucratori, ne duceam deadreptul la vas, si fa@rd
@ sd ne sileascd cineva, lucram pani ce dregeam
striciciunea, $¢ abea dupd aceia ne duceam
inapoi §i ne culcam®! Ei da, dacd ar fi fost
-lucritori roméni, si ar fi plecat firi viitav, ei sar
fi culcat inainte de a incepe lucral, de indati ce ar
fi iesit din vederea sefilor dela santier. Cat priveste
vasul stricat, el putea si astepte, ci doar nu se
mnarue lumea... :
Comparati acum munecitorimea romani, care abea
intrd in regimul burghez al muncii uniforme, si de
aceia o indeplineste mai mult in batjocuri, cu munci-
torimea streind, de pildd cea englezd, care are la
-spate traditia si deprinderea ereditari a céitorva
veacuri de asemenea munci, spre a vedea ce distanti
este intre una si alta, si ce deosebite sunt proble-
mele, pe care le ridici politica muncii intr'o tard
-agrard inapoiati si intr'una industriali inaintati.
Dar nunumai aceastd deosebire fundamentali intre
mentalitatea lucritorului din regiunea agrari, si cea
industriali, este temeiul, care reclami wun regim
deosebit al muncii intr'o tari abea la inceputul

)} Aceasta in 1920,
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dezvoltirii burgheze, si o tard cu vechi tradltu
burgheze. Sunt si alte tememrl, nu mai putin serioase..

a) Regiunea agari lucreazit cu bani streini, cici
fiind la inceputul desvoltirii capitalismului, nu are-
un capital proprin, ¢i trebue si si-l formeze. De-
acela asemenea regiune este pusd pe picior de
inferioritate fati de tirile industriale, cici ea pe
langa celelalte sarcini, are si pe aceia, de a pliti
dobanzile banilor cu care lucreaza. Si nici nu mair
vorbim ae neajunsurile de natura politica, care decurg
din intrebuintarea unui capital striin in productia
indigena.

b) Pe langd bani streini, tara agrari, ce abea
incepe s se industrializeze, intrebuinteaza si ma-
sini streine, cdei metalurgia proprie— ca si inexis-
tentd la inceput— nu poate si-1 procure masinile
necesare. Astfel, afard de dobanzile bandor impru-
mutati, asemenea tard mai este tributara streinatitii
si cu costul masinilor intrebuintate, ceeace iaris o
pune pe picior de inferioritate fata de tirile inaintate..

¢) Lia aceste pricini de inferioritate se adaogéd si o
ramisitdi din Eval mediu, pe care orice tara agrari
o leapadd cu multi greutate: este multimea sarba-
torilor. Cum. ci o regiune curat agrard are sarbatorr
multe, si in deosebi in perioada de trandavie fortata
pentru tiran —iarna— este usor de inteles. Cici
munca agrari se petrece in rastimpuri, de aceia in
timpul slobod omul face siirbatoare. Dar in era de
muncd uniformi a burgheziei, sarbatorile acestea nu
mai au nici un rost: ele devin o piedici pentru
procesul de productie, si sunt peste tot desfiintate.
Noi, care ne aflim tocmai in aceastid perioada de
trecere dela vechinl regim agrar la' noul regim bur-
ghez, suferim inci de aceasti epidemie a sarbatorilor.
. Cine nu si poate da sama, de pilda, ce penibild stin-
gherire a productiei aduc nesfarsitele sirbitori ale-
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Criciunului? Pentru tdran asemenea sirbitori sunt
firesti, cdici el nu are nimic de ficut in Decembrie
s1 lanuarie. Dar nu mai este tot astfel in era muncii
uniforme, in care ne aflim acum, ciaci aceasta nu
cunoaste deosebire de sezon: asemenea intreruperi
inseamni o mare pierdere in avutia nationali.

Tati dar, din punctul de vedere al regimului muncii,
sitnatia unei tari agrare fata de o tari inaintati:
tribut de plitit streinatatii pe masini si bani, intre-
- Trupere periodicd a productiei printrun lant de sarbi-
tori, si— ca incununare a tuturor — munes indolent,
nesistematicd, putin productivi, din pricina menta-
litatii inca rurale a munecitorimii. Lia aceste impre-
Jjurari, speciale pentru tirile rarale, se mai adaogi
azi imprejuririle generale niscute de rashoiu, care
desi exista in. toate tarile. an totus un efect mai
pustiitor in tirile cu o muncitorime inapoiata, lip-
sitd de frana launtrici, pe care o da un oarecare
grad de culturi. Aceste imprejurri sunt: pretuirea
peste misurd a- munecii manuale, din nevoea apisi-
toare a reconstructiei economice, siimpntinarea méanii
de lucru prin pustiirile ficute de risboiu, ceeace
aduce disparitia concurentii. De aici rezultatul ce
se observi peste tot: munci scumpa si superficiali.
Dar lisim aceste imprejuriri generale, care sunt -
numai vremelnice, si de care suferi azi toata tirile,
Spre a ne ocupa numai <u imprejuririle noastre
speciale. .care sunt statornice intro regiune inci
agrara, cum este a noastri.

Din situatia de inferioritate, zugriviti mai sus,
tarile agrare an iesit — acele care au fost in misurs
sd iasd, —prin dous mijloace eroice : muncd multd
St consumatie putind, redusi chiar sub trebuintile
fizice. Aceasta a fost cn putinti, fiinded lucritoral
simplu din regiunile agrare nu are trebuintele nu-
meroase ale lueritorulni din tarile inaintate. Cu
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castigul rezultat din aceasti dlsproporpe mtre con-
eumatle sl munci, tara agrari poate plati tributul
datorit Qtrematdtu pentru capltalul imprumutat si
masinele cumparate s1_poate agonisi cu incetul si
un capltal propuu care devine apoi piedestalul nea-
tarndrii si maririi nationale. In acest chip tara a-
grard lese din inapoere, si se urci la 1na|‘r1mea ta-
Tilor industriale.

Cele zise ne pregitesc a trage incheerea, la care
am vroit sa ajungem: ci o legislatie internatio-
nala a muncii, cu scopul de uniformizare a
regimului ae munca in fiecare tard, asa cum
o0 avem dela razboiu incoace, este o absurditate.
De vreme ce conditiile de munci sunt deosebite
dupa gradul de desvoltare economiea, reiese cii fiecare
tari trebue sd-si aibd regimul ei de munci special,
potrivit cu nevoile ei speciale. Cind de pildi —
lasand celelalte deosebiri la o parte — Incritorul
englez produce in opt ore mult mai mult, decat
produce lueritorul romén in acelas timp, nu se poate
acorda muncitorimii romane regimul de opt ore de
munca. Tara, care ar comite o asemenea absurdi-

nica inapoiere si sardcie. Atunei cand muncitorimea
noastrd, si capitalismul nostru, vor ajunge o treapta
analoagd cu aceia a Angliei, se va putea acorda si
la noi un regim analog “de muncd. Pani atunci va
fi ingadait téril noastre si se slujeasci de un regim
aseminitor aceluia, cu care s’a creeat mirirea Angliei.
Se intelege c¢i nimenea nu se poate gindi si se
intoarci la sclavia englezi®: la acel regim barbar
de munci, cu care burghezia englezi a crescut mare.
Dar nici de un regim de opt ore nu poate fi vorba,
dacit tara noastrd nu vrea si se sinucidd. Cu opt
ore de muncit pe zi nu s'a ridicat nici o tara la
civilizatie. Tarile, care an tras o partie proprie pe
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campul civilizatiel, nu au numirat orele de munca.
Numai dupa ce civilizatia este formata, incepe si se-
mérgineascd timpul de munea, dar noi nu am ajuns.
incd acolo. Si omul inapoiat, care adopti regimul
de viatd iesit din nevoile celui inaintat, nu poate-
ajunge departe. Este locul de a striga si aici, ceiace-
trebue oricand roménilor: ,ceva mai mult simt
istoric, ‘cand e vorba de a adopta o misuri politiei®.

In rezumat - térile inaintate, care au ishutit si
introduca in muncitorimea lor disciplina, experienta.
si rulina automatd a muncii, pot si-si ingidue a
reduce la opt numérul orelor de munei, s1 a pre-
dica acest regim si altora, ca ultimul cuvant al civi-
lizatiei. Dar extinderea acestui regim pe cale de-
legislatie internationald, inseamni cea mai gravi
lovitura datd statelor inapeiate, si cea mai grea
piatri, care li se poate arunca in calea progresului.
Va-fi din partea statelor inapoiate o misura de le-
gitima apdrare, de a se opune acestei legislatii esite-
din alte nevoi, decat acelea ale lor proprii. -

De altfel, chiar din punctul de vedere al lueri-
torilor, reducerea orelor de munci are o ratiume-
numai intr’o stare inaintati de culturi. Caci odati
-cu inaintarea experientii si deprinderii mecanice a
muncii, luerdtorul produce intr'un timp securt tot
atat, cat producea mai inainte intr'untimp lung.
Pe de alti parte, inaintarea bunei stiri nationale-
naste si in muncitorime trebuinti superioare, de naturi.
sufleteascdi, pentru a céror multumire ea are nevoe-
de un anumit timp liber. Toate acestea cer imperios,
pentru muncitorimea cultd, reducerea timpului de-
muncd. Dar lucritorul nostru® Experienta muncii
nu o are; cult nu este; alte trebuinti, decat cele-
apimalice, nu cunoaste. Dacii totus i se scurteazi.
timpul de lucru, prin maimutirirea altor. tari, ek
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pleaca din atelier in carciumi, unde-si cheltueste
tot castigul, s1 de unde iese tot sdrentuit i murdar,
asa cd trebue sd-lincunjuri cu jend la depirtare de
-cativa metri. '

Dar aici democratul de profesie va crede ca trebue
sa strige: jeivilizati-1! dacii luerdtornl nostru sti
incit atdt de jos, societatea si facid din el un om!“
Asa e, de sigur; decadt pentru a-indruma opera de
ridicare a unei clase sociale, cu toate institutiile
necesare, se cere un lucru elementar: avutie na-
tionali. Din saracie nn s’a naseut niciodata ecivili-
zatie. Si pentruca tara noastrd si-si méreascd avu-
tia nationald, muncitorimea ei trebuie si lucreze
ceva mai mult decat opt ore pe zi, si ceva mai
constiincios si cu mal mult drag, decat face astazi.
Si aceasta timp de citeva generatii, ciici opera de
civilizatie nu se naste de azi pe mane, ci este un
indelung proces istoric. Venim astfel iar#ls la ceiace
am zis mal sus: cu opt ore de muncd pe zi nu se
ereazi o civilizatie proprie.

b) Un regim national de muneid

Cercetarile de mai sus ne-au dus la incheerea,
¢4 regimul muncii trebue si fie nafional: el trebue
4 isvorasci din mnevoile noastre proprii, caracteris-
tice fazei actuale a desvoltédrii. noastre sociale. Si
-aceste nevoi cer imperios urmétorul lucru: educarea
muncitorimii roméne spre muncid uniforma; crearea
-disciplinii muncii automate.

Am sustinut altidati cu argumente stiintifice, ca
aceastd operdi de educatie spre munci s’a ficut
peste tot, si trebue si se facd si la noi, prin intre-
‘buintarea constrangerii. Trecerea dela spiritul rural
de muncid pe apucate, la spiritul burghez de munca
amiformi, nu se poate face cind muncitorul nu
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simte la spate greutatea fortii de stat. Cici de
buni voe nu trece nimenea dela munca sub api-
sarea nevoel la munca abstracti, executati nein-
_trerupt, pentru ea insisi: aceasta cere o constrin-
gere. Asa se explici de ce pentru munecitorimea
romana lucrul de saméi este vitaval: cu un bun
vitav se face treabd bunid; cu unul jmoale* mun-
citorii ,dorm in picioare“. TArziu si treptat, dupa
generatii de constringere fizici, munca uniformi
intrd in deprinderea lucritorilor, se transformi din-
tr'o disciplind fortata intr'o dlqclp]ma automata,
spontand, si atunci forta devine de prisos: ea dis-
pare, ficand loc prmmpmlm libertatii muncii. Astfel
nagterea spivitului de muncd um;‘orma, siste-
matica, fard care nu poate trdi o societate mo-
| derna, este un proces istoric indelung, ce incepe
5 prin forta, si se inchee prin libertate.
Noi suntem abea la inceputul acestui proces,
de aceea nu ne putem lipsi de constringere, ca
rincipiu_de educatie spre_munca. 10 tard ca Ro-
mania, care abea intri in ora burrrheza,, si totusi
ar face intaiul pas in aceasti eri cu proclamarea
principiului libertitii muncii, ar comite cea mai
strigitoare anomalie istorici: ea ar incepe evolutia
deandoasele si ar simina femeei, care ar vroi si
nascé deadreptul un om matur, plm de intelepciune,
nu un copil, ciruia trebue si-i faci educatia spre
maturitate printr’o indelungi tutela. Ce-i drept, a
avut si Roménia un regim de munci obligatorie,
la tara in timpul domniei legilor ‘zise ale toeme-
lilor agncole Dar se vede bine ci constréngerea
sporadicd, exercitati asupra tirinimii cele cateva
decenii, a fost cu totul neindestulatoare, spre a
naste deprmderea ereditard a muncii umforme (ﬁe\
Voea constrangerii existd inci: forta nu s'a ficut/
ctiunea educatoare, spre a deveni de pllsO;.yCe
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fel ar trebui aplicat prineipiul obligatiei fats de
muncitorimea noastrid rurala, ca si cea urbans ?
Aceasta este o chestiune de amanunt entfu poli-
tica noastrd economicd ar fi insi un urias ecastig,
daci oamenii nostri de stat ar izbuti si se con-
vinga, cd libertatea muncii este pentru tara noas-
trd un nonsens Istorlc, si ci singwra politicd a
muncii, indicatd de 2mpre,7ummle noastre isto-
rice, este acea bazata pe principiul obligaties. f
4 De altfel acest principiu decurge, in mod nece-
sar, din insidg structura economicd soeiali a socie-
tatii noastre. Anu dovedit in altd parte pe larg, ci
economia noastri in faza actuali se desvolti pe
baza tutelii fortii de stat : acesta are obligatia, si
intervinia deopotrivid atdt in economia rurald, cat
si in cea industriald, activind cu energie trecerea
de la regimul agrar la regimul modern ecapitalist.
Aceasta o si face forta noastra de stat, spre des-
nidejdea tuturor celor rimagi in urma vremii,
care-si inchipue, ci in condxtule noastre sociale de
astizi interventia puterii de stat este un fapt reac-
tionar.

Din aceleasi trebuinti a isvorit si Constitutia ac-
tuald, alcituitd in spiritul tutelii centrale asupra
vietii economice sociale. In asemenea imprejuriri, a
mai vorbi de libertate a muncii este un nonsens.
Intr’o formulare clari si precisa, articolul cores-
punzitor din Constitutie ar fi trebuit si sune ast-
fel: ,Munca esteconsideratd ca functie sociald;
statul va regulamenta regimul muncii conform
cu nevoile societafii“.

De altfel trebue si relevim aici cd insusi rapor-
torul Constitutiei este de pirere, cd formularea actualad
a acestul articol, ce miroase inca a liberalism cla-
sic, nu exclude aplicarea obligativitati munecii.

|
!
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Un regim al muncii in spiritul de mai sus, de
si singurnl salvator pentru tard, nu poate intra
totus1 atat de lesne in sfera realitatilor. Guvernul,

- care ar avea curajul si-1 aplice,  ar trebui si se
simti bine fixat in scaunul puterii, spre a in-
frunta orice sguduire, si ar trebul si se resemneze
a pluti multd vreme intr'o atmosferdi de cea mai
hotarita impopularitate. Pand atunci statul nostru,
vrand si dea dovadi de ,civilizatie“, a aderat la
conventia dela Geneva si a stabilit pe cale legali,
ci- durata normald a muncii efective nu va putea
depasi opt ore pe zi!

Sé ne oprim aici o clipi. E drept ci burghezia
romani nu a avat, si nu are inci teoreticieni in-
deajuns de ruginiti la scoala istoriei, spre a-i spune,
cd cu opt ore de munca nu a devemt nici o bur-
ghezie mare. Dar ne intrebim cu = nedumerire:
oare a pierdut burzhezia noastri pand si instinctul
de conservare? Cici numai astfel se lamme;te cum
ea, prin acest regim al muneci, isi impleteste sin-
gurd latul, in care isi poate frange mai tarziu ga-
tul. Cu atidt mai straniu este regimul munecii, pe
care burghezia noastri il darueste muneitorimii,
cu cat el vine intr'un timp, cind socialistii ger-
_mani grupati in Jurul organului Sozialistische Mo-
“natshefte’) duc o vie propagandd pentru depisirea
celor opt ore de muoned zilnicd Acesti oameni
vor si lumineze pe lucridtori asupra adevirului Hba-
nal® ci o sponre a productiei nationale nu inte-
reseazi numai capitalul, cum se crede indeobste:
ea Intereseazi in aceeas misurd si clasa muncito-
reased, a carei soartd e strans legati de buni sta-
rea nationald. Vom cidea oare noi in acest marxism
vulgar, si vom privi pe lucriatori ca o insuld a-

) Noembrie 1923.
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parte, cu interese izolate, ce nu stau in nici o le-
giturd cu interesele burgheziei? Oare daci bur-
ghezia romand s’ar ruina, muncitorimea nu ar a-
vea nimic de suferit din aceastd ruini ?

Nu numai regimul muncei de opt ore, ci insdsi
aplicarea sa este la noi un act de imitatie, care vine
deadreptul in atingere cu conditiile noastre clima-
terice. Ne amintim un caz tipic in aceasti privinti.
Drumul dela locuinta noastrd spre oras ne ducea odi-
nioard regulat, la ora sapte dimineata, in tot timpul
verii, prin fata unei mari uzine din Capitalid. Era o
priveliste penibila. Sute de lucritori stitean toldniti
inaintea portii, asteptdnd ora opt, spre a li se da
drumul la lueru induntru. Unii din acesti oameni
veniau de pe la sase si jumitate, desigur neavéind
altceva de ficut. Ei stateau in tridndavie la poarta
uzinii, citd vreme era ricoare, iar dupd ora opt,
cand valuri de foc incepean si se'lase de sus, in-
trau la locru in preajma unor enorme cuptoare, a
ciror simpld vedere pe arsita verei didea fiori. Oare
gau pierdut oameriil nostri orice urmé de dreaptd
judecatd? Lucritorul englez, de pildd, poate intra
la ora opf la lucru, céci soarele Angliei nu arde ca
al nostru. Dar e acesta un temeiun, ca si facem si
noi la fel? Chiar in regimul de opt ore, munea ar
trebui si inceapi pe riicoare, pe la ora cinei sau
sase dimineata si sid conteneasci odati cu ince-
perea arsitii. In timpul de fatd se face insd dimpo-
trivi: lucritorul std in farniente pe ricoare, si
munceste pe arsitd. g

Dar aceastd priveliste insuflid reflectii si de altd
naturid. De ce s’a scurtat timpul de muncd luera-
torilor nostri? Cici daca ei ar avea trebuinte su-
fletesti superioare, nu ar veni si stea ore intregila
poarta fabricii, asteptdnd in farniente inceperea lu-
crului. Odatd Sombart, schitdnd tabloul sombru
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al vietii proletariatnlul, arita cum muncitorul por-
neste de acasid pe la ora cinci, la sunetul strident
al sirenelor, si dibueste pe strizile reci si intune-
cate spre fabricd, pe cand noi abea ne intoarcem
pe coasta cealaltd. Pare ci au trecut veacuri de
atunci, intr’atat s’au schimbat vremurile. Mai eri
lucratorul pleca_la munc#, pe cand noi ne intor-
.ceam pe alti parte; azi noi ne aflim de mult la
munci, cand lucratorul, abea sculat de pe o coasti,
se tranteste pe cealalti la poarta fabricii. Si acest
atentat la propésirea sociali are acum consfinire
legala. ¢ ;

Nu, nu ne putem juca cu soarta societitii. Va
trebul s aflim cu orice pret un mijloe, spre a esi
din acest impas, in care ne-a aruncat catastrofa
razboiului. Daca e vorba de un criteriu temeinic de
leginire a muncii, acesta trebue s riaspundi si ce-
~ rintilor de dreptate, precum si nevoilor vremii. Un
asemenea criterin ar fi acesta: Si se puni munci-
torimea noastrd pe picior de egalitate cu cea din
Apus, dar pentru aceasta si se aibi in vedere ega-
litatea producfiei, nu egatitatea timpului de
mugicd, adici: S@ se ceard lucrdtorului roman
sd munceascd . atdtea ore pe zi, cat 4 trebue
spre a produce aceleas wvalori, pe care lucrd-
torul anglo-american le produce in opt ore.
‘Céci a fintroduce si la noi zina de opt ore dupi
pilda Apusului, insamni a decreta inferioritatea
noastrid economici perpetus, infru et lueritorul
- roman produce, in acelas timp, mult mai putine
valorj ca cel apusan. De aici nevoia imperioasi, de
a lna ca criteriu de legiuire a muncii egalitatea
valorilor produse in zina de munci. Si acest cri-
teriu nu poate intdmpina nici o greutate practica.
In adevir, se poate stabili prin calcule tecnice cam
ce valori produce, de pildi, lucritorul american si
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Iueratornl roméan intr'o orid de muncd, de unde s’ar
putea stabili cite ore trebue si munceasca lueri-
torul romédn pe zi, ca sid producid cat lucritorul
-american in opt ore. : :
De altfel si intelectnalul romin munceste mai
mult ca confratele siu apusan, spre a produce ace-
leas valori,'si anume tot din aceleas pricini. Inte-
lectualul nostru nu are inci deprinderea ereditari
de muncitor cu creerul, el nu are insugiri mos-
tenite de ganditor, intrucit de cele mai deseori nu
coboard din périnti intelectuali. Muncitorul romén
en creerul trebue si sape singur urmele nervoase,
pe care nu i le-a transmis o serie intreaga de pa-
rinti intelectuali, cum se intAmpldi cu intelec-
tnalii apuseni; de aceia munca sa este mult mai
-anevoioasd si mai putin rodnica, decat a acelora din
-tirile inaintate. Nu ar fi de mirare, dacd s’ar ‘do-
vedi cit cei mai multi dintre intelectualii nostri sunt
de origini “striini. CHei in munca intelectuald, ca
si in cea mannald, strainii an o deprindere - ere-
ditara pentru activitate uniforma si sistematici, pe
care noi nu am chstigat-o inci, ci trebue si ne-o
formiim de acum inainte. Dacii mai adaogim.la a-
ceasta si lipsa de mijloace de lucru: biblioteci, la-
boratorii, etc., de care sufere intelectualul romén,
putem pricepe de ce el este osandit la o muneca
mult mai incordatd, decit purtitorii culturii apusene,
si totus rare ori poate egala valoarea produselor
acestor din urmi. Este vorba, ca muncitorii nostri
manuali si se deprindi a munci dupi aceleasi norme,
ca si cei intelectuali: ei trebue si aibd in vedere
-egalitatea valorii produselor lor cu acele streine, nu
egalitatea timpului de munci, cici acesta — prin
ins#igi conditiile sociale si psihologice ale muncii
noastre — este in mod fatal cu mult mai lang.
Marea nenorocire pentru fara noasti este aceia
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‘cd ea trebue si rezolve ‘cu mijloacele democratiei

- multe probleme, -care in seria evolutiei istorice an

fost rezolvate cu mijloacele autocratiei. De aceasti
“naturd - este si problema muncii. Priviti ,democratii®
romani: care din ei a avut oare tiria de suflet, s

spund masselor muncitoare adevérul, c¢i democratie
inseamnd munci, ordine si sacrificiu pentru socie-

tate? Ne temem cd atunci massele ar face demo-
cratului o aga manifestare de simpatie, incit i-ar
trece pentrn totdeauna dorul de 'a se mai intoarce
intre ele. Dimpotrivd, democratii nostri spun mun-
citorilor — fie acestia proletari sau tarani —ca daca
vor si triiascd mai bine, si vinii la ei. Si oricine
stie, c¢ii in mintea intunecati a muncitornlui roméan,
a trdl mai bine inseamni a trii fira munci. Bi da,

dacd muncitorii roméni vor da sprijin democratilor,.

atunci toate cele trebuincioase se vor produce dela
sine, fird nici o osteneald: gradinile de pe mandrele
noastre vdi vor face numai pere miiliete, care si
cadd coapte gata-in gura lui natiafleata, demoeratul
roman de cariera. ;

O disciplinare a masselor noastre muncitoare e-

peste putintd, cati vreme burghezia noastrii nationali
nu va avea tiria, de a sili pe apostolii nechemati
al democratiei noastre si se transforme in elemente
atile. Istoria nu cunoaste inci un stat creeat prin

declamatie democratics, si lingusiri aruncate unei

muncitorimi inculte ; statele se creeazi prin munci
disciplinatd dela centru spre periferie, Dacit e vorba
ca procesul de formatie a statului nostrn modern
sé se ‘inchee in mod fericit, trebue s se inldture tot

' ceeace primejdueste disciplinarea muncii. Aceasta.
~e In prezent problema problemelor.
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NATIONALISMUL

Un nume pentru doud atitudini opuse fata de
evolutia sociala.

Intre cuvintele cu circulatie deasi si inteles neho-
tarit — doud lucruri nedespirtite — locul® cel mai
de cinste il tine neindoelnic nafionalismul. In
adevir, cu greu se poate inchipui-un termin cu un
inteles mai vag, chiar pentru acei ce se dau drept
credinciosii - curentului desemnat cu acest nume.
De obicein, prin nationalism se intelege o atitudine
sentimentald, anume iubirea neamului propriu inaintea
altor neamuri. Dar cu aceasta nu ajungem departe.
Cici cel ce-si iubeste neamul trebue si cunoascd
1 mijlocul, prin care se poate infiptui binele acestui
neam ; el trebue si dea sentimentului siu un cuprins
intelectual, si-si formuleze wm principiu social-
politic. §i aici crezul nationalistilor se deosebeste

atat de radical, in cit ei se impart in doui tabere
adverse, care ajung si se priveasci intre ele ca dug-
mane a neamului. Si se gaindeascd, de pildi, la
doi reprezentanti tipici al nationalismului romén,
la C. A. Rosetti si M. Eminescu ; ambii nationalisti
. convingi, si totusi ce pripastie intre dansii! Se vede
dar bine ci nu existd o singurd conceptie nationa-
listd, ci doud conceptii opuse: ambele au ridicinele
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lor sociale, pe_care trebue si le cunoasci bine cel
ce vrea si-si limpeziascd “intelesul fiecireia dintre
ele. Aceasta e tocmai celace ne propunem a face in
randurile urmitoare, spre a ne limuri asupra acestui

_atat de vag termin.

Nationalismul burgheziei si nationalismul
: reactiunii

Cercetand obarsia  nationalismalui european, W.
Rathenau vede in el un risunet al revolutiei sociale
dela sfarsitul veac. XVIII: al emancipirei masselor
populare. Atita vreme — crede Rathenau— cit aris-
tocratia vechiului regim alciituia clasa stapanitoare,
infiriparea unui sentiment national era cu neputinti.
Céci aristocratia apusanii era o piaturd cosmopoliti :
ea vorbia- in toate tarile aceeas limba culth —
limba latind — avea aceeas credinti, aceleas uzante
cavaleresti si aceeas culturi. Im sanul acestei aris-
tocratii nu se putea deci naste vre-o diferentiere:
nationali. ‘

Dar cand massele populare ajung si detind suve-
ranitatea, -situatia se schimbd. Poporul locneste un
anumit colt de pimant, vorbeste o anumiti limba,

~se imbracd intr'un anumit fel si este prins in anu-

mite traditii locale. $i de aceea, cind poporul deveni
forta sociald hotéritoare, se ivira si conditiile pentru
nasterea sentimentului de diferentiere nationali. Mai
tarzin concurenta capitalisti, aruncind natiunile in
nesfarsite conflicte,” veni si ridice sentimentul na-
tional la cea mai inalti forma. Aceasta se intampla
in”cursul veac. XIX. ey
Explicarea lui Rathenau e insi departe de a merge
pani la riddcinile reale ale sentimentului national.
E drept cd ridicarea masselor popuiare din Apus
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coincide cu inceputurile de desteptare a constiintii
nationale. Dar istoria cunoagte perioade de domnie
mult mai largi a poporulul fard ca ele si aduca
vreo sclipire de congtiintd nationali. E de ajuns a
aminti democratiile din Grecia veche, ca’ g1 acele
din timpul Renasterii.

Adevirul e ci nasterea constiintii nationale, i a
sentimentului de solidaritate nationala, este rasunetul
sufletese al luptei de inchegare a burgheziilor nationale
-europene.

Si ne amintim ci la inceput orice burghezie e
streini : ea se alciitueste din negustorii veniti dintr'o
regiune inaintati in una agricold inapoiati. Dupa
«ce insd, indigenii deprind in deajuns meseria bnr-
gheziei, incep lupta impotriva cotropirii streinilor,
cu scopul de a-i inlocui in toate ramurile de activi-
tate, si a intemeia astfel o viata natmnala Aceasta
luptd tmpotriva dominatiei .strem# prin plamadirea
unei burghezii indigene care sd o inlocuiascd, este
primul gest de afirmare nationald, pe care-l cunoaste
istoria. Pentru intdia data in viata popoarelor se
intreprinde o grandioasi mobilizare a tuturor fortelor
nationale, spre a anihila suprematia streinilor, care
printr'o expansiune treptati isbutese sii-si subordoneze
viata de stat, primejduindu-i existenta nationali.
Nici Antichitatea, nici Renasterea nu a cunoscut
asemenea luptd . de afirmare nationald, si pricina e
limpede. Céci atunci geniul uman nu a fost in masura
si creeze acea parghie, prin care natiunile lupta
pentru emanciparea lor de sub iobiigia  streini:
industria nationald. Ele au rimas la predominarea
formpl initiale a capitalului — a comertului —in care

s'a istovit toati puterea de creatie a gemulul antic.

Procesul de afirmare nationald fati de cotropirea
streini incepe spre finele veacului XVI, se prelun-
weste dealungul veacului XVII — epoca sa culmi-
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nanta—si se inchee in veacul XVIII. Leaginul sin
pe continent este Franta, iar omul care a stiut si
se pund inslujba sa, ca nimenea altul, este Colbert,
ministrul Iui Ludovic XIV. Sistemul de misuri folo-
site in scop de emancipare poartd pini azi numele
de Colbertism sau mercantilism, ceeace in fapt nu
e altceva, decit forma initiald sub care apare sen-
timentul national. 3

In desvoltarea statelor moderne acest proces de
emancipare nationald alcitueste o perioadid inilti-
toare, de redesteptare san regenerare, si-si giseste
expresia intr'o ideologie nationalisti, a cirei prim
articol de credintid este emanciparea de sub aser-
virea streind, dreptul de a trdi prin propiile puteri
ale- natiunii —scurt: nestdrnarea. La aceasta se
adaogd cerinta wumitdtii si omogeneitdfii nationale,
adica a largirii teritoriului national pani la ultimele
limite, unde tréiesc frati de acelas neam, asa ci acestia
sd fie unifi in acelas organism social unitar.

Aceste articole de credinti ale ideologiei nationa-
liste — neatdrnare, unitate, si omogeneitate natio-
nald —sunt in acelas timp tot atitea elemente alci-
tuitoare ale statelor moderne. De insemnat este aici
amdnuntul - esential: ele nu sunt infitisate drept
ceeace sunt de fapt, adici drept cerinte ale infiripirii
burgheziilor nationale. Acest lucru era ecu neputintd.
Mai intéi, nici cei ce le formulau nu aveau constiinta
legéturii lor cauzale cu realitatea sociali: descoperirea
acestui raport eauzal este.abea fapta cercetirii socio-
logice a vremii noastre. Apoi, pe atunci domnia
mentalitatea rationalisti, care deducea ideile din
adancimile ratiunii umane: ideile aveau tocmai me-
nirea, de a preface — a rationaliza —realitatea. Po-
trivit' cu aceasta, articolele de eredinta ale ideclogiel
nationaliste trebuiau si fie privite ca produse ale
ratinnii, cu menirea de a preface realitatea in senzuk

1
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lor. Asa se face ca ideologia nationalistd a burgheziei,
la fel eu intreaga culturd burghezi, a fost considerata
ca meistorica si revolutionard: ea pirea a pleca dela
formule abstracte., care nu eran scoase din rcalitate,
ci trebniau si fie impuse realititii.

Aceasta este intiia formi a nationalismului. Ea
dsi are origina in acea tard, care a dus la cea mai
inalta treaptd rationalismul burghez —in Franta. In.
aceastd fazi nafionalismul nu face deosebire Intre
natiuni, cile recunocaste la toate — celor mari ca si
celor mici— acelas drept de neatirnare si autode-
terminare. De aici marele rol al acestei prime forme
a nationalismulni burghez: ea a incilzit si inaltat
inimile in orice natiune obijduiti si sfasiata in sine,
pani ce s’a putut vedea injghebatd in acelas stat
unitar si neatarnat. 5

Dupii prima - ridicare revolutionara a burgheziei
europene, la 1789, a urmat indelunga perioada a
incercirilor de restaurare a vechiului regim, care
se prelungeste pana pe la mijlocul veacului XIX. In
tot acest timp, cind burghezia victorioasi trebue
si respingd contrarevolutia oamenilor trecutulul,
acestia plimidese si o noui ideologie nationalistd,
pe care o ridici impotriva ideologiei nationaliste -a
burgheziei. Insusirile nouei ideologii nationaliste
trebne deduse, si intelese, din nevoea luptei impo-
triva celei vechi. Aceasta ideclogie este: a) istoricd,
din nevoea luptei impotriva caracterului pretins ne-
istoric al ideologiei’ burgheze ; ea afirmd anume, ci
.desvoltarea societitilor nu se face pe cale de revo-
lutii, infiptuite pe baza unor formule abstracte, ci
este un proces organie, care decurge in mod lent
din institutiile traditionale ale trecutului. Acest ca-
racter istoric — afirmarea cit institutiile prezentului
se nasc din acelea ale trecutului, printr'un proces
de modificare treptati — alcitueste insisi esenta
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noului nationalism. Din aceastd pricind el mai este

b) idealist, romantic: el idealizeazi trecutal — pe
care’ ideologia burghezi il dispretueste, intitisindu-l
ca ratacit, nenatural, nerational, barbar; de aceia
noua ideologie nationalisti a reactiunii priveste in-
stitutiile trecutului ca superioare acelora prezente :

* ¢) ea este religioasd : fiinded ideologia burgheza di-
rami religia veche, traditionali. ideologia reactionari
cearci s o reinvie; ea este deci crestind. Noua
ideologie nationalists, istoricd si evolutionista, se
zemisleste in Germania romantici, trece de aici in
Franta postrevolutionard, si in alte state europene,
in care nevoea luptei impotriva burgheziei impunea

_intrebuintarea aceloras arme teoretice.

Din ea se naste spiritul istoric evolutiomist, in
care este plimadita intreaga stiinti a vremii noastre.
Astézl, a cerceta o categorie de fapte, insamni a
urmiri transformarea — ,evolutia® — lor treptati
dela faza initiala pina la starea actuali. Cu alte
cuvinte :, mentalitatea noastri stiintifici a fost for-
maté de ideologia nationalisti a reactiunii.

Daci vroim si caracterizim pe scurt ambele ideo-
logii nationaliste dusmane, niscute din lapta bur-
gheziei cu reactiunea agrari, putem spune: ideologia
burghezd cere in .mod simplu formarea unui stat
unitar national, ideclogia reactionari cere insi ca
acest stat si derive din traditiile trecutului; cea
dintai poarti numele de national, fiindei ia ca bazi
a vietil de stat natiunea, insi in forma ei prezenti;
cea din urmi poarti numele de nationald, fiinded
ia ca bazi a vietii de stat #recutul national ;
prima este ideologia partidelor liberale, a doua alei-
tueste ideologia partidelor conservatoare reactionare;
cea dintai a devenit pe deantregul o realitate, intru-
patd in statele nationale moderne, a doua a rimas
fmereu un principin teoretic, o simpli abstractie.
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(ele doui curente nationaliste in Romania.

Sa vedem acum ce fel se infitiseazi aceste doud
ideologii nationaliste in evolutia Roméaniei moderne ).

Expansiunea capitalismului striin in Roménia,
dupi anul 1829, si alcituirea — ca urmare a acestel
expansiuni — a unor inceputuri de capitalism roman,
a adus si-pe paméantul nostru ideologia nationalista
a ericiirel burghezii tinere. De astd datd insi ideo-
logia nationald nt se mai desvolta treptat, ci este
transplantati din Franta in forma ei ultima si com-
plectd, asa cum am aritat-o mai sus. Reprezintanta
a acestui nationalism al burgheziei roméne in ze-
mislire este generatia mnoastri dela 1848, iar in
fruntea acesteia st purtitorul de cuvant al intregei
epoce : Ton Britianu. Prin scris, prin viu graiu, ca
si prin activitatea politica, acest om — 0 inimi mare,
pe care se altoise o mare putere de intuitie a ne-
voilor vremii — a contribuit la rispandirea si infip-
tuirea nationalismului burghez : unitate nationala,
“organizatie omogeni nationald si neatdrnare na-
tionald. I-a a fost dat acestui om, ca inainte de
a inchide ochii si poati stribate o buni distantd
pe calea infaptuirii programulul sin nationalist. La

-

) Am spus ¢ na ne ocupim aici decit de prima forma
a ideologiei nationaliste. aga cum igi ia nagtere din nevoile
burgheziei in proces de formatie. Amintim numai in
treacit. ca in tarile inaintate nationalismul tinde si ia. altd
infatisare. Acolo suprematia Marei Finante a niscut ideo-
logia nationald imperialistd, care nu mai recunoagte tuturor
natiunilor acelag drept de anto-determinare, ci _stab11e$te o
singurii natiune aleasd, menitd a subjuga si civiliza pe toate -
celelalte. Dar e asemenea nationalism imperialist, aga cum
a inflorit, de pildi, in Germania dinainte de rasboiu, nu
avem si ne ocupim aici, ciici atit de departe nu a ajuns
ev.lutia sociali a Romdniei. :
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deplina realizare a acestui program - actuala gene-
rafie burghezi lucreazi ‘inci, cum vom vedea in
eurand. : ;

Ar fi de prisos si ne oprim asupra altor repre-
zentanti ai acestei generatii plini de unie .avant,
cum nu se giseste decat la inceputurile liberatoare
ale -burgheziei, cdici ei au intrat in sufletul
oricarui roméin inci din primii ani de scoald. Nu
putem insd trece inainte, fari a rosti numele impu-
nitor al lui Kogilniceanu, care ca profesor, seriitor,
orator si om politic a lucrat Ia raspandirea unei
1deologii burgheze caracteristice, nuantats de un usor
si pentru timpul siu prematur reactionarism, de
sigur o reminiscentii a peregrinarii sale prin atmos-
fera romantismulni german. Dar despre aceasta vom
mai avea prilejul si vorbim in legaturd cu nationa-
lismul reactiunii roméane. - '

Dupi ce perioada dela 1859 pani la 1866 a adus
infdptuirea unei parti din cerintele nationalismului
propoveduit de burghezia noastri, s'an ridicat sila
noi oamenii trecutului capul, cpunind nationalis-
mului burghez un nationalism reactionar, croit dupi
nevoile luptei impotriva innoirilor noastre burgheze.
Acest nationalism se slujia absolut de aceleagi arme
teoretice, ca si acel al reactiunii europene, si im-
prumutase aceste arme deadreptul dela sorginte :
din Germania. De aceia el este @) istorie, anume
el afirmd ca progresul social nu se realizeazi pe
cale de revolutie, cum vroia generatia dela 1848,
ci printr'o modificare lenti a i nstitutiilor traditionale
din trecut; aceasta din pricini — si aici este esenta
nationalismului reactiunii noastre — ci socictatea este
un organism si are o evolufie continud ; b)el este
idealist’ romantic: idealizeazi trecutul, pe care ise
pare ci l-a profanat generatia dela 1848 ; si este
¢) religios sentimental : apara biserica de descon-
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siderarea, ce crede a-ifi aritat reprezentantii bur-
gheziei noastre. Perioada de inflorire a acestul na-
tionalism — a dowa jumitate a veacului din urma—
poarti denumirea de erd ecritica, findcad ideologia
-nationalistd a reactiunii roméane g'a luat fiinta, la
fel cu cea striind, din critica asezdmintelor bur-
gheze. -

Am avut altid datd prilejul si ne ocupim pe larg
cu nationalismul critic al reactiunii romine, si am
ardtat ca purtitorul de cuvant al acestel intregi ere
oste M. Eminescu: el a desivirsit la noi ideologia
nationalistd reactionard in- toate laturile ei. Au con-
tribuit la raspandirea acestei ideologii, din generatia
veche junimisti, in deosebi T. Mai:rescu si P. Carp,
din generatianoua d-nii C. Radulescu-Motru si S. Me-
hedinti. D-IN. Torga a luat ca sprijin, pentru curentul -
siu nationalist, autoritatea lui M. Kogilniceanu, din
temeiul, ci acesta a formulatla noi cel intai ideea
evolutiei organice, lente, din ageziimintele trecu-
tului. Cum ci Kogilniceanu a fost intdiul scriitor
roman, care a formulat aceastd idee, poate fi din
punct de vedere istorie exact. De cat, mai intai,
Kogalniceanu nu a avut nici-o inrdurire asupra for-
mirii ideologiei nationaliste a reactiunii romane ; al
doilea, pentru sociolog e de putin interes cine a
emis intai o idee, ci acel ce a exprimat-o in forma
sa cea mai desdvarsitd si a dat nastere unui curent:
deci reprezintantul tipic al unui intreg mod- de
gandire. Si pentru ideologia nationalistd evolutio-
nisti asemenea reprezintant tipic, la fel cu I. Bra-
tianu pentra ideologia nationalistd burghezd, nu e
Kogilniceanu, ci Eminescu. Kogilniceanu este, in
esentdi, un ideolog burghez, lacrand umér la umdr
cu burghezia roméana. A

In timpul de fatd, ideologia nationald a reactiunel
a repurtat in lumea noastrd cultd o isbandd desa-
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varsitd asupra nationalismului burghez. Ea este sin-
gurd cunoscuti, asa fel, ci la ea pare a se redunce
nationalismul insugi. Faptul nu poate si surprindi
pe cel ce-si da sami, cd intreaga noastri culturd
este opera reactiunii, si c¢i burghezia romani n’a
putut produce ined o culturi corespunzitoare, spre
a impune nationalismal ei ca principiu obstesc de
gandire. Mai supirator e insi pentra cercetiitorul
stiintific, ca insusi nationalismul burgheziei a ajuns la
cunostinta lumii noastre culte prin critica reactiunii,
asa ci el triegte astizi desfignrat pini la caricaturi.

“ In adevir, cum infitiseazii reactiunea ideologia na-
tionalisti burghezd? Marea osindi, care se aduce la
noi impotriva acesteia astizi, intr'o vreme pe care
am putea-0 numi sociologica, este aceaias care se
aducea in Apus intr’o vreme, cind nu exista nici urme
de sociologie: vorbim anume de osinda instreindrii
de lumea concretd. Dac ar fi si credem pe repre-
zentantii reactiunii noastre, nationalismul burghez

- este o ideologie abstractsi, care pleaci dela formule
dospite de mintea omeneascs, frnmoase in sine, dar
ireale, prin care totus vrea si revolutioneze reali-
tatea noastrd sociald. Aceasta din pricina, ca ideologii
nostri burghezi n’ar fi cunoscut nevoile concrete ale
neamului lor. D. Mehedinti merge chiar atat de
departe, ci priveste unele din formulele nationalis-
mului burghez ca un fel de realititi abstracte, de
entititi metafizice, de aceia intituleazi critica indrep-
tatd impotriva lor ,in contra metafizicii®.

Trebue si ne limurim in aceasti privintd. Ni se
pare straniu de a invinoviiti de formule abstracte
0 péturd sociald, cum e cea burghezi, care se ocupi
cu orice pe lumea aceasta, numai nu cu abstractil.
Ideologia nationalisti burghezii este tot ceeace poate
fi negarea abstractiei: ea exprimi, cum am vazut,
nevoile celei mai reale dintre realititile vremii: ale
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capitalismului. De aceia toate punctele ei de credinta
au devenit pe deantregul realitate: ele sunt conecre-
‘tizate in actualul nostru stat national, unitar si
neatarnat. Ce rost mai poate avea invinovatirea de
abstractie si de instreinare de realitatea sociala, ridi-
cati impotriva ideologiei burgheze, nu, suntem in
misurd si intelegem.

Dar e locul si intrebiam: ce a realizat ideologia
nationalistd reactionari din cerintele ei? O stim cu
totii : nimic. Ea n'a putut modela prezentul dupi
chipul trecutulni, ciici nimenea nu mai poate faptui
astazi minuni. Si ar fi de sigur cea mai minunatd
minune, ca institntiile unui .stat capitalist si fie
modelate dupa chipul vechii lumi agrare, cu care
capitalismul nu are nimic de impartit, si care a
murit pentru totdeauna, la noi ca ori unde strébate
tavalugul capitalist.

Intrebarea are insi si altd laturd. Reprezintantii
reactiunii, intocmai ca si acei ai burgheziei, si-au
facut educatia in striinatate, si au rimas toata viata
streini de nevoile concrete ale tirii lor. Venind in
tard, ei au repetat in mod mecanic formule invitate
din filosofia romantici germani, anume ci statul ¢
un organism si evoluiazd in mod lent, din propriul
siu trecut. Aceasta o spuneau ei, nu doar cd aveau
vre-o idee de trecutul nostru national si de nevoile
prezentului, ei fiinded asa invatase dela dascalii lor
germani. Cat priveste nevoile reale ale societitil
noastre, despre acestea ei vorbiau cam ca si un orb
despre culori, cici dascalii germani nu le daduserd
nici o lumina in aceasti privintd, c¢i numai !e
impirtasiseii ideea evolutiei organice. Burghezia
insa a avut imtuitia exacti a nevoilor mnoastre

sociale redlé:” ea si-a dat samd, ci soarta térii

noastre mnu mai e legati de trecutul national,
<i de soarta noului venit pe pimantul nostru: a

14
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capitalismului; de aceia ea a lucrat in aceastd di-
rectie si a creeat actualul stat roman, in care triim
cu_totil. Statul nestru national de astiizi este forma.
‘concreti a nationalismului burgheziei roméne. Cat
priveste nationalismul reactiunii, el a 1imas meren
o formuli abstracts, care cel putin niei nu se poate-

- /mandri de a fi nationala, intrucat ea a fost invatata pe
- * de rost din Germania : ideea de organism 81 evelutie
organici a fost emisd intdi de Herder si Goethe, s
adaneitd apoi de romanticii germani. Astfel invino-
vitirea de abstractie si instreinare de realitatea
noastri. sociald, pe ecare nationalismul reactiunii o
aduce impotriva nationalismului bargheziei, cade cn
toata strivitoarea greutate asupra sa insasi.

In timpul de fati burghezia roméni l.creazi cu
unicit stiraintd la infaptuirea deplind a -celui din
urmi punct din programmul ei national: la creearea
neatirnirii nationale. Ea duce un risboiu, decat
care altul mai insemnat nu a dus incit neamul nostru.
Numele risboiului nu spune nimic pentra profani :
el se cheamd ,lupta de neatdrnare economica”,
si intr'un stadin stiintific ne-am incercat a limuri
pe farg intelesul si insémnitatea sa nationali.

- 94 ne inchipuim ci in vechea Romanie agrari ar
fi navilit dusmanaul, si ar fi cucerit piméantul nostru
strivechiu, reducind pe roménii de bastini in iobagie.
Atanci de sigur cea mai mare fapti nationalf ar fi
fost recucerirea pamantaini nostru din mina dusma-
nilor, de vreme ce stiapanirea sa era temelia vietii so-
ciale, Un risboiu de acelas fel duce si burghezia ro-
mana in timpul de fati. Cici azi roata vietii sociale
s’a schimbat; axa in jurnl cireia se invirte ea nuw
mai e stipanirea de piamant, ci stdpanirea de ca-
pital. Cel ce stapaneste astiizi capitalul, da ordin;
cel ce nu are capital, acela trebuie si se supuna.
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La notl insi marea majoritate a capitalului este ine#
in maéana streinilor, care au putinta si ne impuni
misurile ce le convin. Kste o iobfgie ascunsi, pe
care 1’0o cunoaste, cu suspine;-decat omul de stat,
si omul de stiintd, care si el poate si suspine la
.aceastd trista realitate, dacd pe langa stiintd mai
are si 0 inima. Lupta burgleziei are tocmai drept
tel, de a cuceri aceastd parghie a vietii sociale mo-
derne, a smulge capitalul din ména streinilor si a-]
reda romdanilor; scurt, a recueeri Roménia de azi
pentru romani. De soarta acestui din urmi episod
-al nationalismului burghez atirni, daca in aceastd
Romanie de astiizi, cu care ne mindrim toti, sta-
panitorii de fapt vor fI roméanii, sau streinii. De”
aceia este datoria morald a tuturor celor de meseria
condeiului, de a lamina. opinia publicd asupra insem-
natatii istorice a nationalismului burghez, lisand
deccamdatd in pace disertatiile despre evolutie or-
ganicii; cidci acestea nu folosese nimic la imensa
-opera na,t;lonala a carel mfaptmre este in curs, si
de soarta cireia este legati insdgi soarta exlstentel

moastre nationale.



Nationalizarea scoalei

Era ,nationalizarilor®.

Sunt mai bine de patru decenii, de cand Ro-
mania a intrat intr’o noud erd de desvoltare: este
era ,nationalizirilor®. Ea infitisaza faza istoricd de
afirmare nationali, meniti a plimidi ceeace alci-
tueste telul aspiratiilor noastre: o Roménie a roma-
nilor. Este timpul acum, dupd aceastd scurgere de-
vreme, de a ne intreba ce s’a ficut in aceastd operi
nationald, si ce mai rimane de facut.

La inceput, grija pionierilor marei opere a natio-
nalizarii s'a indreptat in directia vietii materiale.
Infiptuirea unei economii nationale roméane, cu ca--
pital romin si condusd in spirit roman — jata cea
dintdi si cea mai de sami preocupare a lor. Pe.
acest tinut opera de natfionalizare a intrat intr'o:
fazi hotiritoare. Ce-i drept, avem inci in ‘economia.
noastri capital strein si reprezentanti ai intereselor
streine. Dar interesele nationale s’au impus . in mod
deplin victorios in conducerea generald a  vietid
noastre economice, si aceasta arati limpede, care
va fi aici sfarsitul luptei de nationalizare. ;

1) Vezi lucrarea cu acelag nume ( ,Nationalizarea Seconlei i
in colectia ,Cartea Vremii“, Edit. Fundatiei Culturale Prin~
cipele Carol), care reia si intemeiazi in chip stiintific ideea
de temelie din acest studiu.
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Mai pretios inca decat castigul material, este in
aceastd privinta castigul moral: vorbim de inridi-
ciparea convingerii in intreaga noastrd lume calti,
-ca nationalizarea este singura cale~de urmat in po-
litica economiea.

Fati de o indrumare atit de imbucuritoare a
vietii mareriale, cum stim in ceiace priveste viata
-sufleteasci? Avem noi sufletul national corespun-

ator mouilor aspiratii nationale? Dar inainte de
toate, avem o scoald cu adevirat roméneased natio-
nald, care si ne plamadiasei sufletele ce ne trebne?
Jatd ceeace vroim sa cercetam aici. E vorba de a
afla cum e mentalitatea noastri de astizi, cum ar
trebui ea sa fie, si ce fel s'ar cuveni si indruméim
scoala romand, ca si ridice sufletele tinerilor gene-
ratii la indltimea nouilor noastre aspiratii nationale.

Mai intai, care este ratiunea istoricd a luptei de
mnationalizare? Cel ce -cunoaste dezvoltarea sociala
a Roméaniei moderne poate rispunde: e opunerea
fati de cotropirea streinilor.

Dezvoltarea {irii noastre in epoca moderni consti
in doud serii de prefaceri, care alciituesc ceeace s’a
numit pe dreptul ,Renasterea Nationala®. Pe deo-
parte sta seria prefacerilor adanci economico-sociale,
- pe de alta seria prefacerilor sufletesti ; in ambele di-
rectil mentorii desvoltirii noastre an fost streinii.
Ne-a trebuit capital pentrn injghebarea asezimin-
‘teler noastre moderne—ei ni I-au dat; ne-a trebuit
-oameni” pentru indrumarea economiei noastre — el
ni i-au dat; ne-a trebuit un sistem juridico-politic
pentru regularea noilor raporturi sociale—ei ni l-alt
<dat. Tot astfel si in tinutul prefacerilor sufletesti :
i ne-au dat scoala roména, programul si materiile
- «de invitiméant, la institutiile lor ’au format oamenii
scoalel noastre, ;
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Se intelege ci nu puteam merge pana la sfarsit
pe aceastd cale. Orice stat modern si-a inceput des-
voltarea sub inriurirea altor state mai inaintate;
dar dupd o asemenea perioadd de iobagie si uce-_
nicie la scoala altor neamuri cu o cultura superi-
oard, statele moderne au inceput lupta de afirmare
nationald, si abia prin aceasta au devenit ceeace
sunt astézi. : 5

O asemenea luptd de afirmare nationala a inceput
si Roménia dela 1881, prin intemeerea Institutului
National de emisiune. Dar aceastd erd de ,nationa-
lizare“ a rimas pAnd acum necomplecti: ea s'a
tarmurit la silinta de nationalizare a economiei, nu
si a culturii; a materiel, nu si a sufletului. Caci
in ceeace priveste laboratorul nostrn safletesc —
scoala — aceasta n’a intrat incd in domeniul faptei
nationale, ea se afli abea in stadiul frazeologiel na-
tionale. In adevir, azi nu e la noi om al scoalei,
care si nu vorbiascid de nevoia uanui invatimant
romAnese national. Dar cum <se petrec lucrurile in
practied ? Aici facem ceeace nu mai e o taina pentrn
Nimenea; imprumutim reformele streine. Mai eri
era vorba si imitdm reforma germani, apoi s’a gasit
mai buni reforma francezi. Dar se intelege ci e
de putin interes ce anume reforma vom imita: -
esentialul este ci imitdm: ne indrumidm invita-
mantul dupi nevoile altora, nu dupd nevoile noastre.

Dar acest nonsens are rdddcini -mai adénei, si
urmiri mai funeste. Si le vedem.

Problema istorici a momentuluni de fatd i
misiunea seoalei.

E indeobste cunoscut, ci desvoltarea Roméniet
moderne a fost atat de vertiginoasd, incat a tre-
cut cu mult fnaintea desvoltirii sufletesti. De aick
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s’a nascut o pripastie fintre structura nocastri so-
«ciald, si structura noastri sufleteasci: societatea -a
luat o formi moderni, liberald, demoecratici, sufletul
a ramas insa intr'o constitutie arhaica. Asupra
acestel dizarmonii intre suflet si societate, care sfisie
viata noastrd socialdi de astizi, cultura noastri a
staruit cu un lux de argumente, care face de prisos
-orice staruinti.

Ne intereseazi insd urmitrile.

Este vadit c& sufletul, a cirui structuri vine in
confliet cu structura societitii, se simte prins in
institutiile sociale ca intr'o haind stramti. Oamenii
<u asemenea constitutie sufleteasci, ce n’a izbutit
inca sd se ridice la indltimea realititii sociale, se
nipustesc impotriva ei, o defaimi, o infatiseazi ca
«© riticire 51 un semn de decadentii: neputind merge
«cu evOlutia inainte, ei vor si tirascii societatea
inapoi, la propriul lor nivel sufletesc. Aceasta este
atitudinea sufletului roman fati de nouile noastre
institutii moderne -liberale. Din aceasti atmosfera
sufleteascd gi-a luat nastere intreaga noastri cultura
gt literaturi din a doua jumitate a veacului din
urmi. Pionierii acestei misciri culturale nu gisese
nimic bun intre institutiile sociale ale Romaniei
moderne : finanta noastrd, industria noastra, dreptul,
viata politick, universititile, academia — nimic nu
le place acestor oameni. Asemenea institutii le par
a nu fi pentru noi: ele sunt putrede, stafii fira
trup; lustra fard bazi, forme firia fond. Astfel ei se
istovese in ,critici sociali®, intituland insisi cul-
tura lor drept ,eritica.

Ceeace a venit, apoi, si turbure inci aceasti
stare de lucruri, a fost caracterul exotic al scoalel
noastre. Pand acum scoala roméind a fost—si este
incd — streind: ea ne-a dat un invitimant exotic,
<onstand  dintr'un minunchiu de formule de im-
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prumut, si am aritat ci pand in prezent nici nu
se putea altfel. Decat, asemenea formule sunt ecoul
unor conditii sociale streine, si au un rost numai
in tara lor de nagtere. De aceea roméanul, care va
incerca si inteleagd propria sa tard cu ajutorul
_acestor abstractii exotice — gi toti comitem acelas
picat—va constata o pripastie intre ideile sale si
societatea in care trieste, si se va simti strein st
nenorocit in- propria sa tard. latd o pilda dintr'o:
mie, la care ne oprim, fiinde# e de inalth actunalitate.
Toti vorbese azila noi de democratie reald si li-
beralism. Dar nimenea nu pare a-si da limpede
sam#, ci liberalismul *este produsul istoric a unek
anumite faze in desvoltarea societitilor apusene, cd
o asemenea fazia n’a existat in structura noastrd
sociali nici odatd, deci ¢i liberalismul clasic e fals-
pentru  conditiunile noastre sociale. Dimpotriva,:
oamenii nostri se incitusaza in credinta, ci libera-
lismul este ultimul cuvant al stiintii, fiindea pare.
a avea in jurul siu aureola culturii apusene. St
acum, iatd ce se intdmpld : ei incearcd si inteleagd
societatea noastra prin prisma acestei ideologii exo—
tice, constati insd intre easi realitatea noastrd sociald
un abis. Si atunci, in loc ca ei si osandeascd for-
mula exotici —cum se intamplid de cite ori o ab-
stractie nu se potriveste cu faptele concrete — et
osandesc propria noastrd societate, si o decreteazi
drept reactionari si absurdi. Unul din intelectualii
romini—asa cum sunt intelectualii nostri de eri st
de azi — adick un om cu creerul imbéiesit de for-
mule exotice, declara intr'un cerc savant, ca lui it
e groazii si mai scoatd capul din casd, dupa cele
ce vede ci se petrec in societatea noastri. Asemenea
groazd, de profunda sinceritate. e o pedeapsi bine-
meritati pe care o ia acest intelectual, fiindca n’a
putut s inteleagd cel mai limpede adevir al stiintii,
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anume: ca nu faptele trebue deduse din formule
abstracte, ci invers, formulele trebue deduse din

~fapte; ci o societate trebue inteleasi prin teorii

scoase din conditiile ei concrete, nu imprumutate
din afard, unde s’an niisent din alte conditii.
Oricum, aceasti epidemie a educatiei noastre gco-
lare, de a imbécsi capul generatiilor tinere cu ab-
stractii exotice, ne-a aruncat intr'o sinistri pseudo-
stiintd, intr'un formalism exotic, care pune intre
sufletul romén si societatea roméni un abis.
Asemenea stare de lucruri se risfringe in mod
nenorocit asupra intregii noastre vieti~ sociale. In
mod normal, clasa stipanitoare isi conduce tara prin
Pputerea convingerii, de aceea s’a si putut declara,
«d ideile dominante intr'o societate sunt ideile clasei
carmuitoare. La noi insd atmosfera generald sufle-
teasci este ostili clasei conducitoare. Romanii de
azi au credinta, ci burghezia noastri nationali s'ar
alcdtui din streini, ce au creat societatea actuala
modernd numai spre a putea exploata prin ea bogi-
tiile tarii. Urmarea e fatali: avand in jurul ei o at-
mosferd suflefeascit ostild, si neputind guverna prin
puterea convingerii, clasa noastrii conduciitoare va
fi mereu nevoitd si recurgi la puterea constrin-
gerii. Dar pand cénd se poate merge pe aceast
cale? Constrangerea este un mijloc de coeziune so-
ciali, care nu se poate intrebuinta decat in impre-
juridri extreme, in cazuri de mari perturbatii sociale.
In viata normald insi mijlocul de guvernare 1 coe-
ziune sociali este convingerea. Deci daci burghezia
noastrd nationald nu izbuteste a convinge natiunea
ci institutiile ei sociale sunt cele mai bune, ¢i as-
piratiile ei sociale sunt cele mai fericite, cii intreaga
massd a cetatenilor trebuie si meargi umsr la umir
<u conducétorii lor, ca un singur om — atunei, cu
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atat mai trist pentru clasa noastrd conducitoare,
cu atit mai trist pentru tard.

Se vede dar bine, ci problema istoricd a mo-
mentului de fati suna astfel: adaptarea sufleteasca
a romdnilor la institufiile sociale moderne; prefa-
cerea sufletului nostru, astfel ca si stea in armonie
cu mediul siu social. Dar aceasta este tocmai pro-
blema educatiei. Dupi convingerea unanimé a pro-—
motorilor pedagogiei sociale, scopul educatiei este-
,solidarizarea sufletului cu societatea®, deci adap-
tarea tinerilor generatii la realitatea sociald, in care
vor triai ca cetitenl.

Fara indoiali, acest proces istoric de adaptare a
sufletulni la medin se va indeplini si singnr, in mod-
treptat, indelung, prin simpla presiune a societitii
asupra felului de viati a oamenilor. Dar pana atunci
nu putem sta simpli spectator: a acestul haos so-
cial. Scoala trebue si intervind conform cu misiunea
ei istorici, de a ugura si grabi acest proces de adap-
tare sufleteascii, firii care nu poate exista viatd
sociali normald. Aceasta e problema istorici a
scoalei noastre de azi : ea trebue si creeze in tinerile
generatii 0 mentalitate in armonie cu nevoile socie--
tatii noastre moderne. Aici std problema nafiona-
lizdrii gcoalei.

Ce este si ce trebue sa fie scoala

Ce face azi scoala roméana? Aceasta o gtim:
toti cei ce triim in stransd intimitate cu ea: sub-
apasarea atmosferii obstesti, scoala noastrd face ceeace
face intreaga ambianti sociald si culturald: ea face
critici sociald. Din lecturile de istorie, literatura,.
filosofie, copiii aud zi cu zi acelag cantec, de cum
intr#t pand ce ies din scoald: ci fauritorii societatii
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roméane de azi au fost streini de firea neamului nostru,
ci din aceastd pricind ei n’an inteles sufletul roman,
ei ne-au diruit niste institutii, care nu se potrivese
cu_ nevoile noastre -sufletesti; cd aceste institutii
stan tot atat de bine pe firea noastri, ca si cilindrul
pe capul negrului. Mai mult, profesorii insisi, con-
tagiati de aceastd atmosferd critica, trateazi iusti-
tutiile noastre moderne dela o sdrobitoare iniltime,
-eu persiflari si surasari de binevoitoare mila.

Cu ce idee despre societatea noastri iese viitorul
cetitean roman dintr'o asemenea scoala? Intreaga
educatie scolarid il deprinde si-si despretuiascd so-
«cietateain care va trii, si s urascs institntiile sociale,
a caror aspiratii ar trebui si le sustini, la nevoe
chiar cu pretul vietii sale. Un asemenea cetiitean
nu e o parghie de propasire, ci de dezagregare sociala.
Si pe cind misiunea reali a scoalei e de a adapta
sufletele la mediu, de a le impica cu institutiile
sociale, secoala romana dimpotrivi sapi tot ‘mai adanc
~ abisul intre suflet si mediu: ea rasvriteste sistematic
- sufletele tinere impotriva societitii noastre de azi.

Fati de asemenea dezastroasi situatie, care saméni
bine a primejdie nationald, ce tac reformele noastre
scolare, ce fac oamenii scoalei noastre? Ei copiazi
reforme streine, ne déruiesc un material de educatie,
ce a isvorat din nevoile altora, nu ale noastre, si
imbacsesc creerul copiilor nostri cu formule, ce n’au
nici o legiturd cu realitatea noastri sociald. Ase-
menea materie exotici de invitimant sfirseste de
a instreina copiii nostri de propria lor tari. Ceta-
teanul romén — opera acestei educatii — este pentru
totdeauna un suflet desterat: cultura ,nationali®,
in care l-a crescut scoala, il invati si-si  despre-
tuiascé institutiile tirii; iar formulele de import,
pe care i-le vard in creer, incetitenesc ‘sufletul siu
in acele tiri, care le-au dat fiinta. Si asa cetiteanul
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roman viseazi toata viata si triiascd la Paris sau
Berlin, dar se infioard la gindul de a-si tari zilele
intr’o societate atat de oropsitd, cum l-a invitat
educatia si-si inchipuie ¢ e aceia a noastrd. Dupi
documente ‘autentice, sunt intre oamenii nostri eunlti
de aceia, care ar dori si triiasci mal curdnd ca
servitori la Paris, decat ca oameni de vazi in propria
lor tara. Tatda roadele educatiei noastre, ce are pre-
tentia de a ‘trece drept ,nationald®

Oare n’a sosit timpul s& deschidem ochii la aceasté
primejdie sociala? Vom ingddui ined multd vreme, ca
scoala sa ncida tnfletul viitorilor nostri cetiteni? Ne
vom rasbol mereu eu curente iesite din alte nevoi
sociale — en realismul si clasicismul — si nu vom
cauta materia de invatdmant isvoritd din propriile
noastre nevoi? :

Nu, trebuie si gisim mijlocul de a impica sn-
fletele copiilor nostri cu societatea noastrd, de a-i
face sa se simtit bine in sanul institutiilor térii lor.
Si de aceia trebue si incetam de a le umplea capul
cu un material strein, cules din reforme streine:
trebue si deprindem pe copiil nostri si meargh dea-
dreptul la vealitatea lor sociala proprie, si o cer-
ceteze deaproape, si sa o infeleagi prin formule
create din chiar acest studiu al conditiilor noastre
sociale conerete. Abea pe aceastd cale vom gasi for-
mula unui invitidmént cu adevirat national, care si
ne plimideascs si sufletul romén national —sufletul
care ne trebue, dar pe care nu l-am putut inca
forma in scoald.

Si inainte de toate, pe ce se bazeazi aceasta at-
mosfera de scepticism, pe care o rdspandeste cul-
tura si scoala noastra? Pe o eresie stiintifici: pe
tagiduirea necesititii istorice a institutiilor socie-
t4fii noastre de azi. Din acest intreg cor asurzitor de
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critica si persifiare sociali se desprinde limpede
credinta, cii tot ceeace 'a ficut in Roméania moderni
se reduce la un import de forme streine, care n’au
nicio bazid in tara noastrd, nicio legitnri cu nevoile
noastre. Aceasti eresie ne indici toemai calea, pe care
trebue si indrumém scoala noastri, spre a desradicina
scepticismul din sufletele viitorilor nostri cetiteni.
Va trebui si crestem copiii in cultul cauzalititii
istorice a institutiilor sociale, in care vor trii ca
cetiteni; va trebui si-i pitrundem de mici de con-
vingerea mnecesititil istorice, din care s'au luat fiinta
aceste institutii. Caci e evident: pentruca copiii si-si
admire institutiile sociale, si si se contopiasci cu
aspiratiile lor, ei trebue si le cunoasci si si le in-
teleagd. Dar cum si le cunoasci? Nu cum le di
scoala azi, sub formi de’ persifiare: copiii trebue
si-gi cunoasci institutiile térii lor in mod stiintific,
ca rezultat al unor cauze istorice. Atunci ei vor
lesi din scoali cu sufletul armat intr'o platosd, de
care se vor sfirdma toate persiflirile cu privire la pre-
tinsa lipsi de bazi a societitii de azi. Si aceasti
platosi este cunoasterea stiintifici a societatii ro-
méane moderne in desvoltarea ei istorici sociali.

Asi dar, baza si esenta unui invitimént romanesc
national, care si plimideasci suflete roméne na-
tionale, este sociologia Roméniei moderne.. Din acest
nucleu se poate desvolta un intreg program de in-
vitdméant national, asupra ciruia nu vom ziibovi aici,
de vreme ce am ficut-o in alta parte.

Dar se va zice: cum si realizim noi un asemenea
program de invitamant, pe care nu l-a aplicat inci
nimenea ? Noi, la fel ca oricare alti natiune civili-
zatd, nu. avem de ales decat intre aceste doudl cii:
sau realism, sau clasicism; alti iesire nu este.

Réspundem: programul de invatimant este adaptat
nevoilor sociale ale momentului istoric prezent in
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desvoltarea neamului nostru. Statul romén, care chel-
tueste pentru scoald, are si dreptul de a o indruma
spre satisfacerea nevoilor sale proprii. Dar nevoea,
care alcitueste problema specificd- a momentului
istoric actual, este aceasta: desriidicinarea atitudinei
sufletesti ostile a cetatenilor romani fatad de insti-
tutiile eoclale romane; ‘solidarizarea sufletului romén
cu-societatea romand moderna. Din doud una: ori
ishutim s realizim aceasti mare operd de prefacere
sufleteased, si atunei mergem “inainte cuo pasi siguri ;
ori ramAnem in mentalitatea arhaici, ostila institu-
titlor mnoastre moderne, si atunci ne sbuciumim
mereu in haos, apmdpe de primejdia dezagre-
giril.

Spre realizarea acestel opere de plamidire a
sufletelor ce ne trebue, se va indruma scoala roména
numai cu un invitimant national—in felul cum l-am
propus. Sa lisim odatd la o parte vorbéria despre
clasicim si realism, si despre orice. curent isvorat

din nevoile altora: si ne gandim la un invatdmant

scos din nevoile noastre.

Scoala romand trebue si aiba in centrul preocu-
parilor sale desvoltarea istorica a institutiilor mo-
derne roméne. cu scopul, de a face pe tinerii romani
si-si cunoasca asezammtele, in care vor’ trii, si le
inbeasca si admire, si sa se contopeasca suﬂetex;te
cu asplratule lor. Atunci vom avea cu adevirat o -
seoald nationals, in misurd a ne plimidi suflete
na{;lonale e realizarea a ceeace am numit ,natio-
nalizarea scoalei“.

Ini;eleasa, astfel, nationalizarea scoalei devine o
parte mtreg1toare a acelui proces de afirmare na-
tionald, in care a pisit Roménia dela intemeerea
Institutalni national de emisiune. Nafionalizarea eco-
mnomiei ne va da institutii moderne natlonale romane ;
nationalizarea scoalei ne va Dlamadl mentalitatea
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moderna nationali, corespunzitbare acestor institutii.
Nationalizarea vietii materiale se ‘intregeste astfel
in acelas proces cu nationalizarea vietii sufletesti.

Insemnitatea nationald a acestei opere seolare.

Mai mult decit oricand, sivirsirea acestei opere
gcolare e acum pentru noi o conditie de viatd. In ade-
var, marele act al Unirii a ridicat politicei noastre de
stat nu mai putin marea ploblemi a unificirii. Si
se intelege ci opera de unificare trebue si meargi
in doua directii: o unificare materiali, care va
stringe toate provineiile alipite in acelas organism
economic, si 0 unificare sufleteascd, care va impreuna

- pe _toti cetatenii Roméniei Mari in acelas cuget.

Despre unificarea materiali nu avem a ne ingriji..
Ce-i drept, ea intalneste uriase piedici, cieci nouile
provineil graviteazi incd spre centrele economice,
de care au fost despirtite. Totus putem fi linistiti:
politica noastri de stat a dat dovezi ci e destul de
tare, sigurit si constientd, spre a deslega aceasti

- problema.

Dar unificarea sufleteasca, firi care nu poate exista
un stat national? Cu ce mijloace vom impreuna noi
toti cetitenii romani in acelas fel de a gandi?

S'a crezut ci acesta e lucru foarte ugor: unifi-
carea sufleteased se va face prin unificarea scolari.
Vom introduce in toate provineiile aceleasi scoale,
cu aceleasi clase si sectii, si vom realiza astfel uni-

>

ficarea dorita. ,

Desigur, o asemenea unificare formald este lesni-
cioasi. Intrebarea e insi: ne va da ea si sufletul
national unitar, care ne trebue? Avem 'serioase te-
meiuri si ne indoim. Scoala de azi plamédeste un
suflet, care pulzeazi in toate fibrele de ostilitate fatd de-
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asezamintele noastre sociale moderne. A face unificarea
spirituald a tuturor roméanilor in asemenea atmosferi
sufleteasei-culturald, e un adevirat picat national:
aceasta Inseamna a creste cetai;enu Romaniei Mari
aga fel, ca el si se intalneasci in acelas dispret
fata de institutiile noastre sociale. Mai e nevoe si
stdruim asupra groziviei unei atare perspective? Si
totusi pare ca ne aflam pe acest povarnis:

Dacit urmérim publicistica din' provinciile alipite,
aflim din ea meren acelag. cantec : ca institutiile
noastre-—a ,regitenilor — sunt inferioare; ci mnoi
nu suntem pregatltl sufleteste pentru ele, ci la noi
totul e deciéizut si putred, ete. Acestea toate sunt,
pe cat de triste, pe atat de sfruntate neadeviruri
istorice. Un neam ca al nostru, care a strabatut in
noui decenii calea desvoltiarii moderne, pe care alte
neamuri au stribdtut-o in tot atatea veacuri; care
a ficut saltul brusc dela regimul medieval la regi-
mul modern, fird a sucomba in aceastd vertiginoasi
prefacere : un asemenea neam a dat pildi de o vi-
talitate unici; nici el nu poate fi decdzut, niei insti-
tutiile, cu care a sivarsit asemenea faptd, nu pot fi
inferioare.

Totus, cine e de vind cid nouii nostri cetitenl in-
toneazi asemenea cantec: de unde l-au aflat ei? De
niciiri, decat din propria noastra culturi, ce se inti-
tuleazii cu méndrie pe ea insds ,cntlca Spre
a ne cunoaste, nouii cetiteni ai Roméniei Mari s’au
adresat culturii noastre: au intrebat pe poetii, pe
criticii si pe cugetdtorii nostri, cine suntem noi.
Si aici ei au ficut bine, cdci intr'o stare nor-
mali de Iucruri, mijlocul de a cunoaste un popor
este cultura, pe care el a produs-o. Ce au aflat insd
nouii nostri cetiteni din cultura noastra despre nol
ingine ? Aceasti o stim cu totii: poetii le-au spus
ci la noi totul e putred, e moned’c calpia® ; eritieil

15
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le-au aritat ci institutiile noastre sunt stafii fara
trup, si ci esenta lor este »neadeviirul® ; cugetitorii
i-au invitat ci sufletul nostru se potriveste cu nouile
institutii tot atat de putin, ca si sufletul negrilor
din colonii cu civilizatia europeana, care li se di-
rueste. Cu alte cuvinte, nonii cetateni roméni vorbesc
in publicistica lor limba, pe care an invitat-o dela
nol insine: e limha dispretului fati de asezarea
sociald in care triim.

Ce am ficut noi pans acum, pe calea scoalei san
a culturii, ca si impiedecim rispandirea unor ase-
menea dezastroase eresii sociale: am indrumat noi
scoala pe baza unei culturi sociale stiintifice, care
si dea tinerilor generatii adevirul adevirat asupra
institutiilor noastre soeciale ? Nu am facut-o, dar e
clipa supremsi, spre a o face.

Aceasta este opera, pe care am numit-o »nationa-
lizarea scoalei®.
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Cooperafie pomand? )

Locul cooperatiei in eadrul desvoltarii-
capitalismului

Intre numeroasele neajunsuri culturale si ritéciri
politice, la care ne-a dus obiceiul nostru de a importa
teorii exotiee, s1 de a privi realitatea noastra sociald
cu ochil doctrinarilor streini, trebue s& punem si
niscocirea povestel despre 0 asa zisd ,cooperatie
romana“. Un filosof grec de mare renume isi inti-
tulase opera sa: ,despre naturdi; sau despre ceeace
nu este®. In pirerea sa, a vorbi despre naturd in-

Y In activitatea moastri publicistici am avut prilejul, de
a lua pe larg atitudine fatd de toate doctrinele politice
dusmane. Renuntim insi de a mai improspita aici discutiile
privitoare la doctrinele agrare reactionare: cea conservatoare,
eare a murit deabinelea, si acea ce g'a zis faranistd, care
nu a triit niciodati. Ne mirginim numai a ne limpezi ati-
tudinea fati de doctrinele exotice, importate de peste hotare
cu pretentia, de a avea si la/noi un interes de actualitate:
doctrina cooperatistd si cea socialistdi revolutionari. Dacd
socotim ci trebume si dim acestor doctrine o atentie, pe
care n'o meritd nici pe departe cele dintdi, pricina e ci ele
exprimi o tendinti ‘de viitor, nu jalea dupa trecutul rural,
deci sunt pirghii de progres, nu de reactiune. De aceea
aceste doui doctrine pot avea sila noi un rol, nu insd in mo-
mentul de fati: vremea lor n’a sosit inci. Aceasta e tocmai
ceeace vroim si limurim mai sus.
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de camiti. In aceastd prima forma el este pur dis-
tructiv, anume, el e blestemul proprietarilor de pi-
mant, mari si micl. Pe acestia cimitarii ii incurci
in datorii, s: pe urmi ii expropriazi de pe piman-
turile lor. popoarele, ce nu sunt in stare sia plima-
deascd forme mai inalte ale, capitalismului, ci réman
la aceste forme distructive, se dezorganizeazi si
cad in ruini. Astfel intreaga lume greco-romani
ne dd pilda. tipici a unei societiti agrare, distrusi
de formele inferioare ale capitalului.

Dar popoarele moderne din Apus s’'au aritat mai
bine inarmate in aceastd luptd, Incepand de prin
veacul al XI, in urma Cruciadelor, au de suferit si
aceste popoare pustiirile  capitalului inferior; in
cele din urma insid geniul lor fu in misurd si creeze
o forma superioari de eapital: un capital con-
stractiv, care a venit sa plimidiasci din ruinile
vechilor societiti agrare edificiul actual al societi-
tilor moderne burgheze.

Cea dintai treapti, in aceasti operi constructivi
a capitalismului, este nasterea bincii moderne de
stat, ca organizare oficiald si. rationald a creditului.
Banca vine si acorde tuturor celor amenintati de
camdtarie un credit eftin, smulgandu-i astfel din
ghiarele cimatarilor. De la nasterea bincii creditul
nu mai e destructiv, ci constructiv; nu ruineazi pe
cel imprumautat, ci il ridicd; nu-l desparte de mij-
loacele de productie, ci il ajuti si si le pistreze ;
seurt : pe cdnd cdmitiria, ruinind pe individ, il
preface intr'un ‘naufragiat social, si de aici intr'un
factor de dezorganizare, banca vine si-] ajute a
riméanea un element social folositor.

_Aceastd luptd intre formele inferioare ale capita-
lismului i formele sale superioare; intre creditul
particular dezorganizat si ereditul oficial organizat;

intre capitalul destructiv si capitalul constructiv:
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scurt: intre camdtdrie si bancd, se gaseste in orice
tara la inceputurile capxtahsmulul modern si da
pecetea sa speciali acestei faze de desvoltare. ceeas
lupta intre doud forme cavitaliste dusmane vom
gasi-o incda si la moi, si ea alcatueste — cum . se va
vedea —mu'leul Pp¢ care sa brodat basimul despre
0 ,cooperatie romdnd

Altd particularitate a acestei lupte, care merita
sé fie retinuta, este urmatoarea : capitalul destructiv
de camiti estc aproape peste tot manuit numai de
evrel, pe cand capitalul modern de banci este inau-
gurat de indigeni. De aceea lupta formelor supe-
rioare ale cap1t1115m111u1 impotriva formelor infe-
rioare, se petrece prefutindenl intr'o atmosferd de
feroce antisemitism. Evreul este urat peste tot in
faza primitiva de desvoltare a capitalismului, si este
urat nu in calitate de evren, ceeace nu ar avea
senz, ¢1 in calitate de manuitor al wriui- capltal “de
dmtrucrere Acest lucru ne va pupne iaris in misura,
sa m'releorem unele ahtudlm antisemite ale asa zisel
,,coopera’ru roméane”

De fapt, banca nu este in desvoltarea ei istorica
intr'atat o formd constructivd, cit. un mijloc de
pregitire a adevaratei opere constructive a capita-
lalui. Rolul specific al béncii este mai mult preventiv :
ea opreste cariera destructivd a capitalului * infe-
rior, punand la indaméana celor amenintati credit
eftin si astfel previne ciaderea vechilor producatorl
in stare de proletariat.

Abea capitalul industrial, cea mai inalta intre
formele capitalulul, incepe opera de constructie
reald. Tuturor vechilor producitori, cari au fost
ruinati si proletarizati, industria le pune la dispo-
zitie mljloa,ce de producere, si le dd putinta de a re-
deveni oameni folositori societitii. De aici opera
grandioasi a industriei moderne : toate clasele pro-
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letarizate, care altfel ar fi devenit un factor de dezor-
ganizare, ca in lumea antici, se transformi sub in-
fluenta industriei in adeviarata clasa producitoare,
temelia societdtilor moderne $i speranta timpurilor
viitoare.

Odata insd infiripatd, industria devine la rindul.
el blestemul celeilalte clase producitoare a vechiului
regim: a meseriasilor. Pe acestia concurenta. capi-
talista, care arunca pe piatd mirfuri mult mai eftine,
it distruge ca producitori independenti, si-i prole-
tarizeazd. S'a crezut o vreme, ci sub regimul in-
dustrial meseriasii independenti sunt sortiti in to-
talitate unei pieiri sigure. ‘Dar cereetiri intinse, sub
forma de numeroase monografil, au venit si dove-
deascd cd sunt o serie de meserii, care se mentin
si sub cea mai puternici desvoltare industriali. Atat
numai e signr: in tirile industriale, meseriasii dis-
par ca clasa sociali de sami. Acei meseriasi insi,
care sunt ruinati de concurenta fabrieilor, nu riman
declasati, ¢i sunt inglobati ca muncitori in productia
industriald capitalistd: ei pierd numai calitatea de
producitori neatarnati.

Asa dar la capitul desvoltirii capitalismului in-
talnim, cum s’a zis, proletarizarea generali a mun-
citorilor. $i acesti muncitori proletari duc la in-
ceput o viati, care samini bine a tragedie si cere
un talent de romancier, spre a fi descris in toata
sinistra ei goliciune. Proletariatul industrial este
tocmai terenul de obiirsie, pe care ¥'a zemislit mis-
carea cooperatisti. Primul pas, spre a veni in aju-
torul acestei lumi sarace, nu putea fi decat crearea
unui mijloc de aprovizionare efting cu lucrurile ne-
cesare. Aceasta insi nu se putea face, decat supri-
ménd intermediarii’ intre producitor sl _consumator,
1 cu aceasta si profitul incasat de agentul interme-
diar: de negustor. Asemenea operd s’a infiptuit
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prin cooperativele de consum; ele desfiinteaza forma
de obarsie a capitalului — capitalul de comert —
dand putinta consumatorilor de a se aproviziona
direct dela isvoarele de productie.

Transitia dela cooperativele de consum la cele de
productie, si de aici la cele de credit, era indicata
prin insdsi firea lucrurilor. Céci era firesc ca con-
sumatorii, asociatl in cooperative, sd cerce a-gi pro-
duce ei singuri lucrurile necesare, organizandu-si
totodatd si institute de credit, si anume ambele pe
aceleasi baze cooperative. Acestea sunt lucruri prea
cunoscute, spre a stdrui pe larg asupra lor. Destul
numal a aminti, ci acesta e modul in care s’a in-
faptuit geneza cooperatiel in acea tara, in care
miscarea s’a nascut deplin spontan — in An-
glia—si cid cele trei categorii de cooperative avean
rolul de a desfiinta cele trei forme de capital, care
au luat nastere in desvoltarea istorica: capitalul de
comert, de industrie si de bancd. In acest chip
cooperatia apirea ca bhaza unei noui organizatii so-
ciale, in care inceteazi confictul intre capital si
munei, de vreme ce proletarii se prefac in produ-
catori independenti.

Se ridica aici intrebarea, care e menitd a face
trecerea citri ,cooperatia® roméina: cum se pre-
zinti geneza istoricd a cooperatiei in statele cu o
desvoltare capitalista intArziati? Istoria dovedeste,
ci aceste state se arati mult mai bine inarmate
contra pustiirilor capitaliste, nu numai sub raportul
cooperatiei, ci si in multe alte privinte. Pricina e
limpede : statele intArziate sunt in masurd sa se
foloseascd de experientele celor inaintate si sa inla-
ture multe suferinte. Astfel, cind se ivesc urmirile
pustiitoare ale capitalismului asupra vechilor clase
producitoare, acestea cearcd si se salveze pe calea
.cooperatiei : ‘aici cooperatia reia rolul social al cre-
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ditalui organizat de stat. Din aceastdi nevoe sau
niscut cooperativele de eredit din Germania, care
trec ca model in aceastd materie: ele trebujan si
inliture primejdia proletarizirii, dind meseriasilor,
dar mai ales taranilor, mijloace de ecredit. Un rol
analog joacd pentru meseriasi cooperativele de pro-
ductie din Franta, fard cu o desvoltare industriald
mai anemicd. Aici deci cooperatia are un caracter
preventiv : ea vine si previni cdderea producito-
rilor independenti in proletariat. cati vreme esenta
cooperatiei engleze este tocmai tendinta potrivnies,
de a ajuta celor cizuti in proletariat si redevini
producitori’ independenti. Cu alfe cuvinte: in tirile
cu desvoltare industriali tirzie sau anemici, coope-
ratia indeplineste acelas rol preventiv — desi cu
alte mijloace—pe care | indeplineste si capitalismul
organizat sub forma creditului de stat. Aceasti
apropiere este esentiald, spre a pricepe confuziunea,
din care a'iesit credinta intr'o ,cooperatie romani“.
Si acum si trecem la aceastid chestiune.

Desvoltarea capitalismului romén si perspee-
tivele cooperatiei in Roménia

Desvoltarea capitalismului incepe in Roménia. ca
peste tot, cu formele inferioare si distructive. Tra-
. tatul dela- Adrianopol (1829) atrage Principatele ro-
mane in relatiuni comerciale cu Apusul si arunci
germenii capitalului de comert pe pimantul nostru.
Odatit *ecu  aceasta se desvolti in  mod firese
si camitiria, care urmeazid inceputarile economiei
banesti ca umbra. Efectele destructive ale acestui
capital ' inferior se pronunti mai ‘intai asupia
proprietitii rurale mari, singura ce era in fiinti pe
atunci. Dapa  cum am relevat deseori, sub asaltn-



rile edmitarilor vechea proprietate mare este rui-
nati numai in vreo trei decenii. De la 1864 capi-
talismul impune si-aledtuirea proprietitii mieci de
pamant,  ca expresm a nevoilor circulatiei marfu-
vilor.,.J astfel incep si se pronunte efectele cimi-
tariel &1 in acest domeniu ' al proprietitii rarale. Dar
aici efeetul a fost e mult mai slab.

Paralel cu acest proces de ruinare a proprietatii
rurale, dar ceva mai tirziu, incepe procesul de dis-
trugere a meseriilor noastre vechi. El se petrece
tot sub concurenta  productiei industriale, decit la
noi aceastii industrie nu era indigena, ci streini:
prin agentii veniti la noi, fabricele streine isiaruncau
produsele Tor eftine pe plefe]e romane, coneurau si
rainau vechile noastre meserii.

Concurenta industriei streine a fost in toata pu-
terea cuvantului destructivi: intre 1875— 1885 ul-
timele resturi ale veckilor meserii roméne sunt des-
finfate, iar meseriasii vin si ingroasid randurile biu-
rocratiei oficiale, spre alarma oamenilor de stat.
Prin distrugerea proprietitii rurale mari, si a ve-
chilor meserii, capitalismul inferior surpid insasi
temeliile vechii societiti agrare roméne.

De insemnat este ci acesti manuitori ar capi-
talului nostru distruetiv sunt streini, in deosebi
evrel, de astfel cum e peste tot la originile capita-
lismului. Dar inainte de toate este esential ama-
nuntul, cd " toti acesti 'agenti streini ai expan-
siunii capitalismului european in téarile romane, au
la spate sprijinul oficial al politicei de stat a tarii
lor de origini. Cel ce scapa acest fapt din vedere,
se 'osindeste a intelege foarte putin din des-
voltarea Roméaniei moderne. Capitalism strein la noi
inseamn# si ordinile politicei streine, ce-i sta la
spate.

Se intelege ci fati de efectele pustiitoare ale
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acestui capitalism strein destructiv, s’a impas siin
Roméania crearea wunui capitalism superior con-
structiv, care si stavileascd dupi putintid ruina ve-
chilor producitori. Acest capitalism are la noi aceleas
insusiri ca pretutindeni, adici: @) imbraci forma
initiald a b#ncii, anume a bancii intemeiati cu
capital indigen §i condusd de elemente indigene;
b) se infaptueste cu sprijinul politicei de stat, intru-
cat oprirea ruinei sociale este un interes de stat;
si ¢) se desvoltd potrivit eu felul desvoltirii carierii
distructive a capitalului inferior.

Inceputul acestei serii il face ,Creditul Funciar
Rural® (1873), care trebuia si vind in ajutorul celor
intai si mai greu amenintati de capitalism : a marilor
proprietari. Dar functionarea sa este greoae, pani
ce ,Banca Nationali“ (1881) vine s reguleze cir-
culatia monetard, si si modernizeze raporturile de
credit. De atunci desvoltarea capitalismului nostru
bancar national capati un punct de plecare sigur
si porneste in mers statornic, la inceput lent,
mai tarziu vertiginos. La 1881 se intemeeazi cre-
ditele agricole, a ciror efecte sunt mediocre, iar de
pe la 1898, pe baza unor inceputuri sporadice de
initiativi particulari, incepe expansiunea capitalis-
mului bancar oficial si la sate. Apoi, dela 1900 pani
in prezent, asistim la.o grandioasi eflorescenti a
acestul capitalism, atat la sate cit si la orase. In-
stinctul de conservare si afirmare nationala isi daduse
si la noi roadele.

Cu desvoltarea acestei noui serii capitaliste se pro-
nuntd si in tara noastri acea lupt#, care caracte-
rizeazd inceputurile oricirei desvoltiri burgheze, si
face puntea de trecere dela faza primitivii la faza
moderni a capitalismului. Vorbim de lupta intre
capitalismul modern constructiv, si capitalismul in-
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Jjerior distructiv ; intre creditul particular strein, si
ereditul romdn organizat pe baze de stat; intre ca-
pitalul disolvant sprijinit de politica statelor capi-
taliste streine, st capitalul organizator sprijinit
de politica statului romdn. Istoriceste, se stie ci in
aceastd luptd invinge in cele din urmi capitalul.
national, care inlidturd sau absoarbe pe cel strein
Una din insusirile acestei lupte, la noi, este ci ea
se deslantue intr'o atmosferd de antisemitism, intru
cat manuitorii capitalismului inferior sunt in imensa
majoritate evrei. Alta insusire este aceasta: intregul
nostru capitalism national bancar, de -altfel ca si
acel industrial mai tarziu niscut; este opera parti-
dului liberal, singurul care a priceput instinctiv ros-
tarile istorice ale desvoltarii capitalismului roman,
s1 s’a pus in slujba acestei cauze, contopindu-si
ratiunea sa de a fi eu rezolvarea acestor probleme.
Cand se afirmi astdzi parerea devenitd banald, cd
capitalismul nostru— sub care se intelege pe nedrept
numai capitalismul liberal — este o improvizatie ar-
tificiald a politicel de stat, se uitdi prea usor aceste
fapte elementare: @) ci nu existi capitalism, la
spatele cirnia si nu stea o politici de stat; b) ed
capitalismul romén nu incepe la 1880, cu capita-
lismul liberal, ei e de origina mai veche: capita-
lismul liberal e numai o fazi in desvoltarea gene-
rald a capitalismului romén ;g ¢} ci meritul istoric
al partidului liberal e de ‘a fi luptat sé inlocuiascd
un capitalism inferior, strein si sustinut de politica
streini, cu un capitalism superior, roman si sus-
tinut de politica romand. Tocmai prin aceasta par-
tidul liberal s’a  contopit desvoltarea sa cu insusi
procesul de desvoltare a Rominiei moderne. J
S# privim acum  inddrit, gi si tragem“ incheerile
in ceeace priveste ,cooperatia romand . Precum
reiess din cele zise. ramificatiile capitalismului nostru
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banear la sate — béncile populare — au fost luate
drept intreprinderi eooperative, de  unde s'a niseut
eredinta in existenta unei cooperatii in tara noastri.
Mai mult : cum creditul romén, organizat sub formi
de banca, are rostul istoric de a distruge creditul
camitiresc, de naturd aproape exelusiv evreeasci,
s’an gisit si oameni, care si invilue asa zisa coope-
ratie romanid intr'o atmosferi de sentimentalism
national; in ochii lor cooperatia are menirea natio-
nald, de a salva elementul tirinesc de acapararea
economici a elementului evreesc. Cu alte envinte,
caracterul antisemit al finantii noastre nationale a
fost. extins si la ramificatiile ei rurale, bhotezate drept
cooperatie.

Pricinile, care au sedus spiritele firi pregitire eco-
nomica-istorici solidd si comiti aceastii eroare. adici
sil 1a; 0 miscare capitalistd bancara drept una coope-
rativa, sunt, dupi cele zise, clare. Anume, @) banca
luptit.  impotriva = efectelor  distructive : ale capita-
lalui ‘inferior, si are un ecaracter preventiv : opreste
caderea producittornlni in proletariat; acelas rol il
joacd si cooperatia rurali de eredit; &) hanca noastri
populari s’a nascut din initiativa particulari : poli-
tica de stat a venit numai in urmi si sprijine 3i
sa largiased aceasti miscare: la fel a niscut si
cooperatia.. Aceastd dubli asemiinare, in origina si
rolul social, a ficut lesne hincile noastre populare
si apard drept cooperative rurale de credit.’

Dar cei ce se ficean vinovati ‘de aceastd eroare
uitau un lueru foarte: simplu: ei nitau: locul istoric
deosebit, pe care-l ocupi hanca si cooperatia in
cursul desvoltirii treptate a capitalismului unei tar.
Este drept ci atat hanca,-cit si cooperatia 'de credit,
sunt: forme ' pe care le ia instinctul de conservare
nationalid a anui popor,in lupta sa impotriva capi-
talului distruetiv. Dar banca este forma, pe care




Neoliberafismul _ C o 9N

aceastd luptd o ia 'in ‘faza de tineretd a capitalis-
mului, pe cind cooperatia' apare abea in faza de ma-
turitate. Si nu e grea de inteles cauza. In adevir, in
faza de zemislire a capitalului, cind acesta imbraci
numai forme inferioare, o natiune nu poate scipa de
primejdia pieiriiy, decat mobilizandu-si intreaga energie
sl putere de viata impotriva dusmanului de moarte.
Astfel geniul popoarelor creeazé o noud form# de ca-
pital, 0 forma opusi, constructiva, pe care apoi o ridica
impotriva formei destructive, spre a-i paraliza efec-
tele funeste. Tar dupd ce capitalismul piseste pe
aceasta cale de la forma inferioara disolvanta la
forma superioara constructivi, ceeace in Romania
sa’ infaptuit prin plamadirea capitalului bancar
liberal; dup# ce capitalul constructiv are la rindul
sdu o carierdi destul de lungd, spre a-si arita efec-
tele educative asupra sufletului masselor, nascand
aict induitul spirtt de independentd si solidaritate—
abea dupa aceastid indelungi prefacere istoricd vine
sl cooperatia rurald de credit, pe baze create de
capitalism, spre a relua in sferele vietii rurale, in
proportii. mult mai modeste, rolul preventiv de
obarsie al bancii. A lna bancile noastre populare
drept cooperative de  credit, insamni a confunda
problemele pe care trebue si le rezolve un om intre
10—20 ani, cu acelea pe care el trebue sa le re-
zolve dupi vrasta de 40 ani. Problemele, ce se ri-
dica in intervalul de la 10 la 20 ani, au o insem-
nitate vitali pentru individ; daci acesta nu le
peate rezolva, se prabuseste in neant: acelas rol il
joaci banca in desvoltarea popoarelor pe baze capi-
taliste. Dimpotriva, de la vrasta de 40 ani inainte
omul are de rezolvat alte probleme: el concentreazi
intrun tot roadele existentii sale, spre a alcdtui
astfel baza existentilor ce vin, spre a face puntea
de trecere de la el la altii. Acelas rol il joaca co-

16
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operatia: ea apare dupa maturitatea capitalismului,
pentru a injgheba cu. elementele plaméadite de acesta
puntea spre o nond forma de viata.

Se vede dar-bine, cd e de prisos a mail intre-
prinde o analizd directii a structurii bancilor noastre
populare, spre a invedera ci acestea nu sunt decat
intreprinderi capitaliste. Am ficut acest lucru pe
altd cale, i pe singura cale stiintifici: am desfa-
surat privelistea evolutiei capitalismului roman, si
am aratat ca in actuala noastri fazi de evolutie
problemele, ce se ridici in fata noastrd, nu pot fi
rezolvate decat pe cale capitalisti. In asemenea
fazd, o miscare cooperatisti este exclusd, ca si o
miscare socialisti. :

De altfel, structura capitalisti a bancilor noastre
populare nu mai e acum o taind: ea a fost stabilitd
si pe calea analizel directe. D-1 V. Madgearn a
relevat pentru intéia oard acest lucru, si acum in
timpul din urmé d-1 A. Galan—cel mai distins dintre
scriitorii nostri cooperatisti—a adus date decisive.
Iatd cateva din precizirile sale. ,Din totalul mem-
brilor- pe 1923, de 876 mii, numai o minoritate de
234 m11 detlnea 392 din 472 milioane (lex), adicd
peste */, din intreg capitalul social“. Sau incd mai
hmpede socotind numirul societarilor cu mize mai
‘mari de doua mii lei, se vede cd ,acestia, in numir
de 69.553, adici numai 8 la sutd din totalul mem-
brilor pe 1923 detin nu mai putm de 46 la sutd
~din intreg capltalul social“. Cum in aceste coope-
rative raspunderea este limitata la capitalul subscris,
rezultd ,cd o minoritate de mai putin de 6 Ia suts,
care detine aproape jumitatea capitalului social, este
moralmente si de fapt stipana bincilor populare
si-si poate subordona. interesele imensei majorititi
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de peste 94 la suta, care are mize sociale mai mici
~sau este formatd din debitori nesocietari® ).

Ceeace insamni : bancile noastre populare sunt
asociafii de capitalisti, nu de muncitori cari ar lupta
la desfiintarea intereselor capitalului.

In fata acestei situatii, autorul créde totus ca
aceste intreprinderi trebuiau sa fie cooperative, si
ca sunt cauze, cari le-an falgificat acest caracter,
prefacindu-le ‘in intreprinderi capitaliste. Din expu-
nerea noastrd s'a putut vedea insa, ci asa zisele
noastre ,cooperative” nu puteau si fle decat ceeace
sunt: asociatii capitaliste. De altfel o realitate
ofalsificata“ este, din punct de vedere stiintific, un
nonsens : reahtatea trebue cercetata si explicatd asa
cum este. Iluzia despre falsificarea realitiitii se naste
numai atunci; cind omul priveste faptele cu ochelarii
unei teorii scoase din cérti. Atunci se poate intampla
si rezulte o dizarmonie intre fapte siteorie. In fata
unei asemenea dizarmonii,” omul de stiintd — care
stie ci o teorie e valabild numai atit, cat se potri-
veste cu faptele — arunca teoria si faureste alta in
armonie cu- faptele, pe care le cerceteaza. Cu alte
cuvinte, omul de stiintd se inchini inaintea faptelor,
si extrage din acestea teoriile sale abstracte. Tem-
peramentele sentimentale  ins#, cirora frumusetea
teoriei le std mai mault la inim#, decat - urétema
faptelor reale, se fixeaza in doctrind si de aici se
napustesc lmpotnva realititii, pe care o invinovitesc
ci e ,falsificata®, si: de aceea se silesc si 0 modeleze
in conformltate cu doctrina. Numai acestei procedari

sentimentale, cu totul nestiintifice, se datoreste po-
vestea despre o cooperatie roméani, care desi nu

% Din excelenta schiti: ,Situatia §i origina cooperatiei
in Romama Mare“ (in colectla Problemele cooperatiei ro-
méne®, editura revistei Pagmz Agrare i Sociale, 1925).
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existil, totus i-se cere si existe, fiindei dsa Impune
doctrina. Aiei nu se ‘¢ere nimic alteeva, decat ca
realitatea noastrii soeiald ‘sii-si- sehimbe felul ei de
a fi, spre a salva doctrina Tmpr mutati din earti
streine. 194

Se ridied insd aici intrebarea ultima: daci’ o ade-
varat, ¢i pana in prezent nua existat, si nu a putut
sa existe o - cooperatie romani“, nu ar putea ea
sé existe de acum  inainte? Daed tara ‘noastry se
afla incd in faza de lupti dmpotriva capitalismului
distructiv, nu ar putea. aceastd ‘luptd« sa fie intre-
prinsii de la inceput cu mijloacele cooperatiei; nu a
baneilor - capitaliste ® Daca acest lueri'e cu putinta,
atunci cooperatia nu-ar mai - trebui si astepte si
la: noi faza de;maturitate a capitalismului: ea &ar
naste de pe lacum, si ar ucide monstrul - capita-
lismul -~ incd in fasd; firt a-l mai lisa 'si crea-
scd mare, st sd-si implineasci foatd  cariera pu-
stiitoare, ‘pentrn ca ' abia atunci si intre in viata
sl sa porneasci lupta impotriva sa. Am avea deci
siaici un - fel de reeditare a poporamismululai :
o sfortare de a ocoli: capitalismul®, de asti dati
cu mijloacele - asociatiei  eooperative.

Din punct de vedere teoretie; raspunsul ar putea
fi. afirmativ: s'ar. putea imagina o miscare 'coope-
ratisti intr'o tari agrari ca Roménia, dupi enm
s’a putut imagina posibilitatea unui socialism intr’o
tard agrard ca Rnsia. In practicd insd, ne temem
¢i cooperatia in Roméinia va impartiasi ined multi
vreme soarta socialismului din Rusia ; adici: oricate
sfortiri ne vom da si intemeem cooperative, in cele
din urmi ne vom trezi ci ajungem tot — la capi-
talism. Adeviirul e ci cooperatia, la fel cu socialismul,
nu se poate plamadi: decit .pe o bazi capitalisti
deplin 'desvoltatd, si cn elemente niscute de capi-
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talism, cum s’a aritat dela inceput. Si nu e vorba
intr’atat .de -elemente economice — de capital ba-
nesc¢—— ceeace s’ar putea inchipui fird multd greutate;
latura esentiald este elementul sufletese, si anume:
spiritul de libertate, de independenta, si mai ales de
munca solidara. E-o neertatii iluzie, cind se erede
ca s'ar ‘putea’ face cooperatie cu tdrani abea iesiti
din iobagia feodald, in mod firesc lipsiti de acele
calitafi sufletesti, in care se plimadeste cooperatia.
Cici aceste- insusirl rezultd dintr'o desvoltare: eapi-
talistd ‘seenlard : ele se nasc’ treptat, prin educatia
asprd, nemiloasa, adesa teribild, pe care realitatea
capitalisti o .exerciti asupra. safletulni  masselor.
Asemenea educatie sufleteascé ‘a masselor nu poaté
fi improvizata niei- prin' diseursuri, nici ‘prin pro-
pagandi, nici prin scoald: ce n’a facut Rusia bol-
sevici pe acest teren, ce imensi propaganddssitotus
in zadar. Sufletul masselor nu poate fi educat de
cit la o 'singurd scoald : ‘aceea a'realititil. Si aceastd
scoali pregatitoare a temeliel sufletesti a coope-
ratiei — scoala productiel capitaliste— noui ne lip-
sester inca. Cand' desvoltarea de fapt a societitii
noastre o va aduce in fiintd, atunei se va naste si
cnoperatia romAnd de la sine, fard si mai fie nevoe
de a o zemisli eu legi sau decrete. Caci cooperatia
este siménta; pe care o arunci capitalismul in mod
firese in faza sa de maturitate. Dar de aceasti faza
suntém incd in Roméania destul de departe. Pana
atunci, problema istorici amomentuluide faté, de care
atArni soarta tirii noastre; este una singura: des-
voltarea capitalismului roman national.

NOTA. — Ideile calduzitoare din studiul de mai sus —
impartirea capitalului in distructiv si constructiv, si osti-
litatea intre capitalism si cooperatie — au fost viu conbatute
de d-1 prof. Gh. Tasca in conferinta sa despre ,capifalism
si cooperafie®, din ciclul organizat de Institutul Social
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Roman, la Fundatia Carol, in anul 1926. Am cea mai inalti
idee despre competinta economica a conferentiarului, totus
sunt silit sa revin cu noui amanunte, spre a-mi indreptati
punctul de vedere.

Mai intai, trebue sd ma apar de invinuirea, ci as fi
autorul clasificdrei de mai sus a capitalului. Daci aici
poate fi vorba de o invinuire, ea trebue ridicat4 impotriva
altor economisti, si inaintea tuturor impotriva lui Marx si
‘Sombart.

In ceeace priveste capitalismul desvoltat in Antichitatea
greco-romana, putem. privi drept lucru stabilit, ca el nu
a avut decat un rol destructiv. Aceasta reiesa cu pri-
sosintd din cercetarile clasicilor istoriei vechi: a lui Th.
Mommsen, Ed. Meyer, R. v. Pohlmann. Cit priveste na-
tionalitatea manuitorilor acestui capital, nu cunosc in
aceasta privintd ceva mai vorbitor, ca cercetarile lui Glotz
asupra muncii in vechea Grecie. Acest scriitor nu a venit
cu statistici, .ci a ficut ceva mai bun: el a stabilit, cu o
uimitoare rabdare, numele celor mai de sami case de
bancd. de comert si industrie, ardtand astfel ca aceste
intreprinderi erau conduse de streini.

Capitalismul modern a fost iaris distructiv la inceput,
cum reiesd din monumentalele Incrdri ale lui Sombart. lar
cu privire la rolul streinilor in desvoltarea sa, existi o
intinsa literatura, cu pasionante polemici, in care stralucesc
nume ca Weber, Sombart, Brentano. E drept ci toata
aceastd literatura asupra capitalului distructiv si a rolului
streinilor in manuirea acestei forme de capital, este scrisi
din intdmplare in limba germani, care nu se bucurd de
simpatiile d-lui Tascd. Dar acesta nu e un temeiu, ca si
trecem peste o intreagd perioadd istoricad din desvoltarea
capitalismului. In adevar, daci facem abstractie de formele
distructive ale capitalului, ne osandim a intelege putin din
istoria economica, si a nu intelege nimic din inceputurile
capitaliste. Cdci e lucru clar : capitalismul, ca si intemeeze
o noud forma de societate, trebue si disolve vechea so-
cietate agrard, pe care o giseste la nasterea sa in fiinta.
‘Si el imbracd forme speciale cand disolvi, spre a se ridica
la alte forme, cand:construeste: formele disolvante sunt
comertul si camata, importate si minuite totdeauna de
steini, iar formele constructive sunt banca si mai ales
industria. Cel ce nesocoteste acest fapt, transformi in
‘enigmd o intreagd serie de probleme din éra de disolvare
a vechiului regim, inainte de toate, decadenta vechilor
-aristocratii agrare.
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Vepim acum la tara noastrd. Am incercat si dovedesc
cd si capitalismul romédana inceput cu forme disolvante,
manuite de streini, ca si in alte tari. D-1 Tascad intampina"
insa fata de aceasta vedere, ca nu existd decat capital
national si constructiv. Ei bine, dar cand un Jacob Mar=~
morosch — spre a 1ua o pildd dintr'o mie — vine la 1847
din Pesta, cu un capital de 30 mii lei de la o bancd ma-
gheard, si intemeeaza 1a Bucuresti o banca proprie, era
acesta capital national? Dar pe atunci nu exista in Ro-
mania, nu zic capital national, dar nu exista ceva mai
simplu: monedd nationald. Si ca Marmorosch e intreaga
legiune de streini, ce roesc pe atunci in tara noastrd, in
deosebi dinspre Polonia si Ungaria.

Operatiile acestui capital de import aveau un caracter
distructiv : rolul lor istoric std in disclvarea vechiului
nostru regim agrar, in ruinarea — in chipul aratat — a
vechilor clase sociale. Dar d-1 Tasca intdmpind si in
aceastd privinta, ci rolul capitalului nu e decat constructiv.
Cici, zice d-sa, sapa si harleful nu distrug decat atunci,
cand pui degetele dedesupt ; altfel ele construesc.

Din nenorocire pentru aceastd minunatd gluma, nici
distrugerea degetelor nu e un fapt economic. nici sapa sk
harletul nu sunt capital in perioada istoricd, de care ne
ocupam noi. S~pa si hdrletul devin capital numai intr’o
epocd tarzie, eand intrebuintarea lor poate aduce profit
unui antreprenor. Dar la acest stadiu, al intreprinderii capi-
taliste in agriculturd, nu s’a ridicat economia romana nici
acum. In aceastd privinta d-1 Garoflid a scris in mod
decisiv. :

Adevirul e, ci dacid primii nostri capitalisti ar fi venit
de peste hotare la noi cu sapa pe umdar si harletul in
mand, ei ar fi fost cu totul neddunatori. Dar au venit, in
fapt, cu cel mai formidabil mijloc de distrugere sociald:
cu copitalul bdnesc. Cu acesta au dat asalt vechiul regim
agrar roman, pe care l’au ruinat in scurttimp. Desigur ca
boerii romani ar fi fost destul de fericiti, daca din acest
asalt al ciamitarilor streini ar fi iesit numai cu degetele
sfaramate. Dar li s’a sfiramat ceva mai pretios pentru
situatia lor sociala — mogiile — si cu aceasta ei au dis-
pirut ca clasd din arena vietii publice. :

Dacd asi avea darul inspiratiei poetice a d-lui Tascd,
care stic s innobileze cu perle literare proza economiei
politice, m’ag referi la o operd literard de mare valoare :
la romanul d-lui Sadoveanu: ,Venea o moard pe Siret.
Minunat descrie aici autorul procesul de decadere a vechei
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‘boerimi romane. Caci drama “care se jodaci acolo intre
boerul Filoti, samsarul Sapsa si cdmitarii dela lasi, des-
fasura in mic intreaga vastd priveliste a ruinii boerilor
nostri sub asaltul capitalistilor stréini.

Cred deci ¢ sunt in drept a incheia, ‘¢ si la noi, ca
peste tot, capitalismul a inceput cu forme inferioare, disol-
‘vante, importate de streini. !

Nici ostilitatea intre capitalism si cooperatie nu intri
in vederile d-lui Tascd. E drept, cd de asta dati d-sa e
cu atat mai dispus sa-mi erte ,eroarea“, cu cat constati
ca chiar scriitori ca Vandervelde si Kautsky — cu care nu
ma rusinez sd stau alaturea — au cazut in aceeas riti-
cire. D-1'Tagscd nu giseste nici o deosebire intre capita-
lism si cooperatie, intru cat in ambele domneste acelas
mod de producere. Cel mult s’ar putea releva aceasti
diferentd, careia d-sa nu-i di mare insemnitate: coope-
ratia nu urmdareste profitul, ca  societatea capitalista, ci
numai satisfacerea trebuintelor.

Dar ‘aceastd deosebire ‘e totul. Cici socialismul urmi-
reste acelas lueru: nici el nu vrea si schimbe productia
creatd de capitalism, ci numai si-i dea alti orientare: in
locul productiei pentru profit, el vrea si introduci pro-
ductia pentru satisfacerea nevoilor. Dacd dar cooperatia,
‘care urmareste acelas tel. nu lupta impotriva capitalis-

. mului, atunci trebue sa ajungem la incheerea paradoxali,
cd nici socialismul nu se opune capitalismului.

Ce inseamd, in adevir, si zici ci cooperatia desfiinteazi
profitul. dar nu desfiinteaza capitalismul, cats vreme capi-
talismul insus se reduce 1a goana dupa profit? Aceasta
insamnd a sustinea cam acest lucru : cooperatia nu distruge
‘capitalismul, numai capul i-1 taie, incolo il las3 teafir ).

‘) Aceste observatii au ‘fost inserate. ca rispuns, in
conferinta mea despre ,Desroltarea capitalului national®,
care urma in_ciclul Institutului “imediat dupi conferinta
d-lni Tagca. Cred insi mai nimerit a le reda aici, dupi

snsus studinl. la care ele se referi.



Socialism - reaclionar Si - socialism
revolulionar

Socialism reactionar

S’a facut adesa constatarea — am facut-o noi
insine altd dati —ca socialismul roméan este expresia
unei mentalititi rurale reactionare, care nu are din
socialismul revolutionar decit frazeologia. Totus in
publicistica noastrd se vorbeste mereu de socialismul
si socialistii romani, ca si cum acestia nu s'ar deosebi,
intru nimic de acei ce poartd acelas nume in streina-
tate. -Adevarul e cia noi_n'am avut niciodata, nu
avem nici acum, mal mult incd, nicinu putem avea
in imprejuririle economico-sociale de azi un socia-
lism revolutionar.. Ceeace la noi trece dreptmiscare
socialistd, este in realitate o formd particulard a
miscirii generale de reactiune, care se indreapta im-
potriva iunoirilor sociale aduse de burghezia romana.

Spre a limpezi pe deplin aceasta: chestiune, vom
privi-o -acum intr'un cadru. mai larg : vom. cerca si
deosebim formele reactionare si formele revolutionare,
pe care le ia socialismul in . decursul desvoltarii
societitilor. Dupé, cunostinta noastra, niei unul dim
istoricii. socialismului — nici. ., Adler, nici Beer san
Kautsky, cu atat mai. putin Poéhlmann — nu aw
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spus ceva clar in aceastd privintd. Pentru noi roménii
asemenea lipsa este destul de grava. In adevir, pentru
popoarele apusene, ce triiesc in societiti industriale
desvoltate si au in fatd o miscare revolutiorari,
socialismul reactionar nu mai are decit interesul
unei probleme istorice. Dar pentru roméanii de astizi,
care se afld incdin faza agrard sitrebue si luptedin
risputeri cw . valurile migcarii reactionare, ches-
tiunea socialismului reactionar impirtiseste soarta
altor probleme ' inmorméntate de mult in Apus:
ea are un interes de actualitate.

Sa privim deci aceastid chestiune de aproape, si si
vedem ce sunt, de fapt, acel ce minuesc la noi
fraza revolutionard, si se dan drept oameni ai
viitorului. :

*
LR 3

Meritul lui Marx, dsa declari Sombart in una
- din vechile editii ale popularei sale scrieri asupra
socialismului si miseérii sociale, e de a fi dovedit
ci socialismul urmireste capitalismul ca umbra.
Oriunde se naste capitalismul, apare si urmarea sa
fireascii : miscarea socialisti. Luecrul e clar. Socia-
lismul — s’a zis cu bun temeiun — este problema
sardciel. Dar parghia care sfisie societatea in doui
tabere dusmane, una restrinsi de bogati si alta
numeroasi de sdracl, este capitalismul. Acesta tur-
burd linistea seculard a societitilor agrare, distruge
viata lor patriarhald i ingrimideste la un pol al
societdtii bogitii uriase — Milhaud arati ci Roke-
feller ménueste 26°/, din venitul total al Statelor
Unite — si la celdlalt pol neantul unei mizerii fird
nume. Dar tocmai fiindei socialismul este totdeauna
fiul nedorit al capitalismului, insusirile sale atirnd
pas cu pas de insusirile celui din urmi. Cici se
intelege dela sine: cum e tatul, asa si pruncul.
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Capitalismul insi stribate in cursul desvoltirii
sociale douia mari faze istorice: una in care pre-
domind capitalul de comert; alta in care predo-
mind capitalul industrial. In lumea veche greco-
romand, ca si la inceputul timpurilor moderne in
Apusul european, intalnim intiia fazi a capitalis-
mului; cea din urmi, care -e produsul specific al
civilizatiei europene moderne, se pronunti pe la
sfargital veacului XVIII si ajunge la maturitate abea
pela mijlocul celui urmitor. De atunci temelia vietii
sociale este capitalul industrial, fie ci el pistreaza
libera initiativa, cum e in a doua jumitate a veacului
XIX, fie ci o trece Marii Finante, cum e in zilele
noastre. ‘

Capitalul de comert e forma primitivda, in vreme
ce capitalul industrial e forma tarzie si maturd a
capitalismulni; comertul se desvoltd pe ruinele so-
cietitilor agrare, a caror baza este proprietatea co-
mund—in totul sau in parte—de pamant; la rdndul
ei, industria ne duce mai repede decit credem spre
desfiintarea proprietitii individuale si inlocuirea
acesteia cu proprietatea colectiva a capitalului. De
aceea putem stabili urmitoarea schemi generala a.
evolutiel sociale : comunism agrar primitiv — capi-
talism comercial—capitalism industrial-—colectivism
viitor ). Cu alte cuvinte, capitalismul distruge la
inceput, sub forma comertului, vechea orinduire
comunistd agrard, spre a crea la sfarsit, pe calea
industriei, bazele unii oranduiri sociale in care, ca
si la inceput, nu mai existd proprietate individuald
a mijloacelor de productie. Si asa éra capitalistd se
incheie acolo, de unde a pornit: la o forma de so-

1) Lmdm aici termenul ,colectivism® intr'un infeles larg,
spre a desemna prin el o orgamizare sociald, in care pre-
domind proprietatea colectiva a capitalului.
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cietate, desigur mult mai ihalti ca cea primitiv,
totus cu aceeas hazit de organizare. Capitalismul
reconstrueste la moarte, ceeace a distrus la nastere.

sFaptul, ci atit la punctul de plecare, cat sila
punctul 'de “sosire a capitalismului std o Oranduire
comunistd, e de neapirati insemnitate pentrn’ inte-
legerea istoriei socialismului, Ca '§i zeul Janus
din mitologie, ‘socialismul se prezinti in cursul des-
voltarii ‘sale ‘cu doud fete: cu wuna cati indarat,
spre. comunismul agrar, cu alta priveste inainte,
spre colectivismul viitor. Si de fiecare dati ‘are so-
cialismul un caracter deosebit. Un socialist poionez,
rapit prea de timpuriu cercetirilor sale, Kasimir de
Kelles Krauz, ‘credea’ a descoperi in socialism o . lege
a retrospectiei®; el vroia si zici prin aceasta, ci
in formularea idealului socialist privirea indart,
spre comunismul strivechiu, joacd un rol hotirifor.
Retinem “acest atat de vorbitor termin — retro-
spectie — céci el caracterizaza in chip foarte fericit
© intreagd perioadd de dosvoltare socialisti, pe care
noi socotim ‘c¢i suntem in drept s& o privim ca o
perioadd de reactiune.
£ 3
% %

Dealungul desvoltarii* ‘istorice a ~capitalismului,
in ambele sale *faze, apare meren umbra sa nedes-
partiti: miscarea de protestare impotriva sriiciei

si neegalitatii ~ 'socialismul. ' Dect, socialismul ce
se ficea in faza capitalismului comercial — atit in
lumea anticd, cat' si'in cea moderni — are un ca-

racter aparte; el se deosebeste limpede de socia-
lismul revolutionar, ndscut in a doua jumitate a
veacului XIX, adici in faza de predominare a capi-
talismului industrial. ‘Pricina sti in' insis  deose-
birea celor doui forme ale capitalismului.



Mai intdi, capitalismul comercial are un rol des-
truetiv :rel : disolvd vechiul  regim. rural, prefacand
proprietatea de pamént in capital banese. Prin im-
promuturi camatiarestl, el ruineaza, deopotrivid. pe
marii si micii proprietari, in deosebi insd pe acesti
din wrmé: tiranii | sant .alungati in. turme de pe
vechile loxr piménturi, care vin si rotunjasca lati-
fundiile plutocratilor de data proaspiti. In schimb,
capitalismul de comert e nedestoinic si  constru-
iascd 0 noui orandnire . sociali. De aceea societi-
tile, ce nu,se pot urca peste el, cad in ruini. Asa
s’a pribusit lumea  greacd, apoi cea romana si in
urma cea bizantina,

Se intelege ci victimele acestor pustiiri— tdranii
ajunsi in starea de proletariat, la care se adaoga
s1 nobilii ruinati — pornesc. o violentd miscare de
impotrivire fatd de nouii. cotropitori. Paralel cu
aceasti miscare practicii, incepe si- 0 miscare teore-
ticd, sustinutd de tot ceeace e mai distins in inte-
lectualitatea  acestor vremuri., Aceastd reactiune, in
latura ei practicd . §i, teoretica,  alcatueste ceeace
trece drept miseare sociali si socialism in epoca de
inflorire a capitalismului comercial.

In lumea greaci, jtiranii care se:rasculau impo-
triva plutocratiel aveau meren aceastd  indoitd lo-
zinca : ,desfiintarea datoriilor® si ,reimpartirea pa-
mantului®. Ei vroiau deci. si, ruineze,pe capitalisti
si si restabileascd, vechea egalitate agrard, pastrand
insi de astiadati  proprietatea privata. Cu, alte cn-
vinte. ei.doriau  egalitatea, dar nu cu,  posesiunea
colectiva, ci cu posesiunea individuald a pamantului.
Miscarea lor e deci curat reactionard sau ——pentru
a intrebuinta fericita expresie a lui Kranz—retros-
pectivii: ea nazueste si distrugi capitalismul, si si
reinvie vechea stare egalitard, a carei amintire. std-
paneste inci spiritele. '
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/ Acelag caracter are si socialismul teoretic grec,
care g'a gisit cea mai desvarsitd expresie in Platon.
Teoriile socialiste din aceste vremuri poartd pecetea
mentalititii  agrare, de aceea se ridici impo-
triva plutocrafietr si a constitutiei democra-
tice iegiti din nevoile capitalismului. Tendinta lor
este: desfiintarea economiei bénesti, restabilirea con-
stitutiei agrare, reintoarcerea la simplitatea arhaici
a economiei naturale. Cu alte cuvinte, si socialismul
teoretic este ,retrospectiv‘: el priviste indirat, citrd
comunismul agrar primitiv, pe care ar vrea si-l
reinvie desfiintand odiosul capitalism si constitutia
sa politica. : ;

Intr'un singur oras grec a avut acest cindat ,so-
cialism“ sau ca si-i zicem pe nume, aceastd mis-
care de reactiune impotriva capitalismului, o isbindi
vremelnicd: in Sparta. De aceea acest oras a si fost
idealul mult invidiat al tuturor reactionarilor greci,
ciror le era peste putinti si se impace cu noua
ordine capitalistd. Autorul acestei reactiuni este le-
gendarul Lycurg. Daci e si vedem povestile lui
Plutarh despre acest legiuitor, el a restabilit egali-
tatea posesiei de pdméant in asa fel, ci prim-
blandu-se odatd, in timpul recoltei, pe ogoare, si
vizind la aceleasi distante stivele de aceiasi mirime,
a trebuit si exclame, cd acestia nu mai sunt ceti-
teni, ci frati. Spre a face cu neputinti ‘invazia eco-
nomiei banesti si-cu ea a capitalismului, Lycurg a
introdus monede 'de fier de asa enormi mirime,
cd spre a transporta o sumi derizorie trebuia un
car cu boi. Se intelege ci in asemenea imprejuriri,
desvoltarea capitalismului era peste putints si cons-
titutia agrard réméanea la adipost de orice pri-
mejdie. Chiar ‘daci povestile lui Plutarh nu au
toatd rigoarea istorici, ele arati insi indeajuns cam
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de ce spirit era insufletit ,socialismul® sau ceia ce
noi luim drept soeialism in lumea veche.

Un socialism de aceiag naturd apare in Apusul
european prin veac. XVI-—XVIIL, adici in acea pe-
rioadd, cnd capitalismul comercial din nou venit
pe Inme isi aratd toatd puterea sa de pustiire asu-
pra regimului agrar. Toate statele inaintate sufar
atunci ' de convulziunile ' misearilor: tiranesti, care
pornesc inecd de prin sec. XIV; Franta, Anglia, Ger-
mania au cunoseut deopotrivd asemenea revolte
rurale, unele mai grave decit altele Peste tot ta-
ranii se ridieid impotriva relelor prilejite de invazia
capitalismului, si cer restabilirea vechiului regim
rural egalitar. Ei nu vor sa mai tolereze neegaliti-
tile sociale, ciei Dumnezeu a ficut pe tofi ocamenii
deopotrivi. I8

In acelag timp se infiripeazé o vie miscare teo-
retici, care e dusi in acelas spirit si cu aceleas
teluri. O bogata literaturd de fabule socialiste; de
asa zise ‘,romane de stat®, isi ia acum - fiinta.
Toate aceste romane fac o critici amari a neajun-
surilor sociale, si arati cum ar trebui si fie orga-
nizat statul ideal. Sub toati diversitatea lor, miezul
riméne comun: ele an ca model vechiul comunism
agrar si se intalnesc in ‘credinta, ci baza statului
este productia agrard. care trebue si asigure egali-
tatea producitorilor. -

/ Socialismul, care intoviriseste peste tot perioa-
dele de inflorire ale capitalismului de comert, este
o reactiune a claselor rurale impotriva bur-
gheziei; el poate fi caracterizat in chipul cel mai
nimerit ca wn romantism rural. In toatd aceastad
miscare, practici si teoreticd, factorul hotaritor este
amintirea trecutului distrus de capitalism—,retros-



286 St.- Zeletin

S

pectia®/ Dar  amintirea trecutului se preface in
chip firesc in: idealizarea trecutului. Asa se nagte
legenda antica a vrastei de aur: fondul ei social
este vechiul comunism agrar, pe care plutocratia l-a
sters: din cartea . vietii, si care acum apare inchi-
puirilor fascinate in culori paradisiace/Anumite sir-
batori periodice vin si intretini intre oameni amin-
tirea vie a acestui . strilucit trecut. Ele poarti nu-
mele de Saturnalia, sau Cronda, dups zeul Saturn
(Cronos la greci), sub & carui obliduire se crede ci
a inflorit vrasta' de aur a omenirii. La asemenea
sarbatori toate legile si obiceiurile iesite din nevoile
plutocratiel sunt suspendate, asa ci muritorii au
prilejul de a gusta inci odatd deliciile vremelnice
ale unel vieti de libertate si egalitate a tuturor.

Astfel distrugerea din ridicini a capitalismului,
si restabilirea egalititii din wvrasta de aur, devine
acum idealul tuturor desmostenitilor societatii. De
aceea socialismul  acestor vremuri are un ecaracter
profetic —-el figidueste reintoarcerea  paradisului
pe pamant — iar socialistii joaca rolul de apostoli.
Crestinismal insus~— arati Beer dupi-Pohlmann—
este expresia unei asemenea ideologii, provocati de
imensele  pustiiri - ale plutocratiej romane: el este
forma, sub eare apare socialismul reactionar in im-
periul roman. lar pe la inceputul timpurilor: mo-
derne, cand aceleas neajunsuri sociale dau nastere
unei miscdri analoage, reactiunea socialists imbraci
un caracter religios crestin, si intre purtstorii ei nu
lipsese: clerieii.

Parghia; ce aduce in fiinti aceasts miscare socia-
listd, este miseria rurali, cea mai strigitoare -ano-
malie, pe. care o pricinueste capitalismul atat cit
se mirgineste la faza comerciali. ‘Privelistea tari-
nimii ruinate si proletarizate, care sufere de-foame,
in vreme ce ea' e singura : producitoare ' din toati
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perioada capitalismuiui de comert, naste o atmosfera
de covarsitor sentimentalism rural, ce gaseste in
miscarea spiritnlui de atuneci un puternic rasunet.
Mila de taran, dragostea de pdmant, credinta in
superioritatea morald si sociali a muncei campului,
este ceeace insuseste socialismul sec. XVI-XVIII, si
stritbate deopotrivda miscarea socialisti din Iumea
veche. ' '

Ca incheere putem spune: orice miscare socid-
lista, care are ca principal obiect de preocupare
miseria {daranimiei, este semn al unei periocade.
de inflovire a capitalismului comercial, cand
nw existd alt proletariat, decdt acel rural. Dar
misearea sociald a acestul proletariat, ca si teoriile
socialiste in care ea isi gaseste rdsunet, este ro-
mantici reactionara: ea tinde la distrugerea pre-
zentulni burghez si reinvierca trecutulni agrar. Ase-
menea soclaiism se naste si ramane in sferele utopiel. ,

Socialismul revolutionar

Sariicia si neegalitatea este — cum s'a zis —
ceeace a dat nastere dealungnl vremurilor miscarii
socialiste. Si'de aceea socialismul atarna in orice
timp de caracterul capitalismului, ciici acesta e cel
ce plimideste clasa sdrach dupii chipul si asemai-
narea sa.

Desmostenitii capitalismului comercial sunt tiranii
proletarizati, la care se adaogd sivechea aristocratie
ruinati. De aceea framantarile acestor elemente
agrare in decadentd alcdtuesc obfirgia si cauza sO-
cialismului, pe care am numit reactionar.

Dar cind capitalismul trece la faza industriald,
taranii proletarizati sunt atrasi spre orase si absorbiti
in nzine. Astfel se naste proletariatul industrial mo-

17
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dern, noua clasi desmostenita, ale carei frimantiri
dau de acum miscirii sociale o noua intorsituri.

In adevir, este vidit ci proletariatul oriisenesc se
putea resemna tot atit de putin cu soarta sa, pe
cat s’a putut resemna vreodati o clasi siiraci: el a
inceput lupta de emancipare, mai intdi haotica,
apoi bine organizatd. Aceste frimantiri au gasit un
rasunet firesc si in migcarea spriritului, unde in-
talnim o intreagi serie de incerciri de a legitima
cu dovezi stiintifice aspiratiile clasei proletare. Noua
miscare sociald, in latura ei practici s1 teoretica,
alcatueste socialismul revolutionar modern. De asti
datd tardnimea cade pe un plan secundar, si nouile
doctrine socialiste nu se cam pricep ce si faci cu
dansa. In adevar, pentru socialismul zilelor noastre,
tardnimea e un punct din cale afari de gingas.

Cum ci miscarea prilejitd de nouii desmosteniti
nu mal e reactionarii, ci revolutionarii, aceasta de-
curge din insasi natura capitalismului, care-i da
fiintd. Pe cand capitalismul de comert e destructiv,
cel industrial e constructiv; unul distruge societatea
agrard, pe care o gaseste in fiinta, celilalt cons-
trueste din ruainele acesteia alta noud, care-iialocul:
societatea industriali democratics. Si ined noua
societate se afli ea insds intr'un proces de prefa-
cere, la capitul ciruia — pe cit se poate desprinde
din starea actualdi — sti toemai oranduirea visati
de desmosteniti: un regim de proprietate colectivi
a capitalului. De aici privirea viguroasi spre viitor
a nouel misciri.

Desi tragedia sociali a claselor sirace e sorgintea,
din eare s’au plamidit totdeanna aspiratiile socialiste,
totus in sferele teoriei legitura intre socialism si
proletariat e destul de proaspati: cel ce a ficut-o
pentru intaia datd e Marx, si aici stz contributia
sa specifici in istoria socialismulni. :
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Dar Marx. nu ‘se mirgineste a arata, ci sufe-
asel ; muncitoare e ceea ce-si giseste
rasunet in miscarea socialisti. Aceasta ar fi fost
putin, si nu ar fi putut niei pe departe si-1 asi-
gure in miscarea proletard uriasul rol, pe care l-a
jucat in vremurile noastre. De fapt, contributia sa
specifici e cn mult mai indrasneati: el atribue pro-
letariatului o misiune revolutionari proprie. Anume,
dupi Marx, muncitorimea are misiunea isto-
ricd de a infaptui revolutia sociald, din care
- va egi societatea socialist@. Cei ce sufir, apar
in aceastd conceptie ca autorii societatii, in care
nu va mai fi suferinti.

In adevir, nimic mai seducifor si mal sim-
plu! Caci cine oare ar fi mal chemat si puni
capat suferintilor. sociale, decit insids clasa care
sufere ? Méntuirea ta dela tine! Cu drept cuvant
socialismul marxist a putut fi desemnat ca ,socia-
lism proletar®. ‘

Sa vedem insdi, intai, ce fel intemeeaza Marx
aceastii vedere; apoi, ce zice experienta asupra ei.

Am arittat’) cd - Marx cearci si intemeeze ca-
riera revolufionari a proletariatului, cu elemente
de gindire imprumutate dela liberalismul clasic: in
aceastd privintd, el e copil ecredincios al timpului
siu. Intiinl si cel mai de sami element al cons-
tructiei marxiste, este ‘ndividualismul anarhic
al burgheziei. ;

Pentru Marx, individualismul burgheziei este un
fapt evident prin el insus, de altfel cum e totdeauna
punctul de plecare al oricirui sistem de géandire.
In conceptia intemeetoralui socia ismului ,stiintifie”,
anarhia apare ca insis esenta societdtii  burgheze.

1)"Vezi partea privitoare la. socialismul marxist din cer-
cetarea asupra Neoliberalismului, pag. 81 in acest volum.



260 TR v oL R
e e T I eSSy

Astfel din aceastd anarhie— ,libera concurenti®—
el deduce crizele periodice ale capitalismului siapoi
catastrofa finald, din care burghezia nu se va mai
putea reculege. Atunci incepe rolul revolutionar al
proletariatului: el inliturd pe capitalisti, se face
stapanul mijloacelor de productie si intreprinde opera
de organizare : orainti a societitii socialiste a sunat.

Pentru infipuirea acestei mari opere revolutionare.
proletariatul este educat si pregitit de citre insis
societatea burghezi. Cici pe misurd - ce productia
capitalisti inainteazii, ea se comcentreazd tot mai
mult in cateva intreprinderi uriase, care ruineazi
si desfiinteazi pe cele mici. Acest proces de con-
centrare capitalistd are un indoit efect: pe deo-
parte, el stringe la un loc proletariatul in masse
mmense, pe care le disciplineazii si le deprinde la
munci comuni ; pe de alta, slibeste puterea clasei
capitaliste, micsurindu-i mereu numirul, spre a o
redace in cele din urmi la cativa capitalisti. Atunci
e deajuns a inlitura acesti nababi si a incredinta
intrepr.nderile lor conducerii proletariatului, pentruca
ordinea socialistd si risard gata, crescutii in sanul
ordinei burgheze. :

Al doilea element al constructiei marxiste, impru-
mutat iaris dela liberalismul clasie, este #nierna-
tionalismul. Se stie ci vechiul liberalism era cos-
mopolit: el nu ficea devsebire intre natiuni, ci
numai intre indivizi. Natiunea apirea acestei doc-
trine ca ceva ireal: dupi ea, elementele sociale reale
nu sunt natiunile, ci indivizii, care in mod firesc
se infitisaza in orice natiune la fel. Cici intre ei
domneste peste tot aceeas discordie: o aspri si
nemiloasa  luptd pentru viati“. Scurt: liberalismul
ridica limitele dintre natiuni, ne mai lisand in loc
decat indivizii, pretutindeni in aceeas lupti unii
cu altil.
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Aceastd trisiturd cosmopolitd trece g1 in concep-
- tia lui Marx despre proletariatul revolutionar. In
adevir, socialismul ,stiintific“ sustine, ¢i muncitorii
se afli peste tot in aceeas sitnatie: el au de dus
aceeas Inptid impotriva asupritorilor, de aceea sunt
legati printr’o solidaritate internationala de interese.
Deci si aiei  limitele dintre natiuni dispar, spre a
nu lisa in loe decdt indivizii in lupta unii cu altii
Atat miscarea proletard, cat si revolutia sociala ce
trebue si o incununeze, sunt infitisate ca eveni-
mente internationale.

Aceasta e doctrina. Ce spun insa faptele in
aceastd privinti? E de insemnat, cd desvoltarea so-
ciali s'a insarcinat si rdstoarne ambele elemente
ale constructiel marxiste. Azi s’a dovedit cu priso-
sintd, ci mici burghezia nu e anarhicd, nici
proletariatul nu e international.{Am aritat pe
larg in cercetarea asupra neoliberalismului, ca
acum burghezia se afli in proces de organizare. Cu
alte cuvinte, revolutia sociala—organizarea pro-
ductiei— nu se infaptueste in mod brusc, prin
actiuneq unei simgure clase, ci e un proces lent,
de desvoltare inerentd a capitalismului, care
va cuprinde o intreagd perioadd istoricd. Capi-,
talismul se supravietueste singur, in mod treptat,
prin propria sa desvoltare. Ceea ce insamna: pro-.
letariatul nu are de implinit nici o misiune proprie
revolutionara. s

Tot atat de subredi s’a dovedit si solidaritatea
internationali a proletariatului, si cele mai triste
experiente le-a ficut, in aceastd privintd, insds tara
de nastere a lui Marx: Germania. Cum s’a observat
cu melancolie, proletariatul acestei tiri, in tragica
sitnatie de dupa risboiu, nu se poate scurge nicairi.
Cici sub apisarea muncitorimii indigene, care se
teme de o concurenti din afari, guvernele iau peste
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tot masuri impotriva invaziel lucriatorilor streini.
Cel mai netolerant se aratd proletariatul american.

Ce mai riméane deci din socialismul revolutionar,
daca tinem sami de aceste lectii ale faptelor? Ina-
inte de toate, un lucru se impune cu puterea ele-
mentari a evidentii: ,socialismul proletar® a lui
Marx raméane, cu toate conceptele sale, de domeniul.
istoriei. Soc1a]nmul revolutionar nu e o cauzi pro-

/letard, c¢i o cauzi a societitii intregi, fiinded revo-

lutia sociald nu este fapta proletariatului, ei se in-
deplineste singurd, pests capul clasel muncitoare,
prin legile proprii ale evolutiei capitaliste si prin

_conlucmoea org(mzca a tuturor clasﬁo; 50-

ciale.

Si asa miscarea proletara, si revolutia sociald, pe
care le-a asociat doctrina marxisti, le-a disociat
acum experienta. Muncitorimea isi va urma en vi-
goare lupta el legitimd pentru crearea unei soarte
‘omenesti; dar revolutia: sociald-—aceasta sti dincolo

\ de puterile si priceperea ei. De aceea socialismul

‘revolutionar rdméne ceeace am zis altd dati: o afi-
tudine teoretic@ fatd de prefacerile sociale, adiea
convingerea, ¢i evolutia sociald duce treptat la o
oranduire, in care dispare proprietatea privatd a
capitalului.

Daci punem in paraleld, dupa cele zise, ambele
forme ale socialismului, deosebirea intre forma reac-
tionard g1 cea revolutionari este viditd : soeialismul
reactionar vrea sia distrugd capitalismul, spre a res-
tabili in locul sdu un regim rural egalitar: socia-

_ lismul revolutionar, dimpotrivi, priveste capitalismul

ca o necesitate istoricd, ce are rolul de a plamadi

. el insus viitorul regim egalitar; cel dintai are o

atitudine negativi, cel din urmi o atltudme pozitiva
fatd de capitalism.
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Fira indoeald, este si o aseminare intre aceste
doua forme de socialism, ceea ce si limureste cit
de obicein nu se face nici o deosebire intre ele.
Anume, si una si alta tinde la intemeerea unui regim
democratic egalitar. Dar pe cand socialismul reae-
tionar vede modelul acestui regim in trecutul agrar
comunist, si vrea sa distrugd capitalismul, spre a

“relnvia in locw-1 democratia rurald nimicitd de
acesta, socialismul revolutionar tinde la o demo-
cratie industriald, care se naste din insus sinul
capitalismului. Pentra cel dintai desvoltarea capita-
lismului e o primejdie de moarte, pentru cel din
urmi e o conditie de viatd. Scurt, cele doua forme
ale socialismului sunt produsul a doud perioade isto-
rice deosebite, si poartd in ele pecetea specifici a
timpului lor.

~Soeialismul® roméan

Roménia a avut o veche miscare socialista cam
de aceeas vrasti cu Junimea—o' coincidentd destul
de vorbitoare: ea s’a ofilit insid repede, spre a da
loc mai tarzin unei noui misciri, care impartaseste
azl aceeas soarti.

Caracterul socialismului, ce s’a ficat si se face
la noi, trebue inteles din insus caracterul capitalis-
mului nostru. De la tratatul din Adrianopol, care
ne-a tarat in vultoarea vietii capitaliste, s1 pana in
prezent, capitalismul ce s'a desvoltat in Romania este
rezultatul raporturilor noastre de schimb cu strai-
nitatea. Forma sa predominantd este comertul, iar
functia sa istoricd sti in disolvarea vechiului regim
agrar, a cdrui clase sociale—boerimea si taranimea,
le-a dus treptat la ruind. Se intelege ca in asemenea
imprejuriri, trebuia si se producd si laj noi acela‘_s
fenomen, care se naste peste tot in perioada de dj-
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solvare a regimului agrar: vorbim de acea miscare
de reactiune, pe care 0 cunoastem de aproape din
lamea antica, si dela inceputul timpurilor moderne.
Si in adeviir, dela 1864 pina la 1907 avem in mod
periodic, cam la zece ani, riscoale tiranesti, iar pa-
ralel cu aceasti miscare a piturii rurale, intelec-
tualii nostri, el insds de provenienti rurala, pornese
0 vie campanie teoretici impotriva névilitorilor ca-
pitalisti, si a asezimintelor aduse de dansii. Aceasta
campanie poarti numele de ,ecritici®, este inceputi
de Junimea, continuatd de nationalism, si alcitueste
intreaga noastra culturi in perioada capitalisti.
Aceeas atmosferi de sentimentalism rural, de ro-
mantism cultural si uri impotriva innoirilor bur-
gheze, pe care am cunoscut-o in alte parti in im-
prejurari sociale analoage, se naste si la noi si stri-
bate intreaga noastri miscare a spiritului in toate
laturile sale.

Socialismul roman este o forma particulari a
acestei reactiuni rurale impotriva burgheziei: el e
o nuantd deosebitd a criticel generale, care e indrep-
tatd impotriva societitii capitaliste romane de ciitre
intelectualii nostri, crescuti in atmostera si menta-
litatea rurala.

Critica, ~pe care o face socialismul roman, nu
prezintd in fapt nimic nou; atita doar, c¢i e imbra-
catii in frazeologie marxisti. Altfel socialismul nostru,
cel vechin ca si cel nou, acel propoveduit de Ni-
dejde si cercul siu, ca si acel apirat mai apoi de
scolarii lui Gherea, este de aceeas pirere cu reac-
tinnea: @) ci burghezia romini nu a respectat
conditiile noastre reale; &) ci din aceastd pricini
asezimintele burgheze nu au la noi un continut
propriu, si sunt lipsite de orice triinicie. Scurt, exis-
tenta unei burghezii roméane pare socialigtilor nostri
0 simpli anomalie. ;



Neoliberalismul 265

Acum, se 1ntelege cd si socialismul trebue si faci
critica, cdei el insus e rasunetul unei crize sociale.
Dar eritica, pe care o face socialismal revolutionar,
porneste dela un principiu hotirit, si urmeazi o
metodd precisi ; ea priveste asezammtele sociale ca
tot attea necesitéti istorice, ce-si iau fiinti dintr'un
anumit continut social, si au de 1ndephn1t 0 anumitd
functie in cadrul evolut1e1 sociale. Nimic din aceasta
in critica socialisti roméani: pentru ea buarghezia
noastra e o planta exotica, o formd desartd si min-
cinoasd, ce duce o viati parazitari. Toemai de aici
straluceste cu elementari evidentd intreg spiritul
reactionar al socialismului romén. Pe cénd pentru
socialismul revolutionar burghezia e o necesitate isto-
ricd, menita a plamadi in séinul ei societatea viitoare,
pentru socialismul romén societatea noastri bur-
gheza e un complex de forme goale. Se intelege ca
asemenea societate nu poate plamadl nimic, decl
nu are o functie istorici; nu mai rimane, decit ca
ea si fie stearsi din cartea vietii. Iati reactionarul
rural in carne si oase: aici frazeologia marxists
serveste numal ca 0 mascdi, ce acopere ura impo-
triva invaziei burgheziei.

Toate acestea lamuresec pe deplin, de ce socialismul
roman se teme de oligarhia noastrd financiari ca
de necuratul, scuipi si-si face cruce, de cate ori fi
rosteste numele; in schimb insi piere de dragoste
dupi elementele reactionare — tardnimea si repre-
zintantii el politici — cérora le atribue un mare rol
democratie.

Sa tagaduit dese ori putinta unei miseciri so-
cialiste in conditiile noastre sociale. Fati de aseme-
nea indoeli, C. Dobrogeanu-Gherea a crezut ca trebue
si ia atitudine intr'o cercetare destul de amanuntita,
ce poarta titlul:  Socialismul in jdrile inapotate”.
Pe cat se poate desprinde ceva din obisnuita vor-
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birie a autorului, el sustine aici: @) ci legiturile
noastre cu capitalismul strein am ficut din Ro-
minia o tard produciatoare de marfd, si b) ci, prin
urmare, tara noastri prezinti ,un tip de desvoltare
capitalist® supus ,aceloras legi sociale, care guver-
neazd si societitile inaintate capitaliste®. Deci, fiind
0 tard capitalistd, Romania desvoltd in sinul ei si
coditiile, din care isi ia nastere socialismul.

' Observam, inainte de toate, ci dacii e adevirat
ci evolutia sociali a Roméniei e supusd acelorag
legl, ca si aceia a societdtilor capitaliste inaintate,
atuneil nu poate fi adevarat ceeace sustine autorul
chiar in aceeas scriere, cit siin alte serieri ale sale:
cum ca societatea burghezd romana s’ar dezvolta
deandoasele, in mod anormal, dela forme la continut,
conform unei  asa zise legi a evolutiei tarilor ina-
poiate. Céci din doud una: ori desvoltarea burgheziei
romane urmeaza o lege speciald, ori ea e supusi
aceloras legi, ca si burgheziile inaintate; ambele la
un.loc nu pot fi adevirate. Trecem insi peste acest’
mngrat aminunt. Ciel cel ce ar ciuta in serierile lui
Gherea claritate, consecventd, si mai ales disciplina
de gandire, ar da dovada ci nu are notiunea valorii
timpului. : ;

Privitor la nazninta sa de a gisi o baza sociala
pentru socialismul revolutionar roméan, Gherea are
neindoelnic dreptate, cind sustine ci Roménia e o
tard capitalistd, producitoare de marfia. Dar el pare

- a uita, ca desvoltarea capitalismului stribate mai
multe etape istorice deosebite, si ca faza, in care se
afla acum capitalismul roméin, nu se potriveste de
loc cu aceia, in care se afld capitalismul din tirile
apusene. In Roménia capitalismul are inci forma pre-
dominanta comerciald, in Apus el s’a ridicat de mult
la forma industriala: ceeace insuseste evolutia de

- pand acum a. capitalismulni roman, este disolvarea
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‘vechiului regim agrar, tragedia rurali, mizeria ta-
ranimii; ceeace di pecetea proprie fazei actuale a
capltahsmulm apusan, este nazuinta de organi-
zare a fortelor de productie. Potrivit cu aceasta,'
socialismul ce se facé la noi se reduce in realitate
la o simpld reactiune agrari, care respiri in totul
atmosfera sentimentalismului si romantismului rural,
pe cand socialismul apusan are forma limpede revo-
Intionard, cu o vidita antipatie fati de piturile rurale.
Socmlwmul roman trebue. demascat drept ceeace
este, in insus interesul viitoarei misciiri socialiste, care
va incepe sila noi, cind desvoltarea capltahsmuhu-
national ii va creea haza. In adevir, ridicindu-se
impotriva burgheziei noastre, cu convingerea, ci
aceasta ar fi lipsitd de ridicini istorice, socialismul
nostru luptd impotriva putintei insisi a unei mis-
cari socialiste revolutionare. Cici conditiile acesteia
nu-gi pot lua fiintd, decit din sanul capitalismului.
Din fericire socialismul nostru e destul de anemic,
spre a insemna vreo primejdie pentru capitalismul
national; el vine numai sa turbure atmosfera sociali,
intarind critica negativi a elementelor reactionare.
Un socialist ardelean a avut cindva o vorba fericita.
La aprecierea putin mégulitoare, ficutd de un parla-
mentar asupra socialistilor nostri, el a réspuns ca
sfiecare tard are <0(:1ahst11 pe . care-1 merita“. E
vadlt ¢i socialistii romani sunt copii ai mediului
lor social, si cd mentalitatea lor se modeleaza incon-
stient dupé conditiile sociale culturale, in care traesc.
. In atmosfera generald coplesitoare a unei culturi
romantic> reactionare, care indrumeazi si educatia
oficiali in acelas spirit, e absurd numai a crede,.
ci s’ar putea ridica o generatie de socialisti cu
spirit revolutionar. In aceasti privinta, socialistii
nostri nu puteau sé fie, decat 2sa cum sunt.
Dar daci ar ivi si intre socialistii roméani spirite
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stinghere, cu o culturi si un simt istoric deosebit,
calea acestora e limpede: ei vor sprijini burghezia
nationald, si vor lupta impotriva elementelor. agrare
reactionare. Cici acestea, impotrivindu-se desvoltirii
capitalismului, sunt deopotrivi dusmane burgheziei,
ca si socialismului. Si in aceeas directie va trebui
indrumati si miscarea muncitoreasci : intr'un spirit
de reforme practice, cu o atitudine de ostilitate fati
de elementele reactionare, si de prietenie fati de
burghezia nationali. Cum ci muncitorimea streini
lupta impotriva burgheziei, aceasta nu va insela pe
cel ce priveste situatia cu destul simt istoric. Cici
acolv capitalismul a ajuns la deplini maturitate, pe
cand la noi el se afli incd in faza copiliriei. Bur-
ghezia noastri trebue ajutati si se intiriasci si
si-si indeplineased rolul istoric — nu din simpatie :
cine oare intre cer si pimant ar putea avea simpatie
pentru burghezie?—ci din constienta limpede, ci nu
poti tiia planta, inainte ca ea si arunce siménta,
nici indbusi burghezia, inainte ca ea si plimideasca
baza timpurilor ce vin: capitalismul.






Un cuvdni de lamurire

Materialist?

Cu. prilejul conferentii despre ,origina i formatia
burgheziei romdne”, pe care o redim in fruntea vo-
lumului de fatd, revista ,Ideea Europeand® (An. VI,
No. 164), a publicat urmatoarea dare de sama:

,Sedinta sirbatoreaseia la ,Fundatia Carol®.
Vorbind despre formatia burgheziei roméne, d. 5.
Zeletin s'a dovedit inea odatd ganditorul de rasd,
pe care ne-am deprins a-l cunpaste din »Arhiva®.
Suveranii stiipanire a literagturii, precizie, claritate,
exceptionali indeminare in méanuirea metodei, si

— fapt nou — o cuceritoare vervd inferioard, care
nu isvoraste din debitul verbal, ci din dialectica
gandiril.

Interesul continuu si amuzat, cu care publicul,
ingriamadit ciucure in aula ,F undatiei”, a intovirasit
pe vorbitor, se datoreste numai in parte indrasnelii,
prospetimei de cugetare si totalei lipse de preju-
deciiti in materie de ,adeviruri® a d-lui  Zeletin.
Cea mai bunid parte a succesului a fost fiacuti de
simplitatea sugestivit si, am zice, aproape scamato-
riceasecil, cu care conferentiarul a izbutit sa deslege, in
fata unui public de-adreptul ,bluff-at®, cele mai com-
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plicate probleme de evolutie ale societitii noastre.
‘Auditoriul a trdit la unison, contagioasa ,voluptate
a generalizérii®, de care era stiipanit conferentiarul.
D. Zeletin este primul mare spirit rectilin al culturii
noastre; si nu ne sfiim a afirmd ci metoda si doc-
trina d-sale are toate calititile, ca si reediteze in
tara noastri risunitorul succes obtinut — in alti
ordine a speculatii—de cartea lui Biichiner: ,Forta
si Materie®.

Mirturisim ci spiritul de neobisnnita sinceritate,
care se desprinde din intreaga dare de sami, ficu
asupra noastrd o impresie adanci. Totusi apropierea
de filosoful materialist Biichner era o surprindere
foarte neplienti. Ea venia si intireasci legenda
— care ne insufld o extremd repulzie — despre ,ma-
terialismul® cercetirilor noastre. Sub aceasti impresie
am trimis revistei (Anul VI, No. 166) urmitoarea
intampinare ')

Onorata. Redaclie,

Nu fira emotie am cetit rindurile, pe care , ldeea
Europeana® le-a inchinat conferentii mele asupra
originei si formatiei burgheziei romane. Astizi. cind
in dérile de sam# — oricAt de mari ar fi cuvintele,
in care ele se imbraci — stribate de obiceiu prozaicul
spirit al meseriei, sau acel inci' mai prozaic al ob-
ligatiel, cuvinte ca acelea ale ', Ideei Furopene®,
deopotriva de sincere, calde si grele, ies din cadrul

') Trebue si relevim ci autorul dirii de sama, d-1 N.
Ionescu, ne-a comunicat ‘dupi ecitirea intdmpinérii. cii in
gindul siu apropierea de Biichner nu se referid la conceptia
materialistd, ci la modul de gindire: la deprinderea de a
urmiiri. negovéelnic. o ordine de idei in serie lineard, pani
la cele din urma consecinte. '
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obignuit. Dacid cercetérile mele asupra Romaniei
moderne vor avea in cultura roméni ceva din rolul,
pe care li-] prezice aceasti revisti, o buni parte
din merit o va avea ea insis.

Si iatd cd caldele cuvinte imi desleagi in mod
prematur limba, si mi silesc la o confesiune, cireia
am crezut i cred ¢i nu i-a venit timpul.

Sunt citiva ani, de cind mi s'a pus pe frunte
stigmatul de ginditor materialist. S’an seris chiar
copioase studii impotriva materialismului in genere,
ca s1 a materialismului economic in deosebi, cre-
zandu-se ci prin aceasta se ruineazi temeliile gin-
dirii, i mai ales ale detestatei mele metode. N'ag
spune adevirul, daci as pretinde ci asemenea legendi
intretinutd cu o viditd intentie de discreditare, nu
mi-a pricinuit unele momente de nervositate. Dar
am lésat lverurile si-si urmeze cursul, stiind ci
odatd legenda se va distruge singuri.

Conferenta mea insi pare a fi avut un efect ho-
taritor in aceastd privinta. D. Ridulescu-Motru, ale
cirul cuvinte au altd greutate, decit acelea ale serii-
torilor de meserie sau de ocazie, mi-a impirtisit im-
presia, ci a ascultat ,cea mai desivarsiti metafizici
materialisti a culturii noastre“. Aprecierea sa a con-
tagiat si pe altii, cari cu greu cunose din metafizici
altceva, decat doar numele. $i acum, ca incununare,
»ldeea Europeani® vine si puni in paraleld cerce-
tarile mele cu acea carte, care a alcituit atita vreme
biblia materialismului german —  Forta si Materie®
a lui Biichner — prezicandu-le un riisunet analog in
cultura noastri. Cu aceasta, ,materialismul® meu,
vestit din acel cerc, in care se grupeazi intreaga
noastrd miscare filosofici, multa, putina, cata o avem,
riscid ‘sd primeascd O consacrare.

In aceasti apreciere se vede tot abisul, care nu
rareori se deschide intre felul cum un ganditor se

18
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intelege pe el insus, si felul cum incepe a fi inteles
de altii. Adevéirul e ci cercetirile mele sociale intrs
in cadrul unui intreg complex de gandire, si alcituesc
0 simpld celuld in acest tot. Am fost si sunt in fi-
losofie un incorigibil romantic: un romantic din tem-
perament, nu din capriciile lecturii; din harul naturii,
nu din acel al cirtilor. Singele elenic, pe care nu
~ férd fiori il stiu pulsind in vinele mele, mi-a creat
sdlasul sufletesc in templul uman al filosofiei ro-
mantice germane, ea insds plimidita in spiritul si
pe temeliile elenismului. De aceéa natura mi se pre-
zintd ca rezultat al unei serii continue de evolutie
spiriluald, ce palpitd in infinite unde, fiecare din
acestea avind la locul si la timpul ei un rol necesar.
Pentru mine existenti intamplitoare, izolata, este
simpld absurditate: orice fipturi din univers are,
in modesta ei sferi de activitate, un rol necesar de
implinit, fara care insds existenta totului ar fi stirbits.
In cadrul acestui determinism spiritual al ‘univer-
sului, determinismul social, pe care-l aplic, este o
simpld parte intregitoare. _

E drept ci am intrat in panteonul idealismului
romantic: pe portita materialismulni marxist, el insug
cladit pe miezul sufletesc romantic. al evolutiel
continué. :

Dar cand din templul romantic mi-am aruncat
privirile indirdt, spre portita materialisti, care mi
condusese induntru, a trebuit si mi infior la apa-
renta ei sbarliti. ‘Fapt este ci marxismul, sub ra-
port filosofic, se clideste pe cea mai mare groso-
linie, pe ‘care o cunosc in istoria filosofiei: el a
luat materia ca esentd a lucrarilor, insi i-a dat o
lege de origini si naturd sufleteascs : ace€a a evo-
lutiei seriale romantice, sub forma ultimi dati de
Hegel. Aceastd stranie imperechere, a unei legi spi-
rituale cu un substrat material, este o concesie fa-
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cutd atmosferii materialiste a timpului. De la
asemenea ciuditenie n’a avut marxismul decit daune,
§1 cea mal mare e aceea, ca §'a inchis pentru tot-
deauna intrarea in templul moralei si al religiei,
acolo, unde sufletul omenesc isi gaseste linistea
reald si — ultimi. ; ’

*Mi-am zis: acum e marea problemi de a desma-
terializa marxismul, a-l readuce la origini, prin-
zandu-l in cadrul unei conceptii spiritualiste a lumii.
Teoretic, aceastd problemi este de mult rezolvati
pentru mine i doarme in foile manuscriselor...

Anul 1914 méa smulge din sfera acestor medi-
tari. De trei ani de zile, practicind cea mai strictd
,higiend cerebrala”“, eram absorbit in striiinitate in
armonizarea propriilor mele ganduri. Pirea ci ajun-
sesem atunci la un sfarsit si astfel, intors in tari,
trimisei o primé razi in lume. Rezultatul nu a fost
toemai inaitator.

Dupi incheerea rishoiului sosesc la Bucuresti.
Mi gandesec sa reiau firul publicitatii filosofice, si
anume de astidatd in mod mai sistematie, urméand
geneza insds a gandirii mele. Mi adresez ,Ideei
Europene“ cu un volum, care continea cele dintai
incropiri de idei, in aparenti fragmentare, in reali-
tate insi altoite pe un fond unitar. Revista ia prin
publicitate obligatia si editeze volumul. Dar dupa
ce publicd o selectie, care-mi pricinuise adancd ne-
multumire — céci se omitea sistematic ideea unifi-
citoare, fird care celelalte pierdean raiunea de a fi
— mi se di binevoitorul sfat, de a renunta la pu-
blicarea volumulni: ceeace meritd si vada lumina
zilei, asa mi se spune,s’a publicat in revistd. Sfor-
tirile mele, de a giisi editor in alta parte, didurd pe.
deantregul gres. Ba incd un editor igi exprimé pé- .
rerea, ci lucrarea mea era o simpla gluma!

Natural ci lupta pentru idei n’a fost niciodata .

.
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presirati cu roze. Asemenea adversitati, dacid nu
ma derutari cu totul, ma scoaseri totus din lumea
abstractiilor, si ma ficurd si chibzuesc in mod mai
matur asupra situatiei. De obiceiu noi, spiritele de
cabinet, avem picatul de a ne istovi in cunoas-
terea de noi insine, si de a vroi si tragem lumea
dupd noi. Se intdmpld insi ca lumea si nu incline
a ne implini pofta, ci si ceari si o intelegem pe
ea insids, asa cum este, si séi-i dAm ceea ce o inte-
reseazd. Ma hotarii deei si eu la acest suprem sa-
crificiu: sa renunt deocamdati la orice activitate
filosoficd, si cunosc societatea noastrii asa cum
este, si sa incerc ai da ceva din ceea ce o in-
tereseaza. Cu aceasta implineam si o arziitoare do-
rintd, pe care o simtisem pe front, unde, cu cara-
bina la umir, vedeam societatea noastri nirnindu-se
ca un castel de carton.

Eram pana atunci cu totul instreinat de tari. Ca
toti tinerii nostri formati in streinitate, nu aveam
idee de caracterul real al societatii roméne, desi
socoteam cd aceasta nu are nici o taini pentru mine.
Astfel, in primele momente, spectacolul ce mi se
desfisura inainte fu cu adevirat dezolant. Intreaga
noastrd culturd, de pe la jumitatea veacului din
urmi pand in prezent, mi se descoperea ca o vastit
jonglerie cu formule exotice nedigerate. De altfel. ce
se putea astepta intr'o perioadi de formatie, cand
atdt marfa, cat si ideea, este lucru de import, cind
deci abisul intre productia streini si asimilarea in-
digeni nu e decat firesc? Mai ciudat parea insi,
cd de acest pitcat se ficeau vinovati toemai acei cari.
in fata istoriei, si-au legat numele de protestul im-
potriva importarii de tormule goale. In<epind cu T.
Maiorescu, spiritul limpede, olimpic, in fata cirunia
imi voi pleca totdeauna fruntea: trecind prin Do-
brogeanu-Gherea, acel tip de agramat, pe care numai
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aplauzele unei galerii indocte l-auimpus ca ganditor,
spre oprobriul culturii noastre in fata timpurilor ce
vin; poposind la d. C. Ridulescu-Motru, singurul
nostru ganditor sistematic, in -al carui creer toate
razele izolate ale acestei culturi s’an concentrat,:ca
intr'un puternic focar, spre a se aseza pe o temelie
unitard, psihologica si filosoficd — peste tot giseam
numai formule stiintifice goale-de continut stiintific.
Nici un moment insi nu mi-a venit in minte ideea,
de a md porni pe acuzafii: pasiunea mea este si
explic, nu si acuz. Cici incd odati: in mentalitatea
mea nu poate exista nimic din intamplare; tot ce
existit, are de implinit un rol necesar. Ce rol are de
implinit aceastid stranie culturd? Iatd intrebarea.

Intru acum in al cincilea an, de cand sunt ab-
sorbit in aceastd noud directie. Peste tot m’am
miscat pe un teren virgin, in unele pérti a trebuit
si fac dubla meserie, de cercetare si de sintezi. Dar
in cele din urmi am isbutit si ies la lumina : des-
voltarea Romaniei moderne s’'a preficut, in cerceti-
rile mele, in ‘serii lineare de evolutie, in care fiecare
noui treaptid apare cu 6lul ei necesar. Ideea con-
tinuitatii, cu care se jongléazi la noi de atata vreme,
devenea in sfarsit o realitate si pentrn cultura
noastri. Si se vede bine ci a fost tocmai aceasti
priveliste, ceeace a entuziasmat pe scriitorul Ideei
Europene, ficindu-1 si mi califice de ,primul mare
spirit rectilin al culturii noastre“. Din parte-mi, nu
faceam altceva, dee#g+a:proceda in cultura romana
cum procedam de ‘mitltd vreme in filosofia generali.

Din complexul de cetcetdri, pe care I-am acumulat
in acest nou dom@éniu, nu a putut iegi pind acum
la lumini, decit o parte. Totus se vorbeste de pe
acum despre ele cu totul altfel, decit se vorbea de
cele filosofice. A trebuit si se repete si aici fabula
cu taranul la expozitia de picturi... Pentru mine
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insd rolul lor este de mult incheeat: en m’am impicat
sufleteste cu aceastd tari. Fie ca aceste cercetiri
si aibd si asupra altora un analog efect salutur:
sd ajute romanilor vremii, cari de atata timp triesc
in ceartd cu el insisi, si se regiseasci pe sine, si
se recunoasci pe sine.

81 acum? Problema desvoltirii civilizatiel noastre
moderne este pentru mine ,ein  iiberwundener

Standpunkt“. ‘Orice nou an, pe care mi-l absoarbe-
ducerea acestor cercetiri la ultimele lor concluzii,,

imi pare un adevirat furt asupra operel de gin-
dire, care ma asteapti, despre care n’am pierdut
increderea, ci se va naste, va nimeri calea citre
suflete, si va restabili adevirul. Pand atunci ins,
lati-mi ajuns in  publicistica noastrd, din gan-

ditor spiritualist romantic, un economist marxist,,

ba chiar si un grosolan filosof materialist. Cand m3

gandesc bine, mi se pare ci nu am meritat aceasti
soarta.
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