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Introducere.

NOTE

Asupra starel Moldovel in viacul trecut.
g

Raporturile eu Poarta.

Dupé ce in cursul mai multor viacuri Moldova fusese
tinta ambitiei Polonilor i a Ungurilor, ea ajunsese la jumé-
tatea viacului XVIII-lea a fi privitd culicomie de ciitrd doui
mari puteri: Rusia si Austria. Cea dintdil, putereortodoxs,
ficea sid luciascd inaintea populatiunei amirite de jafurile
turcesti nidejdea scéipirei de sub jugul semi-lunei §io soarti
mai bund sub périnteasca obldduire a unei puteri crestine;
pe cand Austria, stipind peste Transilvania, se infitosa Mol-
dovenilor ca representanta culturei apusene §i a unei admi-
nistratiuni oneste si regulate.

Credincioasi testamentului lui Petru Cel Mare, Caterina II-a
declarase resboiii Turcilor dupi ce mai dinainte agentii Rusesti
impluserd Principatele si peninsula Balcanici cu nenumérate
daruri, scrierf §i promisiuni. Diplomatia Mariei Theresiei, pe
de altd parte, se arata nn mai putin activi. Ast-fel ci in e-
poca cénd incepe studiul nostru se incepuse acel antagonism
diplomatic intre aceste doud puteri, care avea acelag obiectiv gi
care, adormit prin nevoia de a conlucra impreuni in contra Revo-
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lutiunei franceze si a urmasului ei Napoleon, trebuia si apari
mai inversunat in timpurile noastre.

Ni propunem si cercetim ce cugetaii Moldovenii des-
pre primejdiile care’i amenintaii, daci aveai congtiintd de
ele si dacé in adevér supunerea turceasci avea pentru dangit
consecintile feribile care se para fi avut la prima vedere. Fiiri
a mai alerga la isvoare striiine, ni se pare ci documentele
de care dispunem astiizi, sunt in stare a ni da respunsul la
aceste intrebiri.

De mult apusese mérirea Moldovei. Moldovenii pareaii
a nu mai fi destinzetorii acelor Roméni despre cari Rabinul
Beniamin de Tudela scriia in viacul XII-le ci ,nimeninu
cuteazd a’iinfrunta in resbel si nici un rege nu ’i poate bi-
rui“ '). Trecuse de mult timpul cdnd Impératul Sigismund pro-
pusese in Conciliul de la Luca, dupd cum scrie Lasiciu (De
ingressu Polonorum) 2) ,ca gintea romand si se estermine im-
preund cu Voevozii sei, ca una ce nimenui nu este credincioasi
si trdeste numai cu furtisaguri“. Teranii nu mai eraii acei ,ne-
griciogl, pdrosi, birbosi si de o ciutdturd infiptd®, cari erail
»atat de depringi a infesta inimicul inlocurile lor dificile, in cat
cel ce n’a vézut cu anevoie ar putea si creadi asemine lu-
cru“ cum ’i descrie Veranciu ). Moldova numai era acel ,mur
al crestinatitei cum scrifa Sasul Reichersdorf ) secretarul
Impératului Ferdinand, fratele Iui Carol Quintul.

Dupé ce in timp de 150 de ani valuri de singe roma-
nesc oprise pe Turci de a inainta in contra crestinititii, sa-
bia cizuse din méanile amorfite ale Moldovenilor si tara sli-
bitd, ajunsese numaiumbrainflorirei de odinioars. Montalbanus
care a vdzut'o citrd 1620, ni arati in cite-va cuvinte cau-
zele acelei cideri. ,Inainte deaceasta cu 50 de ani, Tara Ro-

'). Arh. Ist. II. 25. 9. Tesaur III. 152.
%). Tesaur IIL 255. %). Tesaur IIL 130.
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maneascd, afard de cetiiti si orase, numera mai bine de 40,000
de sate. Tar Moldova cu mult mai multe. Inse acum, din cau-
za multor resbele, si a deselor revolutiuni a le Principilor si
a le indigenilor, atat sunt de devastate in cat de abia mai
remase jumétate diu locuitorii terei“ %). Virtogia striabuni dis-
pirand, Moldova ajunsese a fi prada Turcilor si mai cu samé
a Tatarilor. Chronicile Moldovei sunt pline de jafurile acestor
de pe wmi. Nicolae Costin ¢) vorbind despre ernaticul Ta-
tarilor din 1674 zice: ,Ca nigte pigini multd rautate a fi-
cut oamenilor din Moldova, muncindu’f §i pe cérbuni puin-
du’isila cap cetluindu’i si defemei si de fete rizindu-'si aevia ;
cerand bani de pe la oameni, odoare, haine si tot ce avea.*
» Lataril au pradat siaii tiiat in tard cat li au fost voia® 7),
»lar Tétarii prin tara, pre unde gi ait ajuns aii tot pridat sial
robit“ %) ,$i de primavari cAnd ait vrut si purceagi Tatarii
all robit multi oameni* dintr’acele tinuturi care pind astazi
stai silistile pustii i nu se stitt stépéanii lor a cui ail fost“ 9).
Dacé Tétarii eraii pe acele timpurispaima Moldovenilor, Tur-
¢ii nu erall mai putin lacomi si praditori. Inima tise stringe
cetind in isvoarele timpului nefericirile de tot felul ce apa-
sal asupra ferel. D. Cantemir ni a lisat un tablot sfigiitor
despre adanca umilire in care cizuse Domniatele térilor ro-
mine. Gheorgache logofitul, care scrie obiceiurile Curtii din
ordinul lui Grigorie A. Ghika, ni arati de asemine tere-
moniile cu care se primiati Hanul Tatiresc sau diferitii Pagi
cari veniaii prin tard '°) si descrierea lui, complectand cele zise

%) Tesaur, I[, 143.
%) Letop. II, 11.
) Letop. 11, 247,
%) Letop. II, 393.
?) Letop. III, 90.

1% La intdlnire cu vre un Han
yDomnul fird slic merge de sirutd
piciorul Hanului...... $i poron-
ceste Hanul Domnului de gede in

genunchi pe macat, vorovind a-
mandoi cele de trebuinti pricini
inse cind sdrutd Domnul piciorul
Hanului, el incd are obiceiul de
’si pune mana la obraz, si ’§i ri-
dicd slicul, de abia numai ’l a-
tinge cu palma“.

»Cand vine vre uun Pagi cutrei
tuinri.. ..Domnul ’i iesd cu toatd
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de Cantemir, ni arati cit de mult pe timpul seii se uitaseri
vechiele Capitulatiuni incheiate de gloriogii Domni roméni cu
Poarta Otomani.

Turcia lovise in integritatea Moldovei luand cetitile
de pe malul Nistrului §i al Dunirei, intre care Tighina ,ra-
nd nevindecatdi in spatele bietei teri“ '), Smilul ,al
cdrui olat, venitul este inchinat la morméntul lui Mohamet,
ce este in tara Ardpiascd aproapede Marea Rosie“ !%). Rum-
perea acelor cetiti de la Moldova era o mare nenorocire pen-
tru tard, pe de o parte din causa apisirilor la care erau ex-
pusi megiesii serhaturilor impéiritesti, pe de alta cu greutitile
ce cideali asupra térei prin mergerea ostirilor '®) si Inalti-
lor dregétori turcesti la acele cetiti. Ce se intimpla la ase-
mine ocasiuni lisim si o spuni Enache Cogilniceanu: ,La
un conac (sub C. Racovitd) s’aii fost turburat Chihaeoa Pagei
cd nu se afli ghiatd, si fiind Banul cel mare Dumitragcu Cal-
migiu i el orinduit cu altil, si prilejindu-se acolo de fati
ali pus de D'ai bdtut, care nu putind necinste i-aii ficut. De
care auzind Domnul indati l'aii ridicat de la acea slujbé,
orinduind pe Hatmanu Costachi de ati purtat de grija la
toate conacele“'*). Mentionim anume acest fapt pentru ci ti-
nem a da o ideid mai cu sami despre acele suferinti per-

boerimea cale de un cias de doud
inaintea lui.... Domnul descalici
mai inainte §i asteapti sezindin
picioare.... si cand soseste Pasa
drept Domn se popreste, si merge
Domnul de ’i séruta piciorul cum

yDescrierea Moldovei“ trebuind
sa fie in toate manile.

19 Letop. I11, 37.

2) Letop. I, 253.

13) Letop. III, 231.

1) Pe acele vremi era greii in

si tofl boerii pe randuiald merg
de ’i sérutd piciorul...* A seve-
de intreaga teremonie ficutd de
Grigorie Ioan Voda Iui Hamza Pasa
dé Sofia, ginerile Sultanului Mus-
tafa, cand a trecut prin Tagi in
1762. Letop. IIl 323, 324.

Pe D. Cantemir nu’l maicitim

tard, nu de bir, ci de alte supi-
riri, cd Turcilor liera calea tot
prin tard mergand si viind la Ho-
tin; uniia venise pe la Focsani de
merge pre Siret, pe la Botosani
cari venia despre Bosna; altii pre
Birlad si pe la Jagi, altii pe la
Prut; si ca nigte osteni pigani ce
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sonale care mai mult de cit ori-ce loviaii in dignitatea de
om a acelor ce le indurai. Sufletul amirit afli o méangiiere
cand suferintile lui sunt impirtisite de un intreg norod ;
dar cu atat mai jmult durerea ’i pare mai amari cind o
nenorocire apasi numai asupra lui.

Resboaiele dintre Turci si Rusi venird si adaogi la greutii-
tile terel. Armatele turcestitrecénd la cetitile de pe Nistru, Mol-
dovenii trebuiaii si le ingrijascd cu toate cele necesare. SSal
deschis ogtire Impératiei Turcului cu Moscul, care viind si la
Domnul (Grigorie Ghica in a doua domnid) multe poronci impii-
ratesti pentru zaherele la serhaturi, care, boi si alte angirii,
pod in Dundre la Oblucitd, cherestelesi alte multe nesfarsite
angdril si Mériei sale poronei si faci gitire de oaste . . ., Conac
prin satele de pe Prut, pentru oastea ce orinduise ca si meargi
la Hotin, i nu numai ortalele de Ieniceri, ci si cAti-va Past,
si Saraschierul aii trecut prin tari, dind pre la toate cona-
cile cele trebuitoare, care nu putini sdrobire trigea toti lo-
cuitorii®. 1%)

Pe langi aceste jafuri trebue si mai addogim pe
Turcii Laji asezati in tari, cari finiati prin a smulge si
cele de pe urmi resurse ale locuitorilor. Sub C. Mavrocordat
ina treia domnie, insusi Paga, rinduit si cerceteze faptele lor
a putut si se convingd ,despre cele ce trag bietil siraci din
ména lor, si negutitorii crestini, aritind (Vodi) una cite una
cd §i Mériei sale pricinuiesc mare pigubire, fiind ci nu péte
lua bani de pe raiele din pricina lor, si wistuesc si bucatele
raelelor prin bucatele lor, §i ucid pe negutitorii de loc, si
mistuesc sdracii cu dobanda, ci ieall cAte patru parale de leii
pe lund, lepadandu-li bani cu sila prin sate, gi ieali muierile
s1 fetele siracilor cu sila de umbld cu ele, §i pe barbatii lor

era, tot stricaciuni ficea cu fel femei infelepte. (Letop. 11, 882.)
de fel de risuria fete fecioare sia 15) Letop. HI, 193.
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i gonesc cu sibiile si altele multe“. '¢) ,La care sta Domnul s&
li vie de hac, cici mai cuprinsese toatd Moldova, intemeieti
cu case si cu bucate peste samid de multe, si stupi, si ard-
turl, si fainate care nu le putem arata cu scrisul®.

Lésand sii vorbiasci numai documentele contimpurane
am constatat cd Tatarii pradaii adese tara, ci Turcii cuprin-
seserd o parte din ea, ci jefuiali restul prin trecerea arma-
telor si cd in fine negutitorii iLaji luati si putinul cit mai
ramanea. Dacd vom adaoga sume e mari ce trebuiali si se
dea la Constantinopol sub deosebite numiri, dacd ni vom a-
minti ci de multd vreme aceste teri erali considerate ca ,grana-
rele Impéritiei“ cum se esprimd Valter in Res gestae Michai-
lis ') atunci vom ajunge la convictiunea ci in adevir Mol-
dova a trebuit sid indure suferinti nepomenite in viacul tre-
cut. In Ruca a Doamnei lui N. Mavrocordat ciatra Sultanul,
Doamna zice c¢i barbatul ei ,in acele noud luni cat a domnit
ail plétit gi birul deplin ¢i bairamlacul acelui an, si balgi-basla-
curile, §i mierea i ciara ce se dd la mutpacul impiratesc si
toate poroncile impiritesti le ai ficut deplin® ).

In fata acestei stiri delucruri era evident ca Moldove-
nii si caute a imbunitati starea terei lor. Ceia ce aiisi cer-
cat Bolerii in mai multe rinduri. Din nefericire tara era asa
de slibitid ci nici vorbié nu mai putea fi a indeplini acest
scop cu armele. Boierii aveaii constiinfa neputintii lor; pe de
altd parte politica vecinilor nu li inspira nici o incredere.
Se pare cd multi vreme nddejdea de imbunititire li a fost
tot la Turci. Adevérat ,Tureii, cum zice Miron Costin ') cu
sdgeti de bumbac ucid pe oameni, si lor li pot sluji aceste
cuvinte din sfinta scripturd: muiatu-s’au cuvintele lor mai
mult de cit untul de lemn, si aceste sunt sigeti“. Ci ,Turcul

16) Letop. III, 222. '%) Letop. II, 185.
%) Tesaur I, 17. 19) Letop. I, 267.
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cu vreme di, cu vreme iea; precum este vremea aga lasd,
Bland cand este vreme de blandete, sumet i ager, cind i vreme
de sumetie. Crestinului nici o dati cuvantul nu tine, nici a’l
amigire ’i este rusine ; toate precum este vremea face“ 2°) Dar
in fata figiduintilor pré de multe ori amigitoare ale pu-
terilor crestine, boierimea impirtisia de sigur opiniunea cro-
nicarului moldovan care, credincios vechielor traditiuni ale terei
foarte cu mintiosie scrifa ') : ,Deliudat este fie-care Domn si
hie spre partea crestineascd ci aceastd tarii care trieste in
statul seu, aga pind acum pentru teri crestinesti std pini as-
tizi in randurile sale; inse cu intelepciune, nu fird socotiald
si fard temeii; ca in loc de folos tiérei si aduci peire, cum
s'att prilejit i in vremile noastre in cate-va rinduri, de adu-
sese a multi nesocotiala i nebunia, mare cumpini acestui
pamént. Dumnezei mai bine stie, cd de nu s'ar fi prilejit o
samd dinfre capete si cerce mijloace si sd nu alerge la im-
paviatie, ar fi fost la peire tara aceasta in cAte-va randuri de
istov¥. Costin face de sigur aici alusiune la tractatul cu Aus-
tria iscalit de C. Cantemir, tractat aflat de ghibaciul Jesuit
francez Filip Avril, tractat pe care ,Miron Costin Mare Lo-
gofét al téril iscdli numai dupd ce primise de la Domn a-
menintiri in mai multe rinduri, cum va fi decapitat ester-
mindndu-se si tot niamul seii, cel mai de frunte in toatd ta-
ra‘ *2). Politica mintioasd a lui M. Costin a fost urmat si dupa
moartea sa. Stringi de aproape de citrdi D. Cantemir, ca si
se declare pentru sait contra Rusilor, Bolerii se pronunti in
definitiv sd agtepte ,pind se vor bate Turcii cu Moscalii, gi
care parte a birui cu aceia si tie® 23).

Esperienta ficutd cu Polonii ficuse pe boterii moldoveni
foarte cu bagare de sama. In urma campaniilor intreprinse la in-

*) Letop. I, 228. 33y _Arch; 'ist: 1 2.7186.
1) Letop.I, 287. %) Letop. II, 337.
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ceputul viacului X VII de citra Poloni in contra Turcilor, Moldova
ajunsese ,ca o stancd in care nupoate subsista oastea poloni®
scrie comandantul armatei Sobieschi. ,Nu mai este nici sat nici
ora§ care si nu fie pradat si jafuit“, adaoge Ieremia Movila, pe
cand Wilden care trecu prin Iagi scrie: ,Trei zile am petrecut in
Tagi... Bietil térani pirdsesc satele de prin toate partile gi
petrec in paduri...! Moldova este numai un infiordtor degert
de morminte !“ ,Moldavia morméntul Polonilor“ esclami Ko-
bierzicki. >*) Peste un viac gi jumétate, Moldova facuse si ex-
perienta armatelor Rusegti ,S$i atunci la purcesul lui Minih,
serie Neculcea %) trimis’ait de ali robit multi oameni din ti-
nutul Hotinului, si de pre marginea Cerndutilor si i-ai tre-
cut cu femei, cu copii, la Mosc, i 'i impértia pre oameni ca
pre dobitoace; unii luaii barbatii, altii lua femeile, altii copiil,
si ’1 vindea unii la altii fird leac de mild, mai rau de cat
Tétarii, gi era vreme de iarnd! Bocete si multe lacrimi era
cat se auzia glasurile la cer !®

Afard de negutitorii Laji, cari si ei i ar fi gégit ne-
gregit semeni in negutitorii Germani si Rusi, in cazul cand
tara s’ar fi pus sub protectiunea Austriei saii Rusiei, pridi-
ciunile soldatilor cregtini, am vézut, nu eraii wai pre jos de
cat ale Turcilor gi Tatarilor. Neculcea sustine chiar cd Rusii
erau wai rii de cat acesti de pe urmé. Lucrul era foarte na-
tural in viacul trecut. In armatele europene Intendenta fiin-
tand abia cu numele, si armatele chiar in tara lor proprie
traind in marsuri pe comptul locuitorilor, jafurile soldatilor
erau o consecinfd naturald a organisirei militare de pe acele
timpuri. Dacd un Louvois ordonase jefuirea Palatinatului, da-
cd Germania in timpul resboiului de 30 de ani se preficuse
aproape intr'un desert, nu este de mirare ca armatele Tur-

24) Tesaur II, 143. %) Letop. II, 454.
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cesti si’si fi semnalat calea lor prin pustierealocalititilor pe
unde li era drumul.

Constatand suferintile Moldovenilor in aceastd privire
le atribuim dard nedisciplinei armatelor, le considerim mai
mult ca un efect al organisiirei vicioase a armatelor de pe
acele timpuri, de cat al unor ordine venite de la Impiritie,
de cat ca espresiunea relatiunilor internationale dintre tari
gi Poarta Otomand. Suntem aplecati din contra a crede ci in
timpuri normale, Poarta, departe de a despoia tara avea griji
ca si fie bine administrata, ca locuitorii si fie scutii de a-
supriri §i ca ,Chelerul Impiritiei“ si fie cit se va putea mai
plin de toate buniititile. Prosperitatea Principatelor Roméne
insemna disciplina in corpul Ienicerilor i buna ordine in Con-
stantinopole. Frumoasele paméanturi a le peninsulei Balcanice
fiind riu cultivate din pricina administratiunei turcesti gi a
sistemului gresit de proprietate, resultat al cuceririi Otomane,
Principatele Romane eraii griinarele care alimentait Constantino-
polea. Acia gisial Gealepii Capanului ialovitele berbecii, ingra-
sati, untul, mierea si vestitul grau arniut, necesarie Curtii
Imperiale, armatei gi populatiunei din capitali ; dupd cum flota
otomani se construia esclusiv dinlemnul muntilor nogtrii. Are
dreptate dard Valter 26) cand zice ci: ,Murat nu mai putea
tolera lipsa grinarelor din Transilvania §i ambele teri romane,
gramarie atdt de folositoare, si pentru purtarea resboiului cu
Ungaria atat de necesarie ; ciici numai Domnul Terei Roma-
nesti réspundea pe an cam o toni de aur, 20,000 de oi, 20,000
de cai, 10,000 de misuri mari de bucate, tot atata orz, apoi
unt, miere i altele. Nu mai pufin era indatorifi a da si
cei-alti doi Domni vecini“. Inteleapta Impiritie Otomani nu
putea face deci ca selbaticii de cari vorbeste Montesquieu
cari taie pomul pentru a’i avea roadele. ’

%) Tesaur I, 17.
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Prosperitatea terilor Roméne era de mare nevoii pentru Poar-
td. Departe de a cduta si ruineze tara, interesul Portii era de
a alina suferintile ef, pe cit era prin putinta Sultanului de a face
sé se respecte ordinile sale si intru cat puteaii ajunge laurechile
Impérdtesti plangerile locuitorilor. Dupil taierea lui Barnovski
Vodd ,Sultan Murat att intrebat pe Vizirul : A§ezat-aﬁ Domn
la Moldova in locul ghiaurului ce a perit?.... Chiami pre
ghiaurii ce sunt boierii acelei teri, si pre cine ar voi ei sid’si a-
ledga Domn, si le hie dat...s# nu steie acea tard fara Domn ..
Chiamand Vizirul pre Costin Postelnicul, aii zis: Iatd ci im-
paratul va iartd capetele, si sunteti de acum slobozi, si si
mergeti si vé alegeti Domn pre cine veti pohti“. 27) Treizeci
de ani dupd aceasta, 1663, Sultanul Mehmet IV adresazi
Domuilor urmiitorul firman, care ajunsese péntru Roméani ceia
ce legile Iui Eduard Marturisitorul ajunsese pentru Anglo-
Saxonii striviti de Cucerirea Normanda.

»O4 se piziasci ale patriei noastre ageziri din vremea
lui Mehmet IV-lea“ 2%) scriii boierii Moldoveni in Donosenia
Moldovenilor citra Rémnianu Nicolae, solul Rusiei, in 27 Fe-
vruarie 1775. Asezirile lui Mehmet IV era dard idealul te-
rei pe la jumatatea viacului trecut. Punem aci firmanul im-
piritesc pentru ca sd se vadi cati dreptate avea tara. ,Asa
dard, tu numitule Domn (Eustratie Dabija), care ai pizit cu-
venita supunere (Grigorie Ghika din Muntenia trecuse la
Nemti) yi ai mangaiat pe locuitorii terei, implinind si alte
ordine ale mirirei noastre cu griihire §i sirguinta, sperim ci

27) Letop. I, 629.

%) (Uricer, VI,452) D. Hajdin
se arati foarte nedrept pentrn D).
T. Codrescu, editornl Uricarnlui,
cand numestein Arh, (. .....) aceas-
ta pub]icatie fira mici o valoare si
ca cum nu arfi. Pentru noi, tocmai
fiind c& documentele din Uricar sunt

publicate asa cum le giseste e-
ditorul, fara o ideie pleCOIl('Pl)ut’l,
este o garantie de autenticitate.
Drept care punem mare temeiu pe
ele. Nu intelegem inse cum s’a pu-
tut face ca un numéir mare de
documente si fie publicate de 2
ori. Uricar. I, 452.
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cu intelepciunea ta, gi acuma te vei uni cu boierii sfetnici
si vei arata citrd sermanii locuitori®, ce aii fugitsi s’au ascuns,
mangéere cu tot felul de blandete, ca si’l aducetr la calea
cea dreaptd, si semene si sd secere de bund voia sa §i cu
multumirea inimei. Iar de acuma inainte ori care din ostasi
nostrii, sau altii, ar trece in tara voastri ca si supere feme-
ile, copiii sai lucrurile voastre, si vi siliti in tot chipul ca
sd se pedepsiasca pe tulburatori, trimitind Inaltului meun Vi-
zir numele si descrierea chipului lor. Asa dard, precum ’ti
scriit mai sus, iavdsi 't ordon si te unesti cu numitii boieri
si s intinzi sporul ménei Mele peste acesti nefericiti locui-
tori cari se roagd lui D-zeu de acolo, se afli ascunsi ca si’i
aduceti gila semnul Impératiei mele si fiti supusi“®?). Acesta
este Sultanul despre care N. Costin scrie: ,Boierii ceimari ai
terii Moldovei s’aii sfituit si indati aii purces la Tarigrad de
’si-ait cersut Domn de la Poarti dupre obiceiul lor. $i pre
pohta lor de acolo li ait dat Domn Sultan Mahmet Impéra-
tul pe Duca Visternicul® 2°). Nu este Poarta vinovati daci
boierii aii cerut pe un Domn in contra ciruia in curind a fost
tara nevoitd si se plingd la’Imparégie. Nenorocirea era insi
ci plingerile terei tare cu grelt puteai pitrunde pintre pun-
gile cu bani a lui Duca. Deputatii erali nevoifi si pandias-
ci esirea din Palat a Sultanului §i a’si aprinde rogojini in
cap pentru a putea atrage atentia Impiratului, sau a face
rivage de jalobe. ,Atunci jardsi biefii pamanteni siracii ficiai
rivage de jalobd parand pre Duca Vodi, gi le lepida pe
drum, care rivase gisindu-le Turcii le lua si le ducea la Im-
piratu; si ait inteles Impiritia cum se jdlueste tara de Duca
Vodd“. ") Tara prin urmare era sigurd a giisi dreptate la Im-
paratul cand glasul ei putea fi auzit.

29) Fotino [II,219. 1) Letop. III,' 89.
$9) Letop. II, 5.
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Dacd Moldova ar fi avut fericirea a gisi in Boierimea
terei pe stilpii patriei din viacurile trecute, multe din neferi-
cirile ce aii cdzut asupra eiar fi fost inliturate; pentru ci in tot
deauna Sultanul era gata a asculta plangerile ei. Un esem-
plu luat din epoca cea mai trist4 din istoria noastri ne va
convinge despre acest adevir. Erain 1802. Sultanul mazilise pe
Moruzi §i numise Domn pe Constantin Sutul. Boierii insi si
Archiereii fugiti in Transilvania de rdul Turcilor respund Sul-
tanului ,C4 sunt supusi poronc'ilor, ci sunt doritori si bucu-
rogi a veni la casele lor in tara sa, dar pind nu li se va
orandui de citrd Imparitie Domn pe Constantin Ipsilant, du-
pi cererea lor, nu vor veni in tard; ci Sutul Vodi este om
riu gi ndprasnie, i li este teamd cid vor pitimi de el ca si
de la Mavrogheni... Impératul aii primit cererea boierilor ;
iar lui Constantin Sutul ’f veni mazilia“32). Nu Poartapoate
fi respunziitoare daci Boierii si Archierii aii cerut in 1802
pe Constantin Ipsilant, creatura Rusilor, dupi cum predece-
sorii lor ceruserd la finea veacului XVII-lea pe jacasul Duca.
Istoria impartiald este datoare si fac tuturor partea de res-
pundere, neperzind negresit nici o dati din vedere greutitile
timpului si gradul de intelepciune si inteligenti a tuturor
cari au avut o inriurire asupra soartei unui popor. Dar pen-
tru noi cari cercetim aici raporturile dintre Moldova si Poarta
in anul 1776, nimic nu ni poate fi mai pretios de cat Hati-
gerifal pentru pronomiile Moldovei adresat lui Grigorie Al
Ghika. Se incheiase pacea de la Cuciuc Cainargi. Boierii Mol-
doveni se consultd i trimit la Constantinopole pre Enachi
Cuza Spatarul si pe Pitarul loan Kirica ca si presinte Sul-
tanului cererile Boerilor si sa’l roage a li da Domn pe Gri-
gorie Al Ghika. Sultanul primeste cererea Boierilor, numeste
pe Domnul cerut de taéi si libereazd Dommului urméitorul
" %2) Tesaur II, 203.
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Hatigerif pentru pronomiile Moldovei, cu data din 1 Noembre
1774 :

a) ,Locuitorii si se bucure de odihna si linigtea lor, i s
li se impliniascd cererile lor, plitind numai obicinuitul ha-
racii, iar alte incéircdri multe putine ce erait mai inainte de
vremea ostirei, acelea s’ai propit i ridicat de istov. b).
Domnii amindurora terilor si nu se mai scoatd, fird cit nu-
mai se va arata de fati si se va dovedi vre o vini a lor,
adevératd si cunoscutd de toti, de care se cade scoaterea lor.
¢). Haraciul se va aduce in doi ani, prin boieri cari se vor
trimite. d). S’aut iertat haraciul raelit Moldovei pe doi ani
de la 6 Iulie 1774. e). Turcit in pricinile lor cu locuitorii
de Domnul Moldovei si se judece; in cas de nemultemire
Cadiul din Briila va da sfirgit pricinei. f). Ascherlii si altif
cari intrd in Moldova pentru a face reutiti si se trimita la
cele de aproape Sarhaturi, pentru a fi pedepsiti. g). Afard
de negutitorii ce se vor rindui si se vor numéra din fie-care
Sarhat, altul si nu fie slobod a intra in Moldova. Acei ne-
gutitori si aibi tescherele de la Zabetii lor, si cipitand cirti
de la Domn sd imble printard. h). Negutitoriinu vor puté
face nici un fel de asezare, saii casi; nici si are, nici si sa-
mene, nici si dé bani inainte; nu vor avé volnicie a tiné
mosii, ceafilicuri, si a pidsuna vite in pidmintul Moldaviei,
i). Nici intru un chip nu se multemeste Impirdtia mea ca
Vizirii gi Pasii §i oamenii lor si intre in Moldova ca sé pri-
cinuiascd pagube raelii. k). Olacile cu trebuincioase trebi
sa nu'gi lase drumul, si si ceie cai mai multi. 1) Raelile
Moldovei ce vor merge peste Dunire pentru negustorie saii
alte trebi ale lor, Hirdcerii si alti Zabeti si nu’f supere cu
cereri de haracili si ipinge ; nici sd trimitd oameni de ailor
in Moldova cu pricini ci cer raele striine. m). Casabasii
sd nu mai cumpere oi prin oamenii i saigiii lor; ci raelile
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si nu ascunzi oile lor, dar si le vénzi cu pretul lor la ne-
gutitori gi gealepi. Domnii si se ingrijasci ca si trimatd
multe of la Tarigrad, nevanziudu-se in alte pirti. n). Za-
hareoa Mucaesilii sd se propiasci; dar raelile si aducd la
schele multime de pine, roduri si legume, si cu pretul ce
se va timpla, si le vindd la reizii cordbiilor Capanului, ne-
dandu-le la alte pdrti. o). Ori ce s'ait timplat din pricina
ogtirel mele si ori ce felii de vine si greseli s’aii aratat din
partea bolerilor §i a raelilor din tara Munteniasci i Moldova
s’all fertat si s’aii uitat. p). Pentru cherestelile trebuitoare
Cetdtilor Rumeliei, fiind din vechii rinduite a se taia din
muntii Moldovei, sd se plitiascd taiatul i adusul, scizind din
bir. q). Chelinagdr si nu mai trimiti oamenii sei si
iea vamd de lucrurile ce se pogoari la schelea din Galati.
r). Salitra care se lua din Moldova pentru trebuinta tara-
phanalei din Tarigrad si o trimitd Domnul la scheli si si o
scazid din haraciti. Indata ce se va lua ingtiintare, cd cinevadin
Sarhaltii, din prejurul terii, vor indrézni la vi’o fapti impo-
triva datului Nizam, cunoscut si adeverit si fie cum ci se
vor pedepsi®. 23).

Acest Hatigerif este pentru noi basa raporturilor intre
Moldova si Poarta Otomani in 1774. Nu dam acestul act
mai mare importantd de cat o aii actele internationale in ge-
nere. Kspresiune, sincerd poate, a unor idei ce preocupi pe
o putere intr'un moment dat, un actinternational nu are va-
loare de cAt numai intru cAtd vreme aceleasi preocupéri si-
lesc pe pértile contractante a fi credincioase actului subscris
cu atita solemnitate. El nu mai este de cit o hartie albi
in ziua cind una din pédrti a scipat de imprejuririle ce o
siliai a fi credincioasi angajamentelor luate. Numitul Hati-
gerif era consecinta picei de la Cuciuc-Cainargi asupra cireia

33) Uricar VI. 433.
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Dionisie Eclisirhul se esprimi in urméitorul mod : »dar Tara
Romaniascit si Moldova s’ati lisat fari intru stipanirea Tur-
cilor . .. . . inse cu agezdmint ca Turcii si nu mai sadd cu
casele lor in Tara Roméniascd, nici mosii saii bilti sd nu fie
slobozi a tiné, ¢ci numai negustorii si faca, si cumpere cu
bani ce li va trebui, cu prefuri ce se vor pute ajunge cu
vinzatorii, §i Domnul si fie ales de boieri terei din pamin-
teni, din leniia §i neamul domnesc, si ardtandu’l Impératului
si’l fack Domn cu ferman dupi obiceiii $i si domniascd 7
ani in pace, apoi si’l maziliasca, i lar asemine si puie pe
altul. Tar intimplindu-se a face vre o vini mare, atunel si
cu stirea Imparitiei Rusesti, si fie scos sl pedepsit® 3%),
Nenorocirea mare a fost ci intre Boierit terei Moldovei nu s’a
gisit nici un cap destul de indriznet pentru a se pune in
fruntea terei, i, profitind de avantajele acordate prin nu-
mitul Hatigerif, s siliascid pe Turcia a se tine de cuvint. $i
lucrul ar fi fost ugor cu un Sultan ca Mustafa III, despre
care F. Laurent (Etudes sur I'histoire de I’humanité XI, p.
376) zice ,le barbare musulman l'emportait infiniment sur
la princesse Chrétienne (Catherine I), qui était si fiere de
~sa civilisation. = Moustapha III était un rigide observateur
de la loi de Mahomet ; il Pobservait dans les relations poli-
tiques comme dans les relations privées“, Sub acest Sultan,
Divanul acusat de ciitri Rusi ci rescoald pe Tatarii din Cri-
meia a dat nobilul respuns: »Este cunoscut de citri toate
puterile cd Sublima Poarti nu s’a desonorat nici odatd prin
fapte contrarie figaduintilor sale, §i ¢d n’a intrebuintat nici
odati frauda in angajamentele sale. Ea e constanti si fer-
méi in cuvintul dat, fird a se ingriji de consecinti pe care le

*) Tesaur II, 165. Dionisie fa- In acest act se prevede cii Dom-
ce confusie cu inaltul hat pentru nii vor fi alesi pe 7 ani ete. A se
privilegiile terei, din 1802 Martie, vede Tesaur II, 811.
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lasd in voia destinului“. CAt de departe eraii Boierii Moldo-
veni de inaintagii lor! Cum nu s’a gisit in Moldova un om
ca Luca Stroici, ca Visternicul Mities despre care Ioan Epis-
copul din Lund, ambasadorul lui Carol Quintul la Curtea Un-
gariel, scriia stipanului seii: ,In adevér barbat foarte mo-
dest, foarte bun si mai ales prudent, si atit de ager in
trebe ; precum nici ci se afla altul in Ungaria“ ). Respun-
sul la aceasti intrebare credem a’l puté gisi in starea inte-
lectuals din acel timp. Credem ci brilianta educatiune dati
boierilor de citrd invitatii Greci, petrecitori prin terile ro-
méne, ali putut produce ori ce, numai oameni de caractere,
numai patrioti ageri nu. In ceia ce priveste folosul ce se
putea trage pentru nationalitatea romand, pentru radicarea
Roménilor din starea de ingenunchere in care se aflaii, din
invétatura datd in Academiile cu profesori Greci, putem a-
plica acelor invétati striini ceia ce Edgar Quinet *°) zicea
despre Jesuiti, Si nu uitim ci a trebuit si vini Eteria §i
Domnia piminteani pentru ca ,Musele, cum zice Miron Cos-
tin, si treaci in calea lor i de asupra pémintului Roma-
nesc“37). A trebuit ca atmosfera si se purifice pentru ca
s4 apari cea intii operd romaneasca, Eteria lui Ales. Bel-
diman, care este un strigit de indignare in contra Domniei
fanariote.

Nici odati tara nu fusese in condifiuni mai bune pen-
tru a sili pe Turcia si se tind in marginea vechielor Capi-
tulatiuni. Pe lingd interesul material ce avea Poarta de a

35) Arch. ist. I, 48.

38)  De 13, aprés avoir retran-
ché le but de la science, cet ap-
pareil de discussions, de théses, de
luttes intelectuelles, de combats
de paroles, qui caractérisent 1'é-
ducation dans l'ordre de Jésus.
Plus ils avaient 0té le sérieux &

la pensée, plus ils conviaient les
hommes 3 cette gymnastique, &
cette escrime intellectuelle, qui
couvraient le néant de la discus-
sion. Ce n’étaient que spectacles
solennites, jottes d’académies, du-
els spirituels.
37) Arch. ist. I, 161.
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ocroti aceste doud teri care eraii, ca nigte Ciméri pline cu
de toate Impiritiei spre folos“ *) cum scriia Vodd Moruz
Portii, cand stiruia ca si nu se dé terile Rusilor (in schim-
bul ajutorului in contra lui Napoleon Bonaparte in timpul
Espeditiet din Egipt) ; Poarta era nevoiti si 1i faci toate
concesiunile, pentru a tine in credinti doué teri, care erali
bulevardul Turciei, in contra vrijmagilor de la Nord. Soco-
tim de prisos a mai arata importanta terilor Roméne pen-
tru conservarea Imperiului Otoman. Mult mai inainte de Res-
boiul de Crimeia, Turcii §i Europa se convinseserd ci terile
noastre erati ,Bulevardul® Europei in contra primejdiilor ce
0 ameninta de la Nord. In viacul trecut numaiPoarta Oto-
mand a protestat cind cu Impértirea Poloniei. Numai Diva-
nul turcesc a avut insemnata onoare de a nu se lisa amigit
de protestirile ipocrite ale celor trei Curti Crestine, care pre-
zentaii sfisierea nobilei natiuni ca un act de ,libertate a
congtiintei“ si de ,ocrotire a libertatilor polonese®. Este de
ajuns a aminti numai ci in curs de 50 de ani, Rusia ’si a
sleit o mare parte din fortele sale in lupte crincene pentru
cuprinderea cetétilor din Moldova §i Muntenia; ca Suvarof
»neinvinsul“ a purtat numele de ,Rimninskii“ in urma vic-
toriei cégtigatd la Rimnic, i ci un regiment din Garda Im-
periald rusd poartd si astdzi numele de ,Ismailinskii“ in a-
mintirea singeroaselor lupte purtate sub zidurile Smeilului.
Primejdia fiind evidentd pentru Poartd, terile romanegti pu-
teai smulge multe concesiuni; din nefericire, boferii terei nu
erait in stare a pricepe nouele conditiuni ce se ficusera de
cati-va ani terilor. Ei nu intelegeaii puterea Rusiei; cind
ai inteles, increderea in eaafost asa de mare ci, in loc de

38) Tesaur II, 129.
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a profita de situatiunea admirabild a terei, cea maimare do-
rintd a lor a fost a cere si fie anecsati la puternica Impiiri-
tie pravoslavnici. Nu intrd in intentia noastré a ne ocupa
de resboiul care s’a sfirgit prin pacea dela Cuciuc-Cainargi.
Pentru mersul resboiului, pentru corespondenta avuti cu Ga-
litin i pentru cererile adresate Impiritesei Ecaterina II tri-
mitem pe cetitori la opera D. A. D.Xenopolu, ,Reshoaiele
dintre Rugi §i Turci“ *°). Noi ne multemim a spune ci a
fost o fericire pentru fard ci vitezele armatei Otomane aii fii-
cut de nu s’aii indeplinit cererile Boierilor Moldoveni de ,a
fi un general cu osti pentru paza terei, care si trimiti la
Visteria Impéritiasca dajdiile terei,“ nici ale Boferilor Mun-
teni cari cereaii ca ,Tara noastri si se facd tot una cu epar-
hiile ce stapineste pré puternica Impiritie a Rusiet,“ si ca
»Sd se ageze in fara noastrd legile si rinduelile Rusiei pe de-
plin“ %%). Cu mare dreptate D. Cogilnicianu zicea in 1843
despre epoca care ne ocupi : ,O aristocratie ignoranti, spri-
jinitd de Poartd si de Cler, pe de o parte tine in lanturi un
popor de mai mult de doué milioane oameni, iar pe de alta
se face stavili chiar binelui ce unii din Domnii fanarioti
vroesc a face; driturile terei, care din care se sileste si le
vindd mai cu pret §i mai degrabi; isvoarele de inavutire
publici se intrebuintazi numai in folosul unor familif privi-
legiate“ **). Moldova fiind lipsitd de fivestii sei apiriitori,
soarta ei atirna de la sansele resboaielor dintre Turci cu cele

%9) Resboaiele dintre Turei si DL D. A. Sturza in Convorbiri li-
Rugi 2 vol. in 8 Tasi, 1880. Co- terare.
respondenta urmatd intre fard si %) Xenopolu op. cit. I 85, 87.
Ecaterina 1I-a s’a publicat in Ar- *1) Cuvint introductiv, Letop.
chiva Roméaneascd a D-lui M. Co- I, XXXVIL :

gélniceanu, si s'a complectat de
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doué mari puteri crestine, saii de la buna vointa Portif Oto-
mane, buni vointi care nici odati nu i a lipsit.

Credem cd, in definitiv, raporturile Moldovei eu Poarta
Otomand, nu erait aga de rele, dupd cum s’ar piré la prima
vedere. Suferinfile terei erait mari si umilirea Domnilor
nu se poate nega. Dar birurile cele mari, greutifile ciigunate
cu ftrecerea armatelor Impiriitesti, apisirile Turcilor agezati
in tard nu trebuie sine faci a uita, ci esistenta aproape in-
dependentid a Moldovei se datoreste numai legiturilor strinse
in care al fost cu Poarta otomani care, credincioasi vechie-
lor noastre Capitulatiuni, a ciutat pururea a ne scipa de
vecini. La pacea de la Carlovitz, la Cuciuc-Cainargi, in toate
ocasiunile grele pentru Impiritia Turceasci, Divanul, cAnd era
vorbd de cedarea Principatelor, saii a unei parti din terito-
riul lor, a opus in tot d’auna argumentul, ci nu poate si le
dé pentru ci nu sunt teri cucerite cu armele ; ci nu fac parte
integrantd din Imperiul Otoman ; ci sunt ,podane“ cum zice
Miron Costin. Moldova a pierdut Bucovina, dar stim in ce
anume imprejurdri. De abia scipati din resboiul cu Rusia,
Poarta se afla in imposibilitate a se opune Austriei, care o-
cupase aceasti provinfie cu complicitatea Rusiei si a Prusiei.
Se stie cd prima ideid a ocupirei Bucovinei a plecat de la Fre-
deric Cel Mare al Prusief. Ni s'a riipit Basarabia de cittri
Rusi; dar aceasta in urma tridirei dragomanului D. Moruzi,
care ’si a luat plata sa. Putem jili vecinic pierderea aces-
tor fiice ale Moldovei; dar si nu uitim ci nici intr’un cas
nu putem acusa pe Divanul Turcesc. Multemitd legiturilor
cu Poarta am remas ceia ce suntem; si daci simtim o da-
torie nationali a intretine in inimile generatiunilor viitoare
simtul patriotic; daci credem ecit copiii de mici trebuie si
invete prin scoale cintece patriotice, apoi adevérul istoric
trebuie si me facd a nu mai lisa si se perpetueze le-
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genda ,Turcului Pigan“ si a ,Romanului Crestin®, legendd
care, bund poate pentru a justifica participarea noastré
la resboiul din 1877—78, este desmintitd atat prin politica
traditionald a celor mai insemnati Domni i Boieri ai nostri
cat si prin proverbele Poporului Roménese.



§ 2.

Fanariotii.

Un mare amic al Roménilor, Edgar Quinet, vorbind
despre Fanarioti a zis: ,Acest guvern din Fanar este sin-
gurul care n’a fost apirat de nimine, singurul care n’a fost
reabilitat, singurul care a fost blestemat de toti, singurnl de
care nu indrdznesc sd vorbiascd nici chiar acei cari triiesc
din mogtenirea lui,—si daci cineva pintre noi ar simti o vie
mancidrime de sofisme, cred ci n’ar avé nimic de ficut mai
bine de cdt a o aplicd acestui subiect® ). Se pare ci ana-
thema aruncati de marele scriitor a avut de efect a impe-
deca multd vreme ori ce studie asupra Epocei fanariote. Cu
zece ani in urmd, Consiliul Scolar al Seminariului Veniamin,
facandu-ni onoare a ne insiircina cu tinerea unui Discurs
pentru serbitoarea Seminariului, ocupindu-ne de Epoca a-
ceasta ziceam: ,nu e bine a se alege cati-va Domni din o
perioadd a Istoriei nationale si a face din ei tapul emisar
insircinat cu toate picatele lui Israil“. Perioadi de umilin-

*). Oeuvres Complétes de Edgar Quinet, VI, 86.
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ta nationald, desarmarea terei, persecutiunea Boierimel pa-
mintene, intunericul respindit asupra neamului romanesc ; éti
cuvintele care se aplici de ordinar acestei perioade in cir-
tile de scoald, si pretutindine. Am vézut autori cari li re-
fusd titlul de Domni; pe cand altif li fac gratie de a’i trece
cu vederea. Acest chip de a face Istoria ni se pare nepo-
trivit cu misiunea ce trebuie si o aibd in educatiunea nati-
onald aceastd importantd stiintd. Nu ficénd din timpurile
anterioare anului 1714 un ideal, vom puté ardita poporului
roméinesc adevératul seli trecut; si nu blestémand un viac din
Istoria noastrd vom contribui la ridicarea constiintei nationale.
Din norocire Viacul XVIII-le al nostru a inceput a se studia
intr'un chip mal nepértinitor. Documentele Hurmuzaki, acele
nu mai pufin importante adunate de D. Odobescu, studiile
ficute asupra scoalelor in viacul trecut, cercetirile D. V.
Urechid, vor arunca credem o lumind viud asupra acestei
epoce atit de necunoscutd. Ocupandu-ne cu starea Moldovei
citrd anul 1776, nu avem a ne ocupa de Domniile fanariote ;
de si, dupd opiniunea admisd, s’ar piré ci suntem in mijlo-
cul acestei epoce.

Nu am inteles nici odati pentru ce Istoricii nostri pun
anul 1711, fuga lui D. Cantemir, sati 1714, tdiarea lui Stefan
Cantacuzino ca inceputul perioadei fanariote. Un an luat ca
inceputul unei noue perioade trebuie si insemne sfarsitul
unei stari de lucruri anterioard, bund saii rea, si inceputul
unei noue evolutiuni in mersul unui popor *).

Pentru noi anii de mai sus nuintrunesc aceasti condifiune.
Nicolae Mavrocordat domnise in Moldova inainte de 1711. Mult

*) Pentru aceasta nu putem curesti, 1866). D-sa pune regnul
de cat sa aprobim din toatd ini- Iui Mihai Viteazul ca inceputul
ma noua divisinne introdusé inTs- unei noue perioade care tine pi-
toria noastra de catra D. Gr. C. nd la 1882

Tocilescu. (Istoria Romanilor, Bu-
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mal inainte fusese Domn Italianul Gaspar Gratian, care nu
stiia nici o vorbi roméaneasci ,care lucrunu poate fi mai greii
cand nu stie Domnul limba terei“ zice Miron Costin. Mult mai ina-
inte de 1716 domniserd Arndutii George si Grigorie Ghica :
de asemine George si fiul sell Constantin Duca. Grecii furnicait
in amindoué Principatele inainte de acei ani; ba in aga mare
numér ci Roménii fuseseri nevoiti a se revolta, in Moldova
i in Muntenia in 1633, pentru a scipa de Greci. Ceia ce nu
se va intimpla nici odatd in Veacul XVIII-le pind in 1776.
Nu pentru ¢ Roméanii nu s’ar fi putut revolta ; ¢i pentru ci
nici odatd n’ati cuprins Grecil toate dregitoriile terei, cum
ali fdcut d. e. sub Leon Stefan in Muntenia si sub Alexandru
Iliag in Moldova. O singurd datd, in 1749, sub Constantin
Cehan Racovitd, un Roman neaos, Minigtrii Greci ,se apu-
caserd de mare infruntare boierilor si paméantenilor. .. dar...
au inceput boierii a se pune la cale zicind: ,Trebuie pe
Greci sd’f gonim de aice, ciici n'aii gind bun, nici asupra
noastrd, nici asupra siracilar, i vor si ne desbrace fir de
voia noastrd“?). DBoierii pariasesc tara; ear Vodi este ne-
voit si goniasci pe Greci la Tarigrad. La intoarcere, ,nu
putem scrie cati bucurie att avut Domnul de venirea lor¢.

Pentru ca sd ardtim ci anul 1711 nu se poate lua ca
inceputul erei fanariote, punem aci numele Domnilor de la
inceputul viacului péand la 1776, aritind si numele Boierilor
cari compuneait Divanul lor. Se va vedé ¢i nu toti Domnii
sunt fanariofi ; c¢i nu poate fi vorbd de persecutiunea siste-
matici a boierimei pamintene gi ci Moldova nu se afla de
loc in conditiuni mai grele de cat se afla inainte de 1711.

a). De la 1700—1716 au domnit in Moldova urmétorii
Domni :

). Letop. III. 228. 230.
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Constantin Duca, II oard (1700). Mihail Racovitd I (1703).

Antioh Cantemir II (1705)

Mihail Racovitda II (1707).

Nicolae Mavrocordat I (1710). D. Cantemir (1711).

N. Mayrocordat II (1712).

Mihail Racovifd III (1716).

Sub toti acesti Domni tara a fost guvernati prin sfi-
tuirea urmétorilor Boieri:

Ioan Buhus.

Antioh Jora.

Neculai Costin.

Vel Log. sub C. Duca, sub Antioh Cantemir %),
sub N. Mavrocordat *) Hatman in a doua Dom-
nie a acestuia ®).

Vel Log. sub Mihai Racoviti ®), sub Antioh
Cantemir, sub M. Racovitd 7), Hatman sub N.
Mayvrocordat ®), sub D. Cantemir °), Vel Log.
in a doua Domnie a lui N. Mavrocordat dupi
moartea lui N. Costin 19).

Hatman sub C. Duca '), Vel Vorn. tara sus
sub Antioh Cantemir, Vorn. tara jos sub N.
Mavrocordat '?), Vel Log.sub D. Cantemir '3),
Vel Log. sub N. Mavrocordat II '4).

Dumitragcu Mitre. V. Vorn. tara jos sub C. Duca 1II '%), sub

Tordaki Rusit.

Lupul Bogdan.

%). Letop.
4). Letop.
%). Letop.
%). Letop.
7). Letop.
*). Letop.
?). Letop.
1), Letop.
M. Letop.

11. 282, ), Letop. I1. 325.
11. 326. %), Letop. 11. 333.
11. 190. ™). Letop. II. 376.
11. 308. 15), Letop. 11. 297.
11. 318. I5). Letop. 11. 282.
1I. 89. 7). Letop. 1. 308.
I1. 333, '®). Letop. 1. 282.
II. 190. %), Letop. 11. 308.
1I. 297. 29). Letop. 11. 282.

Antioh Cantemir '6).

V. Vornic tara jos sub M. Racovitd '7), Vel
Vist. sub Antioh Cantemir 8).

V. Vorn. tara sus sub M. Racovitd I'¢), Hat-
man sub Antioh Cantemir II?2?).



— XXV —

Lupul Costachi. Hatman sub M. Racovitd 127), Vel Vornic

Ilie Catargiu.

TIoan Neculcea.

Toan Paladi.

Toan Sturza.

tara jos sub Antioh Cantemir II; sub M.
Racoviti II22), sub D. Cantemir?®3), sub N-
Mavrocordat 11%¢), V. Vornic terei jos sub
M. Racovitd III25).

Spatar Mare sub N. Mavrocordat 26) V. Vist.
sub D. Cantemir 27), V. Vornic tara sus sub
N. Mavrocordat II 28), V. Logofit sub M. Ra-
covitda III 29),

Spatar mare sub Antioh Cantemir II, sub
D. Cantemir 'apoi Hatman in locul lui An-
tioh Jora %), V. Vornic tara sus sub Grigore
Ghica II (1735).

V. Visternic sub M. Racoviti I3, inlocuit
sub Antioh Cantemir prin Lupul Colivarul
»de neam prost ; nu li era boierilor mazili
cu cinste si meargd la gazda Iui¢, V. Vist.
sub M. Racoviti I1%2), V. Spatar sub Necul.
Mavrocordat II3%), V. Spatar sub M. Raco-
vitd 11 3%),

V. Stolnic sub Antioh Cantemir II, Vornic
Mare tara sus sub N. Mavrocordat 13%), sub
D. Cantemir 36), sub M. Racovita II137),

Cu boierii mai mici gisim in aceasti epocd pe : Pavel
Ciocarlan, Cuza, Gavril Miclescu, Savin Smucild, Ioan Balg,
Grigorie Jora, si pe altii

1), Letop. 11. 308. 89). Letop. 11. 333.
::). Iﬁetop. H 331383 2;) Ee:op. ]lll 308.
) Lotop. 1L, 190 ﬁagf Letop: 11, 376,
%5). Letop. 11. 387. ). Letop. 11. 387,
;:). Letop. 11. 305, ). Letop. 11. 325.

). Letop. 1l. 333. ). Letop. 11. 333.
?%). Letop. 11. 190. 7). Letop. 11. 387.

**). Letop. 11. 387.
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Singurele nume striine ce intimpindm sunt:
Panaiotaki Morona, Postelnic sub C. Duca II%%).
Ramadan, Postelnic sub N. Mavrocordat 3¢)

Macsut, Postelnic sub Antioh Cantemir IL

Spraioti Dracomana sub D. Cantemir °).

Constantin Ipsilant ub M. Racovitd IIL*').

Se intelege usor pentru ce Marele Postelnic, organul
Domnului fatd cu Poarta §i cu terile megiese, era striin. El
trebuia si fie initiat in politica de pe atunce, si fie in re-
latiuni bune cu Grecii din Constantinopole si, pe langi toate
aceste calititi, trebuia si intruniascd pe cea mai principald:
discretiunea. Fird legéturi cu tara, numai interesele lui Vodi
eraii interesele lul.

Pe langi functiunea de Postelnic Mare, mai intimpindm
inci multe nume striine in Comisia cea mare. Marele Comis
fiind Maresalul Curtii de pe acel timp, aceastd functiune ur-
ma si fie incredintati de drept la Greci Tarigradeni, in cu-
vent cu eticheta otomand si europeand, singurii cari erall in
stare a primi cu oare care distinctiune pe striinii ce visitai
Curtea Domneascii. Pe langd aceasta el aveail insdrcinare a
intretiné oare care miretie la Curte. Asa ni putem esplica
numele Comigilor: Cerkez, Hrisoverghi i Hurmuzaki.

Capichihaiele a terei la Constantinopole eraii de asemine de
multi vreme dintre Greci. Socrul lui Mihaiu Viteazul, Iane Vis-
tierul, fusese in aceasti calitate la Constantinopole. In Via-
cul XVIII:le giisim pe: Ramadan, Guliano, Stavaraki, Arapaki
Vlasto, Antiohi Genetul, Dricestii (Sutestii), etc. Socotim de
prisos a mai spune pentru ce se luail Capichihaielele pintre
Grecl.

b) Dela1716—1776 aii domnit in Moldova :

%), Letop. 1I. 297. 40). Letop. 1l. 333.
3%), Letop. 1. 876 ; II, 325. 41). Letop. 1. 387.
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Mihail Racovitii 1716—1727.  Mateiit Ghica 1753—11756.
Grigorie Ghica I 1727—1733. (. Racovitd II 1756—1757.
Const Mavrocordat I 1733—1735. Scarlat Ghica 1757—1758.
Grigorie Ghica II 1735—1741. Ioan Calimah*?) 1758—1761.
Const. Mavrocordat I 1741—1744. Grig. Calimah 1761—1764.
L. Mavrocordat 1744—1747. Grig. A. Ghica 1764—1766.
Gr. Ghica III 1747—1748, Gr. Calimah II 1766—1769.
C. Mavrocordat III 1748—1749. C. Mavrocordat IV 1769.
C. Racovitd I 1749—1753.  Gr. A. Ghica IL. 1775—1777 &2
Din lista de mai sus se vede limurit cum la tronul
Moldovei, de la 1716—1776, a fost numai un singur striin,
C. Mavrocordat, al ciruf pirinte domnise, cum am vézut, ina-
inte de 1711. Numai dupi 1776 aii inceput a veni pe tronul
terilor romane adevératii Fanarioti, ca Nicolae Mayvrogheni,
ostrovean de la Paros ,cand nici a grii greceste saii tur-
ceste bine nu gtiia, romaneste nu era in viata lui cu putinté
ca si invete, om prost si la fire si la simtire si la gandire¢
despre care Enachi Vicirescu adaoge (Tesaur II, 293) ,ce
si povestese faptele si lucririle acestuia, fiindu'mi gi rusine
si le feali in condeii* ; figurd de Fanariot imortalisati prin

). ,Acest Domn a fost din
parinti fecior lui Teodor ¢ alma-
sul, carele a fost din mazilii cei
de jos; patria lui aii fost din ti-
nutul Orheiului“, Letop. 111, 183,
D. Xenopol (Istoria Romanilor p.
153), pare a se indoi despre Ro-
manitatea lui Toan Calimah. Las
cd IToan Canta, care afirmi aceas-
ta, era contemporan; dar roma-
nitatea familiei Calimah se poate
confirma prin cele cezice D. Ge-
orge Sion, in nota de la pag. 37.
tomul 11l, din Tstoria Daciei de
Fotino. ,,In Moldova, intruadevir,
a esistat o veche familie Célmus,
din ale cdreia rimuri mai sunt
incé cdfiva mosneniinBucovina...

Din Calimah, s'aii tras Scarlat
Calimah, ce a fost ca Domn Grec
in Moldova. Tatil meii 'mi Spu-
nea, ci de doud ori pe an veniai
mosuenii ferani din Bucovina de
vedealt pe Domnul Calimah ; si
acesta, fird a se rugina, ’i tri-
ta ca pe rude §i i recomenda
boierilor terei“. Mitropolitul Ga-
vriil, fratele Iui Calimah, n’a fost
nici odatd considerat in Biserica
noastra ca Mitropolit Grec.

). Lista Domnilor am luat’o
din A. D. Xenopolii: Istoria Ro-
manilor pentru Gimnasii si Licee.
Tagi. 1886.
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portretul ficut de manid de maistru de cétrda D. Ion Ghica

in ,Convorbiri Economice*. _

Lista Boierilor cari aii aleituit Divanul domnesc in tot
acest timp va intéri ceia ce am afirmat mai sus, ci functiile
inalte ale terei eraii tot in mana pdmintenilor.

Sandu Sturza. V. Stolnic sub D. Cantemir %), V. Spatar sub
Gr. Ghica I%%), in urmd Hatman, Vorn. mare
tarajos sub C. Mavrocordat I, Vel Logofit sub
C. Mavrocordat II, sub Grigorie Ghica IIT 46).

Tordaki Cantacu- Vel Comis sub M. Racovitd II1%7), Vel Ban

zino Deleanul. sub Grigorie Ghica I*®), Vornic mare tara
sus sub C. Mavrocordat I, tara de jos sub
Gr. Ghica II%%), sub C. Mavrocordat II%%),
Vel Logof. sub C. Racovitd ®?).

Darie Donici. V. Vist. sub N. Mavrocordat II %), V. Vorn.
tara jos sub Grig. Ghica I1°%).

Costaki Razul. V. Spatar sub Grigorie Ghica I %), V.
Vist. sub Grig. Ghica I1%%), V. Vornic tara
jos sub C. Mavrocordat II%%), sub Grigore
Ghica III57), sub C. Mavrocordat III #%), Hat-
man sub C. Racovitd %), Vornic tot atunci,
Hatman sub Mateiit Ghica °).

Gavril Miclescu. Logofit mare sub N. Mavrocordat II ), sub
Grigorie Ghica I82).

44). Letop. II. 333. e i e by

%), Letop. II. 407. el R

48), Letop. III. 217. a7y s M-217.

47), Letop. IL 387. 55, - a1, 219,

%), Letop IIL. 150. 29y I SH1 230

49). Letop. 1I. 425. ), L. 1II. 285. Infru aceasta

59). Letop. III. 177. domnie (1753) s’aii sivargit doi

1), Letop. III. 226. Calugdrit boieri mari, carii putem sa zicem
dupia Domnia *lui Cehan. ,Era stilpi a terel, batrani §i vrednici
cameciited se calugirise®, I11.239. de lauda, Sandul Stwrza, Logofat

%), Letop. IL. 190. mare si Razu Costachi Hatman.

53). Letop. II. 407. &, L. 11. 190.

), L. 11, 407. 7). L. 1. 407.
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Toan Bogdan. Vel Stolnic sub C. Mavrocordat II, Hatman
sub C. Mavrocordat III 53), Vornic tara sus sub
C. Racovitd ), Vornie tara jos sub Mateii
Ghica %), V. Logofit sub C. Racoviti II 66),
sub Scarlat Gr. Ghica %), sub I Calimah 68):
Toader Paladi. Visternic sub Grigore Ghica®®) sub C. Ma-
vrocordat I, sub C. Mavrocordat II 70), Pos-
telnic sub C. Mavrocordat III"Y), Vist. sub
C. Racovitd 72), Hatman sub acelag Domn 73),
In alte funetiuni gisim in aceasti epoci pe urmitorif
boieri: Constantin Costaki, Constantin Roset, Radu Racoviti,
Toan Sturza, Iordaki si Lupul Bals, Filip Catargiu, etc.
Postelnicia cea mare §i Comisia o gisim tot in mani
strdine, cum am observat in perioada precedenti. Astfeliit
intdlnim pe :
C. Ipsilante, Postelnic sub Grigorie Ghica I7%),
Adémitd, cumnat lui C, Mavrocordat.
Enaki Chrisoseuleu, Postelnic sub Grigore Ghica III 79)
Tordaki Genetu, Postelnic sub C. Racoviti ),
Ales. si N. Dracu (Sutul) sub Mateitt Ghica M), sub
Scarlat Ghica.
Lascaraki Genetu, sub C. Racovita 1T 7%),
Iordaki Balasaki, sub Gr. A. Ghica fid)g
Iard Comigii mari aii fost : Vlasto, Aristarh, Kirita Dra-
cul (Sutul), Popazolu, Moruz sub Scarlat Ghica 80), i altir.
Rar dintre Moldoveni.

9. L. 11l 219. ). L. 1ll. 230,
o L1l a0y 0 T g
e Find
%), L. 11l 244, ™). L. 1L, 235.
fphmem  SEAD
), L. 1. 219, 39), L. 11, 240,
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Diam in sfargit numele Boierilor Moldoveni, cari aii sub-
seris Cartea scrisi din partea Obstiel §i trimisi la Impiri-
teasa Ecaterina II, in 1769.

Lupul Bals V. Logofit. Vasile Rosit Pah.

Ioan Sturza Al Neculce Pah.

Const. Rosit } oRmdL Lupul Costaki Pah.

Tordaki Canta Spat. Const. Paladi Pah.
Ioan Caata Vist. G. Sturza Pah.

Vasile Razu Hatman. Tord. Bals Pah.

Const. Sturza Vist. Grig. Crupenschi Pah.
Const. Conaki Spat. Manolaki Canta Stoln.
Ioan Canta Spat. Ianaki Canta Stoln.
N. Rosiit Ban. Vasile Bals Stoln.

TIoan Canta Stoln.
Tanaki Hrisoverghi Stol.
G. Beldiman Stoln.
Toan Rigcan Stoln.

Ioan Paladi Biv Vel Log. si Ianacachi Milo Biv Vel Spa-
tar aii fost trimigi la Petersburg; se rindui-se se margi si
Logof. Lupu Balg, dar aii riimas de n'ai mers fiind foarte
batran 1),

S4 ni se ferte aménuntele in care am iutrat pentru a
intiri ceia ce am zis la inceputul acestui §: ci boierimea pi-
minteani a avut in tot déuna parte la guvernarea terei in tim-
pul epocei zisi fanarioti; se intelege, in marginele i cu in-
fluenta ce puteaii avea Boierii sub vechia noastrd organisare.

Cel care s'a ocupat cat de putin cu trecutul Mol-
dovei, n’a scapat din vedere faptul ci: Vechiele familii
boieresti Moldovene, ati dispirut aproape toate citrd finele
Veacului XVII si aii fost inlocuite prin familii noue. Mateiit

81).  Archiva Roméneasci.
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Ghica, in Agezemintul pentru lefile hoierilor dat in 23 Noem-
bre 1754, pare a ni arita causele acestel ciaderi. ,Cici cei
mai multi din cei ce aii fost socotitl gi s'att aflat la boveri,
dupd datoria lor ce li saii ciizut §i trebuinta curtii dom-
nesti, si caute poroncile, .. li ai pricinuit mare nevoie si'l
ai supus datoriilor. .. $i rémaind casele lor serace §i insir-
cinate si cu datoriile, ai cizut multe neamuri vechi gi nici
s’all mai ridicat* %2). Vodi ar voi si ni spund cé vechile nea-
muri boieresti aii cizut din pricina traiului 1la Curte si din
pricind ci s alt neglijat gospodéria lor cAmpeneasci. Lucrul
este foarte probabil. Unia dintre Domni alt putut si intre-
buinteze aceasti tactici prin care, in multe teri, s’a inmuiat
cerbicia nobilimei. Dar aceasta a trebuit sd se facd intr'o e-
poci relativ posterioari. Pentru timpurile mai vechi, pentru
holerimea deprinsi pe atunci a lua armele la cea mai mici
nemultumire in contra Domnilor, acestia trebuiaii se gisia-
scd mijloace mai energice : uciderile, urgisirea de la Curte §i ri-
dicarea boierilor de starea a doua, doritori de alualocul vechilor
familii. Uneltele pentru ajungerea acestor planuri eraii gisite,

Grecii din Constantinopole, inlesnind Domnilor calea
de a ajunge la tron, li puteait inlesni §i mijloacele de a
puté guverna. Nu dar de la 1711 incepe ruinarea Boie-
rimei pamintene; ci cu un secol mai inainte. Pentru a-
ceasta avem un martor pretios. Pirintele Viidica Mateiit
Mireon, subscrie o carte de Judecatid pe timpul lui ‘Alexandru
lliag Voevod, 1617 #2). In poemul selt Iotopla <6y nacs Ouyxpo-
Bhoyioy weheadéviuy 84), éti ce spune despre Radu Mihnea din
Muntenia i Stefan Tomsa din Moldova, cari ait domnit la
inceputul Veacului XVII-le §i sunt vestiti prin cruzimile lor :
»Radu Mihnea puse de 1i tiiard capetele Boierilor; si nu

%), Uricar. 11, 267. 84). Tipdritd in Venetia 1785,
#3). Tesaur, I, 384 nota. tradusi in Tesaur, I.
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vty

mai despretuiased pre Greci, ci si’i respecte si sd'i iubiascit
ca pe un niam sfint, bine cuvintat, bine credincios i de toti
onorat : cici Grecii dederd lumei filosofia, literile, artile si
teologia ; eredinta crestineasci ei o primird si o respindird la
toate popoarele; ei v'ait botezat in legea ortodocsé; siacu-
ma si’i ucideti, nu'i picat de D-zeii ? Dar gi voi, boierI Greci,
citi vi aflai la Curte, si citi va negutitoriti, luati aminte §i
vi feriti de nedreptate ; nu supérati pre Roméni prin nesd-
turata voastrd licomie; nu sugefi pre siracul, ci D-zell ein
ceriuri si ochiul seit este deschis asupra voastri ; nu vé bu-
curati la strinsura Roménului, ci D-zeil are ochi multi, gi
nedreptatea nu poate scipa nepedepsiti de dinsul. Cred ci
tiriniti pre bietii Roméni, §i neséturata voastrd ldcomie ’i
face de a avé o urd neimpicati pre Greci, si nu pot si’f vadi niel
zugriviti; voi tractati pre Roman ca pre un cane; de n’ar
avé drept nar striga; dar fiind cd se plang, ait cuvint cum
se vede. Incetati dard, parisiti-vi de nedreptati, ca si nu vi
pedepsiascd D-zeit cu pedeapsa de vecL Bietii Romani ne
nutresc si ne respectd; vrind ne vrind ni zic Jupane ; cautd
dar si’i iubim si s#i onordm ca prenigte frafi ai nostri“ #?)
Mitropolitul Mateiit va gdsi un resunet peste 200 ani in Me-
dicul Zalony. Pana unui Romén n’ar puté mai bine descrie
faptele acestor destinzetori ai acelor cari ati dat lumei : filo-
sofia, literile, artile si theologia, de cum aii ficut acest doi
seriitori Greci.

Vorbind despre Stefan Tomsa, Mitropolitul Mateit se
esprimi in modul urmétor :

,Stefan, Domn bun si intelept, bun mai ales pentru sa-
raci, dari aspru citrd boieri, pentru ca acestia erali nedrepti
citrd siricime. Stefan inse stiu si’i imblanzasci §i s#1 facd
miel, tiind din ei, impilandu’y, luéndu-li averile si desolandu-
" %5), Tesaur, I, 335—36.

.
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li casele. Siracii méria pre Impiratul Christos, ci nu mai
era supdrati de niminea. Pentru mntuirea lui sufleteasci, Ste-
fan da vestminte la toate bisericile $i méndstirile ; in jude-
catl era nepartinitor §i drept, dari cam furios; asa inse cum
era, tofl se temea gi tremura de dansul ; boierii, mari $i mici
1 numiaii fiard selbatici® 6).

Fatd cu cuvintele acestor doi scriitori Greci putem si
ne inchipuim de cit amar era cuprinsi inima Vornicului Toan
Neculcea cind scriia :

»Asa socotesc eli cu firea mea aceasts proasta ; cind a
vrea D-zell si faci si nu hie rugini pe her, siTurci in Ta-
rigrad si nu hie, si lupii si nu méndnce oile in lume, atunci
poate nu vor fi nici Grectin Moldova §i in Tara Munteneasci,
nici or fi boferi, nici or putea méinca aceste dous teri cum
le manénci ; iar alt leac n’aii maf remas in condeiul meii si
mal pomenesc ca si pot gici. Focul ’l stingi, apa o ezesti
§i 0 abati pe alti parte, vintul cind bate te dai in laturi
intr'un adipost si te odihnesti, soarele intr4 in nouri, noap-
tea cu intunericul trece, §i se face iar lumini; iar la Grec
mild saii omenie, saii dragoste, sai neviclesug, nici unele de
aceste nu sunt, saii frica lui D-zed; oumai cAnd nu poate
s facd rit, se arati cu blandetd; iar inima si firea tot cit
ar putea este si faci riutate” 87),

Cuvintele Iui Necul'cea se raportd la viacul XVIII-lea ;
dar noi am vdzut din méirturisirea mitropolitului Mateiu ci
ele sunt adeviirate si pentru o suti de ani mai inainte.

Constatind suferintile indurate de ciitrs Moldovent de
la Grecil ce veniaii in tars, ni se impune intrebarea: Cum s'a
ficut ca el si se ageze in Moldova §i si ajungd a impila a-
tat de mult pe pimanteni? Considerim imultirea Grecilor in

#9). Tesaur, I, 338. 7). Letop. 1. 253. %
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Terile Roméne ca provenitd mai cu sami prin tref cause prin-
cipale: a) nevoia Domnilor de banii Grecilor din Constanti-
nopole, si necesitatea pentru dinsii de a se sluji de Greci, fer-
tili in iscodirea deosebitelor diri pentru a situra pe Turei;
b) credinfa ferbinte religioasi a Moldovenilor de pe acele
vremi ; ¢) incuscrirea familiilor boieresti cu familiile grece.

In ceia ce priveste pe Grecii veniti ca creditori ai deo-
sebitilor Domni in viacul XVI gi XVII-lea, daci esistenta lor
nu se poate nega; daci istoria ni a conservat urme neperi-
toare de licomia si cruzimea lor in acel timp; daci nesta-
bilitatea Domnilor in terile roméne se poate atribui in mare
parte intrigilor grecesti din Constantinopole; nu este mai
pufin adevirat ci acesti lacomi creditori si minigtri Greci aii
fost cei mai putin primejdiosi pentru viitorul Moldovei. Ve-
niti pentru a se inbogiti §i ajungéndu-si scopul, gratie pro-
tectiunel Domnilor, eif se retrigeaii de ordinar din tard. Ast-
fel ci mai nimine n’a remas din oamenii de incredere Grec,
al luf Stefan Tomga, Alesandru Iliag, Vasile Lupusia altora.
Acestei categorii de Greci se pot aplica cuvintele Poetului
Vornic Ales. Beldiman: ,Mé& plec a huli pe acei rei si in-
dérfipnici Greci, dar nici de cum tot neamul lor..... Ett mé
plec a ierta un Grec care vremelniceste este aice, si nu i
pasd de patrie, fiindu’i striini“ 8). In adevir, cercetirile de
mai sus ni a probat ci o singurd familie vechii greceasci,
venitd la inceputul viacului XVII-le, a remas in Moldova,
familia Cupirestilor saii a Cantacuzinestilor, atat de liudati
de ciitrd Cronicarii de la inceputul viacului urméitor. Se ro-
manizaserd foarte urmasii Cuparului celui bitran!

Credinta Moldovenilor din viacurile trecute a fost de
asemine una din causele imultirei Grecilor in tari. De la

88). Letop. 1I. 442.
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ciderea Constantinopole, Bisericile resgritului cdzand in mare
mizerie, evlaviogii Domni Roméni socotiaii ca o datorie de
congtiinté a veni in ajutorul Sfintelor Locuri. DL T. Burada
ina sa ,Cilitorie la muntele Athos,“ publicatd in Revista
pentru Istorid, Arheologii ete. di o multime de dovezi
despre hiréizirile in bani, gi mogii ficute de Domnii Roméani
incepand de prin viacul XV-lea. Cu timpul mosiile inchinate
ali inceput a fi administrate de citrs Egumeni Greci cari
venial incunjurati de rudele i amicii lor. Deja la finele via-
cului XVII-lea aii sub stipanirea lor o multime de méndstiri
Moldovene pintre cele mai insemnate. Un document a lui C.
Duca ni arati ci in 1693 eraii méndstiri inchinate numaj
la sf. Mormént cu Egumeni Greci: Galata, Barnovski, Bar-
nova, sf. Sava, Cetituia, Hlincea, Had4mbul, Dumbrivita, Bis-
trita, Tazliu, Caginul, etc. %%). Din aceste ménéstiri, Patri-
arhul Ierusalimului Dosotheiii a lisat in stdpanirea Domnie :
Bistrita, Pobrata §i Tazldul, ,fiind ci Cilugirit Greci s'aii so-
cotit neputinciogi a chivernisi ministirile de la munte“ 9°),
Dacé amii face lista tuturor mingstirilor inchinate Sf. Locuri
cu mosiile nenumérate ce posedaii in epoca ce ne ocupi, ne
am putea face o ideii despre multimea Greeilor, cari sub deo-
sebite numiri triiat pe langd Egumenii Greci.

De multi vreme Domnii Romént st indreptaserii privi-
rile citrd Patriarhiile cregtine, asteptind de la ele indreptarea
legei si organisarea Bisericei, »Radu (Cel mare) trimise de’l
aduse (pe Patriarhul Nifon) in tara sa, si i dede toate pre
mand zicind : Eii s domnesc iar tu si ne indreptezi §i si
ne inveti legea lui D-zeti, si si fit taty §i pstor mie i tu-
turor oamenilor i solitor oamenilor la D-zeii 1), Nu’f vor-
bd, in curdnd °l isgoni din tard, cind Patriarhul incepu a fa-

*9). Uricar. 1, 92. °Y, Arch. Ist. I, 2, 133,
%), Uricar. 11, 98.
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ce politicl, zicAndu’i: ,Pasd si iesi din tara noastd! ci viata
§i traiul gi invitdturile tale noi nu le putem ribda; ci stric
obiceiurile noastre“. Ceia ce ni arati ci pietatea Domnilor
Roméni nu putea merge péni a permite statornicirea in te-
rile roméne a unei theocratil. Evlaviogi si darnici, gata a
veni pururea in ajutorul Bisericei cregtine, Domnii vechi se
aritall fird mild, citrd cei ce nu o meritaii. Sub Bogdan,
fiul lui Stefan Cel Mare, cAnd Patriarhul Toachim voise si
vind din noii in Moldova, Vodi care auzise ci Patriarhul sco-
sese din tron pe Pahomie dind bani la Turci, ,n’ail vrut si’l
primiascd, ba nici s&’l vadid; ci ati trimis din minigtril sei
s#’l scoatd din toatd tara Moldovei, ca pre unul care a ripit
Patriarhia in potriva Canoanelor. Acestea auzindu-le Patriar-
hul foarte s’ail intristat gi rusinat, §i intorcindu-si calea a
mers in Dalovifi; si acolo bolndvindu-se, de intristare a mu-
rit, pentru ¢ n’a putut ribda batjocura cu el ficuti® 2).
Din nefericire, in epoca de care ne ocupim, influinta Bisericei
grecesti este forte mare in terile roméane. Patriarhii sunt cei mai
aprigi susfindtori a tutulor nelegiuirilor domnesti. Ei sunt
gata in tot d’auna a da deslegarea lor de blestemele ce ar
fi ciizut asupra Domnilor, pentru birurile legate cu mare afu-
risenie de Clerul local. De aceia gi Domnii, la rindul lor,
eraii gata a satisface tutulor cererilor Bisericei grece. Sub
domnia a doua a lui C. Mavrocordat, Kir Parthenie, Patriar-
hul Ierusalimului, aritind Domnului ci Sfintul Mormant are
multd datorie, Vodd: ,cu sfatul tutulor aii scos pre toati
tara cite un ort de fiegte care nume, gi stringénd o sumi
bund de bani, i s’a dat, ajutorandu’l i fieste care boier cu
cele ce li a dat mina de pe la casele lor* 9%). Pini acolo a
mers licomia greceasc, cd aii indréznit a vinde si Indulgen-
tii, precum mirturiseste sincai: ,Dositheiii, Patriarhul Ieru-
%). §incai, 11, 116. %), Letop. 11, 199.



— KXXVII —

salimului, si el Grec fiind, carele venise in Ardeal la Bragov,
cat sé ceard mili de la Crestini, cit sd’si vindd Indulgentiile
sall lertarile de picate ; de care si tatiil meii Ioan Sincai ’gi
cumpérase una cu 40 de lei, ca si i se puni pe piept, cind
8e va astruca; dar eli n’am lisat si i se pund, bine gtiind
cd darul lui D-zeii nu se poate vinde pe bani“ %),

Obiceiul de a’si da hoierit fetele dupi Greci a contribuit
de asemine a finmulti numérul familielor Grecesti in
Moldova. Acest funest obiceili a ficut ca multe din proprie-
tatile moldovene si ajungi in mani striine gi astfel si cadi
0 multime de familii vechi, care nu s’aii mai ridicat. Cisito-
ria cu o piméanteancd dand striinului drepturi politice in tar,
gi aceasta piand sub Regulamentul Organic, Grecii aii tins de
la inceput sd intre in legituri de familie cu boierii ; lucru cu
atdt mai ugor cu cét, fatdcu femeile, ei aveaii avantajul de
a intrece cu mult pe simplii tineri hoferi Moldoveni, depringt
cu vinatul si armele, dar striini manierelor elegante. Ori cat
ne am stridénui noi si facem cunoscut réul acesta obiceiii, cu-
vintele noastre ar fi palide pe langi ale Vornicului Ioan Neculce :
»Oh! oh!oh!siracd tara Moldovei si tara Munteneasci, cum vi
petrecefl si vé desmerdati cu aceste supiriri la aceste vremi
cumplite gi firi de mild de stipéanii nostri, earii singuri noi
ti am poftit §i {i am aflat. Nu ne situram de tard, nici de
maritat fetele dupd paminteni, ci ziceam ci’s progti gi séract
si alergati la cel strdini Greci de apucafi care de care si
fie ginerl, ci’s cilibil gi hogati; si li dati mosii, §i ’f puneti
in capul mesei; Yaci la ce am venit. Aceste adevérat ci ne
ali ficut cilibii la toate, cu lacrimi pe obraz, si cu suspinuri
la D-zeii strigind; iar alti putere firi a suspina la D-zeii

*4). $incai 111, 198 ad an. 1701. gilor p. 85). Admiténd ci prefu-
In 1682"in Moldova un cal bun rile nu diferiati mult in Ardeal, o
se plitia 12 lei, o vaci cu vitel indulgentie se cumpira cu septe

5 lei, doi hoi 6 lei, (Chron. Hu- perechi de boi.
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n'ail rémas. Ia priviti pre terile megiesilor cum tin pre cei
strdini; li daii de méncat, iar la sfat saii in capul mesei nu’i
pun, nici ’i amestecd; §i pentru aceia trilesc prostimea lor
pénd acum necélcatd. De ’si daii vre o fatd dup# vre un striin
pré cu gred; dar mosan nu ’l primesc, nici la sfat; si pita
ce o méanancd, cu virsare de singe, si cu multd osteneald si
grije i slujbe o méndncd striinii pintr'alte teri“ 5). La noi
pita intreagd o méncaii striinii, reminind numai resturi pen-
tru pdménteni.

Mai toti Grecii cari aii ajuns la Domnie, pini in epoca
de care ne ocupidm, aii inceput prina intrain familiile romé-
negti. Vasilie Lupul, Visternic mare pe timpul lui Gaspar
Vodé %), Vornic mare sub Alexandru fiul lui Radu "), s'a
insurat intdia datd cu fata Vornicului Bucioc %). Duca Vodi,
Grec de la Rumili, crescut de mic in casa lui Vasilie Vodi ).
Visternic sub Dabija Vodi, era ginerile Dafinii Doamnei Da-
bijoaie ). C. Duca avea de sotie pe fata Brancovanului
Vodi care, auzind de mazilirea birbatului ei ,fiind tanird
i desmierdati de tati-seii se bocia in gura mare muntene-
gte de zicea: Aolio, Aolio, ci va pune taica pungi di pungi
din Bucuresti pénd in Tarigrad si zeii nu ne va lisa asa, si
far ne vom intoarce cu domnia indirdpt“ 1°%). Arbiinasul Ge-
orge Ghica, care fusese negutitor pani la Vasilie Lupul, si
ajunsese Vornic de tara de jos sub acest Domn, si Capichi-
haie a succesorului seil %), insoard pe fiul seii Grigore cu
fata Sturzii Vornicului, nepoata lui Gheorghitd Stefan Vods,
care 'l face Agi din Postelnic 1°®). C. Mavrocordat a luat in
césdtorie pe fiica lui C. Rosit Vornicul ,fatd fecioari, foarte

95). Letop. 1l. 442, 100) Letop. 11. 5.

6. Letop. 1. 237. o). Letop. 1. 280.
97). Letop. 1. 262. 10 Tetop. 1, 835.
%), Letop. 11. 283. 103) Letop. 1l. 837.

%9). Letop. 11. 5.
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frumoasé si infeleaptd® 1°4). In fine Grigorie Ghica (1727—
1733) avea de cumnat pe Grecul Vlasto 1%), dar pe fiul seii
Scirlat 'a insurat cu fiica lui M. Racoviti 106) ; care si el,
era ginere Arbénagului Dediul 107),

Daci pe lingé causele enumerate mai sus vom addogi
§i grecizarea ferilor roméne pe calea intelectual prin invé-
tafil Greci cari vin prin Sec. XVII-le %), apoi intelegem pri-
cinile decadentii terilor romane si neputinta boferimei pi-
méntene. Domniile vor fi inc4 pentru multi vreme piamantene;
functiunile importante vor fi incredinfate incd pentru mult-
timp boferilor moldoveni ; Poarta otomani chiar va fi dispu-
sd sd aline suferintile terei; dar Moldova merge spre deca-
dentd pentru ci lipitoarea fanariotd i suge pe fie-care zi tot
sangele generos, singele urmasilor lui Stefan Cel Mare.

104) Tetop. 11. 409. spune cid Calugirii Greci din Mo-

195). Letop. 111. 150. nastirea Treisfetitele au alungat

106) Letop. 1. 443 pe Dascilil adusi de V. Lupu si

97). Despre acest Dediu, zice 1 au inlocuit prin Dascdli adust
Cronicarul, cd, nu era om in tard din tara Greceascd ,cari nici un
harnic ca dinsul §i viteaz pre a- folos pimantului nostru nu aduc.“
cea yreme. (L. II, 267). (Uricar. III, 279).

*%) In 1656 Ghiorghie Stefan ni



§. 3.
Domnul.

Numit de cétrd Sultanul, sprijinit de Grecii din Cons-
tantinopole, sigur de o parte macar din boferii terei; din
momentul ce a sdrutat macatul de Ia fotoliul pe care st§
Sultanul nevézut, cand i di audientd '), Domnul este stapan
al terei Moldovei si ,pomizanic a lui D-zeii® cum i zice
Neculcea ). La Galati if iesi Boierimea intru intimpinare ca
si’i sirute mana, si el poate nici si se uite la Boieri, cum
a ficut N. Mavrocordat®). La Santa toati boierimea cu Ar-
hiereif gi Mitropolitul ' primese cu alaiit, ’l duc Ia Biserica
Sf. Neculai; este uns cu mare ceremonie ; apoi se suie pe
tronul terei in Divanul cel mic%); Ba nu ; hu se suie pe tron ;
pentru cd aliturea cu scaunul domnese, la dreapta, este sca-
unul lui Skemni-Agasi, care a venit cu firmanul Impéritese.
Dupi ce s'a cetit firmanul ; dupi ce Skemni-Agasi este im-
bricat in haind de samur; dupi ce Mitropolitul si toti Boierii
I ali sirutat ména ; dupi ce Domnul a béut cafea cu Skemni-
Agasi in Spitdrie, Else suie pe tronul terei.

*). Cantemir, Descrierea Mol- inte la Galati, dar nici cu ochii
dovei. asupra lor nu ciuta, necum si grii-
%). Letop. 1. 236. iascd cu dingii, sati si maj intre-
3). Letop. 111 45, w91 all venit be pe cineva un cuvant®,
nu ca un Domn ¢i ca un let a- *). Letop. III. 291.

supra tutulor. Tegit’ati boierii ina-
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Din acest moment el este stipan peste viata, onoarea
si averea a milioane de Roméni. Ori ce ar face el este bun
facut. Nici o lege, i, in lips de legi, nici un obicetil invechit nu
termureste puterea Domnului. Totul, pin4 si starea atmosferics,
atirni de la intelepciunea saii de la norocul Domnului. Cine a res-
foit cat de putin pe vechii nogtri cronicari, a observat cum foa-
metea sail bielsugul, sanatatea in tari sati epidemia, se atribuesc
Domnilor. ,A fost om cu noroc* sait ,n’a fost cu mnoroc*
étd cuvintele pe care le intimpinim aproape la fie-care pa-
gind. §i si se noteze ci aci nu avem a face cu nigte igno-
rantl, cari se apucd a scrie cele ce aii vézut in timpul lor.
Las cé cea mai mare parte dintre cronicarii Moldoveni aii
fost din cele mai inalte familii si au ocupat cele mai insem-
nate functiuni in tard, dar scrierile lor ni probeazi ci nu
indrdzniali a se apuca de scris firi o serioasi pregitire.
Urechid, Costinestii, Neculcea, Enacki Cogélnicianu, citeazi
adese ori pe istoricii striini, i chiar cind nui citeazi, se
vede cd erall in curent cu cele ce se petreceaii prin terile
vecine, si chiar de multe ori si in terile departate. Apof,
chipul lor de a scrie ni'f arati ca oameni cu indestuli cul-
turd, pentru ca si inteleagd ci reua stare a recoltelor nu a-
tirnd de la lipsa de noroc a Domnilor. $i cu toate aceste,
el credeau aceasta. Nu putem si ni esplicim acest fapt cu-
rios de cat prin credinta sincerd ce aveati e, ci in adevir
Domnul este unsul lui D-zeit, care, in ménia sati in dragostea
sa, a incredintat guvernimintul terei unui Domn firi noroc
saii unuia foarte norocos ! ,Ma toti Domnit sunt buni“ zice Ne-
culcea ). Gaspar Vodi era decis si omoare o sami de ho- g
leri; a incercat si otrdviasci pe Vornicul Bucioe %), »la tard
ales dintre toti“; a biigat in temniti pe Visternicul Vasilie
(Lupul); a chiamat pre Lesi in tard; Ei bine ! Cand acest Gas-

%). Letop. II. 313, %). Letop. 1. 288.
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par este ucis de Septelici Hatmanul §i de Goia Postelnicul,
Miron Costin esclami : »Spurcata si groznica fapté, si neau-
zitd in toate terile crestinesti. Domnul, ori bun, ori r&i, la
toate primejdiile lui ferit trebuieste; ci ori cum este, de la
D-zeii este, precum zice Sfinta Scripturd: nu este nici o pu-
tere fard numai de la D-zei“?). Cand ucigasii lui Gaspar
sunt ucisi de Alexandru Vodi, M. Costin zice: »§1 cu cale a
facut, ci dupid spurcati faptd, scArnavd moarte vine*. Dom-
nul poruncise s li se arunce trupurile lor in latrine.

Cand Antioh Cantemir ,care era stragnic la ménie, ci
de multe ori la Divan cu busduganul asvirlia in oamenii cei
vinovati“ ) a zis Vlidicai de Hugi, lui Varlaam: ,Popo ce nu
judeci drept, cand ’ti vin cartile mele ? ’ti voiii rade pletele®.
$i cind Vlidica aiesit de Ia Divan cu lacrimi plangénd si
blesteménd, Neculcea nu giseste de cuviinti si critice pur-
tarea Domnului. El se mulfumeste a zice ,Numaf pré fin-
fruntétor era“?),

Aceste fiind credintile timpului, nu poate fi de mirare,
dacd in Moldova saii putut comite tot soiul de impildri din
partea Domnilor,

Socotim de cuviintd a pune aici cite-va din faptele lor
pentru a se vedé pind unde putea ajunge ribdarea terei.

Stefénitd Lupul ,fiind Domn tandr, desmierdat si inimos,
de multe ori iesind cu boierii la primbldri, punea de lua fri-
iele din capetele cailor boierilor si li da ghiont cailor de cj-
dea boierii jos, de i sfirma capetele ; cit se ingrozise boie-
rif a mai merge cu dinsul cu cai buni la plimbare 19), Vra
sé zicd, bolerii nu aveati de cit si incalece cai maj prosti pentru
ca sd nu ’si rupd capetele din pricina acestui Domn »des-
mierdat §i inimos®.

7). Letop. 1. 241, %). Letop. IL 62.
%). Letop. II. 313. 19). Letop. IL 209.
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Dabija Vod4 domneste mai mult de patru ani. ,Om de
tard, zice Cronicarul, dard betiv.... la betia lui pre multi

v

da la Armasi sd’i spanzure; lar daci se trezia nimici nu
stiia, nici mai intreba“ ). Noroc ci boierii i aflaseri obi-
ceiul. Nu mai luati in serios poroncile date in Divanul cel
de la chindie si aceasta pentru ci ,nici mai intreba®. Alt-
mintrele, poroncile Domnului ar fi trebuit si se impliniasci, ori
cum ar fi fost ele.

Dumitragco Cantacuzino ,Hiresidin Grecif cei de frunte
a Tarigradului, care destul era cumplit §i vrijmas... cite reu-
tafi ati fost i era mai inainte de dinsul si pe vremea lui pe
pimant, toate le ficea el bune cite era“ '2).  Grec tarigra-
dean de neamul lui.... om nestititor la vorbi, telpiz, ami-
gitor, giambas de cei de la Fanar din Tarigrad“ zice Necul-
cea. (L. II, 248). Dacd n’a pus in lucrare tot ce medita,
causa nu a fost alta de cit ,numai cd era fricos foarte ; ci’
pusese D-zel aceaz#bald in gurd gi intr'insul frica, de era fri-
cos“. Altmintrele ar fi fost vai de biata tard, in care metresa
Domnului, fata unei rachierite, esia la plimbare cu toate cu-
coanele, pentru cé aceste primiaii presente de la Domn.
Toan Mavrocordat ,ciuta mai mult zafurile cu mese mari si cu
mezilea de Tarigrad ; gi noaptea &mbla prin targ cu veselii
i cu jocuri“%). Sub acest Domn ,multe diri grele, ales
vicdrituri cate 2, cite 3 venia une ori pe an.. dar boierilor
li pirea bine ci manca fieste care §i avea tot ridicituri de
la acest Domn; la care cel mai multi boieri de la acest
Domn s’aii ridicat, ales cei ce gedea la tard; i de atunci aii
facut bani toti bolerii. Domnului inci nui pisa, ciuta si
apuce® %),

Didm in fine portretul ce ni a lisat N. Costin, despre

1), Letop. II. 5. %), Letop. IIL 180.
13), Letop. II. 11. ™). Letop. IH. 201.
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Duca Vodi 5). ,Ci de licomie mare ce avea ca si tot mai
stringd bani mai multi, §i Domn era, si Visternic Mare, si
Negutitor i Vames; c# toatd hrana tuturor luase el si Doam-
na, de precupia toate cite era ; si dadela sine din casi unde
ce trebuia terei. Apoi rinduia de plitia Visteria de la fard
pentru un ban sialtul. Doamna sa de altd parte, circiméria
bucatele din casd, pinea ori pe unde avea, gi béutura, si po-
cloanele ce li venia la beciii; inci ficea boi de negof si
ménca fearna finatele oamenilor siracilor cu boif lor, pani se
vindea aceia, si apoi se apuca de alfii“. Sd nu uitdm ci
Miron Costin era Ministru a lui Duca Vodi !

Domnul fiind unsul lui D-zeii, iar pe de alti parte a-
busurile neputéndu-se nega, Neculcea arunci vina asupra bo-
ferilor. ,Mai tofi Domnii sint buni; numai se timplé de se
afli de cest feliti de oameni de se lipesc mai lesne mai la
toti Domnii, de li strici hirea cea buni. Mai mult se afii
la Domni de acest felit de cat de cei drepti si buni; ci
dacd se timpld boierul chivernisitorul de i intelept §i bun,
micar de 'f si Domnul réii, ’1 imblinzegte $i 'l intoarce cu
blandetd de °l face bun“ %), Nenorocire ci acesti boieri
schivernisitori erait numai cu numele. In fapt, nimic nu
mirginea a tot puternicia Domneasci.

Asa dard Domnia prin dreptul divin, Despotismul ori-
ental, étd puterea esecutivi a Moldovei in Viacul al XVIII-le.

Imbrécat in haina impériteascd numiti Cabanité, cu Cu-
ca in cap'”), Domnul are in Palatul seii o etichety in ade-
vér orientald si, suit pe tron, toate veniturile Terei sunt ve-

5). Letop. II. 21. Cuvintele lui
N. Costin ni se par curioase cand
stim cd el era ginere Iui Duca
Vodd. , $i se apued de ficn
nuntd cu o sord alui, anume Dom-
nifa Elena; o deade dup# Nico-
lai Costin sin Miron Logofiitul,

§i 1 puse siHatman, sificu nunt
frumoasé domneasci, ci era si
maicisa cu dinsul, Doamna Nas-
tasia, a riposatului Duca Vodi
celuibitran, cu alte fete mai mici®,
Neculcea Letop. 11, 272.

%), Letop. 1. 313.

7). Letop. 111, 290.
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niturile Domnului, toti locuitorii trebute si fie slugile plecate
a lul. Cheltuielele Curtii domnesti, lefile slugilor, chiar gi
Chilhangiul Domnesc, sunt trecuti in Budgetul Statului, Bud-
get estraordinar, alimentat din ,Résuri®, un fel de zecimi peste
darile esistente ; fiind cd Vamile, Ocnele si toate veniturile sunt
ale lui, cu indatorirea de a implini obligatiunile terei fati cu
Poarta Otomand. Cind esi din Palat la zile mari, toti boierit
terel i toatd armata este in picioare; cind merge la Bise-
ric, toatd lumea oficiald, ba si boferii mazili, trebuie si fie
fafd; cnd siruti Icoana in ziua de ajunul Criciunului se
slobod tunuri si incepe si mehterhaneua !8); in ziua de Criiciun
cand bea cel intdiii pahar la masi, la care sunt poftifi toti
boierif, se face slobozire de toate tunurile sifocul cel mirunt
incepand §i mehterhaneua '%); in spre Anul noii se slobod
toate tunurile, cu focul mérunt, si mehterhaneua ,dupé care
tiganii obicinuifi ce cantd la masd fac si ei oziciturd de un
scopos® ). Asemenea teremonie la Boboteazi, la Jordan,
cand sérutd Invierea, etc. Tunurile roméanegti, care amutiseri
de atita vreme, nu fac si se audi glasul lor de cit la zile
mari gi pentru a arata poporatiunei Iagane evlavia saii
chieful dommesc! $i si se bage de sami ci aceste teremo-
nii nu sunt introduse de cétre Fanarioti. Gheorgake Logofi-
tul ni spune ci le a scris din ordinul lui Gr. Al Ghica, pen-
tru a se cunoagte ,Obiceiurile vechi si noue ale Pré Inaltatilor
Domni“ 2!). §’apoi aproape tot ceremonialul curtii, descris de
citrd Logofitul Gheorgaki, concordd cu descrierea lui Cante-
mir **). Invétatul Domn ni d4 inci un detaliti care ni zu-
griveste minunat orientalismul Curtii Moldovene din acel timp.
El ni spune ci se trigea clopotul cel mare pentru a se a-

’%). Letop. 111, 300. 20). Letop. 111, 287.
19). Letop. 111, 303. ?%). D. Cantemir. Descrierea

%) Letop. 11L. 306. Moldovei, passim.
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nunta norodului ¢ Domnul s’a culcat dupi masi; pentru ca
nime si nu mai indrizniasci a trece pe ulifa vecini cu Pa-
latul. Un noii clopot ficea cunoscuti desteptarea lui Vodi
§i invoia circulatiunea.

»In Moldova, zice Urechid, aii cei mai mici despre cei
mai mari acest obiceill de pier firi judet, fdrd vini si firy
samd. Singuri cel mai mari judecitori, singuri pirisi, singuri
plinitori legeil. $i de acest obiceiiit Moldova nu scapd, ci
mal multi dintre capete sint iubitori a vérsa singe nevino-
vat® 23),

Acesta fiind un vechiii obiceiii, de care Moldova n’a sci-
pat de cit in timpurile noastre, si vedem ce insemna atunci
libertitile de care cu drept cuvint ne méndrim nof astizi ;
si in special, libertatea individuald gi dreptul natiunei de a
fi stipand pe punga sa?

Dupé cele ce am spus mai sus, respunsul ni este foarte
ugor. Domnul fiind a tot puternic ,sluga trebuie si se tea-
mé de stdpan“ cum cer si fie si pe viitor Stefan Petriceico
si Grigorie Ghica, cand intri inaliantd cu Polonii in 1743 28
Domnul avea pe lingd sine un Consiliti compus din Boieri
Mari, pe care ’l alcituia, in genere, a doua zi dupd ce se
suia pe tron; era si un boier mare ,ChivernisitorY cum ’i
zice Neculcea ; dar nimic nu obliga pe Domn si asculte pé-
rerea Consiliarilor sei. N. Mavrocordat, d. e. ,aii pus boieri
mari pre unii §i din piminteni; ce numa céci se numia boieri,
dar nict o cinste nu avea, nici in casi la Domn nu intra,
micar ce treabd ar fi avind, pini cind nu ’silua respuns pre
vre un Grec“ 2%). Foarte rar se intimpla ca un bofer sise
bucure de increderea Domuului, ca astfel si nu se faci ni-
micé fird sfatul lui, cum a fost d. e. Stefan, Pircilabul de

%), Letop. 1. 188. liantd in Arch. Ist. 1, 26.
). A se vedea conditiile de a- %5). N. Muste. L. 111, 45.
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Soroca, pe care nu'l poate de ajuns liuda Miron Cos-
tin%). In colo, Boferii trebuiaii si fie instrumentele do-
cile ale lui Vodi; pentru ci de altmintrelé cu pedepse cum-
plite se pedepsiai toti cari cideaii sub urgia Domneasci.

Cronicele ni daii o multime de esemple de pedepse
crunte aplicate celor mai insemnati dintre Boterii Moldoven.
D. Cantemir spune c# Domnul avea obiceiul a’i bate cu bus-
duganul ; dar, adaoge el, acea bitaie era considerati ca o
cinste, fiind ci era aplicati de insugi Domnul; de si cite o
datd i biitea pind’i umplea singele.

Duca Voda avea prepus ci fusese mazilit in Domnia
a doua din causa périlor Visternicului Ursaki, cel mai bogat
boler din tari pe acea vreme. Venit pentru a 3-a oard
Domn ,’si aii resplitit cude asupra de pre Ursaki, inchis in
temnifd cu talharii, legat la pugste, bitut la talpe pini ail
dat mangirul cel de apoi. Au dat ce aii avut pand cand
n’ail gisit ce mai lua de la dinsul din avutia cea multd® 27)

Mihail Racoviti presupunénd ei Cuza Spatarul ar fi
adus Catanele in tard ,maniindu-se in grabi aii spanzurat
pre Cuza Spatariul, nepricistuit, incéltat, imbricat... ce nuse
stie intru adevér aii ba; numai in pismi lad omorit ; ca’i ali
fost nipaste ; cid n’aii fost scris“ 8.

%9).,0m de mirat la intregimea

lui de sfatari §i de intelepciune,
cat pre acele vremi abia de era
pdmantean de potriva lui; cuca-
rele §i Vasile Vodd singur o-
sebi de boferi, ficea sfaturi simul-
te ceasuri voroavi; asa era de in-
tregla fire. Tar la statul trupului
sell era girbov, ghebos si la cap
cucniat, cit puteal si zicici este
adevirat Isop la cap.” (L.1, 301).

7). L. 111, 18. Neculcea zice ci
era asa de bogat Ursaki ci ,,cand
venia birul de la Impiritie, de

multe ori cindera in grabi,’l in-
circa de la casa Iui i ’l pornia
la Poartd, gi mai pe urmi ’si lua
iardsi banii de la fard.....si 'l ait
inchis in temnitd cu talharii, si
’ scotea in toate zilele de 'l bi-
tea la talpe, pdnd ce i s’aii sgir-
cit vinele, §i ali remas olog pani
Ia moartea lui; si la moartea lui
din cea multd bogitie ce avusese,
n’avea cuce’l ingropa; ali vindutun
sat la Bacin anume Féantinelele
de °1 au ingropat, L. 11, 245.
9. L. 1. 390.
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Nicolae Mavrocordat ,pe Gavril Costaki Sulgeriul sin Ga-
vrilitd si Tonit4 Neaniul Ratd Postelnicul i aii pusla scard siiat
batut cu cate doud sute toiage“ 2°). ,Pe Gheorghitd Mitre Vister-
nicul 'l mazilise dup4 7 luni, si’ati orinduit Ia lefe de ’l legai slu-
jitorii, §i ’f punea pustele cele mari preste dinsul“ 2°).

Sub I Mavrocordat, fiind c¢i nu eraii bani in Visterie
cand a venit Aga pentru plata Mucarelului, Logofetii Sandul
Sturza si Andries Roset, Vornicii Manolaki Costaki gi Sandul
Racovitd, Spatarii Toader Paladi gi Alesandru, si alti boieri
aii fost dugi ,pind la casele din Beilic, unde era Ceaugul in
gazdd ; si dupi ce ai mers acolo, i aii pus pre toti in fere,
tiindw’i pénd sara.. Bolerii ai plitit tot® 31). Grigorie Ghica
»pre Constantin Bals, Medelnicerul, I'ati bitut la talpe, si
apoi I'ali slobozit; ficut’aii si acest obiceitt Grigore Vodi
(1738), de se bitea boterii la talpe turcegte“32).

Sub Ioan Teodor Calimah 12 boieri mari ai terei aii fost a-
mégiti de citrd Grecul Stiviraki ,care pot s zic ci era al doile
Domn* *3), trimigi la Hanul titiresc, pugi in fere si espe-
duiti la Enicalisi. Cénd Bolerimea ingrijitd ,s’aii tulburat
foarte de aceasta, si indatd aii pus gand réi in inimile lor
ca si strice acest obiceill scArnav.... zicAnd eiin de ei: Acest
lucru poate s ni’'l facd §i noud tuturor, si ne stingi de pe
fata pémintului pe tofi* 24, si a sculat intreaga tari asupra
lui Stéviraki, silind pe acesta si fugd la Tarigrad ; cAnd mul-
temitd acestei migciri, Boieril se iutorc in tari ,priimindu’y
Domnul cu mare cinste gi blandetd, ardtdndu-li ci aceste li
aii venit din pdcatele lor, ci si multdmiasci lui D-zei ci ail

29). A 1151896 stantin Bals, Dumitrascu Paladi
39 L. 1 327. Lupul Bals si Ionitd Sturza, Spa-
31), L. 111. 204. tar Filip Catargiu, Constantin Ba-
32), L. 11 441, nul, Stolnici Vasili Negel si Con-

%), L. 1L 244. Boerii aii fost
urmétori : Logofefii Toan Bogdan
§i Manolaki Costaki, Vorniei Con-

stantin Réscanu, Neculai Buhug
si Tonitd Cuza.
s4) 111, 245,
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fost sdndtosi si aii venit; Enaki Cogilnicianu nu giseste
nici un cuvant pentru a infrunta pe Domnul, care lisase si
se faci o astfel de mare necinste Boierimei pamintene. Ba
laeru curios, el ni vorbeste despre intoarcerea Boierilor, cari
suferiseri toate ,pentru picatele lor“, imediat dupi ce ni
spusese ci Vodi ficuse la Copoli o griiding mare puind fel-
de fel de pomi intr'insa, ficind si un foigor foarte frumos
pentru egirea Beizadelelor la preumblare ; si ci ddruise lo-
cul domnesc de la Copoii Boierilor §i rudelor Méiriei Sale,
dindu-li poronci taturor ca si §i facd vii i gridini.

Am puté imulti esemplele; dar cite am adus socot ci
ne autorizd a conchide ci: de la Stefan cel Mare care »de
multe ori la ospete omoria firs judet* %) pani la Tonité Sturza
care in 1824 zicea Bolerilor adunati ,drept aceia vom Iua
mésurl Domnesti, intrebuintand topuzul si sabia, semnele Im-
piritesti, care ni le ati dat Sultanul spre infrinarea celor ne-
intelepti; si veti cunoaste de astdzi ci are cine a v& sti-
pani“ 2%); de la Stefan Tomsa care diruia bani tiganului
caldi, cand zicea, aritind pre Boieri. »Doamne, s’aii ingrii-
sat berbecii, buni sunt de junghiat¢ 37), pénd la Mihail Stur-
za, care a inddugit cu atita birbdrie generoasa migcare a ti-
nerimei Moldovene din 1848 ; puterea Domnului a fost ne-
controlati §i netermuriti in Moldova, avind noi pe atunce un
despotism care numai cu despotismul Tarilor i al Sultani-
lor se poate asemilui.

Pentru tot ceia ce priveste la puterea Domnului de a
impune terei diri dupi plac, fird nici o ingridire, ne refe-
rim la Studiul D. A. D. Xenopol asupra acestei materii, Stu-

soy Lite L 145: Ciuntul, si inchinindu-se, aii res-
29). TIstoria Moldovei de Postel- puns lui Toan Sturza : Asasi faci
nicu Manolaki Driighiei. , Din toti Maria Ta! §i s’ait dus pe acasi
boleril aii esit atunci in frunte foarte turburati“.
Logofitul Constantin Balg numit 20 de 1981,
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ditt publicat in Revista D. Gr. Tocilescu 2%), sub titlul de
»Financiele in epoca Fanariotilor. Noi ne multemim a adu-
ce aice numai doué pasaje, care se intiresc prin cele ce ni
spun Cronicele la fie care pas. ,Sistemul de déiri obicinuit
pe atunci era cu totul ldsat la bunul plac al ocarmuirei, care
dupé nevoile ce avea oranduia dijdiile“. ,Domnul chibzuia
la inceputul anului din care dare s’ar pute trage un folos bi-
nesc mai insemnat si ,scotea® pe tard cate-va din aceste déri“.

Cronicele cuprind multe pléngeri despre darile cele
mari impuse de catrd Domni. Nici odati inse cronica-
rul nu arati ci aceasta ar fi constituit un abus de pute-
re din partea lor. Cel mult se multemeste a’l numi ,scor-
nitor de lucruri nous* ®9), saii ,lacom®, dar nici odatd cil-
citor a vre unor legi. Grigore Al Ghica dorind ca si se
steargd din fard o multime de dari apdsitoare, nu giseste
alti ceva de ficut de cAt si ordone a se aduce toate con-
dicile in care se cuprindeaii acele sume ingreuitoare terel.
»91 surpandu-le le-am rupt“ zice Vodd ; care faptd unitd cu
imprejurarea ci unia din Domni luati cu dingii si condicele
Visteriei, cam a ficut Const. Mavrocordat (L. 1L, 424), nies-
plici lipsa acestor Documente insemnate pentru trecutul
nostru.

Un vechiti obiceili al tereiera, ca Semile veniturilor i
cheltuielilor si se cerceteze de citrdi Bolerii cari alcituiat
Divanul Domnesc; se trimiteaii de asemine Boieri la Con-
stantinopole ca si vadi ce se cheltuieste acolo. Dar acest
obiceil, simpld formalitate in ceia ce priveste pe Domn, a-
jungea o adevirati povoard cind cheltuielile intreceat venitu-

38). Revista pentru Istorid Ar-
cheologii si Filologid I, 45.

39). Pentru a se vedé pand un-
de puteaii merge aceste scornituri
ddmi aiel cuvintele cronicarulul

despre M. Racovitd in Domnia a
3-a: Acest Domn multe lucruri
noud aii scornit aice in tard; in
Domnia aceasta aili scos desitina
indoitd pre tofi, care lucru alfi
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rile. Acsenti Uricarul 4°) ni arati pe N. Mavrocordat, in a
doua Domnie, presentind Boierilor o dare de sami aménun-
titd despre dijdiile si veniturile Domnesti, ardtand in acelas
timp si cheltutelile ficute. La sfirsitul acestei diri de samj
facutd ,in Casa Cea Mare*, adresindu-se citri Boieri Vodi
li a zis: ,Respundeti Dv. de s'a fi maf luat vre un venit si
nu s’all pus in samd, saii de este vrun condeii in cheltuiele
afard din cale ? Respuns’aii si Boierii intr'acestagi chip, cum ci
§i toate veniturile sint puse sl cheltuielile sunt toate mai pe
putin de cum se ficea alti dati. Resultatul acestel diri de
seamd, ficutd in doué rinduri, ait fost ci Boierit §i Archie-
reil aill trebuit si 4é zapis la méana lui N. Mavrocordat pen-
tru banii cheltuiti mai mult.

Nu putea dari si fie nici o ingriidire pentru Domn faptul ci
Boferii tineai Visteria, si ni se pare ci nu aveaii mare
cuvint si se plingi Boferii de M. Racovitd ci ,la Visterie
nu mai intra si stie, cind egia nevoile terei, si orinduiasci
ei“*1), pentru ci tot n’ar fi putut impedica intru nimici pe
Domn de a ordona stringerea a ori cite diri ar fi voit el.
Singurul folos, boate, ce s’ar fi tras ar fi fost ca dirile si fie
cunoscute mai dinainte, éra nu si se intimple ca pe timpul
lui M. Racoviti care »pornia boerinasii lui cu taind, stii ca
cum ar purcede un ciambur titiresc in pradd, noaptea, cu tai-
nd in toate pirtile; i bolerii cei mari de tard nu gtia nimi-

Domni mai siraci de cit dansul
nu ’l aii ficut; scos’ail circimirit
cate 5leide pivnitd 5i multe strim-
batdfi se ficea cu acest carcimi-
rit; cdci 1 vindea, simergea cum-
pirdtorii pe la cine n’avea pivniti
si avand o bute sait doug de vin,
lua de la dansii cat 1i era voia.
Scos’ali §i prisdicirit de prisaci
doi gp intr'un an, §i cu prisica-
ritul si cu desitina ai stins stu-
pil oamenilor Scos’ait moririt de

toatd moara cite doi g, care lu-
cru n'ati fost altd datd. Luat’ait
tigdndrit, pe care ’l scotea in totl
anii; gi pe urmi scos’ail si vica-
rit de vr'o dondi ori, care viicirit
alfi Domni de multi vreme nu’l
SCOSese...... si unde auzia s#ai-
ba cine-va bani cu multe chipuri
silia si’f iea de la mana lui, si
cu bine §i cu riu. (L 11, 131).

1), L. 1l 154 si 180.

7). L. 11, 400.
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ci“. Poate ci deasemine ar fi inciput la stringerea dijdiilor
§i boieri de tard ; iar nu numai Greci, ,la cari cei de loc
nu pré ciuta bine ; ¢ n’avea nici o schiverniseald 42).“

§i cu toate aceste, Atot puternicia Domneascd i avea
§i ea marginele el. Despot in tarf, crud si fird mili pentru
boteri, i cu atdt mai mult citrd mojici; putind pune dupi
placul sei ori ce dijdii; despretuind pe toti si bitdndu-si
Joc de toate, fird frici de a giisi in tard vre-o impotrivire ;
Domnul gtiia foarte bine ci are si dé sami de faptele sale
inaintea Sultanului. Frica dar, ’1 face si fie mai moderat.
Astfel ci cu drept cuvint s’a zis, ¢i Guvernul fanariot a fost
un guvernimint despotic temperat prin striang.

Capichihaielele Domnului din Constantinopole aveaii mai
cu sami datoria si giciasci care sunt intentiunile Portii a-
supra Voevodului; éri in tot drumul de la Tarigrad pind in
tard, hangiii eraii plititi de Domn, ca si poati "afla cu ce
scop cilitoresc Turcii, carise indreptait spre cele doué Prin-
cipate #2).

Teama era foarte legitimii pentru ci la Constantinopole
nu se glumia cu Domuii, cari eraii convingi de a fi guvernat
reii tara. Cind Hangerliul a fost tdiat in Bucurests, Harapul
care l'a tdiat, dupi ce ’i a luat banii, ceasornicul si inelile,
adresindu-se mulfimei imirmurite a zis: ,lati cinele cel ce
a mincat raiaoa impériteasci® %),

Incepand de la Duca Vodi se ficuse ,si acest o-
biceiii, si pirascd tara pe Domn la Impiritie daci se
mazilegte“ *%). Acest obiceii natural ci nu putea pli-
cea Domnilor. De aceia N. Mavrocordat zicea ,Ci nici
un folos dintr’acele pari nu aduc dupi sine terel, ci mare
scidere si striciciune, si a ochiii luati la Impéritie tara,

), L. 111, 240. 1), Tesaur. 11, 197.
). Tesaur. 15, L 18,
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pomenindu-se de atita suméi de bani strins $i luatd din ta-
rd 5 §i pe alté parte se plangea tara de sariicie ; si cu acele
pari nemica alti firi cat folos altora, §i risipi terey, si cel
mai mare réii : ura bietilor boieri a terel despre acei Domni
ce se paresc de dingii“ %). Neculcea este si el de pirerea
lui N. Mavrocordat, cind zice yDeci bine ar fi fratilor si nu
vé indemnati a pirire pre Domn, ci sunt stipani §i pomi-
zdnicl ai lui D-zeli ; micar de var si poronci Domnul carele
va fi atunci in scaun stdpanitor ; inci din cele drepte si le
mai imputinafi, iar nipisti si nu puneti; cd osinda nu se
feartd ; nici trece pre om; inci pre multi am vézut, indesin-
du-se pentru cinste si dobindiasc, de paresc Domnii, si se
laudd intre dingii, ¢4 se tem Domnii de dingi, §i zic ci stii
bine a pirire. Iar pe urmi, cu acest feliii de hirnicie, nici
pre unul n’am vézut venind la vrlo pricopsald“ ¢7). Se poate
ca Turcii si fi capatat o mare ideii despre avutia terei, toc-
mai pentru ci la fie care schimbare de Domn, i schimbiirile
erall dese, tara se plingea ¢ saii stors sume enorme ; se
poate, cum zice Neculcea, ca si nu fi ajuns la nici o pricop-
sali Boieril cari i ficeati o specialitate de a fi buni péritori;
cu toate aceste, nu este mai putin adevérat ciacest bun obi-
ceill, si s’a putut ca si Duea Vod4 si introduci un obiceiil
bun, a adus foloase reale terei. Mai intiii tocmai primej-
dia la care se espuneaii Boierii paritori, servia a intretine in
fard un curent mai birbitesc. Mai eraii, vra si zicd, cati-
va Barbati cari nu se tineaii de zicitoarea »Capul plecat nu’l
taie sabia“. In timpurile vechi valoroasa mnoastri boierime
era deprinsi a se revolta, a veni cu osti striine §i din tari,
§i a resturna pe Domn, dupi luptd dréptd, piept la piept.
Acele timpuri fiind trecute, Boferii se espun la urgia Dom-
neascd, cu primejdia de a pirisi tara gi a’si vedé casele pii-
49, L. 11, 89, 47, L. 11, 236.
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raduite, cand Domnul parit capata din nou Domnia. Alt fo-
los ce resulta pentru tard era frica salutard ce se inspira
Domnilor. Soarta lui Antonie Rusit *%), a lui Duca Voda *9),
a lui D. Cantacuzino °°), a lui I. Mavrocordat ®'), a lui Matei
Ghica ®?), a lui Grigorie Calimah %), dovedeste pe deplin zi-
sele noastre.

Pe lingd obiceiul de a pari pre Domn la iesirea din
scaun, Boierii Moldoveni alergaii si la alte mijloace. Nicolae
Mavrocordat in intdia sa Domnie sé sfituia numai cu ,0 a-
ritare de Grec, anume Spandoni, un om urit, podigrios, carele
§i de mail inainte in zilele altor Domni, aii gezut tot aice in
tard ; un blestemat i de nimicé; fird nici o meserie ; numai
cat ’si tinea capul cu minciunile §i milosteniile ce i da“
La mazilirea sa ,Nicolae Vodd remase in mare griji
si nu se ridice Moldovenii asupra lui, si facd zarvi“. Span-
doni a scapat numai pentru ci ,s’ali imbricat muiereste cu
tarpuz in cap, cum poarti muierile grece, si ati intrat intr'un
ridvan cu Doamna, intr'un loc cu muierile, pentru ca sd nu’l
cunoascé nime.... $i aga a iesit dinJagi cu acea cinste acel Grec
cinstit, si sfetnic ce era; ci intr’alt chip, de ar fi iesit la
ivala, alesacela, pre loc ’l vra fi omorit dinaintea lui Necu-
lai Voda, fird de nici o frici“ °4. Acuma intelegem pen-

48), _ L’ati muncit Turciicu mul-

in chip de tragin, si dintr’aceia
te feluri de munci, trestii pe supt

i g’ali tras si moartea.“ (L. 11, 89).

unghie, i’ait batut; datui-ait deai
inghitit un nemetef si trigindul
afard i at adus matile la gurd,
si alte munci ca s&’i iea banii...
si att sfarsit viata trdind cu multd
lipsd in casa sa. (L. 11, 18).

49). A murit in robie la Liov.
(L. 11, 96). Tar Doamna lui ,labi-
tranete all remas si seracd si o-
ciritd de voroava oamenilor, si cu
o casd plind de copil (L.1],246).

59), ,Spun ci fiind mai vr’o doi
ani la inchisoare la Tarigrad, si
ficandu i se o bolfd la grumaz

»51 1all remas casa in multd si
mare serdcie.“ (L. 11, 246).

). ,2N'ali mai jesit Domn; la
grea serficie aii remas la Tari-
grad si ati murit. (L. 11, 180).

"2). Grecii .....incd 1 al scos si
nume de nevrednic* (L. 11, 181).
A trdit in Tarigrad ,cu miloste-
nia crestinilor. (L. 111, 236).

%%). Adus prin Nicolai Dracul
(Suful) Postelnicul ,la moarte de
sabie.“ (L. 111, 187).

). L. 11, 46, 47.
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tru ce in a doua sa domnie Nicolae Mavrocordat a venit, cum
zice Cronicarul, ,ca o fiari asupra tutulor¥.

Sub domnia Ini Ioan Mavrocordat o sami de bo-
feri intre cari: Mihalachi Sturza de la Roman, Ilie
Sturza de la Helesteeni, si doi feciori ai Iut Balg de
la Iondgeni, ali fugit in tara Lesasci pentrn ci nu mai
incdpeati la boierii de réul Grecilor. Domnul mibnit
forte, s’aii adresat Logofatului Sandul Sturza »$1 s’ail a-
deverit cu giurimint ca si li serie si vie, si nu le va face
nimic, incd f va boleri gi 1 va milui 55). Ceia ce s'a gi
facut. Fugitil ati fost pust in functiuni. Iar cef alti boieri
»luase cu totii un mare obraz, si nu ’l baga in sami, si fa-
cea ce li era voia lor.“

Sub C. Cehan Racovitd ,fiind ci Grecii se apucase
de mare infruntare boierilor §i pimintenilor, cereind lu-
cruri trecute vechi de la alti Domni, care unele ca aceste
nu le puté suferi Boierii* ), aii fugit din fard ,peste 40
de boieri mari si bitrani, §i era pe atita gi mai bine tineri,
cari trecea peste sutd.“ Pribegii nu s’aii intors de cit
numai cand Vodd li-a seris ci Grecii aii fost pricina, ci
Miria San’ati stiut ; iar acum i-ati gonit la Tarigrad. 57).

In fine, sub Toan Teodor Calimach, o mare mig-
care s’a ficut in tard asupra Ministrului Grec Stiviraki.
Cand s’a auzit c¢i o samid de Boferi, fugiti la Tatary, ati
fost pusi in fiere §i espedieti la Eni Kalisi, Boferii din tard
»al ficut hotirire si goniasci pe Stiviraki din Moldova I
cand mare hotirire cu Mitropolitul si cu toti Boierii, nesti-
ind nime nemicd, incepind a scrie unii la altii, la vremea
iarmarocului si se stringd tara la jarmaroe, si atunci orisi
1 omoére, ori sa 'l goniascd.® %), Primejdia fiind forte mare

55, L. 1, 201. iarmaroc la Mezul Paretii s'aii
), L. 111, 228. strins multime denorod, care cred
7). L. 1L, 230. ¢4 nu s’ati mai strans altd datd

59 Lo ML 245, »51 facandu-se la alt iarmaroc, si trecand céte
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Stavaraki a pus de ait incuiat portile Curtii, oranduind pe Sei-
meni, pe Arndufi §i pe Beslii ca si tini poarta. Ail chia-
mat de asemine pe un Turnagiii si pe un Caditt spunindu-li
cd tara vra sil omoare. Inzadarsaii adus trei tunuri mari;
in zadar s’ali scoborit tuiurile si singiacul; in zadar cei tret
turci: Cadiul; Turnagiul si Divan Efendi s’aii asezat de a
rindul, imbricati in feregele, tiind si cate o carte in mand,
stand cu mare evlavie. ,Prostimea striga cu totii: si ni dati
pe Stéviraki; si puind cu totii spetele in poarta cea mare,
cu toate ci tinea de din liuntru au oborit'o gios, si intrand
norodul in lduntru, aii inceput a navili.“ Staviraki fugind,
norodul s’a mai alinat putintel; pe wmi sai luat dupi el
gl l'ail gonit 12 ceasuri. Pe urmi aii inceput a cere pre
Boieri. ,Atuncea aii cdzut Domnul la Mitropolitul cu ru-
giminte, ca si intre chizis cii va aduce intratite zile; si
agas Mitropolitul a inceput a intra chizis ci i-va aduce intr’a-
tate zile ; §i asa s'ati potolit.*

Dacé pe lingd aceasti migcare populard amintim scularea
poporului din Iasi asupra lui Searlat Calimah. 59), cand cu in-

va ciasuri din zi, dupd ce s’aiicin-
stit toti cu bauturi, aii intrat o
vrajbd in ei, indemnindu-se cu
totii, zicand: plecati la Curte, si
vedem pe cine avem Domn! sipor-
nindu-se cite va mii de tirinime
all mers la poarta Curtii de ait
stitut; iar o sami aiimers de sail
suit in clopotnita Treisfetitelor, si
all inceput a trage clopotul cel
mare. Atunci auzind cei din iar-
maroc, s’ali pornit tofi citi mai
remisese; din cari o sama aii mers
la Mitropolie de ait luat pe Mi-
tropolitul, zicind si meargi la
Domn despre partea terei, sl spu-
ie cd cer pe Stivirakisi li ' dé;
iar de nu ’l va da nu vareméanea
nici unul cu viati.

%9). ,Se radicase peste doudi mii
de oameni. Blandeta si smerenia

Arhiereului (Mitropolitul Venia-
min) in atata aii pitruns duburile
selbatice ale prostimei in cit aii
potolit negandit furia cea aprinsi
de resbunare a multimei si aii fi-
giduit si ’1 asculte daci se im-
bricd cu mijlocirea din partea lor
catrd stipanul tereil... Mitropoli-
tul atunce s’aii pornit neintovi-
risit de nime inspre poarta Pa-
latului!... S’att numit un now Hat-
man si Agé. Cum aii vizut la poar-
td pe zapciil noi s’aii bucurat si
mulfemind Mitropolitului prin me-
tanit §i sirutiri de mand, aii por-
nit pe la casele lor, ducand mai
intdi pe Pastorul in slavi ca nigte
reliqui sfinte Ja Cathedrali,,. Post.
Manolacki Drighici, Istoria Mol-
dovei 11, 101, 102.
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chiderea oragului pentru prepus de ciumd, atunci ajungem la
conclusia cé, inlipsa de institutiuni care si termuriascd abso-
lutismul domnesc, populatiunea avea numai mijlocul extrem :
Revolta.  Ast-fel numai Domnul era silit a face dreptate.

Am ciutat si vedem care era puterea Domnului in via-
cul trecut, si conclusia la care am ajuns este, i nimic nu
mirginea puterea absoluti a Dommnitorului. Stim c& in genere
aceasti opiniune nueste impirtagiti. Se crede d. e. ci noi
am fi fost in trecut un model de Constitutionalism. Noi cu
parere de réli, nu am gisit nimic care si semene a Consti-
tufionalism in trecutul nostru. Nu lipsesc in adevér, isvoare
§i tecsturi dupi care s’ar puté sustiné i opinia contrarii.
Daci ne-am lua dupi Urechis, atunci la alegerea Domnilor
luait parte ,Boieril mari §i mici si alti Curte mirunts.© Mi-
ron Costin ni spune cit de mult ,voroava si sfatul feresc pe
Domni si pe tard de primejdii.¢  Stiind pe de alti parte ci
in imprejurdri mari eraii chiamati in adunare toti Episcopii,
Egumenii §i Boierii ; mai considerand ci in pricinile grave
Domnii judecait impreund cu »Divanul cel Mare“; vézind a-
poi cii ordonantelor Domnesti, mai ales in viacul din urma,
li lipseste acea, ,imperatoria brevitas® de care vorbeste Ta-
cit; si cd, din contra, ele samini mai mult a nigte sfaturi,
semnul unei autorititi nesigure pe puterea sa; nu ar fi toc-
mai greti a sustiné ci am fost in trecut un model de Con-
stitutionalism. Tecsturile istorice aii acest réi cd, strinse de
aproape, ele ’ti daii mai tot ce voiesti sd estragi din ele. Noi
inse ciutdim nu atita teesturile istorice, pe cit voim si ni
dam samd de practica lucrurilor in trecut. Cici se stie cat
de mult diferd practica de legi si institutiuni, chiar in te-
rile unde aceste sunt foarte liberale.

Am cdutat si vedem cum era puterea Domnului in prac-
tici si convingerea noastri este ci ea era absoluti, afa-
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r4 de casul estrem al Revolutiunilor. Alegerea Domnilor,
nu putea fi ficutd de tard si cu atit mai putin de ,Curtea
cea miruntd” cand stim ci Stefan Cel Mare pe patul mortii
a pus si se omoare Boierii, cari nu voiali si aclame pe fi-
ul seit Bogdan ; sfaturile Boierilor nu ati putut impedica pe
Vasilie Lupul de a duce Moldova i pe sine la marginea pra-
pastiei; Boferii terei spun intr'un act cd la un proces in-
semnat, Vodi li a ordonat si judice cum vré el; si stiut
este ci toate anaforalele Velitilor Boieri sfirsati prin: iar
desevirsita hotirire remane la a Miriei Tale intelepciune®.
Cat pentru verbositatea ordonantelor Domnesti, ea se esplicd
perfect, nu prin teama lui Vodd ci nu va fi ascultat dacd
nu va fi convins pe Boieri; ci prin nestabilitatea care fi-
cea ci nici odati la noi lucrul judecat nu era lucru sfar-
sit, procesele civile chiar putand incepe din capat sub Domnul
urmitor. Nici chiar blestemele cu care setermina in general
hrisoavele Domnesti nu puteail fi o ingrddire, de oare ce
Patriarhii de la Constantinopole si din alte pirti ale Resi-
ritulul erait pururea gata a deslega® ceia ce ,legase* Cle-
rul pamantean.




§ 4.
Clerul.

Céutim si ni dim sami despre starea Bisericei romi-
ne in trecut, fird sia ne preocupim daci ideile noastre co-
respund sai nu celor doud opiniuni care si impart so-
cietatea romaneasci in momentul cind seriem. Nu afirmim
a priori cd Biserica a fost paladiul nationalititii noastre, nici
nu sustinem ci ea din potriva arfi cdgunat pierderea ei, daci
numai Clerul ar fi avut influintd asupra trecutului nostru.
Continudm calea ce ni am propus’o de la inceput: a pre-
senta starea Moldovei in viacul trecut aducind fatd in tot-
d’auna numai documente originale. Cetitorul va vede insusi
§i va trage conclusiunea. Un fapt, care se observi in toate
timpurile de deciidere a simtului religios, este incordarea u-
nor spirite, cu totul necredincioase de alt mintrelé, de a do-
vedi ci Religia este bineficitoare, ci trebuie respectati ;
in timpurile de barbarie aceasti incordare se manifesteazi
prin persecutiunea tutulor cari nu impéirtdsesc opiniile do-
minante; in timpuri de civilisatie, hypocrisia giiseste alte mij-
loace de a manifesta o religiositate pe care nu o mai are
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de loc. Acest fapt 'l intimpinim atit de des in istoria o-
meniref ci nici trebuie si mai ciutim a’l esplica. L amin-
tim numal, pentru ci noud ni se pare ci pré mult se vorbeste
de Religiune de cit va timp. . Biserica si Scoala,” a ajuns
ca §i,Teranul,“ ca §i ,Comerciul si Industria nationali® a
aveaaga de multi apiritori ci omul in adevér religios se simte
jignit in constiinta sa, cind vede atitea apiritori ai credintet
iesifi tocmai dintre aceia, carise aratd pré iubitori ai Religiet
pentru ca si o iubiascd in realitate. Nu asa se proceda in
trecut. Avénd o credintd sincerd, devotati Bisericei, crezind
in eficacitatea misterelor si in viaa viitoare, multi din stri-
mogii nostri se desbricaii de o parte din avutul lor pentru
a’l hardzi Bisericel, in sinul cireia de multe ori se retri-
geail pentru a afla consolarea.

Cum ci Roménii eraii religiogiin trecut nu mai incape
nici o indoiald. Intrebarea este ce fel era religiositatea lor ?
Nu credem ci Romanii ar fi ficut deosebire intre religiu-
unea lui St. Pavel si intre religiunea Crestind, cum sustine
D. Hégdél in a sa ,Istoria Tolerantei religioase la Roméni.
N’aveatt ei nici putinta nici timpul a aprofunda asemine
cestiuni theologice.

Incepand din cele mai depirtate timpuri ale Is-
torief roméne pind in viacul trecut, Domni si Boieri
s'ali intrecut a ridica Mindstiri si Biserici si a le finzestra
cu mosit. Cronicile noastre sunt pline de citatiuni din Bi-
blid; ceia ce denoatd ci autorii lor ficeaii din cetirea Bibliei
dacé nu singura, dar cel putin cea mai importanti ocupatie
intelectuald a lor. Credem ci Stefan Cel Mare d. e. este
profund religios cind dupi victorie pune oastea sa si ajune-
ze §i cand in amintirea biruintei ridici o monastire. Reli-
gios era un Nestor Urechid, un Solomon Barlideanul, Logo-
fit Mare a lui Vasile Lupul, care, insiircinat de Domnul seii



=R 7 it

a merge la Constantinopole, gisegte de cuviintd 1) si st facd
testamentul, si ’] incepe prin a arita ce lasi Ministirer fi-
cutd de dinsul si de sofia sa.

Cind zicem dari ci ridicarea atator Biserici i Mi-
néstiri sunt o dovadi vie despre evlavia Roménilor in tre-
cut, argumentul e destul de puternic; dar nu e de ajuns,
Pentru ci atunct ar trebui si considerdm ca foarte evlaviogi
pe o multime de Domni cari, si el, sunt mari constructori
de Ministiri. Petru Rares, Alexandru Lapusneanu, Aron
Cel Cumplit, Stefan Tomsa 2) Vasilie Lupu, Duca Vods, Ni-
colae Mavrocordat aii ridicat »din pajiste“ o multime de
Biserict §i Méniistiri. Cele ficute de Alexandru Lipusneanu
eraii un model de architectury pentru acele timpuri. Crudul
Domnitor a mers pénd acolo cu evlavia, ci a adus pictori
tocmal din Italia pentru ca si zugrdviascd Ministirea Sla-
tina. Biserica Trei-Ierarhi din Iagi, ziditi de Vasilie Lu-
pul, esciti si astizi admiratia noastri, negregit ca monument
de artd in Moldova. Daci considerdm cheltuelile foarte mari
ce se fac astizi cu restaurarea el incheiim ci clidirea a
trebuit si fie ceva colosal pentru viacul XVII-lea. Duca Vo-
did, despre care am vorbit in §. precedent, a construit o mul-
fime de Biserici. 3. Nu credem si fi fost multd religiune
in acest Domn, care st bitea joc de cler, %). si care era
aga de crud. 9. Suntem datori dard si facem deosebire in-
tre Domnii si Boferii evlaviost, intre acei micy Rezesi cari

!). Revista theologicd, IV, 36.
»Socotit’am intdiu celuia ce se
cuvine, pré bunului D.zeti, partea
de multemits si alegem®, Do-
cumentul a fost publicat de mult
in Uricar, V, 242,

%). Pentru mantuirea lui sufle-
teascd da vesminte pe la toate Bi-
sericile §i Monastirile“ zice Mi-
tropolitul Matheiii Mircon.

%). Cetiituia, L. 11, 7 ; Sf. Toan
Zlataust, L. 11, 27. Biserica Albé,

d. IL 23.

‘). ,Asijderea §i pe preuti fnci
I inchidea (pentru bir) de a val-
ma cu mirenii la grosuri, i bi-
sericile sta inchise cate 2, 3 luni
§i mai mult. L. 11, 26.

®). ,Om foarte greti la manie
§i aprig; bitea el singur tot cu
bnzduganul pre cine se miniea,
care mulfi din bataia lui aii mu-
rit care nu se pot scrie toti a-
nume“, L. II, 27.
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prin daniile lor ai méirit averile Manastirilor si Episcopiilor,
danii de care sunt pline documentele acelor locaguri, si intre
Domuii cari cu alte scopuri ridicati Biserici.

Cliadirea de Biserici de ciitrd Domnii rei se poate es-
plica, dupd pérerea noastrd, in doué¢ moduri: a) prin fricd
si b) prin dorinta de a veni in ajutor strdinilor intr'un mod
indirect.

Dacid e te vre o doctrind binefdciitoare in Crestinism,
mai cu sami pentru clasele atat de apésate in trecut, apoi
este doctrina despre a doua viati cu pedepse pentru cel rel
si recompense pentru cei buni. Pentru spiritele tari de
astizi 0 asemine doctrinii poate piré absurdd; dar pentru cel
care a studiat trecutul omenirei, ea este consideratid ca ma-
re binefacere;de oare ce a adus multi alinare §i multi man-
giere acelor nenorocite populatiuni care, cidzute sub biciul
apisitorilor, cugetat ci cel putin intr'o alti viati vor afla
fericirea, la care nu li era permis a aspira pe acest pimént

Pe de alti parte, Cei Mari si Puternici simfiaii cé in
definitiv violentele lor aii nu numai o margine, dar ail si o
resplati. Constiinta de dreptate §i nedreptate era vie in o-
menire. Cel care 'si bitea joc de toti, Domnitorul inaintea
ciruia toti trebuiaii si se plece, la randul seii se simtia u-
milit i, el care ficuse pe atatia si tremure, era cuprins de
groazé, cand se gindiala a doua judécaté. De aci necesita-
tea, mai cu sami pentru Domnii rei, de a cladi Biserici
pentru méntuirea sufletelor lor. Frica dard i ficea si in-
toarci macar o parte din ceia ce hripiserd pe nedreptul.
Nu aprobim chipul acesta de a vidé; nu putem aproba a-
cest tirg ce 'l ficea jacasul cu Dumnezeirea ; ciutim si es-
plicim starea psihologici a acelor cari, dupd ce jifuiau i a-
pésad o tard intreagd, puteait muri cu congtiinta impécata
cd ’si ali asigurat iertarea pacatelor. Dar nici intr'un cas
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nu’i vom putea numi Religiogi.  Ori cum ar fi lucrul, acea
frici a lor ni-a conservat o multime de proprietiti, care con-
tribuesc astizi la trdinicia statului roménesc.

Pentru altd categorie de Domni, am zis ¢4 prin ridica-
rea de Biserici si inzestrarea lor cu mosii, ef voiaii si vini
intr’un chip indirect in ajutor striinilor, Greci, de cari aveatl asa
mare nevoid, ei si familiile lor. Despoiaii cumplit Moldova
dar stiiati ci dupi iesirea din scaun n’ai si poatd lua cu
dingil mogsiile confiscate pe nedreptul de la Boterii Moldo-
veni. Alevinde era imposibil. Greii sar fi gisit cumpéri-
tori, presupuniand c# eraii bani de ajuns, pentru nigte wmosii
care puteali fi revendicate sub Domnia urmitoare. A 1i 1i-
sa urmagilor nici nu era vorbd; putini dintre acesti Domni
alt putut si se bucure de urmasii lor. A zidi inse o Minis-
tire, a o inchina la Sfintele Locuri, a incunjura aceasti fin-
chinare cu formalititile cele mai infricogate ; aceasta era
peatru Domn a realisa de o dati un dublu tel : mosiile con-
fiscate nu mai putea fi cerute inapoi, de oave ce erail afie-
rosite Sfintelor Locuri, §i se stiede ce mare credit se bucu-
raii la Poarti Patriarchul i Cilugirii Greci; familiile boie-
regti cizute remaneail in siriicie, si pe de alti parte, Grecii
se inavutiall pe fie-care zi pe socoteala Moldovel. Nu inza-
dar cutrieratt M.ldova Patriarchii Reséritului.

Asa ni esplicim noi acea mulfime de Méndstiri ridicate
de citrd Domni, cari au lisat un nume aga de réi in Isto-
ria Moldover.

Ca si astizi, Clerul Moldovei se impirtia in viacul tre-
cut in Cler de mir si in Calugiri. Dintre acestia se luau
demnitarif inalti ai Bisericei, in conformitate cu canoanele.

Ne ocupim intii cu Clerul de mir; pentru ci simtim o
adevératd simpatie pentru acef Preuti simpli, naivi, ignoranti,

¥
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cari ceteaii slavonegte fird si inteleagd nici un cuvént, cari
rostiali rugdciuni ce semenaii a fermece 6), si descantece;
pand ce Constantin Mavrocordat li a adus »cdrti pe inteles”
din Muntenia; dar cari, muncind si suferind aliturea cu
teranul aii meritat numele de ,Pirinte“ si ,Mos Popa* cum
1 zice el pand astiizi; preuti cari ni-aii conservat in limba
noastrd stramosescul cuvint de ,popor.“ 7). Al doilea cuvént
pentru care ne ocupdm dintru’ntii cu preutii de mir este, ci e
ca si teranii, nu au Istorii; saii mai bine zis, intreaga Isto-
rié a Romanilor nu este de cit'un sir ne intrerupt de api-
sdri asupra celor slabi.

Preutii de mir erait tractati ca teranii. Ei platiai a-
proape acelas bir ca §i acestia, in plus inse darile citri Mi-
tropolit si Episcopl. Un document de la Tliagi Alexandru %),
din 1666, scuteste pe un preut si pe un diacon de la
Mestacin de: ,dajdie impiriteasci, de dajdie vlidiceascd si
de colaci, si de alte diri de toate cate sunt pre alti preuti
in tara Domniei mele.“ Peste 100 de ani, C. Racoviti in-
puterniceste pe Episcopul de Roman® si apuce cu mare ti-
rie pe popii domnesti si pre cei boieresti, si, afari de cei
ce vor fi avénd carti Domnesti de scuteald, de pre la toti
cel-l-alti numai de cat si pliniasci banit scoalelor.* ), Diim
in fine Testamentul lui Constantin Cantemir din 1691, prin
care scuteste pe preutii si pe diaconii cari sunt la toate
Bisericile din targul Iasilor, ,si nu dea nici dajdie impi-
rateascd, nici domueascd, nici vlidiceascd, nici colaci vlidi-
cesti, nici desetind de stupi, nici de vin, nici dejmi de péne,

%). P. S. Episcop Melhisedek in docsii erait Roméani pentrn terani
»Cronica Hugilor ni da un spe- §i pentru preufii lor. Cei alti e-
cimen din acele rugiciuni. raii: ,limbi, noroade, lifte.“ etec.

7). Preutii numesc ,Popor , Po- ). Arch. Ist. 1, 120.
poreni“ pe Enoriasii lor, si aveai ?). Chron. Romanului 11, 34.

dreptate in trecut. Numai Ortho-
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nicl gostind de mascuri, nif si lucreze noudt mnici un felii
de lucru; jard nici la curte, nici la mori, nici cu plugul, nici
Mitropolitului, nici podvozi si nu duci, nici caif lor de olac,
nici boii lor pentru darea altor oameni; nici la podvozile
Mitropolitului si nu umble, nici pentru alte cit de mici an-
garil.  Agijderea si in casele lor firi de voia lor nime si
n'aibd a gizdui, nici boieri, nici slujitori, nici curtean, nici
sol, nici altul ori ce feliu de limbd va fi.... in cat ef n’ati
altd agonisali sai mestesug saii negutitorie, ¢i numai se
hrinesc din sfinta Bisericii 19),

Pentru aceia m’am milostivit sii-am iertat pre dingir.“
Si se noteze ci Vodi scuteste numai pe preutii i dia-
conii din Iagi. Cei alfi plitira ca si in trecut numeroasele
diri gi angiril pomenite in ordonanta de mai sus, care cre-
dem ci le cuprinde pe toate, pentru cd nu stim ce ar fi
putut pliti mai mult. Acum intelegem pentru ce cronicarul
'Y, socoate ca un lucru bun ci »pand la Constantin Vodi
da (preutii dare) cutard. De la 1742 inse Clerul mirean
a fost scutit de birde catri C. Mavrocordat.

Supus la dari mai mari de cat ale stérei“ Clerul era
lisat in timpurile vechi la arbitriul puterei laice in ceia ce
priveste ori ce abateri. In Asezimintul seu din 1649, Vasile
Lupu spune ,cum cine se prilejeste inainte s inteleagi de vr'o
gresald si fie ficut vre unul dintre dingii, acela si aleargd
inainte de 'f pradi si globiaste, ori pircalabi, ori globnici,
ori degugubinari, orifie ce scaun va fi, si nu gtitt el la cine
vor merge, si i judece. Ce ’f trag in toate pirtile“ 12),
drept care Vodi hotirigte ,ca si aibi treabi a-i judeca
si a-f certa, si a-i globi cine si dupi dela sa® numai Mitro-
politul i Episcopii, fie-care in Eparchia sa »bre dreptate

19). Uricar v. 1, 347. '%). Chronic. Husilor, 119.
) Bl 18

5.
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si cu sfanta pravili®. Feciorii si fetele clericilor eraii de a-
semine sub juridictiunea Ierarhilor »humai carele va face
moarte dintr’acestia, cu acelava avea treabi Domnia.“ C.
Duca, I. Mavrocordat intiresec Asezimintul Lupului.

Foarte insemnat in istoria Clerului mirean este C. Ma-
vrocordat. Mai intii aii poruncit de a scos pe calugirii Greci
de prin Ministirile cele mari, orAnduind preuti de mir. %),
Pe urmi a regulat a se aduce din Tara Roméneascd ,Cirti
pe infeles“ si a randuit preuti invétati de ambla prin toate
tinuturile §i prin toate satele ca sii vadi ce fel de cetanie
fac pe la biserici ,la care nu putem scrie ce frici trigeail
bietii preuti, ci se apuca la bétranete si invete carte“ In
a treia Domnid a sa stringea pe Preutii si pe Diaconii din
Tagi Ta biserica Curtii, punea ciohodari Ia usd §i nu lisa pe
nici unul si ieasi afari. ,De care foarte se spiriese preu-
tii; §i care nu prea stia carte se apuca de invita de al do-
ilea carte.“ '%) Grigorie Al Ghica, in 1764, ordoni ci »an
cel ce vor vrea si fie preuti si se cerceteze foarte cu si-
linfd §i cu privigheve de singur Mitropolitul siit sait de E-
piscopul®. %), Tot acest Domn porunceste ca nimene si nu
mai  afierosasci ceva la Ministiri fird voia Domnului sica
nimene si nu cuteze si zidiasci din temelie biserici nous
fard stirea §i voia Mitropolitului, voind si pund piedice ace-
lui zel de multe ori necugetat, care ficea pe multi si zi-
diascd biserici fird ca, in acelag timp, si se asigureze si mij-
loacele necesarie pentru regulata servire §i pentru intreti-
nerea preutilor si bisericasilor.

'9). Chronic. Husilor. 153, 215,

). ,Zicand ci Grecii cand ti-
miiazd in bisericd pe muieri, stai
cate un minut inaintea fieste-cii-
reia muoieri de o timiiazi i o
priveste din talpi pind in cap,
puind gand rii in capul lor asu-
pra acelor muieri“. L. 111, 198.

15)a T 111 919,

'). Uric. I, 147: Unia peutrn
pizmi si patimitoarea vrijmisie....
casidesbrace §i si goliascii pe a
lor mostenitori; dar alfii iarisi cu

. viclesug.... diruesc la biserici. ...

acele ce sunt in pricind de jude-
cafi. ..~



— LXVII —

Cilugirii ai avut mult mai mare insemniitate in trecu-
tul nostru de cat preutii de mir. Cea intii Ministire in
Moldova este intemeiats cati va ani dupi Descilecarea Prin-
cipatului. '%).  Egumenii Ministirilor pe langi veniturile ce
trigeai din proprietitile donate in deosebite timpuri, aveaii
multd miluire de 1a Domn, scutele i isvoare de venituri.
Veniturile si scutelele Mitropolie si ale Episcopiilor eraii cu
mult mai mari.

Demnitarii eclesiastici .aveai dreptul de a judeca i a
impune amende in satele lor si cu timpul, pentru casuri a-
Dumite, in toatd tara. 0 ordonantd a lui Stefan Cel Mare
din 1472 %), ordoni ca: »2lobasii si nu fea alty gloabi de
cat pentru morti de om si pentru rapiri de fete; nime din
vatavii si bojerif nostri si nu judece intru nimic pe oamenii
din acele trei sate méndstiresti“; acel cari se vor crede
strimbiitititi ,sd aibi a-si ciiuta dreptul inaintea Egumenului
$i inaintea vitavilor egumenesti, cari si nu aibi fntry nimic
Jude mai mare de ct ej. Cu 13 ani mai fnainte Domnul
dase o asemine putere Egumenului dela Miinistirea Bistrita,
pentru Ungurii din satul Lucicestii, Acelag Domn in 1466
dd Mitropolit. Tarasie din Roman %), un get dupé care:
»Dict parcalabii de la Niamt, nici starostii din acel tinut, nici
globnicit Ior, nici pripésarii, nic oslucarii, niey gonasii urmé-
ritori, nici pentru furt, nici pentru desugubine, nici pentru fati

Lo - Episcop Melhisedec document Ministires esista pe
in un staditt publicat in Revista timpul lni Petry Musat (suit pe
Tocilescu afirmi cj Minastirea tron in 1874 dupd cum probeazi
Niamtului este fundats la finele D. Hisddu in Istoria critici pag.
viacului XIV de ciitrs niste cilu- 91 edif. II). Mitropolitul Tosif ni
gari rugi. Competinta P. S, in ceis Spune in acel act ci doud sate la
ce priveste istoria clerului Moldo- gura Niamtului sunt yambele hi-
vinese O récunoastem. Dar pentru rizite de ciitri St. reposatul sti-
Minastires Niamtului atragem a- pan Joan Petru Vodi.“
tentia P, S. S. asupra documen- 8). Arh. Ist, 1, 124.
tului publicat Ia pag. 151 din vol., *%). Chronic. Romanului 1, 127,

I al Archivei Istorice. Dupi acel
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ripitd. . . nime si nu aibi a-i judeca, numai insusi Mitropo-
litul sati ai lui orinduiti.“ Aceasti putere de a judeca pe
care o constatimin viacul XV-le, o gisim si in viacurile ur-
mitoare. 2°). Cu céit inaintdm inse in cursul timpului, cu a-
tata puterea Egumenilor de la Mondstiri sldbeste, 2'), dar
cu atat creste puterea Mitropolitului §i a Episcopilor. Dupi
Asezamintul lui Vasilie Lupu din 1649, Mitropolitul si Epis-
copii aveaii dreptul sid judece: ,de cuscrii si de cumétrii, si
de cununii, i de singe amestecat, si de aceia ce petrec a-
fari de lege, dupa obiceiul cregtinesc; pre acestia pre tofi,
ca si aibd a'i certa cu sfinta pravild, parintii gi rugitorii
nogtrii Vlidici ce mai susserili, cines in Eparhia sa, carele si
dupii deala lui, fie in ce loc va fi, ori la orag, orila sat
domnese, ori boieresc, sati cilugiresc, saii in slobozie, saii
in fie ce sat in tara Domniel mele; altul nime si nu aibd
treabd a’f judeca si a’l certa.“ In termini analogi se espri-
mé Iliag Alesandru, °2), Duca Vodd 22), etc. Numai in 1758
Scarlat Grigorie Ghica, ldsand, Mitropolitului si Episcopilor
dreptul de a judeca ,pe fieste care dupid vina greselei sale“
dispune ,ca si’i certe, iar nu sid’i globiascd (canonisind pe fies-
te care) ; lucru pe care P. S. Melhisedec '1 géseste pré cu
cale, ,cici in puterea acestui drit cred ci se vorfificut mul-
te abusuri. La ciutarea pricinilor bisericesti nu trebuie si
fie motive materiale, ci numai morale“ 2%).

Nu mai incape indoiald ; globirea gi certarea vinova-
tilor trebuie si fi procurat mari foloase bisericii ; dar in tim-
purile mai vechi, lucrul nu se médrginia aici. Puterea sa mer-

20), Arh. Ist. 11l, 72, 79 ete. biceilt de 1 ospiteazd, a doua zi

27), Era greit de Egumeni cind dupi Bogoiavlenie, 1 aii bagat pre
se intimpla Domni ca D. Canta- totl in temnitd in Iagi, dandu-li
cuzin ,care intr'aceastd ’siiearnd pricind c& ativenit tarziu.“L. 11, 15).
la Bogoiavlenie s’aii strins calu- 22) Chronic. Husilor, 130.
girii la Tasi, dupa obiceiul lor; ci 2%), Chronic. Husilor, 143, 144.

in loc de ospif, ce ait Domniio- %), Ibidem 2 6
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gea mal de parte. Dintr'un document publicat in »Archiva Is-
torici® se vede ci cilugirii aveai dreptul a pedepsi pe acei
dintre poporenii lor cari si pirisiaii biserica pentru a se du-
ce la alta. Pentru o asemine mare crimi Mitropolitul Atha-
nasie i supune anathemei. 2%) Prinogenia era dari obligato-
rie. Acea ,lege a poporenilor“ despre care vorbeste Mitro-
politul, trebuie si fi dat ocasiune la foarte multe abusuri si
impildri asupra celor mici ; impiliri despre care Istoria tace
fiind ci din nefericire nu posedim nici o chronici serisi de
vre un om din clasele de jos. De sigur ci in mare parte i-
deile noastre asupra trecutului Moldovei ar fi schimbate daci
cronicarii n’ar fi numai Logofeti si Vornici Mari.

Célugdrii platiat dirile indirecte. Aceasta se constati din
o multime de cirti de scuteald pe care Arhiereif §i Manis-
tirile le cipitati de la Domni. In 1715 N. Mavrocordat =
vind mare evlavie spre bisericile lui D-zet, iubind buna cu-
viinta casel Domnului si locul saldgluirei slavel lui....ai ier-
tat dajdia Arhiereilor si a tuturor Minstirilor, §i ati facut
testament cu bléstémuri mari, ca si nu mai scoatd dajdie pe
Arhierel si pe Manistiri, carele 'l aii iscilit §i Sfintia Sa Pa-
triarhul (Kir Samuil al Alesandrie)¢ 26). Dar acest testament
cu mari blestemurinu s’a tinut de ciitri urmasii sei. In 1726 M.
Racovitiiascos o dajde mare pe Boferii cei mari si pre mazili sipe
Ministiri. Mal nainte de aceasti dati gdsim _ numai scutiri

25), Poporenii....... acum se duc
la alte beserici, de se inchini;nu
vor s vie la beserica lor, undeli
za¢ mosii si parintii si feciorii;
pentru aceia noi li am dat cartea
noastrd (Egumenului Timotheiii si
soborului de la ministirea Iuni
Sviati Ioan Novi) ca si fie tari
si puternici a ’si tine poporul, cat
ait fost si de mainte vreme; aceia
poporeni sd ’si dacd prinosenia
lor laacea svintd beserici..iar cari

nu vor vrea...el si aiba a ’iglobi,
cum 1 legea poporenilor; iar de
nu vor vrea nici asaei si fie pro-
clefi si treclefi si si fie oprifi de
lege side beserici....iar de sevor
tine de popor la besericalui Sveti
Toan Novi.si si-si duci prinoge-
nia acolo, si fie iertati de Domnul
D-zeti intdi; si de noi inci si fie
blagosloviti. Arch. Istori. I, 105.
). L. 11, 188,
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partiale 27). Asemine céirtide scuteald sunt de multe ori foarte
importante mai cu sami pentru cunoasterea dérilor ce apa-
sall asupra satelor. In 1459, Stefan Cel Mare, di M:inéstiret
Bistrita dejma albinelor si toate pripasurile din satul Luci-
ceytil °). Cu dol ani maf inainte (8 Septembre 1457) acelas
Domn intérise dania lui Alesandru cel Bun citrd acefasi Ma-
nistire, vama din trgul Baciului“ fiind datori a pliti vama
in manile vatavilor ministiresti“ 2%). In 27 Tulie 1599 Mihaiit
Viteazul ,Cu mila Iui D-zeti Domnul Terei Romanesti, Voe-
vodul Transilvaniei si Stipanul terei Moldovei® intdreste Ma-
udistirei Bistrita dejma albinelor din satele méndstiresti in
tinutul Neamtului *). Domnii, chiar cel mai buni, devin as-
pri cand era vorba a se incilca drepturile acordate Ministi-
rilor. Scriind citrd Desugubinari, Radu Vodi se esprimi in
modul urmétor:, Deci daci vefl vedea cartea Domniei mele,
iard voi mai mult si nu i invéluity, ci si lisati satele sfin-
tel Mindstiri Episcopie foarte in pace; cd apoi bine si stiti
cd de va mai veni jalobid ci i inviluiti vom trimete dev’or,
face o rugine de se va pomeni® ). Mateitt Basarab, care a
domnit cafi-va ani mai pe urmi in Muntenia, scrie Vamesu-
lui Vasco: ,Scris'am domnia mea tie, Vasco Vamesule: Ce
porc-de-cine esti tu de cirtile Domniei mele nu le bagi in
samd. A ficut Domnia meacir{i Pirintelui Snagoveanului si
'si fea de pe locul lui de la Spantov, cum aii fost legea si
obiceiul ; iard ‘tu, fecior de lele, nu bagi cirtile Domniei mele
In samd. Si cauti si i lagi si ‘i iea ce i obiceiul, ci vom

*). o801 s’alt ficut sumi mare 29). Arch. Ist 1, 154
de bani la toti, si cu mare supa,r 3%). Arch. Ist. 1, 117. Data do-
taturor; de vyreme ce teranii n’ait cumentului trebuie si fi fost riu
dat vacant numai boierimea si cetith, de DI. Hijddti intru cat
ministirile* L. 111, 79. Gngorle Mih. Viteazul bate la Selimberg
Ghica a scos in ;am viledrit ,si pe Andrei Batoriin 18 Sept. 1599.
ali dat toti“. #1). Chron. Husilor 40.

%), Arch. Ist. 1, 114.
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trimite Domnia mea de acolo te va spénzura. Aceasta ’ti scriti
si insumi am zis Domnia mea“ (A. Odobescu. Revista Romani
1862). ,Pas de te codeste Vasso, zice D, Odobescu, daci vrei
ca Matei Vodi si faci cu tine un esemplu care si serve de
invétimint §i vamesilor ce tf vor urma dupi doué-sute gi
cinci-sprezece ani, si functionarilor ce n’ait fost in vimesie
niam de niam1l lor.“ Cartea de scuteals a lul Stefan Tomsa
pentru doi fintanari din Husi se poate alitura ca o probi
de feliul cum porunciaii Domni nogtril in trecut. Scriind Sol-
tuzului §i Pargarilor din Husi si nu se lege de acet do fin-
tanari, Vodi incheiz boronca : ,bine si stiti ci de se va stri-
ca fantna, apoi capetele voastre vor gti.“ (Cronica Hugilor ;
Apendice, 45).

Oamenii Episcopiilor si a Minéstirilor, saii cel putin u-
niia dintre dénsii, erai scutiti de: ,chile, de ialovite, de cai
de olac, de podvozi, de clic gospod si boieresti; “$2) nu e-
raii obligati ,si lucreze la viile Domnegti® ; 33) nu eraii invi-
Tuiti cu ,teslarii si alte mancituri a targnlui“ ; li se ferta ,ca-
rele de fin, tesliria, ghiata si alte lucruri ce sint pe targ©.
In amintirea adipostului ce a gasit in Cetituia ,cand aii ve-
nit Nemtit cu Frants Cépitanul la veleat 7225, Ghenar 10¢
M. Racoviti dispune ca aceasti Ministire »S4 fie iertati in
vecl de dajde si desetini de stupi, §i de gostini de mascuri
si de o, si de imprumute, si de altele de toate ; iard 40 de
oameni poslusnici ai ei si dé dirile la Egumen si si fie in
pace de sulgit, de chile, de ialovite, de berbeci, de conace,
de podvozi, de care de braniste, de cai impératesti, de care
de oaste, de cai de olac, de toate si fie in pace si nime in-
tru nimica si nu se amestece® 33}

Pe langi scutelele de contributiuni, clerul avea de multe ori

52). Uric. 1, 49. ). Uric. 111, 49.
%). Chron. Husilor, 69.
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miluire de la Domnid a implini oare care imposite domnesti
pe sama sa. In 1722 M. Racovitd intireste Episcopiei de Ro-
man ,casd aibi a lua cite 2 bani de toatd dughiana, ori ce
s’ar vinde in targ, si de carul cu peste, sau de alte bucate,
ori ce ar fi“ %), Acelay Domn acordase Episcopiei, ,si aibi
a lua dejmd de pe locul targului Romanului, din pane si din
fin, §i din prisici cu stupi, §i din gridini si din tot locul cu
tot venitul, cit tine tot hotarul targului® %6).

Din cele de mai sus resulti ci Episcopiile si Ministi-
rile, pe langd veniturile proprietitilor lor, mai aveaii veni-
turl insemnate care proveniaii: a) din globiri si certituri, con-
secintd a dreptului lor de juridictiune; b) din scutelele acor-
date oamenilor lor; ¢) din scuteala de diri, la care era in
genere supus Clerul. Toate aceste izvoare de venituri trebuia
sd fi fost insemnate. Cu toati truda ce ni am dat, a fostim-
posibil a ni putea face o ideii macar aproximativi despre suma
veniturilor clerului in viacul trecut. Un singur fapt ni poate
da oare care ideid despre averile mari care se puteati face
la o Episcopie. La jumitatea viacului trecut era Episcop la
Hugi, Inokentie, care a fost ciipetenia deputatiunei trimise la
Impiriteasa Ecaterina II. Acest Episcop este insemnat pen-
tru ardoarea cu care a lucrat pentru inflorirea Episcopiei sale,
»Persoand cu deosebit nume in clerul contimpuran, i toti ’l
respectait de la mare si pind la mic,* zice P. S. Melhisedec.
°7). »El este restauratorul Episcopiei din ruine, inzestritorul
el cu mogil, agonisite parte prin cumpérituri, parte prin da-
nii“. Cu toate aceste cheltueli, Inokentie a lisat o avere ma-

33). Chron. Romanului, 11, 7.

36). Chron. Romanului, 11, 6.

37). Chron. Hugilor, 332. Auto-
rul este foarte favorabil lui Ino-
kentie ; cu toate aceste Istoric mai
inainte de toate, P. S. Melhisedec
ardtandu-ni cum Episcopia’si mi-
ria mosiile, nivorbeste de rézesii

cari ,de voii de nevoid, perdeaii
toatd mosia lor si deveniau locui-
tori pe mosid straind; dacd nuli
mal remisese alte rézesii, unde
si se poatd strdmuta. Cu modul
acesta s’aii format mosiile Epis-
copiei: Bradicestii, Bunestii, Cre-
testil, Iviinestii, Hrusca®. Ibid., 323.
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re, pe care contimpuranul Volf, o socoate de 300,000 de lei.
Poate ci Volf a incircat suma, dar insusi autorul Cron. Hu-
silor, recunoaste in Inokentie »Préa mare economie si prea
multd stiruintd dea imbogiti Episcopia. Noui nu ni pare e-
sagerati cifra lisata de ,Pirintele Episcopiei Husilor. Epis-
copia lua dejmi din toate bucatele teranilor de pe mosiile
ei; lua cite 70 de parale de casi de la fie care teran, %)
sumd care era foarte mare, de vreme ce Vodi porunceste ca
cel cari nu o vor pliti si se oblige a lucra 11 zile ; se folosia
de munca teranilor, care se ficea in conditiuni foarte one-
roase pentru ei si foarte folositoare pentru proprietari 39).
(A se vedea in Uric. II, 217, regularea indatoririlor terani-
lor intocmiti de -citri Grigore Alesandru Ghica) ; si cum
am vizut mai sus, avea o multime de alte venituri. In schimb
inse, nu avea nici o cheltuiald, afari de grija podoabei Bi-
sericei ; pentru ci in ceia ce priveste ,scoala“ de care se
vorbeste in planul Episcopiei dresat de citri Dikiul Iorest,
socotim c# prea putin trebuii si se fi cheltuit cu ea. In tot
cazul cu mult mai putin de cat darea de dog galbeni luati
de la preufi si diaconi sub nume de banii scoalelor. §’apoi

%%). Chron. Husilor, 318

). Nevoifi din mai multe im-
prejurdri a ne opri cu studiul nos-
tru numai la clasele diriguitoare
cum se zice astdzi, nu ne ocupam
cu teranii. Tinem inse macar in
treaciit si atingem cestiunea »Ve-
cindtatii“ s'aii a » Ruménitatii.“
D. N. Tonescu in al sett »Discurs
asupra epocei lui Vasile Lupu si
Mateitt Basarab® sustine ci M-
haiii Viteazul legalizand srobia te-
ranului¢ a ficut'o inscopul ca ta-
ra si fie impoporati cu o popu-
latiune stabilitd, .evitindu-se ast-
fel necontenitele bejinii a locui-
torilor, care de multe ori lisai
tara pustie. Argumentul trebuie

luat in serioasd consideratiune.
Dar un hrisov a lui Radn Serban
Basarab, succesorul marelui' Domn
roman, ni presintd lucrul dintr'un
alt punct de vedere. In acel hri-
sov, Radu Voevod zice ciMihaiii
Viteazul a cumpirat satul Costegti
de la Miclea cu ceata lui, si de
la Oprea al Mogoaei cu ceata lui
drept 42,000 aspri gata, #81 s'al
vindut ei insusi de alorbuni voii
réposatului To' Mihail Voevod, §i
fird nici o sili de citri Domnia-
Sa, §i s’ait inchinat a fi ei veci-
nici (nu oare veeini?) in veci“.
Mai departe Radu Vodi arati
pentru ce s’ait vindut feranii ,iar
acel vecinici (vecini) cari aut fost
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scoala de Ia Episcopie atirna negresit de Epitropia scoalelor
din Tagi, cireia i se trimitieatt i banii de mai sus 9. . Un
Episcop harnic, ingrijitor de biserici si econom, cum a fost
Inokentie, a putut strange suma de 300,000 lei. Ori de céte
orl Biserica a avut norocul a avea in fruntea ei un intelept
administrator, sume foarte mari s’ati putut stringe. Mitropoli-
tul Veniamin in Moldova, Nifon in Muntenia, Episcopii Filo-
theiti si Niculescu, si altii, aii putut stringe sume colosale pe
care le aii intrebuintat pentru Biserici si pentru Scoale. O-
noare lor! Dar din cite va fapte isolate, nu este cuviincios
a se trage consecinti generale. De catd va vreme cuvintele
»Diserica si Scoala“ sint aga de strins legate impreuns, ci
ar pirea o profanare a despidrti ceia ce obiceiul cuvintelor
pompoase, care din nenorocire s'a incuibat la noi, a unit asa
de strins. Cele intdi ciirti romanesti aii fost cérti bisericesti ;
cele intai tipografii ati fost prin Minéstiri ; cele dintiiscoale
aii fost scoale pentru a putea ceti si sluji in biseried; cu-
vintul de dascil a fost la noi multd vreme synonim cu cu-
vintul de cAntiiret la bisericd ; toate aceste sunt adeviruri re-
cunoscute, asupra cdrora nu se mai incape nici o discutiune,
Serviciul divin presupunénd cel putin cetirea corectd a cirti-
lor ritualului, era absolut necesar ca biserica si ’si aibd scoala

sa pentru pregitirea clericilor. In aseminea scoale puteai ne-

gregit intra i unia mireni, cari nu se destinait preutiei. Nu

*%). O simpld scipare din ve-

proprietari, ei aiizisca si’i scoati
dere a ficut si punem ca ipotesd

réposatul Io Mihail Voevod din bir

§i din toate méncitoriile; si pre
aceia li a fost agezdmintul lor.*
Urmeazi din acest document ci
teranil credeail un avantaj pen-
tru dingii a fi ,vecini“ scutiti de
bir si de toate mancitoriile“ de-
cat a se bucura de olibertate ca-
re pentru dansii era incunjurati
cu atatea greutiti si neajunsuri.
Documentul este publicat in Te-
saur 1, 391.

un faptcare se dovedeste prin hri-
sovul Ini Grigorie Ghika din 1748:
»S'all socotit la trei Episcopii a te-
rel si se mai aseze trei scoale...
leafa lor s’a randuit cite 801ei de
dascil pe an..; insd Sfintia Sa Pa-
rintele Mitropolitul si dea acei
bani din banii Preutilor, la mana
Episcopilor si Episcopii si pli-
tiasca dascahlor®.... Uric. 1, 54.
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facem nici o dificultate de a admite ci cei cari invitaii a ce-
ti inviitaii in scoalele de pela biserici i mindstiri. Dar atita §i ni-
mic mai mult. Pentru noi inse cuvintul ,Scoali¢ are o in-
semnare mult mat intinsd. Pentru not Scoala este stiinta. Cu
toati bigarea de sami cu tare am studiat vechile noastre do-
cumente, n'am putut gisi .nicaire, c¢d ar fi esistat la noi o
scoald creatd de ciitri biserics pentru a se inviita o ramuri
cit de neinsemnati a cunostintelor omenestr. Afari de tra-
ducerea citorva opere theologice, n’am giisit nici un indice
ca biserica si fi ocrotit stiinta in Moldova. Un singur merit
are biserica noastri in cestiunea ce ne preocupd : Ea nu a
combitut stiinta. Acuma, ficut’a aceasta pentru ci nici nu a-
veall ideid dignitarii bisericet despre primejdiile ce puteai
veni pentru crestinism din latirea stiintei; ory pentru ci e-
rati toleranti ? Inclinim a crede cj aveal ideid despre sti-
intél. In adevér; noi n’am fost in tot trecutul nostru departe
de ori ce miscare stiinificd. Multt din tinerii bojeri ’si filceait
educatiunea in scoalele din Polonia. D. Cogélniceanu sustine
cd N. Costin a invétat in universitatea din Cracovia. D. C.
Esareu in o cilitorie la Bolonia a vézut un pirete intreg
plin de portretele studentilor acelei Universitati, cari s’au dis-
tins mai pe urméi sialt devenit celebri, pirete deasupra ciiruia
era scris cuvintul ,Dacia* 1), Da; conform traditiilor Biseri-
cel risiritene, Mitropolitii i Episcopii nostrii n’ait vizut nici
odatd cu ochi rif stiinta si pe oamenii invitatl. Dar de la
aceasta toleranti si pini la transformarea Ministirilor noas-
tre in institutiuni analoage Benedictinilor, distanta este foarte
mare. A sustine ci Miniistirile noastre att fost asilul stiingi-
lor este 0. afirmatiune care este contrazisi de toate docu-

*1). Aceasta o spune D-sa in ci D. Esarca a mai continuat in-
»loaia Societitii pentru Inyita- vestigatiile sale asupra acestui su-
tura. Poporului Roman“ anul iy biect important.

(dacd nu ne amigim). Nu stim da-
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mentele noastre. Biserica a ficut foarte putin chiav si pentru
Bisericd. Mitropolitul Veniamin dupd citi va ani de archipis-
torie, in timpul cdrora s’a intimplat Eteria cu bejinia carea
urmat, si cu venirea Turcilor, cari aii piriduit cea mai mare
parte din gospodiria intemeiati pe la mosiile Mitropoliei, Mi-
tropolitul Veniamin a ridicat un monument, aciruia restau-
rare a costat o sumi foarte mare. El a ficut o scoali ade-
veératd ; era vestit prin milosteniile sale si cu toate aceste se
gtie cat s’ali risipit din averea Mitropoliei in timpul seii.
Unde sunt in trecutul nostru, clidiri asemine ca a Mitropo-
lief din Iasi ? P. S. Melhisedec a publicat Inscriptiunile a 48
de biserici §i ménistiri din Moldova *?). Ei bine! Din cele
48 de ministiri, numai una este cliditi de citrd un Egumen.
Daci am avea lista complectd a tuturor bisericilor, si Minis-
tirilor din fard, nu am gisi nici 2 la suti pentru locasurile
divine ridicate de ciitrd Cler din veuniturile mari, cele a avut
la dispositie in cursul viacurilor.

Nu credem ci este in folosul Bisericei a se mirgini la
argumentul ca in trecut a adus multe servitii ferel. Asemine
argument nu trebuie a se intrebuinta de cit cind e mare
sirdcie de altele. Noi nu credem ca Clerul nostru trebuie sé
adoarmi pe laurii dobanditi in trecut, mirginandu-se a acusa
necontenit pe contimpurani de lipsa de recunostintd, de de-
péirtare de la vechile traditiuni. Rivnitor de afi fruntea socie-
titei; incunjurat de iubirea §i respectul de care s’a bucurat
in trecut, Clerul nostru trebuie si imbritiseze cu dragoste i-
deile sindtoase timpului, si iubiascd stiinta, sa o cultive si
sd ajungd a fi, aliture cu turma sa in ceea ce priveste
munca gi suferintile, mai pre sus in ceea ce priveste capa-
citatea si dorul de a fi folositor poporului. Mirginit in tre-
cut si fard alti influinfd de cat influinta morald, Clerul are

*2), Bucuresti, 1885.



e LKV

datoria si se cultiveze, ferindu-se inse a se constitui in o
casti superioard. poporenilor sei 43),

Afirménd c¢i Clerul n'a avat in trecut de cat influinta
morald, avem in videre timpurile anterioare viacului al XVIIL
Aceasta resulti din putinele acte de care dispunem si din
mirturiile Cronicarilor. Cand vedem un Mitropolit insircinat
si facd o constatare la fata locului fntr'o pricind de hot.are,
cand in raportul ce’l face citri Vodi el zice c¢i ,li am ri-
dicat pre acolé stilp si le am semnmat locul tot¢ si
cand in subscriptie scrie ,cu plecare ne inchinim Miriei-Tale
si svatului tiiviel tale“ iscilind alituri cu »robul Miriei-tale
Sekili ce aii fost Cimiras®. (A se vede intreg raportul in Arch.
Ist. I, 22), avem dreptate si ne credem foarte departe de a-
cea opinie care represinti pe capii Clerului nostru ca o inalti
autoritate, representind tara fati cu Domnia.

Técerea cronicarilor in ceia ce priveste actiunea Cle-
rului asupra politicei generale a terei este de asemine foarte
semnificativi. In terile unde Biserica a avuat o mare putere,
in fie-care eveniment istoric important vezi influenta ei. La
noi, din contra. Doué esemple ne vor intiri in opiniunea
noastrd. Daci am avut in trecut vre un Mitropolit cu care
cu drept cuvint se fileste biserica moldoveneasci, acesta este
Mitropolitul Dosofteiii. Invétat, rivnitor pentru cuvintul lui
D-zeti, cultivind limba romaneased, el este insemnat prin seri-
erile sale si, putem afirma, si prin ideile sale politice. De
doué ori acest Mitropolit a piridsit Moldova ducidndu-se in

*%). Dacii suntem depirerea de
& avé un cler luminat, am voi in
acelag timp ca si nu se imiteze
ceia ce s’a ficut peaiurea. Acolo
preufil sunt invéfati, aii o positiu-
ne materialé foarte frumoass, dar
pe fie care zi ef tind a deveni
straini pentru ferani. Noi n’am

dori ca si preutii si adaogi pe
la sate ceata flimanzilor cari es-
ploateazi pe locuitori. De cits#
se intimple aceasta mai bucurosi
am fi si vedem pe la tard pe ig-
norantii, dar bunii preuti din via-
cul trecut.
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Polonia : odatii cu Petriceicu Vodi sl a doua oari cAnd sa
retras Sobieski din Moldova. Pe nof astizi ne intereseazi foar-
te mult acest fapt; vedem in Mitropolitul Dosofteiit pe cel
mai insemnat representant al partidei care, in viacul alXVII,
era pentru o unire cu puterile crestine in contra Turcilor; si
culegem cu mults aviditate tot ce ar putea s ni esplice fap-
tele marelui Mitropolit. Scriitorii contimpurani, din contra,
pare ci nici nu se ocupi de el Dupi ce nispune ci Petri-
ceicu Vodd a ficut o ministire ling# targul Siretului, mi-
nistire sfintita de ciitri Dosofteit, N. Costin zice »o1 de a-
colo ait fugit i el in tara lesasci, de ail remas scaunul firi
Mitropolit.“ Céte va pagine mai pe urmi, acelag cronicar ni
spune cd in 1675 s’a intors Mitropolitul din pribegie si ci
a fost inchis de citry Dumitraseu Vodi in Minéstirea Sf. Sava,
de unde a fost scos si pus la scaunul lui, inchizand pe Teodo-
sie, pe care ’l ficuse el Mitropolit. Cand Dosofteiii pardseste
Moldova, acelas cronicar se mulfemeste a ni spune ci sSall
dus Mitropolitul impreund cu moastele Sfantului Mucenic Ioan
Novi in tara lesascd, cu toate odoarele de mult pret a Mi-
tropoliei si a Sfantulur« Atata $i nimic mai mult! Peste cati
va ani Mitropolitul Sava a fost mazilit de citrda C. Duca.
N. Costin nu stie bine pentru ce pricind ,dandu-i vina ci
n'all vrut si meargi la marginea terei Muntenesti la Foc-
sani, si chiime bolerii pribegi... . altil spun ci n’ait pri-
mit ca si deslege viciritul .. ., ce cum ait fost tot pentru o
pricind I'at mazilit.“ Iati un fapt important. Un Mitropo-
lit este mazilit. Istoricul Moldovan se gasegte in fata a do-
ué pédreri care circulai despre pricina mazilivei. In loc si
caute si ni dea lumini, el se multemeste a ni spune in de-
finitiv c¢i ,tot pentru o pricini 1'aii mazilits. Cat de departe
este ideia ce scoatem din cetirea legilor si a institutiunilor,
de practica lucrurilor. D. Cantemir, Gheorgake Logofitul si
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chiar cronicarii ni vorbese necontenit de Mitropolit ca Cap
al legel, ca prezident al Marelui Divan, de »Sobor bisericesc
§1 politicesc“; pe cAnd in practicd, autoritatea Mitropolitului
este foarte mirginiti; iar aga numitul sobor fiintazi numai
cu numele, sati nu face de cat sd aprobe tot ceia ce Vodi
giseste cu cale. Chiar in viacy] XVIII-le cind Biserica,
cum vom vedea mai jos, este mai puternicd, hotiririle acelu
»S0bor¢ nu eraii tot d’auna respectate. In 1754 un Sohor
strins sub presedinta Mitropolitului Iacoy §i alcituit din toti
Episcopii si Egumenii Moldoveni hotiirigte ,Tard striiin nici
0 datd si nu se primiascii, nici si maj intre altul striiin la
péstoria vre-unuj scaun, cu mijlocire de bani, saii micar s
fird bani, saii micar cu prieteni sd’si ispriviasci improtiva
pravelei si obicetului pamintului“ blestemand cu blesteme te-
ribile ,pe ori cine sar ispiti si calce obiceful sfintei Mitro-
polif sall a altor scaune* cind in 1786 Leon Episcopul de
Roman trece Ia Mitropolie ,la Episcopia Vacantd, zice P, S,
Melhisedek, prin intrigile fanariotice sd alege un Egumen
fanariot de la Monastirea Barnovski,—contra blestemului so-
bornicesc din 1753¢ Lucrul nu ne miry din partea lui A-
lexandru Ioan Mavrocordat ; dar foarte important este ci E-
piscopul de Hugi Iacov Stamati, un Mare Mitropolit Moldo-
van mal pe urmi, a luat parte la »Ipopsifiarea® acestuj Epis-
cop Gree, impreuni cu doi Archierei Greci! Socotim de pri-
08 a mai adduga noi ceva ; fari numaj Cd, in urma acestui
act, noi nu mai socotim ca »Satird® cum se esprimd autorul
Cronicei Husilor, jalba adresatd Iui Alexandru Mavrocordat
de citra Iacov Stamati, prin care Jalbd nuwitul Episcop ,ni-
zuind la inalta milostivire Inéltimey Tale, dai Supdrare si
cu lacrimi mg 108, ci dupi cum alte sfinte Ménastiri s’aig
impartisit cu luminatele mile domnesti ce ai primit tirgury
cu tot venitul, de ai $1 mortasipia de la cei ce s1 fac negu-
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titoriile sale, si fie §i aceasti sfinti Episcopie miluitd de
citra Indltimea Ta cu acest venit al mortasipiei de pe locul
tirgului numai de zilele de tirg“. De ce si transportim in
trecut ideile noastre de astiizi? De ce si atribuim Ierarhi-
lor Moldoveni o autoritate pe care n’aii avut’o, si de ce si’i
facem nigte erof, cAnd documentele contimporane ni ’i pre-
sintd alt-fel ?

Sd ldsdm pe alte Biserici, pe Biserica Catolici d. e. de-
plangéind un trecut si o influintd puternic, pe care a avut’o.
Biserica Roméneasci, si aceasta este titlul ei de glorie in
Istoria Nationald, n’a avut un trecut strilucit. Ignoranti
in timpurile de ignorantd; aplecati spre puterile crestine
cand tara intreagd cugeta ast-fel; protestind in contra Ru-
silor, cind toatd suflarea roméaneasci era ingroziti de jifui-
rile armatelor pravoslavnice (esilul Mitropolitului Grigorie)
Biserica Romaneasci este: Vlidica Gheorghie, ars de vili de
citra Ioan Vodd Cel Cumplit; este Mitropolitul Athanasie,
bitut pand la moarte de Stefan Tomsa (vezi: ,O escursie
la Méndstirile din Bucovina® de P. S. Melhisedek in JRe-
vista pentru Istorid, etc® L); este Mitropolitul Dosotheii, de
doué orl pus la inchisoare; sunt Mitropolitii Iacov si Veni-
amin, nevoiti a périisi Scaunul Arhipistoresc; sunt acei Pre-
ufl, cari munciaii §i suferiaii aliture cu teranii; sunt acei
Calugdri, cari ,roboteait mnecontenit sicari ficeaii ca live-
zile, viile §i mosiile manistiresti si fie un model pentru cul-
tivatorii de prin prejur. Pentru ci n’a fost despirtiti de
popor; pentru ci suferintile si bucuriile Poporului aii fost
si ale Bisericei; pentru cd in tot d’auna Biserica Roméineas-
cd s’a purtat ca ,Unde este turma si fie si Pistorul* dupi
macsima insemnatului Mitropolit Sofronie Miclescu; pentru a-
ceasta ea meritd iubirea si respectul tutulor!

In timpul Domniilor fanariote Mitropolitul si Episcopii
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avealt mai mare influints. Aceasta provenia mai cu sami
din causd, cii Turcia lor li se adresa cAnd era vorba a se a-
dresa terei. Cu cat relatiunile cu Biserica din Constantino-
pole ait devenit mai strinse, cu atita creste influinta Cleru-
lui in trebile publice. S’a sustinut ci Mitropolia era Arhiva
cea mare a terei; ci Mitropolitul era organul ei, fati cu
Poarta Otomani si cu vecinii. Acesta este un adevér pen-
tru timpurile de la 1750 in coace. In adevér, Domnii fiind
strdini §i vremelnici, Mitropolitul ajunsese a representa pe
Moldova. De aceia si cite-va fapte patriotice, care le gisim
in acele timpuri, se atribuesc cu drept cuvént lor. Aceasti
influintd li-a venit din doud cause: a) Rusia, putere orto-
doxd, a cdutat mai intai si atragd in partea sa Clerul: b)
Turcia, urmand ceia ce se ficuse cu Bisericile Resiritulur,
ciuta si se inteleagd cu Clerul, care in pérerea Divanulul
avea calitate a lucra in numele Moldovei, dupi cum Patri-
arhii lucrait in numele conationalilor lor. Se intelege inse
¢d puterea Mitropolitului nu putea merge pini acolo incét
si facd opositiune vointii Domnului,

Un singur cas giisim in viacul XVIII-le cAnd Mitropolitul
s’a opus lui Vodi. Pe la Jjumétatea acestui viac, Moldova a avut
norocirea a avea in fruntea Cleruluf un mare Mitropolit, pe Iacoy
Putneanul. Se legase viciritul cu mare blestem de Arhiere.
»Scarlat Ghica §i cu Ministrii Miriei Sale apucase pe Pirintele
Mitropolitul cu fel de fel de cuvinte dulei, i cu multi giuruin-
td ca doard 'l vor putea intoarce s deslege viciritul; dar
in zidar s’ai ostenit ci nimici n’a folosit. ... aritandu-li
(Mitropolitul) Mitropolia si Carja zicandu-li : luati si faceti
ce stiti“ *4). Stim ¢4 Domnii aveait mijloc de a deslega bles-
temul Ierarhilor terei: firmanul impéritesc ori deslegarea

“). L. 11, 240.
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Patriarhilor. Mai inainte de a alerga la aceste mijloace, fa-
{d cuun Mitropolit ca Tacov, Ioan Teodor Calimah, st a pus in
minte si’l faci a se retrage din scaun. Vasile Ganea afost
insdrcinat cu “aceasta »51 apucindu-1 Ganea pe Mitropolitul
Tacov de zi de noapte, nelisindu-l in pace, indemnindu-l ca
si facd paretis, care nu’i da resuflare, ardtindu-i cite nici
prin cuget nu’i trecea“. 45 In sfirsit bitranul Mitropolit a
fost nevoit si demisioneze %), »5i asa ficand Paretis si
a luat ziua buni de la Domn, si de la toti Boierii Miriei
Sale, §i de la totY Boferii paminteni, cerdndu-gi idrticiune de
la toti, rugindu-se ca si nu’l uite, zicandu-li: iati ci m’am
lepidat si de Mitropolie, si de cinste, si de toate ale aces-
tel lumi, numai focul jurimintului si nu’l fei in cap si in
suflet; si socotiti ci sintem tofi musafiri acestei lumi, si in
ceia lume avem a tréigi a respunde la toate faptele noastre;
si fiti sindtos. Zic ci muli din Boleri si din Giupinese aii
fost plangand“.

Feciorul lui Vasile Ganea a fost imbricat cu caftan,
dandu-i paia de Comisia cea Mare, réménind cu acea mili.
In locul lui Tacov a fost chiemat la Mitropolie, Grigorie, fra-
tele lui Vodd, care era Mitropolit la Tesalonic. Ast-fel cei
dof frati s’ati impreunat in pimintul »patridei noastre, amin-
doi fiind cap acestor teri unul asupra tagmei preutiei si al-
tul asupra raielif impéritesti*. Noul Mitropolit inse refusi a
deslega viicdritul. Chiar cind venird cirtile de la Patriarhie,
prin care toti Patriarhif i Arhiereii deslegaii ceia ce se le-
gase; Boierii ali respuns: ,Noi la aceasta nu ne amestecidm,
nici putem si o facem. nici este cu putintd a intra intr’un
blestem ca acesta® %) Spiritul Iui Iacov insufletia pe Bo-

), L. 111, 250. ). L, 11, 252.
), L. 1ll, 251.
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feri ,de la mare pind la mic%. Aq preferat si scoatd ,Aju-
torinta“, o dare mai grea de cit vicdritul, de la care si nu
fie nimine scutit, de cat si cadd sub blestem. Incercase mai
inainte Scarlat Ghica si stringd vicdritul cu firman de la Im-
pirdtie dar ,s'a cunoscut ci n’a fost voia Iuj D-zeiisi trea-
¢ ruga si lacrimile lui Iacov Mitropolitul si ale altor Arhiere,
ci cand gitise toatd orinduiala slujbel sd porniascid viciri-
tul, jasi sosit mazilia“. 4%) In alty parte a studiului nostru
am maj pomenit de mavele Ierarh Moldovan. Mai inainte de
a ne despirti de aceastd imposants figurd a Bisericii Moldo-
vene, tinem a da in noti un capitol din ,Floricica® cérfulie
alcituitd si publicatd de el in a sa tipografie in Iagi 1757.
Capitolul este intitulat: »Invititurd pentru ca si st dea fie-
care om feciorif lui la carte 49).

%), L. 111, 183,

49), ,Nu se poate si fie mai fe-
ricit omul, cand pune tot gandul
8i purtarea lui de griji, ince chip
si cu ce mijlocire va putea si va-
zd copil lul randuifi spre pricop-
sala invatiturei, dupi cum vedem
nu numal in Sfanta Scripturs, oi
3i la toate istoriile fericind pe
Darinii aceia carii pun silinta lor
cu neadormifi ochi pentru invi-
titura copiilor lor. De vreme ci
Invafdtura cea de D-zeii insuflats
este lumina trupului i cunogtin-
ta credintei cei D-zeiesti, este o
Inél{are a firel omenesti; este o
Domé a prea inaltului i cerescu-
Iui Impérat, si o pazi a taturor
poroncilor Sfintiei-Sale. $i aceast
Invititura a ficut pre filosofi de
ali_cunoscut toate firile, nu nu-
mai cele pamintesti, ci si cele ce--
regti. Aceastd invétiturd este o i-
coand i o inchipuire D-zeiasci;
si 0 cirmi ce ocarmueste pre su-
fletal ce se afli intru ‘acest vas
pamintesc: aceasti inviifiturssint
strunele mintii, care strune lo-

vindu-se cu credinti si cu frica
lui D-zeii, slobod viersurile bu-
natifilor, si ajung indulcirile lor
Pand la scaunul cel D-zeiesc. A-
ceastd invifaturd dar vizéndu-o
noi ci este adormiti intru intu-
nericul lenevirei, ni s’ati rinit ini-
ma de foametea aceasta, ce sea-
fli inrddicinati in sufletele a u-
nora din Parinti cari 's1 crese co-
piii lor fird invifituri. Deci figte
care om ce este invifat, se chia-
mi om cuvantitor ; iar cel nein-
vifat este asemine dobitoacelor.
Si de voifi si vi fie feciorii vo§-
trii asemine dobitoacelor, este ma-
re gresali si orbire; cici ci se
lipsesc de invitituri cu care fi-
ra de aceia cu greil este a cu-
noagte pre D-zeii; numai atata ’]
cunose, precum ’l cunosc si dobi-
toacele cele nesimtitoare. Siade-
virat §i incredintat lucru’ este:
cd invititura este asemine cu flo-
rile cele mirositoare, care cu mi-
rosul invétiturei timdduegte toate
ranele cele trupesti; iar cel nein-
vifat este aseminea copaciului ce-
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Un alt barbat insemnat in Biserica Moldoveneasci la
jumitatea viacului trecut, de si departe de Mitropolitul Iacov
si de Inokentie al Hugilor, a fost Vartholomeiii Mizireanul
Egumenul Ménistirei Solka, care a ficut parte din deputa-
tiunea trimisd la Impiriteasa Ecaterina. Acest vrednic Ar-
himandrit a fost un scriitor neobosit. Pe lingd ,Liturghia
Arhiereasci“ tilmiciti de dinsul in Petersburg, care se afli
in manuscript la Mitropolia din Tasi; pe lingd descrierea ci-
litoriei deputatiunei Moldovene in Rusia, care sa publicat in
»Arhiva Roméneasci® ; in un manuseript, proprietatea D. C. Cli-
mescu, Profesor la Universitatea din Iagi, 5°) se afli o listd
de: ,Cate cirti aii tilmicit si ati si scris Arhimandritul Var-
tholomeiti Mizireanul de cind aii venit din tara Moskiceasci
de la Beligrad, si unde sunt acele carti“. 1) Lista este fi-

lui uscat; si precum soarele in-
calzeste si creste toate cele ceo-
drisleste pimantul, aga si invi-
tdtura dia pricepere omului spre
toatd cunostinfa; si iardsi, in ce
chip depirtandu-sesoarele de cru-
gul zilel se face intuneric, asa si
invifitura fiind depértatd de tici-
losul acel om, se afld la intune-
ricul necunostintei; si mai inscurt
este orb, micar de i se si pare
cd vede; ciici cii ochii celui ne-
inviifat 5i nepedepsit sint orbi;
simai mult ai sufletului; ci min-
tea si sufletul sint care véd, si
cand mintea nu pricepe care sint
de treabii, oarbi este de tot. Ve-
defl dard pirintilor cari vi lisati
copiii vostrii nepedepsiti, cati stri-
ciciune §i nepricopsali pricinu-
egte feciorilor vostri lipsa invi-
faturei. Pentru care iati dari ci
viiindemnéim ca si vi desteptati i-
nimile voastre la bunititile cele
sufletesti, care curg dinsfinta in-
vagiturd, si si vi dafi copiii fieste
care pirintela invititura, ca niste

desevirsiti pirinti ?i purtitori de
griji de cele de folosul feciorilor
vostril. §i urménd poruncii si invi-
titurei noastre, vefi avea nadej-
de a v& bucura si a vé veseli de
fiil vostri, ca de niste intelepti de
D-zei, si ef vor pomeni pre voi¢
Cartea este proprietatea D-Iui C,
Erbiceanu, profesor la facultatea
de theologie din Bucuresti.

*) Manuscriptul a figurat la Es-
posifiunea Scolaré din Tasi in 1885.
Este trecut in Catalogul Esposi-
fii cu titlul complect la pag. 270
din ,Serbarea Scolari de la Tagi,
Acte si'Documente.“

5') Cuvinte din prologul mos-
chicesc pe trei luni.

Cuvinte din prologul moschi-
cesc, iardgi pe trei luni.

Cuvinte din prologul moschicese
iardsi pe trei luni.

Canoanele de la Poivecernie.

Crinii fariney.

Condicé de toate scrisorile sf.
Minéstiri Putnei.

Condicé pentru tofi tiganii nu-
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cutdi dupi dimisia si pe cAnd triia Mitropolitul Iacov, pen-
tru ci se zice in ea ci trei ciarti se afli »la Prea Sfintia Sa
Chiriu Chir Iacov, Proin Mitropolit“.

mitei Ménistiri.

Cartea Sf. Osihie.

Cartea Sf. Teodor.

Cartea Sf. Nil Sorsakiei (?)

Carte Célugirie in schimi.

Carte apofthegmata, (Vezi »Ser-
barea Scolari, Acte si Documente
pag. 294),

Carte Ezop,

Carte lToan Scariiagul,

Cartea Dorothii,

Letopisite de la zidire,

Cuvint Ini Ipolit,

Videniile lui Grigorie,

Condicé de toate scrisorile Bi-
sericanilor.

Carte Efrem Sirul,

Carte Ipheca Ieropolitica,

Carte Scorbia Istasai (?),

Carte Catihisis in scurt,

Cazania lui Aftanasie, Episcop
Tferului, la anul noi,

Panihdic cu 8 canoane pentru
morti ; canonul la ristignire ; pa-
raclisului; si vietile sfingilor A~
postoli Petru si Pavel,

Panihdic mic,

Carte Dulce Invilfituri,

Condica tuturor scrisorilor Sf.
Miindstiri Soleiii ; intru acelag iz-
vod de toate odoarele i vesmin-
tele. (Vezi Arch. Romaneasci, I).

Carte Ezopul.

Viata sf. Xenofont.

Calindar mare pe 112 ani,

Doud Calindare, iarigi mari.

Carte Letopisiful de la zidire.

Cuvintul sf. Ipolit.

Vedenia sf. Grigorie.

Catavasier la praznice, cu Pas-
chalia si cu nasterea lunei, iproci.

Letopiseful terei Moldovei, a-
dicii aceastd carte, cu estractul ei.

Slujba Sf. Onofreiii.



§ 5.

Documentul.

Documentul ce publicim se afli in Biblioteca Semina-
riului , Veniamin“ *) din Iasi. Unul din cei mai insemnati
barbati ai Bisericei roméne, Arhiereul Filaret Scriban, care
cea mal frumoasi parte din viata sa a consacrat'o acele
Scoli, cea mai bitrani din Moldova, a tinut ca sa’i fie de fo-
los si dupd moarte. Prin al seii testament el a Iisat Semi-
nariului toati biblioteca sa. Intre alte manuscripte $i cirti
pretioase este si Condica a cireia publicare am intreprins’o.
Daci s’a instriinat de la Mitropolie de citrs marele Arhie-
rell, nidéjduim ca nu se va prinde de sufletul lui 4Arhie-
rescul blestem al Inalt Pré o Sfintitului Mitropolit i a tutu-
lor Pré o Sfintitilor Arhierei“, pentru ci nici i se putea gisi
un loc mai nimerit de cat in Biblioteca Seminariului, alitu-
rea cu manuscriptele Mitropolitului Veniamin.

Noi publicim Documentul pistrand aproape si ortografia
si chiar forma esterni.

Ni am permis numai doui schimbiri:

a) ’L publicim cu litere ; si

*) Compard Hrisovul lui Con- petire a Documentului ce publi-
stantin Dimitrie Moruzi din15 A- cam, Voda intdreste Aseziman-
prilie 1779, publicat in Archiva tul lui Grigorie Al. Ghica facut,
Romaneasca, 11, 175. Prin acel zice el, in 1777 April 1. Aceasti

Hrisov, care nu este de cat o re- datd este gresitii.
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b) Am inlocuit pini la pagina 72 cifrele literale prin
cifre arabice. De la pag. 73 n’am mai fost nevoitisi facem
aceastd inlocuire, pentru ci in document chiar, ,Lefile¢ sunt
insemnate cu cifre arabice. Pe cit stim, aceasta e prima Con-
dicd in care numerile sunt esprese cu asemine cifre.

In timpurile din urmi critica istorici a isbutit a da
despre Grigorie Al. Ghica o ideid deosebiti de traditia con-
servatd cu atita pietate in Moldova. Moldovenii eraii deprinsi
a videa in el pe energicul apiriitor al drepturilor terei, pe
Domnul care ’si a repus capul pentru ci a protestat la ce-
darea Bucovinei. Intreaga Moldovi a salutat cu veneratiune
bustul seti, asezat in Beilic, locul unde a fost tiiat. Critica
neinduplecatii 'l presinti cu totul alt-fel. Pentru noi, ori-care
ar fi in definitiv hotdrirea istoriei asupra causelor tiierei sale,
Grigorie Al. Ghica reméine unul din cei mai buni Domni din
viacul trecut. Politica sa esterni a putut fi gresitd. A putut
si meargd prea departe cu dragostea sa citri Kcaterina II:
a putut si se increadd prea mult in Rusi; dar de sigur, in
istoria Moldovei meriti un loc de onoare Domnitorul care, in
ziua suirei sale pe tron, adresindu-se Boievilor li a zis intre
altele: ,S8 se pizasci fieste-care de a lua mitd de pe
la saraci, cat de pufin; si de va veni la urechile Miriei Sale
sd fie in stiinta tuturor, ci se va pedepsi cu mare pedeapsi
neciutandu-i pic de hatir, de va fi si Boier mare, ori si rudi;
de vreme ci D-zedi aili trimis intr'acest pamint, ca si pi-
zascd pre siaracl, si sd’i fie mild de dingii“.') Asa de rari
sunt stipinitorii cari s’att ingrijit in Moldova de clasele de
jos, cit sim{im o adevirati recunostinti pentru acest Domn
care ,Nu era om inprigtiitor ; toate semile le ciuta inaintea
Miriei Sale; si cuvintul ce griia era griit; si era ldudat de

Y L. 11, 261.
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catrd toti, si plicut prostimei. Iar Boferilor nu atat, cici nu
putea si minince pe cei mici §i séiraci, ¢4 nu’i suferia Dom-
nul nici de cum® 2) Insemnat pentru buna administratie a
tinuturilor ; pentru intemeiarea unei Academii ; pentru incer-
carea de a alunga lucsul de la Curte si dintre Boferi ; pentru
inbunititirea positiunei Clerului de mir, Grigorie Al. Ghica
trebue crezut pe cuvint cind ni spune c¢id: ,Cu neadormit
cuget am fost gi sintem, socotind de a pururea indreptarea
starel si a bunei rinduiele, atit in cei mari, cat si in cei mai
mici Boier, si in tofi de obgte. 3)

De si documentul are un scop precis: ficsarea lefilor
§i veniturilor functionarilor ferel si a slujitorilor Curte, el
este important pentru ci ni oglindeste starea Moldovei in 1776,
Putem giisi in el pretioase notiuni asupra administratiei si jus-
titiel, asupra puterei armate, asupra impositelor si venituri-
lor terei in acel an.

Timpul nepermiténdu-ni a stoarce din Condica lui Gri-
gorie Al Ghica tot cc ea ni poate da, ne multemim a indica
numai pe cele mai insemnate stiinti asupra tereiin acel timp.

a)  Administratiunea §¢ Justifia. Moldovenii nu cunos-
teall in trecut ceia ce se numeste separatiunea puterilor sta-
tului. Aceasty separatiune s’a introdus prin Regulamentul Or-
ganic, si incd foarte mérginitd; de oare ce tot se conserva
Divanului Domnuese si Domnului o putere foarte mare in ju-
decarea pricinilor civile si criminale.

In trecut justitia era in mana administratiunei, care hots-
ria, in genere, dupd bunul plac. Aceasta nu insamni de fel ci in

%) L. 111, 262, C. Cantemirpoate cea Cantemir Voda, ci Domnul
fi considerat ca prietin al clase- face neamurile, Domnul le stinge;
lor de jos. ,Ci era boferii de la §1 71 era urifi feciorii de bojeri s
0 vreme pré supidrati de Cante- nu i vazd in ochi, dupi cum i
mir Voda, ci era la curtea dom- era nitura lui. (L. 11, 265).
neascd boferinasi tot feciori de %). Doc. 3.

mojici, Codreni si Gilitent; §i zi-



— LXXXIX —

Moldova nu erai legi. In anaforaua Boerilor din 1819 %) pentru
»vechile pravile ale Moldovei“ intemeindu-se pe Cantemir, Bo-
ferif sustin, ci pind la Vasile Lupul a fost in vigoare Pravila
lui Alesandru cel Bun (Vasilicalele); de la Vasile Lupul pini la
inceputul viacului XVIII-lea a fost pravila lui Vasile Lupul; pe
urmé s’ati alcituit Hrisoave in deosebite pricini dupi Pravilile
Tmpiiritesti Nearalele lui Justinian si Leon, $i a urmagilor lor,
Sinopsis a Vasilicalelor, Introducerea lui Theofil gi Armeno-
pulo. Cronicile si documentele de care dispunem ni arati ci
in adevir eraii legi. De multe ori vedem pe Mitropolitul des-
chizand Pravila i cetind pedeapsa. Aliturea cu legile era o-
biceiul pimintului care era mai puternic de cit legile, pen-
tru c& Boierii zic in 1819 ,In ori ce pricind intimplindu-se
a fi pravila cu deosebire de pimintescul obiceiil, acesta se
cuvine negresit a se urma acum¢. Legi gi obiceiul pimintu-
lui inse nu ingridia intru nimici puterea administratiune.
Aceasta ne-o spune Ales. I. Ipsilant in »Condica“ sa, tipiriti
greceste §i Romdneste in 1780, Bucuresti. In prefata Condi-
cel sale Domnul se esprimé in chipul urmitor : »Intr'acelag
chip am aflat Domnia mea pre licuitori Valahiei, cari ma-
car ci une ori urma Impéritestilor Pravile celor de obste, si
alte ori obiceiurilor celor pamintegti, care obiceiuricu cuvint
cd sint din vechime se sirguia spre a avea intirire. Dar cu
toate aceste, nici pravilile pururea intru un chip pézia, nici
vechimea obiceiurilor nesmintite tinea. Ci, cand cu pravilile
strica obiceiele, cand iardsi cu obiceiurile se impotrivea pra-
vililor.“ %) Cuvintele lui Al Ipsilant ni zugravesc Justitia noas-
trd in trecut. Nu putea fi vorbi de pravile cand era vorbi
de un favorit ca sub N. Mavrocordat %) ori despre un roco-

4) Urie. 1V, 207. Racovitd ,cum ci stifait precum

%) Urie. V, 392. este drept, dar chiagmandu’i pre
°) Boierii al dat sami Ini M- rand Nicolae Vodd, si dandu-li a
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selnic ca sub M. Racovits 7).

In istoria administratiunei Moldovene este foarte in-
semnat C. Mavrocordat care »al inceput a da hoieriile si
isprivniciile, care ispravnici intdiagi dati acest Domn i aii
scornit, aducind aceastd mugtrd din tara Roméneasci.“ ) A-
cest Domn a ficut in 1741 »Aseziimintul Moldovei“ care
boate si ni dé ideid despre ce era administratia inainte de
dinsul. Ispravnicii si Boierii slujbasi ,luaii casele oamenilor
cu sila, fard chirie i tocmald ca si gésduiascd ; luati gloabe
angdrii, cldci; Armenii si Jidovii erati datori si 1i dé agternut,
vase, blide ; luati zaharale de orz, fiind, conace, podvezi de
card, cai de olac, scAnduri firs tocmald ; puneat népisti oa-
menilor de ’f incircaii la deseting si gostind; de la femei si
fete cu pricini de sugubini impliniaii bani numai pe vorbe
omenesti, fird probe; luau tidve de vin si oci de horilei de
la negustori ; st insugiail banii de gros, vaméd din legumi de
tot felul, fin fird bant.“ %) In Asezdmintul seit Vodi opreste
asemine abuzuri, amenintand pe vinovati cu pedepse aspre.
Urmeazi de aice ci abuzurile invechite s'ali curmat ? Nici de
cit. In Document (p. 43), Grigorie Ghica ordoni ci : Nemes-
nicii, gloabele, clicile, impéirtare de vin prin sate se lipsiasca.

infelege si nu rispunzi impotri-
vd nici cum la Divan. Deci stiind
acea poroncd n’ail avut gurd si
griiascd spre dreptate, ce cum a
zis Domnia Sa, asa aii poftorit si
D-lor cu totii“ (Uric. V, 365). Vor-

sfat, asa am giudecat cu giudeg
drept, si 'am dat rémas siplatnic
pe Neculai §oldan, ca pre un ro-
cosdlnic si ridicitor derescoali. ..
el fiind fecior de boier §i pamin-
tean..nu ’i s’ai cdzut sy si facd

bind despre acest proces in ,Con-
vorbiri Literare“ D. Xenopolu in-
tituleazd articolul ,Justitia sub
Fanariofi.“ Noi credem ca era si
mai rea mai inainte.

’) Tordachi Rusit jiluindu-se ci
pe vremea Catanelor Neculai Sol-
dan ’i a jicuit casele de la Mir-
gineni, Voda: ;Cu tot al nogtru

de cap. Satul loi Dulcestii ’ am
dat s ’l stipiniasca D-lIui Tordachi
Rusit... Iar Neculai Soldan, ca un
Jjacas ce ai fost si rocosilnic pi-
mantului seii, si fie lipsit de a-
cest sat, i si ’si intrebe cu aceia
pe_cine wa sti el..“ (Uric. 111, 51).

%) L. 111, 198.

?) Uric. IV, 396. »Usile Diva-
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Pentru a pune capit acestor abuzuri Domnul a ficsat
leafa i venitul fieciruia Bofer. 1)

In trecut functionarii Statului nu numai ¢4 nu avusese-
rd lefi, dar inci, dupi sistema care se pastreazi si in Docu-
ment, slujbagit de jos erail datori si plitiasci superiorilor a-
ceia ce se numia ,Pocloane“. Un Seimean de curte d. e. avea
pe luni liafd 3 lei. El era dator si dé pe fiegte care an 1
leit si jumitate Hatmanului. Aprozii nu aveaii nici o liafa, dar
fie care Aprod era dator si dé Vatavului de Aprozi 5 lei. §i
agsa mai departe. Aceasta se numia venitul Boierilor, afar,
de alte izvoare.

Grigorie Al Ghica prin Condica de fatd hotiriste lefile
§i veniturile Boferilor ,spre resplitirea ostenelilor si a pur-
tarei de grijé dregitoriei lor, cum si spre odihna obstesculut
norod, care se supiira mai inainte cu acele in multe feliuri
venituri asuprelnice.“ Vom vedea cum chibzuia Domnul su-
mele necesare pentru plata functionarilor.

In epoca de care ne ocupim, Boferiile terei diferiaii de
cum le descrie D. Cantemir. Hatmanul d. e. nu mai este co-
mandantul fortelor militare, nici al vre unei cetitl. El este
un functionar, bine plitit; dar care are sub ascultarea sa
numai 188 Seimeni de Curte, 188 Seimeni Hétminesti, 47 Vi-

nului erati deschise, si multé vor-
bd cu prostimea avea, cat atata
li didese obraz, cit nu putea ni-
me din boieri ca si zici micar
cat de putin lucru unui teran, ci
indatd striga: la Vodi; si pentru
un lucru de nimicd a unui teran
cat de prost, ficea pe un boier
mare mascara, si ’l si inchidea.
51 mai daduse o poronci in tard
ca sd nu fie volnic nime a lua
micar un ot fird bani, nici sluj-
bagi, nici_altul nime.“ (L. 111, 198).
In aceastd aparare a teranilor i
persecufie a boierilor, C. Mavro-

cordat imita pe pirintele seit care
»§i feranilor aii fost dat voie de
a se ridica cu piri asupra boie-
rilor, de nici ’1 biga in sami. In
Divan suduia mojicii pe boieri, si
cum egia la Divan de se jdluia un
teran pre un boier, indatd dapre
boier pre mana teranului, fird
ilici 0 judecatd saii dreptate.“ (L.
11, 46).

') Matheiti Ghica in 1754 a
agezat veniturile Boierilor. A se
vedea Aseziimintul seii in Uricar,
11, 270.
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nitori, 100 Calarasi Hitménesti, si principala lui insircinare
este ,a rindui strijile pe la mahalale cu slujitori de ajuns,
si cu zapeii de credinfd, ca s strijuiascd neadormit de cu
seard pand in ziud.“!') Pentru aceasta el are o leafsd de
4200 let pe an §i pocloane de la inferiori in sumi de 1576
let 60 de bani. Diferinta inse este in favoarea viacului XVIIL
Mai inainte, functiunile erait mai mult personale Domnului,
de ct ale terei. Boieril cu insemnele dregitoriei lor in méns,
toiage de argint, etc., indeplinesc o multime de insdrciniri
care privesc mai mult pe Domn de cit pe fard. Negresit ;
Postelnicul, Logofitul, Paharnicul, Stolnicul aveati insemns-
tate in administratia terei ; dar aceasta Ii venia de la taptul
material ci ei indepliniai slujbe domnesti: acitaii pecetea
domneascs, dideati de biut luf Vodi, gustait bucatele, fineaii
spada domneasci, etc. Ei nu functionaii in virtutea unor legi
ci pentru ci erai plicnti saii credinciogi Domnului.

In viacul trecut constatim o schimbare importantd. Lista
lui Gheorgaki Logofitul $i Documentul ni arati, ci functionarii
statuluf sunt deosebiti de persoanele atagate serviciului Curtii.
Numirile vechi se conservaii; dar, in realitate, altul este Lo-
gofitul, Spatarul din viacul trecut, de cat cum fusese mai ina-
inte vreme. Lucrurile se schimbase $i, dupd parerea noastri,
in bine. Ce't dreptul, Curtea nu mai avea aspectul patriarhal
de odinioari; nu mai eraii acele mese cu toasturi nesfarsite,
in care Mitropolitul dupi ce ati luat parte la toate toastu-
rile ,la urmi bea un pahar de 100 de dramuri in sinitatea
ferei ') si in care Bolerii eraii dusi acasi de ciitri slugile
lor, cind nu mai puteaii merge singuri; lipsia invechitul o-
biceiit ca toti Boferif si aduci presente Domnului la anul
noii, pentru ca i ef si primiasci in schimb ; dar adminis-
tratia terei este mai regulati si cercul atributiilor fieste ci-

") Docum. 9. %) Cantemir.



— XCIII —

rul functionar mai bine definit; dupi cum sunt ficsate si ve-
turile lor. Gheorgake Logofitul '%) dupi ce ni arati ,Rindu-
duiala cinstei Boferiilor“ ni vorbeste si de ,alte Boierii a Cur-
tii care aii osebitd rinduiali.“ In aceasti a doua categorii
intrd functionaril persoanei Domnului i in serviciul curtei.

Rinduiala cinstei Boierilor era tot cea din vechime: Vel
Logofit, Vel Vornic de tara de jos, Vel Vornic de tara de
sus, Vel Hatman, Vel Postelnic, Vel Spatar, Vel Ban, Vel Pa-
harnic, Vel Visternic; dar Gheorgake ni spune ci ,s’ail fi-
cut inse din Vornici Mari, Hatmani inci si Visternici, fiind
aceste boierii ‘mai cu venit.“ Acuma pentru ce Visternicia
era mal cu venit, se intelege foarte ugor. Trebuia Domnulur
om harnic in aceasti slujbi. Domnia fiind efemers, trebuia
ca dirile scoase pe tari si se impliniasci repede. Intr'un
timp cénd soarta Domnului atirna numai de la regularitatea
plitii dérilor la Poartd, Visternicia ajunge cea maif impor-
tantd functiune, de care se feriaii multi boieri; de aceia prin
venituri §i liafd mare, Domnii fac ca si fie ciiutati aceasti
slujba.

Documentul ni di urmitoarea cinste a Boierilor: Vel
Logofdt, 4 Vel Vornici, Vel Hatman, Vel Visternic, Vel Pos-
telnic, Vel Spatar, Vel Ban, Vel Comis, Vel Agi. Nu putem
precisa cand anume s’all infiintat patru Vornici in locde cei
doi din trecut, pe care i gisim si in intdia Domnie a lui
Grigorie Al Ghica. %) Poate ci s’a ficut aceastd innoire toc-
mai cu ocaziunea regulirei veniturilor prin documeutul de
fatd. Causa a trebuit si fie negresit si dorinta de a se in-
multi functionarii, pentru ca si se impirtasascit cAtmai multi
din budget; dar si nevoia de a judeca mai repede LBy

Ty L 1N, 291, vrocordat din 1741
M) L. 11, 261. Judecitorii aii poronci dea ju-
15) Tatd competinfa Judecitori- decanecontenit gilagazdele Dsale.

lor dupd Asezamintul lui C. Ma- a) Velitii boieri cu tofii de lu-
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A judeca si a stringe birurile; aceasta era singura
treabd a administratiunei in trecut. Pentru aceasta si numé-
rul slujbasilor est foarte mirginit. Erau numai patru Minis-
terll, cum am zice astizi: Ministerul de Justitie, de Finante,
de Esterne si de Resboii.

Ministerul de Justitie, Logofetia, cuprindea in totul 36 de
functionari, pe lingi cari se mai aflaii un numer de scriitor fars
liafd. Statul Logofetiei celei mari cuprindea pe: Vel Logofit
Bt. Log., Tt. Log., 6 Vornici de poartd, 2 Logofeti de taini,
Izbaga, 20 logofeti de Divan, Cdméras de izvoade, 2 con-
dicari ai Divanului, 1 vitaf de varti

Ministerul Finantelor, Visteria, se alcituia din 24 sluj-
basi: Vel Visternic, Bt. Vist,, Tt. Vist, Logof. de visterie,
Samesul de visterie, Condicarul visteriei si Logof. de visterie,
16 logofeti; pe lingi cari se addugea oamenii trimigi si
stringd ciferturile §i cheltuiala terei, cirora li se da 30 lef
pe luni.

Ministerul de Esterne, Postelnicia, cuprindea pe: Vel
Postelnic, Vel Gramatic, Bt. Post., Tt. Post. Bt. Gramatic, Tt.
Gramatic, 12 Postelnicei.

Pentru puterea armati, insircinats in acele timpuri nu-
mai cu paza ordinei publice, vom vorbi mai pe urmi ; iar in
cat priveste atributiunile celoralti Boieri, Documentul ce pu-
blicdm, aritdndu-ni la fie care Boier pocloanele ce primia de
la inferiorii sei si pistrind in general ordinea ierahici in

f) Vel Visternic pe cei ce ja-

cruri mai mari.
luiesc de slujbasi §i pricinile dj-

b) Vel Logofitul de mosia fieste

céruia ;

¢) Vel Vornic tara jos pe oame-
nii din tinuturile de jos;

d) Vel Vornic tara sus pe oame-
nii din tinuturile de sus ;

e) Vel Hatman pe ceata sa si
pricini de judeciti de tigani gi pe
stréini ;

diilor ;

g) Vel Spatar pe oamenii striini
ce vor merge la D-lui;

h) Vel Aga pe tirgoveti;

1) Ispravnicii pe boferi, pe ma-
zili §i pe tarani, avind toat pu-
terea Divanului, afari numai de
moarte de om, §i pe talhari.
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ariitarea lefilor, ni arati pe deplin cercul activititii lor. Cu
mijloacele ce ni le pune la indiméni suntem in stare a re-
construi intreg Statul slujbasilor de atunci.

Moldova se impirtiain 20 de tinuturi : Suceava, Niamtul,
Roman, Baciii, Putna, Tecuci, Covurlui, Tutova, Vaslui, Fil-
ciii, Grecenif, Codru, Lipusna Orhefii, Soroca, Cernéiuti, Do-
rohoid, Botosani, Harlii, Cérligitura, Iagi. *)

In fruntea fiecirui tinut se afla 2 Ispravnici ; afard de
Grecenii, Codru, Cerniuti si Carligéitura, unde eraii numai
unul.  Administratorii tinutului Putna se numiaii Starosti;
al Botosanilor purtaii numele de Vornici ; la Covurlui se pistra
numele de Parcalabi; pe cind Lipusna Orheili era admi-
nistrat de un Serdar. Iar la Vrancea era un Vornic.

Dintre aceste finuturi numas : Romanul, Tutova, Vasluiul,
Falciul, Harldul si Carligitura nu erait la margine. Tighina
fiind in ménile Turcilor, si fn toatd Basarabia meridionald
fiind statorniciti Tatarii numiti din Bugiac, Tecueil, Grecenii,
Codru si Iasi erait tinuturi la marginea terei; de asemenea
Botoganii si Dorohoiul eraii tinuturi de granitd, pentru ci
Hotinul cu teritorul de prin prejur era un Serhat turcesc.
Vornici pe la sate, Ispravnici in tinuturi, Aga pentru tirgo-
vetil ') din Iagl, iati prima Juridictiune in Moldova din
viacul trecut.

Dregitorii tinuturilor eratt datori si primiascd plange-

*) In Anaforaua Boierilor ciitrs
Alesandru Moruz 1805, Moldova
e impérfitd in 21 tinuturi, fiind
§i tinutul Hotdrniceni in Basara-
bia. In loc de Cerniufieste Herta
(Uric. 11, 137).

'%) Tirgovetii din Tasi erait im-
pirtitiin 33 bresle, ai cirora Sta-
rostl erali numiti, mai toti de ci-
trd Aga; drept care Iui i siadu-
ceait pocloane pe fieste care an.

Din lista acestor bresle, euprinsg
in pag. 15 i 16 a Documentului
vedem ci toate obiectele necesa-
re poporului se ficealt in tari.
Dacd nu era o industrie propriit
zisd, cel putin tara era tributars
straindtafii numai pentru obiectele
de lucs si pentrn materiile pri-
mare, necesare industriei locale.
Breslele puteaii avé »Proprietati
ale breslei“ (Arch. Ist. 1, 79).
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rile jéluitorilor, fard nici o plati, pe urmi si trimiti Carte
de soroc piritului. Daci acesta nu voia si se infitiseze la
Judecatd, atunci se trimiteaii oamenii Isprivniciel, cari purtaii
deosebite numiri in deosebitele Jjudete, ca si’l aducd. Aceasta
se numia a’l aduce ,cu triapid“. Pentru fie care ceas de tria-
péd vinovatul trebuia si plitiasci 10 bani. Dupi sfirgirea ju-
decitii, dregitorul era dator si dea carte de judecati. Partea
nemultimitd avea dreptul si apeleze la Divanul Gospod. Cénd
nu se ficea apel, atunci Ispravnicul lua zeciuialdi din hanii
ce se inpliniaii sati pe lucrurile ce se inpliniaii in pret de
bani. Aceasta inse numai in casul cind era vorba de zapise
sau obligatiuni. Cel care cistiga pricina era dator si dea a-
zecea parte din valoarea procesului, pentru ci administrafia
I a dat dreptate §i a silit pe datornic si plitiasci. Aceasta
negresit pentru ca si invete minte pe cei cari imprumutaii pe
oamenii indoelnici, sai rdi de plati, bucurdndu-se la dobénzi
mari. Cum cd zeciuiala nu privia pe cel vinovat, aceasta se
vede '") din faptul ci nu se lua nici o zeciuiali cind se
constata cd cineva a stipanit cu strimbitate mogii, vite sail
alte lucruri. Atunct cel cu dreptatea ’si lua mosia, saii lucrul
inapoi fdrd s plitiascd de cat cheltueli de judecats.

Aga si Hatmanul judecaii in prima instantd. Folosul lor era
ca si al Ispravnicilor. Daci pirtile nu ficeali apel, atunci
luaii ei zeciuiala. Daci se ficea apel la Divan, i Divanul
reforma sentinta, atunci zeciniala nu o mai luai Ispavnicii,
Aga, Hatmanul sait Vel Cimiras, care, si el, judeca pe Negu-
titorii strdini, pe Armeni si pe Jidovi; ci, fiind ci Vitaful si
Ciaugul de Aprozi aduceaii intru implinire hotiririle Diva-
nului, atunci acegti Zapcii luaii si zeciuiala.

Aceasta era o imboldire pentru Judecitorii de prima
instantd si judece drept §i si faci toate chipurile ca proce-
') Doc. p. 33.
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sele si se curme inaintea lor. Alt-fel perdeail zeciuiala, care
trebuia si se suie la sume foarte mari. In adevér; pe cand
dupi Document leafa lui Vel Aga este de 150 lei pe luni,
§i 1300 let pe an pocloanele, Dionisie Fotino ni spune ci
»cagtigurile lui se urcd pind la 50 mii lei pe an“.'®) Ori cat
de multe crisme ar fi fost, el lua cite 2 lei §i 1 leti pe an
de crigmi, nu putem ajunge Ja cifra lui Fotino de cit admi-
tind ci cea mai insemnati ramuri de venituri a lui era acea-
std zeciuiald. Trebuia si fi fost in adevér mare aceasti »im-
pliniald pe banii ce va implini¢ de oare ce plitind el pe zapcii
§i strijile pe la respintii, privindu’l pe dinsul plata fanara-
giilor, tot f mai reménea venit de 50,000 de lei, sumi foarte
mare chiar pe vremea lui Fotino.

Partea nemultemits avea drept sia facd apel la Divan.
) Aci agteptait pe jiluitor o multime de cheltuele care
incepeaii de la Diecii de Divan. Mai intdi 6 bani de tot ,Ri-
vagul de jaloba“, 3 bani lui Izbasa pentru , Cartea de jalobi*
15 bani de 