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ISTORIOGRAFIA ROMANA
ST

PROBEEMELE E1 ACTUALE

Dommilor colegz,

Alegandu-mi ca subiect al discursului meu de receptiune «istorio-
grafia roméand si problemele ei actuale», am crezut mai intaiu ca,
pentru o societate de invatati, al ciirei scop principal a fost dela ince-
put studiul limbei si al istoriei nationale, nu puteam gisi un subiect
mai interesant decat acesta, interesant si pentru noi cei ce ciutim si
ducem mai departe stiinta istorica, interesant si pentru cei ce urma-
resc cu dragoste silintele noastre, menite si dea o directivi sini-
toasa spiritului public ; in al doilea rand, subiectul ce voiesc si-l
tratez inaintea Domniilor voastre imi va da ocazia si arunc o privire
retrospectiva asupra activitatii rodnice ce a desvoltat Academia Ro-
mand pe terenul istoriei nationale inci dela infiintarea ei ca «So-
cietate Academica» in 1867, dar mai ales dela stabilirea actualei or-
ganizafiuni in 1879. Reamintindu-ne progresele istoriografiei romane
din acest ultim patrar de secol, vom fi indemnati a ne arunca pri-
virile spre viitor si a ne intreba: in ce directie trebuesc indreptate
puterile noastre de aci inainte, ca «cultura istoriei nationale» sa
prospereze si sd fructifice intreaga culturd romaneasci. Cici nu trebue
si perdem din vedere nici un singur moment faptul ci, oricat de
importante ar fi pentru viata intelectuald moderni stiintele exacte
$i numeroasele lor aplicatiuni, pentru un popor mic, desteptat de
curand la viata nationald si amenintat din multe pirti in desvoltarea



4

lui, crearea unei culturi proprii trebue si fie intiia si ultima finta
a educafiei lui. O educatie temeinicd nationald, o incredere ne-
strimufatd in puterea de viatd si in trainicia neamului nostru, nu
le putem céstigd insd fird cunoasterea aprofundati a trecutului,
fard constiinta clard a primejdiilor ce am intAmpinat si a faptelor
mari ce am savarsit. Aceste fapte ne sunt pastrate, ca cel mai scump
patrimoniu al trecutului, in monumentele istoriografiei, care pentru noi
sunt un titlu de glorie si de mandrie, tot asa ca si faptele povestite in ele.

L

Istoriografia romana se poate impérti in trei perioade mari, ce
se intretes una in alta: perioada analistilor, a cronicarilor si a isto-
ricilor; cea dintiiu cuprinde sec. XV—XVI, a doua cuprinde sec.
XVII—XVIII, iar a treia incepe cu acest din urma secol si ajunge
la o inflorire insemnatd in a doua jumatate a secolului al XIX-lea.

Ca la toate popoarele vechi si noud, dela Herodot si pana in sec.
XVIII, istoriografia narativa a inceput si la noi cu analistica. Meritul
de a fi pus bdzele ei il au niste modesti cdlugéri din manastirile
Moldovei, nu mult dup& infiintarea acestui stat, care in sec. XV si
XVI, in urma domniilor lui Alexandru cel Bun si Stefan cel Mare,
se distingea intre celelalte teri locuite de Romdani printr'o inalti
culturd literard. Era o culturd de origine strdind ce ne venise de
pesté Dunére, dela doud popoare slave cu care imprejurérile istoriei
rasaritene ne siliserd sd impértasim aceeas soarte, fiindei aveam
aceeas credintd, pe atunci unicul factor ce putea cimenta legituri
intime intre popoarele invecinate. Dacd insi analele manistirilor dela
Bistrita, Putna, Pobrata, Slatina si altele sunt scrise in limba pe
care o intrebuintase inaintea noastri Bulgarii si dupd chipul cum
se redactase si se redactau incd in sec. XV si XVI analele sarbesti,
ale noastre au o superioritate incontestabild asupra modelelor lor.
Admirabila simplitate a stilului, amplitudinea si desdvarsita obiec-
tivitate a naratiunii pun analele noastre la acelag nivel cu cele mai
bune produse similare din apusul Europei. Desi in manistiri se
insemnau de obiceiu faptele ctitorilor, infrangerile si biruintele ace-
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stora’ sunt povestite cu aceeas dragoste de adevar, atribuindu-se
cele” dintaiu greselilor si pacatelor; cele din urm& gandurilor bune
i pioase ale faptuitorilor. Elementul personal lipseste cu totul in
aceste insemnari de fapte contimporane, ceea ce le face si rdmani
pentru totdeauna cele mai pretfioase izvoare pentru istoria politica
a principatelor.

Din nefericire, aceste anale nu ni s’au pastrat in versiunea lor ori-
ginald decat pentru Moldova; avem insi indicii sigure ci ele au existat
si in Tara Roméneascd, ce e drept, subt o formid mai siraci decat
in Moldova si din timpuri mai noua. Cu toate ci méndstirile Terii
Roménesti sunt mai vechi decAt ale Moldovei, in nici una din ele
nu ni s’au transmis faptele lui Mircea cel Batran, ale lui Vlad Dracul
sau Vlad Tepes. Tarziu numai, cariera rasboinicd a lui Mihai Vi-
teazul a desteptat intr'un calugar dorul de a o vesnici prin cateva
notite analistice destul de precize, anexate la niste anale sirbesti ce
ni s'au pastrat in traducerea latind a lui Pejachevich si care con-
tin stiri din istoria principatelor pani la 1618. Cronica lui Moxa
dela 1620—o prescurtare in romaneste dupa traducerea bulgireasca
a cronicei lui Manasses, cu un adaos de anale sirbesti — se multa-
meste a reproduce din istoria tarilor romane numai stirile ce se aflau
in aceste din urma anale, completandu-le cu data infiintarii Moldovei,
ce nu se afla in ele. Curiozitatea istoricd a acestui cilugir invatat
nu ftrecea peste stramtul orizont al intereselor pur religioase de
care era insufletit hronograful bizantin; dupd compilatia lui, ne
putem inchipui ce fel de analisticdi a putut si existe in Tara Ro-
méaneascd inainte de Mihai Viteazul, a carui stralucityd domnie a pro-
vocat prima cronicd in limba roméana, acea a lui Teodosie Rudeanul.

Cu o jumdtate de secol mai veche decét aceasta, este intdia cro-
nicd moldoveneascd in limba bulgard, a episcopului de Roman Ma-
carie. Scrisd la 1542 din porunca unui domn neastAmpérat, doritor
de fapte mari si de glorie, a lui Petru Rares, cronica lui Macarie,
ca si a continuatorului sdu Eftimie, egumenul dela Neamf{ care
scria pe la 1554—55 din porunca lui Alexandru Lipusneanu, cad
incd in epoca de predomnire exclusivd a limbei bulgare si a litera-
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turei bizantino-slave. Aceste doud productiuni ale istoriografiei mol-
dovenesti din sec. XVI sunt cele mai caracteristice expresiuni ale
bizantinizmului in literatura noastri profan&. Tonul lor encomiastic,
stilul lor obscur si peste misurd de inflorit, imitat in totul dupa al
Bizantinului Manasses din sec. XII, contrasteazi in mod neplicut cu
simplitatea anahstllor de dinaintea lor si cu naturaleta si clarita-
tea cronicarilor ce au scris in romaneste dupi dansii. Constatarea
acestui fapt ne aratd ea singurd ce influentd bineficitoare au tre-
buit si aibd asupra culturei moldovenesti relatiile cu Polonii, popor
cu civilizatie apuseani si cu o literaturd istorici bogatd, patrunsa
de spiritul renasterii si al humanizmului.

Primele semne ale acestui nou curent se vid in cronica lui Gri-
gorie Ureche, care pe la 1646—47, dupice fusese mare vornic si
se apropia de sfarsitul vietii, se puse si scrie, din propriul sdu in-
demn, «ca si nu se inece anii cei trecufi», istoria terii sale dela
intemeerea ei si pand la sfarsitul sec. XVI; el ne-a pistrat, intr'o
limba roméneascd plind de miez, intreaga analistici dinainte de dan-
sul. E intaiul cronicar moldovean care are constiintd de originea co-
mund a celor doud teri surori.

Aceastd constiinti, cam vagd la Ureche, ajunge la deplini cla-
ritate i se afirmi cu mandrie la continuatorul siu Miron Costin,
atat in cronica sa romaneascd (c. 1675), cit si in cele doud opere
polone, una in versuri si dedicatd regelui Sobieski, alta in prozi si
adresatd prietenului sau Lubomirski (1684). Miron logofitul jucase
un rol politic insemnat; el avusese ocazie si cunoascd, in diferite
misiuni si expeditii, toate terile locuite de Romani, el stia cd Mun-
tenii, Ardelenii, Maramurisenii si Cutovlahii sunt de acelas neam
cu Moldovenii si spunea cu durere ci toti au avut caceeas soartd
si aceleasi suferinte». Desi partizan al politicei polone, ca unul ce- si
facuse educatia la Bar, el cautd s fie nepartinitor in povestirea sa,
pe care o duce pand la 1661 si care e totdeauna vie si interesanta.

Fiul séu Nicolae, si el cu educatie polond, n’a avut nici talentul
nici originalitatea tatalui; insdrcinat de Nicolae Mavrocordat sa alcé-
tueascd o mare compilatie din cronicele anterioare, el s’a achitat



fara dibacie de aceasta sarcina; povestind faptele stdpanului cum i-a
placut acestuia, iar cele anterioare intr'un ton sarbdd si pedant.

Seria marilor cronicari moldoveni o incheie Neculce, om cu multd
experientd in afacerile terii si péartas la fapte insemnate din istoria
ei, cum a fost rasboiul lui Petru cel Mare cu Turcii, al cdrui tra-
gic sfarsit l-a silit si pribegeascd cativa ani afard din tara, pe care
o iubia cu tot focul inimei sale patriotice. Retras la batranete la
mosia sa, el a scris istoria Moldovei pana la 1741, dupa izvoarele
anterioare, dupa traditia orald si din amintirile sale personale, care-s
cele mai prefioase,—fard eruditie, dar cu mult bun sim{ si intr'un
stil plin de vioiciune si de duiosie. Am zis cd Neculce e cel din
urmi mare cronicar al Moldovei, deoarece contimporanul sau Di-
mitrie Cantemir, desi prin descrierea vietii tatalui sdu Constantin
apartine cronicarilor, trebue numdrat totusi intre istorici, iar croni-
carii din a doua jumatate a sec. XVIII, pand pe la 1774, ne -inte-
reseazd mai mult ca'izvoare istorice pentru timpul lor, decat ca scrii-
tori de valoare literara.

In Tara Romaneasci hronografia n’a avut o desvoltare asi de in-
tinsd ca in Moldova. Dupé logofatul Teodosie, care a povestit faptele
lui Mihai Viteazul in limba roména, a carui cronicd ihsd nu ni s’a pa-
strat in original, mai insemnati sunt Stoica Ludescu, care scrie pe
la 1688 istoria tarii, spre a ilustra faptele Cantacuzinestilor, de a caror
casd se tined, Constantin Capitanul Filipescul, care expune
aceeas istorie cu tendinta de a apara pe Béleni, Radu Grecean u,
care scrie istoria lui Brancoveanu pana la 1713 si- Radu Popescu,
fostul logofat de latineste al lui Brancoveanu si cronicarul oficial al
lui Nicolae Mavrocordat pand la 1729. Pentru vremea lor, Constan-
tin Capitanul si Radu Popescu erau oameni foarte culti; ei stiau sla-
voneste, greceste si latineste si infrebuintau in original izvoare bi-
zantine, neogrecesti si apusene. Povestirea lor e usoard, miscdtoare
si cate odatd, ca la Radu Popescy, in stilul liber al unor memorii,
dar imbibati, ca si la ceilalti, de spiritul de partid, deci nedreaptd si
tendentioasa. Cel mai cult dintre cronicarii muntem dela care nu ne-a
ramas insd decat un fragment de cronicd si o mici scriere statistica
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asupra Terii Romanesti, e Constantin Stolnicul Cantacuzino,
care ficuse studii in Italia, stia bine limbile clasice, cunostea cro-
nicele moldovenesti si aprecia importanta documentelor si a inscriptiu-
nilor. Planul ce- $i propuse de a scrie o istorie complets a terii sale,
nu l‘a putut insd realiza. In fragmentul ¢e ni s’a pastrat, el afirma,
ca si-Miron Costin, unitatea neamului ‘romanesc de pretutindeni si,
ceea ce este mal interesant, continuitatea lui in vechea Dacie. El ocupi
un loc intermediar intre cronicari si istorici, a caror perioadd o des-
chide scriitorul domnesc Dimitrie Cantemir.

Acesta e, de sigur, primul ésforic al Romanilor, istoric in sensul
sec. XVIII, intru cat el nu se multameste a povesti numai faptele
domnilor si ale familiilor boeresti, c¢i se preocupi si de soarta po-
porului. Cantemir nu este numai un mare invitat al timpului, ci si
un spirit eminamente stiintific. Istoria imperiului otoman, serisi dupi
izvoare turcesti, si Descrierea Moldovei, amandoud redactate curand
dupd 1714, cand a fost ales membru al Academiei Prusiene, i-au
creat o reputatie europeanid bine meritatd. Valoarea celei dintaiu
este astdzi cu totul redusd; Descrierea Moldovei insd, cu toate gre-
gelile ei §i cu toate contrazicerile fati de celalte scrieri ale sale, va
rdmanea in totdeauna cel mai pretios izvor pentru cunoasterea terii
Moldovei si a organizafiei ei in sec. XVII si in cele precedente. Pen-
tru noi, Descrierea Moldovei este ceea ce e Germania lui Tacit pentru
inceputurile istoriei germane. Dar aceastd operd, ca si Hronicul Ro-
mano-Moldo-Vlahilor, planuit si cuprinda istoria tuturor Romanilor
dela cucerirea Daciei pand in timpurile autorului, dar isprivit numai
pand la sec. XIII, a rdmas necunoscutd contimporanilor. Viata ta-
tédlui siu Constantin este un capitol din continuarea Hronicului. Abia
istoricii ardeleni au putut si profite de aceste scrieri. Inainte de dansii,
Cantemir proclamase principiul fundamental al scoalei lor: puritatea
latind a limbei romane si puritatea sangelui nostru roman.

Cu totul in alte imprejurdri si din alte motive decat in principate,
se naste istoriografia romand in Ardeal, dupd ce marii cronicari din
Moldova si Tara Romaneascd se stinsese odatd cu viata politicd in-
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dependentd a acestor teri. Romanii din Ardeal si din péartile Ungu-
resti n'au avut cronicari, caci scurtele insemnari de istorie locala ce
se gasesc la dansii, cum e cronica bisericei Scheilor din Brasov sau
c¢ronica mandastirii Prislopului, nu pot fi considerate drept opere li-
terare serioase, si afard de aceasta ele n’au fost raspandite printre
ceilalti Roméani. La un popor fard viatd politicd autonoméd lucrul e
explicabil: Chemati ins&, prin politica catolicd a curtii austriace, la o
noud viatd bisericeascd, care le dadea sperante si de imbunititirea
vietii lor politice si sociale, ei izbutesc si-si formeze, in a doua ju-
matate a sec. XVIII si la inceputul sec. XIX, o clasi de carturari si inva-
tati cari, pe langa satisfacerea celor mai neapdrate nevoi ale unui popor
ce abia se destepta la o viatd intelectuald mai intensd, trebuiau sa se
gandeasca fatal sila indltarea constiintei istorice a neamului, la reabi-
litarea lui in ochii stdpanitorilor si ai strdinilor. Afirmarea originei
nobile a neamului si a drepturilor lui istorice — era doar cel mai
vechiu popor din terile coroanei unguresti — sunt ideile conduca-
toare ale scoalei istorice ardelene. Continuitatea elementului roma-
nesc in stanga Dunéarii, tagaduitd de cei ce aveau interesul si ta-
giddueasca si drepturile istorice ale Romanilor in cuprinsul terilor de

sub coroana Habsburgilor, era corolarul la care trebuiau si ajunga

tendintele patriotice ale acestei scoale. Slujbasi ai altarului si ai pa-
friotismului, mai mult ai acestuia decadt ai aceluia, scriitorii arde-
leni, intre cari-s’au ilustrat mai ales trei: Samuil Clain, Gheorghe
Sincai ‘si Petru Maior, nu s’au ocupat numai cu istoria bisericei ro-
méne din Ardeal, pe care au tratat-o pand in cele mai mici amé-
nunte si fard coloare de confesionalism, ci si cu istoria intregului
popor romén, dela Traian panad in zilele lor. Pentru dansii, istoria
imperiului roman era o parte integrantd din istoria noastrd, nu nu-
mai dela Traian, «saditorul si parintele Roméanilor», cum il numeste
Clain, c¢i chiar dela fundarea Romei.

Cei trei istorici ardeleni, cel dintaiu un bland si bitranesc pove-
stitor, al doilea un infocat si suparicios polemist, al treilea un cum-
patat critic, cunosteau foarte bine istoriografia romana anterioari. Cel
mai erudit dintre dansii, Sincai, care stitea in corespondentd cu
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invétati striini ce se ocupau de istoria noastrd, ca Eder, Katona, Ko-
vachich, Engel, a excerptat pentru «cronica» sa, o lucrare greoaie ca
forma dar onestd in fond, cele mai bogate izvoare vechi si moderne,
nationale si striine, edite si inedite. Aceasti cronica se ocupa de
toti Roméanii si pune istoria lor in legiturd cu a popoarelor inve-
cinate. Scrisd in conditiuni foarte modeste, in cursul unei vieti pline
de privatiuni si de desamigiri, ea este si astizi un monument vred-
nic de admiratia si recunostinta noastra. In timpul siu, n’a fost in-
trecutd decat de opera lui Engel, un invatat cu o culturd mai in-
tinsd, cu o pregitire stiintificd mai sistematica si, pe deasupra, lucrand
in conditii mult mai prielnice decat Sincai.

Dacd insd stiinta istoricid a profitat si profitd incd mai mult de
opera constiincioasd a lui Engel (1804), cultura nationald a profitat
mai mult de opera entuziasti a lui Sincai si a tovarasilor sai de
luptd; in special a lui Petru Maior (Istoria pentru inceputul Romé-
nilor, 1812). Acestia au fost cei dintai cari au repetat, pe toate to-
nurile, Romanilor ci ei trebue si fie mandri de originea lor romana
si de limba lor pur latind; ci ei sunt cei mai vechi locuitori ai pa-
manturilor pe care acum le stipanesc altii si pe care ei nu le-au
parasit niciodatii; ci la venirea Ungurilor ei aveau ducate auto-
nome; ¢ ei au dat o dinastie Bulgarilor si o nobilime puternica
Ungurilor; ci ei au apirat crestinitatea impotriva Turcilor. Dansii
au fost cei dintai cari au cerut cu stiruintd lepadarea scrierii chi-
rilice si au inlesnit prin aceasta apropierea noastrd de cultura apu-
seand. Dansii sunt precursorii renasterii intelectuale ce se iveste in
principate cu o jumatate de secol mai tarziu.

Activitatea literara a istoricilor din Ardeal a fost cu totul izolata
de literatura contimporané din principate. «Prin relatiile dintre autori
insd, zice d-1 Iorga, prin legiturile de tot felul cu Ardealul sudic, prin
trimeterea spre tipar a cartilor la Buda, cum ficea pentru traducerile
sale Alexandru Beldiman, prin calendare si publicatiuni periodice,
se ficu strimutarea ideilor noud in principate, inainte de coborirea
din Ardeal a celor dintdi apostoli, inainte de intemeerea primelor
scoli nationale in Moldova si Tara Romaneasca». Naum Ramniceanu,
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Ardelean de origine, si Zilot Roménul, ultimul cronicar al Terii
Romanesti, sunt o dovada despre aceasta; cel din urmd petrecuse;
inainte de a scrie, multd vreme la Brasov. = ' i

Odatad cu epoea de renastere a principatelor, cam pe la jumaitatea
secolului trecut, incepe o noud era in istoriografia romand, aceea a
publicirii izvoarelor, atat a celor narative cit si a celor documentare.
Aceste din urm& nu fusese intrebuintate decat in foarte rare cazuri
de cronicari si de istorici; valoarea lor rimasese aproape necunoscutd.
«Arhiva romdneascd» a lui Mihail Kogédlniceanu a dat semnalul
acestei noui miscéri. El, care isi ficuse educatia in Berlin, unde spiritul
istoric pitrunsese in toate manifestarile activitatii literare si stiintifice,
incercase incd foarte de tanar, la 1837, sa expuna istoria Romaénilor in
«Histoire de la Valachie, de la Moldavie et des Valaques transdanu-
biens», tinindu-se de cel mai bun izvor ce putea si aiba la indemana,
de Engel, a carui operd ramasese necunoscutd in principate. In cuvan-
tul de introducere al Arhivei roménesti, infiintatd la 1841, Kogal-
niceanu aritd cid increderea intr'un viitor mai bun n'o poate castiga
un popor prin nimic mai usor decat prin studiul trecutului- sau, ca
viata nationald literard si artistici nu e posibild fard o istorie na-
tionald. «S& ne tinem mai ales de cele trecute», zicea el, «sa ne
tinem de obiceiurile striamosesti, si ne tinem de- limba, de istoria
noastra; — istoria romaneasci mai ales s ne fie cartea de capi-
tenie». In acelas timp recunostea Kogilniceanu importanta publicirii
cronicelor Valahiei si Moldovei si a documentelor, care ar ftrebui
culese din arhivele nationale si straine. Desideratul intaiu I-a implinit
el insus tiparind la lasi, intre 1845—52, cele trei volume -de Le-
topisete ale Moldovei, cartea fundamentald de atunci incoace pentru
istoria acestei teri. In aceeas vreme (1845—47) esia la Bucuresti
prima revistd istorica a Romanilor, « Magazinul istoric pentru Dacia»,
in care se publicau letopisetele Terii Romanesti. Bilcescu,. care
era sufletul acestei intreprinderi si care cu doi ani mai nainte tiparise
prima parte a studiului siu despre «Puterea armata si arta mili-
tard la Roméni», a dat Magazinului un program stiinfific care se
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rezuma in cuvintele ca istoria roméand trebue «si ne arate pe po-
porul roman cu institutiile, ideile, sentimentele si obiceiurile lui
in deosebite veacuri»; cladirea ei trebue si fie intemeiati pe «iz-
voare originale». Pentru istoria armatei — un studiu ce a ramas
neintrecut si pand astizi — el utilizase documente inedite din arhiva
statului, care fusese intemeiati pe vremea Regulamentului organic
din vechea arhiva a mitropoliei. Colaboratorul siu Laurian, stapanit
cu totul de exagerdarile scoalei ardelene, se ocupa mai mult cu in-
scriptiile romane din Dacia; latinismul il fermecase intr’atata, incat
din cele trei volume de istoria Romanilor esite la 1853 doua con-
tineau istoria Romei si a Bizantului si numai al treilea se ocupa cu
istoria propriu zis roméana.

Mai bine inarmat cu metoda stiintifica moderni decat Laurian si
Bilcescu, desi mai pufin talentat decit acest din urma, A. Papiu
Ilarian, care facuse studii de drept si de istorie la Viena si la Berlin,
care adunase din arhivele de stat ale acestor doud orase si din arhiva
contilor Dzialynski din Kornik documente referitoare la istoria lui
Petru Rares si a lui Mihai Viteazul si care avuse fericirea si intre in
legituri de aproape cu istoricul imperiului otoman Zinkeisen, ve-
nind in Tara Roméaneasci, infiint4 la 1862 ,, Tezaurul de monumente
istorice pentru Romdnia“, din care au esit panid la 1864 numai
trei volume. Desi intr'insul nu se cuprind decat izvoare narative si
reproduceri de tiparituri vechi striine, «Tezaurul» este, din punctul
taiu publicatie romaneascid de izvoare la nivelul istoriografiei apu-
sene. Ceea ce distinge insa notitele si lucririle proprii ale lui Papiu,
mici §i pufine la numair, este sobrietatea expunerii si iubirea sin-
cerd a adevarului istoric.

In anul in care se incheia Tezaurul lui Papiu Ilarian incepe si
apard , Arhiva istoricd a Romdniei“ a d-lui B. P. Hasdeu. D-sa
aducea ceva cu totul nou in istoriografia noastri: cunoasterea izvoa-
relor slave, atat a celor interne cat si a celor externe, si putinta
de a utiliza pentru istoria roméana literatura acelor popoare slave
cu care noi am avut un contact mai indelungat, cum au fost Bulga-
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rii, Polonii si Rusii. Superioritatea aceasta imensé fatd de predecesorii
sai a aratat-o d-1 Hasdeu in prima sa monografie mai importanta si in
acelag timp in prima monografie istoricd romand bazatd pe un studiu
intins al izvoarelor, in «Joan Voda cel Cumplit» (1865), operd dealt-
mintrelea cu tendinte prea pronuntate.

Acte interne roméanesti in limba slava (hrisoave si porunci dom-
nesti) publicase cu vre-o doudzeci de ani inaintea d-lui Hasdeu
Venelin (1840), un spirit inrudit prin educatie si tendinte cu al d-sale,
un luptitor al renasterii vecinilor nostri dela sudul Dunérii, care.
vrand si scoatd la lumind niste monumente istorice in limba bul-
gard, ne-a deschis intdiu de toate noud ochii asupra unei comori
de izvoare ce rdmdasese pand la dansul ascunsi. Acte interne pu-
blicase si Codrescu in «Uricariul», care aparea intermitent dela
1852 la lasi, si Wickenhauser, care in 1862 tiparise la Viena co-
lectia de documente a manastirii Moldovita. Pe cand insd Venelin,
un autodidact si un scriitor romantic, publicase actele din arhiva
mitropoliei de Bucuresti fard stricta fidelitate diplomatici, pe cand
Codrescu, un amator incult, le tiparid fard nici o alegere si fard
discernamant critic, iar Wickenhauser le dided numai in traduceri
nemtesti prea libere, d-1 Hasdeu ne-a dat in primul si al doilea vo-
lum al «Arhivei» o culegere aleasi din documentele cele mai insem-
nate ce le gdsise in arhivele statului si in publicatiuni striine: aci
fiecare bucatd isi are importanta sa deosebitd, fiecare text este dat
in original si in traducere, cu multd exactitate si cu excelente re-
geste. «Arhiva» d-lui Hasdeu este o operd a carei valoare va ri-
maned nestirbita.

Activitatea istoricd ulterioara a d-lui Hasdeu, desfisurati in timp
de aproape 40 de ani, a fost foarte bogati si roditoare in chestiuni
de amanunte. In numeroasele reviste pe care le-a infiintat, unele de
socurtd durata, cum fusese cele patru dela Iasi dintre anii 1858—59,
altele mai durabile, cum au fost «Traian», «Columna lui Traian» si
«Revista noud», d-1 Hasdeu a dat la lumind—scotand totdeauna ce era
mai bun din recolta sa—o sumd de documente interne si o sumi
de studii, care ating cele mai variate chestiuni de istorie veche ro-
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mand. Dar dupd aparitia «Istoriei critice a Romanilor» (1872, ed.
2-a 187H), in care si-a rezumat cercetirile asupra epocei celei mai
vechi a terilor roméne—cea geto-dacica—si asupra originei princi-
patelor, d-sa s’a departat tot mai mult de studiile istorice, consa-
crandu-se filologiei roméne, in care, dupd Cipariu, si-a castigat cele
mai mari merite pentru cunoasterea limbei si literaturei noastre in
sec. XVI— XVII. Operile capitale in aceastd privinta sunt «Cuvintele
din batrani» (1878—79) si «Dictionarul limbei istorice si poporane
a Roménilor» (1887—93). Numai la incetarea acestuia in 1898, in
studiul ce era s& serve de introducere la vol. IV si a rdmas o mo-
nografie independentd asupra «intemeerii statului Terii Roménesti
(1230—1380)», d-1 Hasdeu a revenit asupra ideilor din «Istoria cri-
ticd», completandu-le cu ce mai scrisese dela 1875 incoace si in-
laturdnd ceea ce s’a scris de altii inainte si dupi aceasti dati. «Isto-
ria critica» e considerati de d-sa ca un punct de plecare pentru o
noud scoald istoricd; ea a ramas insi izolati.

Publicarea izvoarelor interne slavonesti a ficut, dupi «Arhiva isto-
ricd» a d-lui Hasdeu, un pas inainte prin cele doud monografii asupra
episcopiilor de Husi (1869) si Roman (1874—175) ale episcopului Mel -
chisedec, un prelat ce si-a castigat merite statornice si prin editarea
vechilor inscripfiuni din ménastirile si bisericile Moldovei si ale Bu-
covinei (1883 si 1885H).

Pentru publicarea izvoarelor externe s’a deschis cea mai fecundi
erd prin marea intreprindere a Academiei Romane, a cirei bazi
a pus-o Eudoxiu Hurmuzaki prin documentele adunate intr’un lung
gir de ani in arhivele curfii imperiale si ale ministerului de ris-
boiu din Viena. Ajunse, dupad moartea lui, in posesiunea statului
nostru, aceste documente au inceput a fi publicate la 1876 in co-
lectia numitd  «Docuwmente privitoare la istoria Romdnilor», con-
tinuata de Academia Roméani pand astizi, cand a ajuns la al 30-lea
volum. In volumele II—VII a intrat intreg materialul lui Hurmuzaki,
cuprinzand sec. XVI—XVIIL. El a fost completat apoi cu boga-
tele rezultate ce le-a dat explorarea arhivelor din Roma, Venetia,
Stockholm, Paris, din Galitia, din Rusia si din Polonia ruseascd, pre-
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cum si cu documentele vechi (sec. XIII—XVI) din publicatiunile
striine. Astfel colectia Hurmuzaki reprezintd astdzi cel mai bogat
repertoriu de acte si documente referitoare la istoria politicd a Roméa-
nilor, din cele mai vechi timpuri si pand la domniile regulamentare.

Activitatea Academiei nu s’a marginit insd la aceasta. Inca dela
1869, Societatea Academicd hotirise publicarea Operelor lui Dimitrie
Camntemir, al ciror prim volum il constitue «Descriptio Moldaviae»,
editatd in textul original latin la 1872 de Papiu llarian si al caror
ultim volum, Hronicul Romano-Moldo-Vlahilor, in traducerea roméana
a autorului, a aparut la 1902 sub ingrijirea d-lui Gr. G. Tocilescu.
Riaposatul V. A. Ureche a facut editia Operelor lui Miron Costin si a
publicat, dupad condicele domnesti din arhivele statului, o mulfime
de acte privitoare la istoria sec. XVIII si XIX, mai ales la epoca
dela 1774—1821, din care isi ficuse o specialitate in ultimii ani a
vietii sale. Tot sub auspiciile Academiei a fost continuati marea colectie
de «Acte si documente relative la istoria renagterii Romdniei», in-
ceputdla 1885 de d-1 D. Sturdza si ajunsé astdzi la al noudlea volum;
al zecelea va cuprinde repertoriul si indicile documentelor.

Era de asteptat ca, dupa publicarea atator izvoare noud care schim-
bau in mare parte rezultatele castigate pand la 1876 si dupi adunarea
unor materiale asa de bogate ca cele ce se gisesc in colectiile
de documente, corespondente, manuscrise, monete si carti vechi ale
Academiei, s& se incerce o noud expunere a intregei istorii roméane.
Documentele interne ce vazuse lumina zilei indemnau si la studii
de istorie culturald, pe care n'o atinsese din scriitorii anteriori decéat
Dimitrie Cantemir in Descrierea Moldovei si Balcescu in Puterea
armafta.

Aceastii expunere a incercat-o d-1 A. D. Xenopol in cele sase vo-
lume ale «Istoriei Romanilor din Dacia Traiand» (1888—93), comple-
tate la 1902 cu «Istoria lui Cuza-Voda» in doud volume. Desi mai
pufin pregatit decat d-1 Hasdeu prin stiintele ajutdtoare ale istoriei
romane, necunoscand mai ales nici una din limbile slave, indispen-
sabile pentru studiul independent al inceputurilor poporului roméan
si al istoriei interne a principatelor in sec. XIV-—XVII, d-1 Xenopol
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a depus totusi in opera sa, inceputd cu mult curaj si continuata cu-
multd staruintd, o munca insemnati. Multe din generalizérile ei, bazate.
numai pe materialele publicate, s’au aratat insid in urma premature.

Pentru epoca cea mai veche, pand la consolidarea principatelor
in sec. XIV, ele au fost inlocuite cu studiile temeinice ale d-lui
D. Onciul, care s’a afirmat intdias datd la 1885 printr’o eritica ju-
dicioasd si foarte amdnuntitd a «Teoriei lui Roesler» si care, nein-
cetand de a se ocupa de atunci incoace cu deosebitd predilectie de
inceputurile poporului roman si ale principatelor, si-a expus ideile
sale in mai multe studii, mici ca intindere dar cuprinzitoare ca fond,
pe care le-a rezumat in «Originile principatelor roméane» la 1899 si
in «Roméanii in Dacia Traiand pana la intemeiarea principatelor (Ches-
tiunea romana)» la 1902.

Studiile din care d-1 Onciul si-a ficut o specialitate principald
sunt cele mai ingrate. Originile poporului nostru, asupra ciruia
stirile istorice mai precize incep abia cu. sec. XIII, sunt inviluite
intr'un adanc intuneric. Cat timp nu se vor descoperi izvoare nou—
nddejdea noastrid in aceasti privintad e foarte redusi — problema nu
va face nici un progres simtitor, oricAt de mult s’ar reveni asupra
argumentelor scoase la iveald de cei ce s’au ocupat cu asa zisa
«chestiune romana». Pand acum, la incercarile de rezolvare a ei,
argumentele logice au avut preponderanti asupra marturiilor isto-
rice. Pentru noi, ca si pentru istoricii striini cari s’au apropiat de
aceastd chestiune fard idei preconcepute si fard scopuri politice as-
cunse, confinuitatea elementului roméan la stanga Dunirii este un
adevir dela sine inteles. Poporul roman apare in cele dintAi mir-
turii ale istoriei ca un popor asezat din vechime si eminamente
agricol, desi péstoritul era, pe langé cultura pamantului, a doua ocu-
patie favoritd a lui. La un popor putin numeros si agezat in locuri,
in fata cérora se deschideau intinsele, minoasele si neocupatele cAm-
pii ale sesului dunirean, aceastd fazd a desvoltirii sale economice
era fatald, in urma curitirii acestor locuri de barbarii asiatici. Stu-
diul limbei, al toponimiei si al asezimintelor vechi ne arata, fard
cea mai micd umbrd de indoeald, ci in terile dela nordul Dunirii
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populatia romanicd a triit neintrerupt aliturea de Sloveni, din seec.
VI—XII. E de nadajduit cd din aprofundarea epocelor cunoscute
ale istoriei noastre vor esi mai de grabad oarecari lumini asupra
epocii obscure, decat din interpretarea mai mult sau mai putfin capri-
cioasd a celor cateva pasaje din scriitorii bizantini, sau din repetarea
acelorasi argumente pro si contra, scoase din studiul limbei sau al
izvoarelor dubioase anterioare secolului XIII.

In aceasts directie a lucrat cel mai fecund istoric al nostru de
astazi, d-1 N. ITorga. Dela 1895 incoace, d-sa a desvoltat o extra-
ordinard activitate. Bun cunoscitor al limbilor clasice si al celei
neogrecesti, stipan pe toate limbile culte din apusul Europei si pe
celelalte mijloace de investigare istorici, d-sa a explorat in curs de
zece ani o mare parte din arhivele europene si a descoperit o suméi
de izvoare noud asupra istoriei roméne din sec. XIV—XIX; unite
cu documentele interne adunate din arhive, din biblioteci si foarte
multe dela particulari, aceste izvoare au intrat in cele trei volume de
«Acte si fragmente», in volumele X, XI si XII din colectia Hurmuzaki,
in cele sase volume ale Documentelor Cantacuzinilor si ale familiei
Callimachi §i In marea colectiune de «Studii si documente», care
in curand va ajunge la al zecelea volum. Ceea ce distinge edi-
fiunile de izvoare ale d-lui Iorga fati de cele anterioare, sunt notele
bogate ce le insotesc, atit de bogate incat adeseori ele devin niste
adevarate monografii. Paralel cu aceste colectiuni de izvoare, d-sa
a studiat, fie in infroducerile lor, fie in monografii separate, epoce
intregi din istoria roméand; sunt putine care si nu fi primit insem-
nate lamuriri prin cercetirile sale. Un merit si-a castigat d-sa si
prin editarea catorva cronici sau fragmente de cronici muntenesti,
in haosul cérora ne-a dat cea dintiiu orientare sigurd prin mai multe
studii si prin capitolele respective din «Istoria literaturii romane in
sec. XVIII», unde istoriografia acestui secol si cea anterioard e tra-
tata complet si cu bogate amanunte. Activitatea de pani acum a
d-lui Jorga ne indreptifeste si asteptim dela dansul o noui sintezi
asupra istoriei roméane, care si rezume de asti dati toate rezultatele
istoriografiei noastre pana la inceputul sec. XX.
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L
Dommilor colegi, ,-

In 1stor10graﬁe ca in toate celelalte stuntl fiecare epocd e supusi
curentelor de idei contlmporane Astfel la noi, faza cea mai veche
a ei, reprezentata in Moldova prin analele mindstiresti, m Tara Ro-
maneascd prin compilatia Tui Moxa, o putem numi faza, relzgzoasa
dm istoria universald ii interesa pe Romaéni in sec. XV si XVI, mai
mult decat ori ce, certele religioase din Bizant, iar izbanzile sau pler—
derile lor politice erau atribuite atotputerniciei lui Dumnezeu care
rasplatla sau pedepsia pe popor dupa faptele bune sau rele ale acelor,
carora era incredintata soarta lui paménteascd. Trecind din manile
calugamlor in ale boerilor sau in ale istoriografilor oﬁmah istoriografia
devine polztwa interesul ei se concentreazi in prima linie asupra
1ntamplar110r risboinice si dlplomatlce asupra schimbarilor ce se
operau in stapann'ea terilor, asupra luptelor de partide dintre boeri,
singura clasd politicd a terilor noastre pana la renasterea din secolul
trecut. Aceastd fazi a istoriografiei noastre am putea—o numi si pro-
mncaala intru cAt cronicarii in marea majorltate a cazurilor se ocupa,
fiecare numai de tara in care scma Cand istoricii incep a se ocupa
de soarta intregului “popor roman, cAnd atentia 10r' incepe a fi in-
drepLata nu numai asupra domnilor si boerilor, ci si asupra substra-
tului pe care se baza edificiul pohtlc al principatelor, istoriografia
trece in faza nationald. Astizi ea tinde a deveni din ce in ce mai
mult Socwlogwa fird si inceteze de a fi nationald. :

Ca sa intelegem si si e\phcam cat mai bine trecutul unui popor—
si acesta trebue si fie scopul de cipetenie al orisicarei istoriografii
moderne — nu este destul sa cunoastem schimbirile Superﬁmale ale
domniilor, mguqtarea sau méirirea granitelor politice, introducerea
sau disparitia influentelor straine, care la noi, in mod cu totul gre-
sit, au fost lnate drept criteriu de clasificare a epocelor istorice, —
nu este destul si Lunoastem sirul cronologic al evemmentelor sau
sirul genealoglc al dinastiilor, care nu poate fi nici el un criteriu
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natural de impértire in perioade. Evolutia istoricd a unui popor
poate fi inteleasd numai prin factorii interni ce au provocat-o, deci
prin studiul claselor sociale ce l-au constituit si al ideilor ce au sti-
panit actiunea lor.

Dacd aceasta este adevirat pentru celelalte popoare ale Europei,
e cu atat mai adevirat pentru noi Romanii, a ciror istorie nu se
caracterizeaza atit prin mari schimbiri politice, provocate de per-
sonalitdfi istorice marcante, cat printr’o lentd evoluare a institutiilor
primitive. In niste state cu populatie pur tirdneasci §i cu o viata
ordgeneascd foarte restransd, se produce cu greu ceva insemnat pe
terenul intelectual si institufiile se schimbd foarte incet $i pe nesim-
fite. Deaceea singura transformare radicald a vietii noastre politice
§i sociale s'a intdmplat abia in secolul trecut, prin adoptarea formelor
constitufionale ale statelor apusene, si e probabil ca aceasti transfor-
mare, cu tot progresul spiritului public in sensul ideilor liberale, nu
s‘ar fi putut face asa de repede, daci situatia politici internationala
n'ar fi exercitat o influenfd puternica in favorul ei. Transformiri de
felul acesteia in istoria sec. XIV-—XIX nu se cunose.

Istoria noastrd veche nu cunoaste nici individualititi mari, cari s
fi imprimat unei epoce sau unui secol anumite caractere. Vom fi, de
sigur, totdeauna mandri de nigte domni ca Mircea cel Bitran sau
Stefan cel Mare, cari pentru noi incorporeazd ideea luptei pentru nea-
tarnare si a rasboiului sfant contra paganatitii, dar nota personali a
acestor eroi ai trecutului reese prea nelamuritd din faptele co stim cd
le-au sdvarsit. Ea poate fi reconstruiti maj ugor pentru un Petru Rares
sau un Mihai Viteazul, a céror viafd e bogatd in momente drama-
tice; dar domni de felul acestora au fost putini. Deaceea, studiul
istoriei roméne, ficut din punctul de vedere al personalitatilor isto-
rice, e un camp de cercetiri ingrate. '

Cu mult mai mare e satisfactia ce istoricul de azi giseste in studiul
organizatiunii sociale, sau pentru a intrebuinfa un termin mai cu-
prinzator, al culturii romdne, nu numai fiindea datele sunt aci mai
pozitive — ele provin in primul rand din izvoare istorice directe si
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obiective,—dar si fiindca aceasta e partea cea mai putin cunoscuta
din istoria noastra.

A studia populatia terilor romane din punctul de vedere etno-
grafic si statistic, spre a ne puted da seamd de elementele consti-
tutive ale nationalitatii noastre si a intelege firea si pornirile ei;
a studia originea si organizarea satelor: modul lor de colonizare, de
impartire a paméanturilor si de cultura acestora; a studia gruparea
lor in unititi administrative mai mari, in cneziate, judete, tinuturi,
si a defini atributiunile celor ce se aflau in fruntea acestor unitati:
ale cnejilor, judetilor, starostilor, parcalabilor, ispravnicilor; a stu-
did originea si organizarea oraselor din punctul de vedere al po-
pulatiunii, al teritoriului si al administratiunii lor, spre a putea
distinge ce este imprumutat si ce este indigen in evolutia lor; a
studia sistemul de aparare al terilor prin cetiti si prin organizarea
lor militard; a studia originea si transformatiunile marei proprietiti
teritoriale sau a nobilimii, care au determinat in parte si desvol-
tarea politicd a principatelor; a studia natura puterii domnesti si ur-
mdrile ce au decurs din aceasta pentru politica externd si interna;
a studia conditiile economice ale diferitelor clase sociale si rapor-
turile ce s’au stabilit intre ele in cursul secolelor, pe baza acestor
conditii; a studida formele dreptului vechiu sau obiceiul piman-
tului, in ale cérui minunate creafiuni se repercuteazi si idei moste-
nite dela Romani si institutii de-ale Europei medievale si obiceiuri
de-ale popoarelor slave din prejur; a studia desvoltarea artelor si
a literaturei si a ciutd sa distingem ce este striin si ce este creatiune
proprie in aceste trebuinte sentimentale si ocupatii intelectuale ale
stramosilor nostri, a cauta, cu alte cuvinte, s péatrundem in sufletul
lor, care se zugraveste si prin felul de receptivitate a formelor stra-
ine si prin produsele creafiunii proprii; —a studia toate aceste si alte
manifestari ale spiritului roméanesc din trecut, este, credem, cu mult
mai interesant decat cunoasterea risboaelor, a intrigilor de curte, a
rivalitdtilor de partide, a interventiilor strdine, de care sunt prea
pline expunerile de panad acum ale istoriei roméane.
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Se intelege ca aceste doud serii de cercetari, ale istoriei externe
si a celei interne, nu se exclud una pe alta; istoriografia roméand
trebue sa caute a stabili si de aci inainte, cu cat mai multd precizi-
une, datele si sirul evenimentelor politice, si pentru timpurile mai
vechi este incd mult de ficut in aceastd privinta. O sumid de date
din istoria noastrd veche sunt incd nesigure si o sumd de materiale
din arhivele striine sunt incd neexplorate. Dar nu in aceastd directie
trebue indreptatd cu deosebire activitatea istoricd a generatiunii
actuale si a celei viitoare, ci spre studiul culturii roméane.

Valoarea istorici a poporului nostru, in concertul celorlalte popoare
europene, va fi misurati dupé originalitatea, mai mare sau mai mica,
a culturii sale din trecut, cici cea actuald, de importatie strain,
n'a avut incd vremea si devie originald. Dacé aceea ne-a fost ta-
giduitd de stiinta istoricd strdind, cauza este ci ea n’a fost studiata
in destul nici de noi. Ba tocmai partea cea mai originald a ei, aceea
unde contopirea elementelor primordiale romane cu cele slave su-
prapuse a dat rezultate noud, unice in felul lor in istoria universala,
a fost contestati pand mai deundzi de chiar istoricii nostri nafio-
nali. 9i cu ftoate acestea, pentru omul nepreocupat de prejuditii,
influenta elementului slav la formarea nationalitdtii noastre este asa
de evidentd, incat putem zice, fari exagerare, ci nici nu poate fi vorba
de popor roman inainte de absorbirea elementelor slave de catre po-
pulatia bastinase romana in cursul sec. VI—X.

Dar, pentru ca cercetirile de istoria culturii roméane si poatad da
rezultate trainice, se impune, inainte de toate, o publicare intinsa a
documentelor interne. Intre popoarele din orientul ortodox al Eu-
ropei, noi Roméanii am avut norocul de a ne fi pistrat cele mai bo-
gate mérturii documentare ale trecutului. Pe cand vecinii nostri din
sud, Bulgarii, nu pot aritd astizi nici zece diplome de-ale tarilor
lor, iar Sarbii, abstractie facand de Raguza, isi numérd documen-
tele regilor sau principilor cu cateva zecimi, noi avem, incepand cu
sec. XIV, mii de diplome domnesti si nenuméirate acte private. E
adevirat cd cele din sec. XIV si XV sunt relativ putine; din sec. XVI
incoace avem insd atdt de multe, incat se pot urméri in ele toate
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manifestatiile vietii interne romanesti, caci ceea ce era in sec. XVI
era si in secolele imediat anterioare.

Colectiile de pana acum sunt insa cu totul nesuficiente, si din punc-
tul de vedere al cantitatii materialului si din punctul de vedere al
modului cum au fost editate. Documentele imprastiate prin reviste si
alte publicatiuni trebuesc adunate la un loc, textele lor trebuesc co-
lationate din nou cu originalele, datele lor trebuesc controlate cu noile
rezultate ale studiilor cronologice, si mai presus de toate, ele tre-
buesc completate cu numeroasele documente inedite ce zac in ar-
hivele statului, in biblioteca Academiei si in colectiile particulare.
La editarea lor trebue sa se aplice metodele severe de critica ce
s’au introdus in diplomatica apuseani de pe la 1870 incoace, prin
lucrédrile monumentale ale lui Sickel, Ficker, Delisle si altii si prin edi-
tiile elevilor scoalei «des chartes» din Paris, ale Academiilor din
Berlin si Miinchen, ale Institutului de istorie austriacd din Viena.
O astfel de editie va pune niste baze solide si stiintelor ajuta-
toare ale istoriei, care panda acum au fost prea nesocotite la noi:
diplomatica, paleografia si sigilografia. Pentru timpurile mai vechi,
mai ales pentru sec. XIV—XYV, studiul critic al particularitatilor in-
terne si externe ale documentelor poate sa clarifice multe chestiuni,
nu numai de cronologie ci si de istoria asezamintelor vechi. O lu-
crare asa de mare — pentru care nu ne lipsesc fortele si pentru care
universitatile noastre pregitesc tot mai multi tineri destoinici—nu
poate fi facutd decat cu sprijinul statului si sub auspiciile Academiei;
ea va fi, aliturea de colectia Hurmuzaki, al doilea titlu de glorie
al acestei institutii. _

Spre a invedera, pentru cei mai strdini de aceasti specialitate,
insemnitatea documentelor interne pentru istoria constitutionald, ad-
ministrativda, economicd si a dreptului vechiu, ar trebui sa citez mai
multe exemple, din care si se vadd cum izvoarele inedite lamuresc
chestiunile considerate incd obscure sau nepuse in adevarata lor
lumind. Dintr'o monografie asupra cnejilor roméni, pe care am avut
onoarea a o ceti acum doi ani inaintea d-v., ati vizut cum striave-
chea institufie a cneziatului, pe care o cunosteam numai din izvoa-
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rele unguresti si din prea putine izvoare moldovenesti, se poate ur-
mari in toate fazele ei si pe teritoriul Terii Romanesti, unde ea nu
era mai A»de loc cunoscutad. Si cate alte izvoare asupra acestei ches-
tiuni nu vor fi stAnd ascunse in depozitele noastre de documente!
Voiu atinge de asti datd alte doud chestiuni, cirora, tot din insu-
ﬁmenta izvoarelor interne sau din nebaﬂama lor in seama, li s’a
dat o solutie gresitd.

. Pornind dela un pasaj obscur al unui cronicar persan de pe la
13002 d-1 Hasdeu a admis, in Istoria critica, cd Romanii din Olte-
nia erau organizati politiceste, la venirea Tatarilor prin aceste parti,
subt un ban din dinastia Basarabilor, acel «Bazaran-bam» pe care l-ar
pomeni Fazel-Ullah Rasid. Lasand deocamdata la o parte teoria discu-
tabila a unei dinastii a Basarabilor, indigend sau venita de dincolo
de Dunére inainte de sec. XIII,—cand cel dintdiu Basaraba docu-
mentat apare abia la 1330 si numele nu devenise atunci un nume
de dinastie, ci era un simplu nume de persoand foarte obisnuit in
partile Terii Roménesti, ale Banatului Timisan si ale Transilvaniei
sudice, —tot ce stim din istoria vechiului drept constitutional al Ro-
ménilor ne aratd ca un sef teritorial al acestora in sec. XII si la ince-
putul sec. XIII nu putea sa poarte titlul de ban. Bani nu gisim pe vre-
mea aceea decat la Unguri, in Transilvania si in Timisana; la ei era
o functiune imprumutatd dela Croati, pe cari ii cucerise la sfarsi-
tul sec. XI si la cari ea se constatd cel putin din sec. X. Acestia o
luase, dupad unii, dela Avari, dupd altii, dela Persi. Sefii teritoriali
ai Romanilor se numiau cneji sau voevozi, cum se vede din diploma
lui Bela TV dela 1247, din izvoarele ulterioare si din titulatura dom-
nilor nostri, care cuprinde numai terminii «'V‘oerd si domn». «Bani»
se numesc domnii Terii Roménesti in mod trecdtor, cit timp ei sta-
panesc, ca vasali ai regilor unguresti, banatul Severinului; cel dintaiu
care poartd acest titlu e Vladislav si cel din urmé e Mihail, fiul lui
Mircea. Titlul de ban este dar tot atat de accesoriu casi titlul de cher-
teg» in «herteg de Fagaras» sau «de Amlas si Fagaras». Domnul, care
in teorie era ban de Severin, infiinteaza insd, pentru partile romanesti
ale Severinului, functiunea de ban; in documente ea se gaseste in-
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taiag datd la 1390 si 1391,—e «banul de Mehedinti» de mai tarziu.
Abia pe la sfarsitul sec. XV, cand Severinul era de mult in méanile
Ungurilor, si mai cu seami la inceputul sec. XVI, cand el trece la
Turci (1524), se iveste un «ban de Craiova», numit adeseori si «ban
de Jiu». Craiova n’avusese pand atunci nici o importanti, cici nu
fusese nici cetate, n'avea nici organizatie municipald si nu era nici
macar un centru comercial. Importanta ei creste odati cu neamul
Craiovestilor, ale carui inceputuri glorioase cad la sfarsitul sec. XV,
a carui putere se mdreste insd in sec. XVI, cand a dat mai multi
domni din sanul sau. Un banat al Craiovei in sec. XIII este asa
dar in contrazicere cu toate izvoarele contimporane si cu logica eve-
nimentelor ulterioare.

fnca un exemplu din istoria proprietatii mari. Se stie cd proprie-
tatile cu drept de mostenire se numiau in Tara Romaneascd «ocine»
sau «mosii ohabnice», iar in Moldova «ocine» sau «urice». Intelesul
cuvantului «ocind» e bine cunoscut; ce inteles aveau insi celelalte
doud cuvinte gi ce cuprins juridic se ascundea in dosul lor?

S’a crezut de multi cd «uric» se numia o proprietate, pentruci
erd daruitd sau confirmatdi de domn printr'un hrisov, caruia in
Moldova i se zicea si uric, de unde cuvintul «uricar» pentru cel
ce il scria. D-1 Hasdeu a explicat cuvantul ca provenind din expresia
«oy pSkx = in mani» ce s’ar gisi in documentul lui Roman dela
30 Martie 1392, in formula «am dat slugii noastre Ivanas viteazul,
pentru dreapta lui slujba, trei sate pe Seret, lui in mdni, cu tot ve-
nitul in veci». Originalul acestui document are insa forma obisnuitd
COYPHKRY (AdAR ECME EMY OVPHKE ¢o oychma poxopomz oy khiwi), care in-
tr'un alt document al lui Roman dela 18 Noemvrie 1393, trecut cu
vederea de d-1 Hasdeu, e scrisd «oypwkz». Aceasti din urmi forma
trddeazd si mai mult inrudirea cu prototipul ungurese 6rék (actual
orok), cese pronunta in unele dialecte aproape 6rik si insemna «mosie
de veci, mogie cu drept nelimitat de mostenire, perpetuitas». Astfel un
singur document nou—vor fi si altele de felul celui dela 1393 — vine
s& elucideze o chestiune foarte importantd pentru studiul proprietétii
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boeresti si ne dispenseazi de hipoteze care, oricat de ingenioase ar
fi, nu pot si inlocueasca faptele constatate in mod real.

Tot asa «mosie ohabnicd (ohavwicd, ohamwicd)» s'a explicat ca
mosie «patrimoniali», mosie «de bastind» sau, dupé d-1 Hasdeu, ca
mosie «de hrani», intru cit cuvantul «ohabé» ar insemna c«hrana,
entretien, subsistance» si ar veni din bulgdrescul «ohap-, uhap-
a musca, a manca». Dar din studiul atent a o sumi de pasaje din
documentele vechi muntenesti—in Moldova acest termin era necu-
noscut—se vede ci «ohabnic» avea intelesul de «scutit» si cd prin
urmare «ohaba (slav. wyasa)» era la noi ceea ce in apus se chema
«exemtio», «immunitas». Mosie ohabnicd erda asa dar o proprietate
scutiti de anumite dari si slujbe domnesti, in deobste de toate afard
de cea militara.

Explicarile acestea, scoase din textele unor documente neutilizate
incd sau nebagate in seami, aruncd o lumind noud asupra donati-
unilor perpetue si asupra immunitatii, doud institutii comune ferilor
noastre si celor apusene, in care feudalismul erd cu mult mai vechiu.

As putea inmulti aceste exemple cu nenumérate cazuri din istoria
dreptului vechiu sau din istoria economicd si financiard; dar cei ce
s’au ocupat catusi de putin cu acestea stiu cd au simtit totdeauna
necesitatea de a se adresa la izvoarele inedite, spre a ajunge la
concluziuni cevd mai trainice decat predecesorii lor. Nu voesc sa
abuzez dar prea mult de atenfia d-v. si trec la a doua problemd
actuald a istoriografiei noastre, la publicarea dzvoarelor narative ale
istoriei.

Pentru acestea, dela editia intaia a letopisetelor Moldovei de Ko-
gilniceanu, s’a lucrat prea putin. Fixarea exactd a textelor origi-
nale si a interpolatiunilor posterioare, deosebirea partilor proprii
autorilor de cele imprumutate din izvoarele interne anterioare si
din cele striiine, nu s’a ficut incd in nici o editie criticd a croni-
celor moldovenesti, nici chiar in a lui Picot, care in privinta comenta-
riilor istorice este excelenti (1878). Abia in timpul din urma a in-
cercat aceasta cu mult succes, pentru cronica munteneascd a lui
Constantin Capitanul, d-1 N. Iorga. Dar fird editii de acestea, in-
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trebuintarea cronicarilor poate si duca, precum a aratat tot d-1 Torga
in studiile sale asupra istoriografiei secolului al XVIII, la multe
greseli. Dacd s’ar fi intreprins mai de vreme .o astfel de editie
a cronicelor, ar fi fost poate prematurd; acum insd, cand cea mai
mare parte din manuscrisele lor sunt cunoscute si multe se afla
chiar in biblioteca Academiei noastre, e timpul si ne gandim la un
corpus scriptorum® al istoriei noastre, lucrare ce ar reclama multi
ani de pregitire si nu s’ar putea face decét tot sub auspiciile Aca-
demiei. Ea ar trebui si cuprindd inftr'o prima serie toate analele
si_cronicele nationale din sec. XV — XVIII, si intr'o a doua serie
cronicele si memoriile striine care se ocupi exclusiv cu terile noa-
stre. Desi unele din aceste din urma sunt tipirite in colectiunile de
izvoare ale secolului trecut, d. p. in «Tezaurul» lui Papiu Ilarian, ele
ar trebul totusi retiparite, cu comentarii aminuntite, ca si poatd fi
accesibile unui cerc cAt mai mare de cetitori. Pilda pentru intreaga
lucrare am puteda lua dela «Monumenta Germaniae historica», a ca-
ror primd serie o formeazi «Seriitorii» («Scriptores»), unii editati
chiar «in usum scholarum» si multi in traducere germana, sub titlul
colectiv «Geschichtschreiber der deutschen Vorzeit», ca ei si poafd
deveni un bun comun al nafiunei, nu numai al invatatilor.

Ca o a ftreia problemd, ceva mai indepértati, trebue privita pre-
gitirea unui ,corpus inseriptionum® al terilor romane, atat a celor
in limba slavd cat si al celor roménesti si neogrecesti. & adevirat
ci multe din ele sunt cunoscute; putine sunt insd publicate cu exac-
fitatea minufioasi ce o cere critica de astizi dela o asemenea lu-
crare si foarte pufine sunt comentate cu competinta trebuincioasa.
Dintre izvoarele istoriei noastre acestea sunt cele mai impristiate
si cele mai greu de adunat; importanta lor constd mai ales in pre-
cizarea datelor cronologice din istoria domnilor i a celor biografice
si genealogice din istoria boerilor si a celorlali dignitari ai terilor.
Ele dau un material interesant si pentru studiul paleografiei si al
artelor decorative.

in sfarsit, pentru o altd stiinta ajutitoare a istoriei, pentru nu-
mismaticd, Academia Romand posedi de mult o bogatd colectie,
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gititoare descriptive ale d-lui D. Sturdza. Acestea trebuesc comple-
tate prin studii metrologice, a caror insemnitate pentru istoria eco-
nomicd e de prisos s’o mai relevez aci.

Domnilor colegi,

S’a implinit un pitrar de secol de cand ‘Academia Romand a in-
ceput sa publice actele externe ale istoriei noastre si rezultatele
acestei intreprinderi se simt pe fiece zi in incercarile recente ale
istoriografiei. Va trece poate un alt patrar de secol pana cand de-
sideratele exprimate aci sau mécar o parte din ele vor fi realizate
si pAnd ce un istoric, stipan pe enorma cantitate de fapte bine con-
statate, dotat cu puterea de combinatiune logici a lor si de recon-
stituire a trecutului, avand talentul de expunere obiectivi si in
acelag timp artisticd, va incerca si ded din nou poporului romén o
istorie, in care sa se oglindeasci tot trecutul lui in adevirata sa lu-
mind. Se vor face, de sigur, lucriri de generalizare si pana atunci
si va fi bine sa se facd, cici dupi orice perioadd mai mare de publi-
care a izvoarelor e natural si urmeze o incercare de sintezi. Ta-
lentele puternice sunt indemnate prin setea lor de creatiune s caute
legaturile dintre faptele istorice chiar si atunci cand aminuntele
lipsesc; adeseori ei le gasesc, dar tot asa de des sunt expusi la
greseli. Obiectivitatea absolutd in istorie e un ideal de care tindem
a ne apropia necontenit, pe care nu-l vom atinge insd nici odati
pe deplin, caci din lantul intamplarilor istorice vor lipsi totdeauna
unele verigi, pe care nici mintea cea mai prudentd nu le va putea
reconstitui exact. Aceastd convingere ma face si consider deocam-
datd ca problemi mai actuald a istoriografiei noastre editarea di-
feritelor feluri de izvoare, decit expunerea istorici.

Cu aceasta nu voesc si contestez catusi de putin legitimitatea
incercirilor de expunere. OricAnd se vor face insi acestea, singura
tendintd a lor, ca a orisicirei lucriri stiintifice, trebue si fie ten-
dinta spre adevir. Orice alt scop trebue inlaturat. Tendintele gre-
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site ale secolului trecut, care isi au explicarea in situatia politica
de atunci a poporului roman si in prejuditiile scoalei ardelene, tre-
buesc evitate pe viitor.

Statele roméane au avut, pe lé,rlga, epoce glorioase de luptd pen-
tru existenta lor si pentru apararea crestinatitii, si epoce de adanca
deciidere politica si morala. Aceste pacate ale trecutului nu trebuesc
ascunse ori tigdduite, acum dupad ce am avul tiria de a trece peste
ele si a ne cred o pozitie care ne da posibilitatea de a le evita pe
viitor. Coruptia politicd si administrativd din epoca fanariotd — ce-i
drept, cu ridicini mai vechi —trebue s’o avem mereu in minte, ca
s& luim indemnul de a luptd impotriva coruptiei de astdzi, oricat
de micsoratd s’ar péred fatd de cea din frecut.

Dar in acelas timp ne vom incdlzi la auzul faptelor de vitejie si
a cuceririlor pe terenul culturii intelectuale si artistice, de care cea
mai inaltd dovadid ne-o dau insdsi monumentele istoriografiei, ale
carei faze le-am schitat aci. Acei dintre noi cari se simt chemati
si studieze si si povesteascd altora opera trecutului, au tot dreptul
s fie mandri de predecesorii lor, pe care pot sd-i continue astazi
in imprejurdri mai prielnice. Ei gésesc, inainte de toate, un indemn
si un sprijin in Academia Romand, care cautd sd uneascd silintele
tuturor spre un ideal comun de culturd nationala.




RASPUNSUL D-tut D, A, STURDZA
LA

DISCURSUL DE RECEPTIUNE AL D-LUI IOAN BOGDAN

Domnilor colegi,

Se reinoesc cu incetul membri Academiei. Cei bitrani, cari stau
incd in picioare, privesc cu viu interes si bucurie aceste schimbari
constatdnd cum puteri tinere ieau firul lucrdrilor si le dau un nou
§i puternic avant. E si drept s& ne simfim fericifi, cdnd tineri eru-
diti, inarmati de ravna, isi devoteazd munca vietii cercetarilor sti-
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intifice si ajutd astfel ca intarirea si desvoltarea neamului sa fie asi-
gurate.

Colegul nostru Bogdan, bine pregatit prin studii solide, a intraf
in acest templu al stiintei, impins de o activitate neintrerupti si in-
sufletit de dragoste pentru ftelul ce urméirim, de a ridica tot mai
sus nivelul nostru cultural. D-1 Bogdan a atras atenfiunea Acade-
miei in 1885, sunt acum doudzeci de ani, prin studiul siau asupra
«Coloniei Sarmisegetuzei». De atunci Analele Academiei au publi-
cat diferite lucrari ale sale, — precum «Cinci documente istorice
slavo-roméne din Arhiva Curtii imperiale din Viena», «Cateva ma-
nuscripte slavo-romane din Biblioteca Imperiala dela Viena», «Di-
ploma Barladeand din 1134 si Principatul Barladului», «Originea
voevodatului la Roméni», «Despre Cnejii Romani», «Un hrisov al
lui Mircea cel Batran din 10 ITunie 1415». — Aceste lucrari au fost
completate prin studii slavone: «Insemnitatea studiilor slave pen-
tru Roméani», «Ein Beitrag zur bulgarischen und serbischen Ge-
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schichtschreibung», «Roménii si Bulgarii in raporturile lor cultu-
rale si politice». Lor au urmat publiciri insemnate, ca: «Vechile
cronice moldovenesti pand la Ureche», «Cronice inedite atin-
gatoare de istoria Romanilor, cu traduceri si adnotatiuni», precum
$i «Documente privitoare la relatiile Terii Romanesti cu Brasovul
si cu Tara Ungureascd». Aceastd din urmé publicatiune constitue, mai
ales in a doua a sa editiune, 6 lucrare din cele mai bine alcituite.
In mod natural se leagd de aceste scrieri— «Vlad Tepes si nara-
tiunile germane si rusesti asupra lui», «Luptele Roménilor cu
Turcii pand la Mihai Viteazul» si «Cultura veche roméniy.

Acest bun inceput a introdus in 1892 pe d-1 Bogdan in Academia
noastra ca membru corespondent in Sectiunea istoricd, in facultatea
de litere din Bucuresti ca profesor de limba paleoslavi si ca director
al Seminariului de limbile slavice. In 1903 domnul Bogdan a fost ales
membru al Academiei in Sectiunea istoricid. La 1900 d-sa a luat di-
rectiunea «Convorbirilor literare», care 1ntr'au in al treizeci si patrulea
an al existentei lor. §

Cu aceste antecedente, avand la dispozitiune un material care creste
necontenit, incurajat de o institutiune unde predomneste munca stiin-
tificd, rostul unei vieti bogate si rodnlce usor se afld si usor se
urmareste.

Telul stiintelor este de a descoperi adevarul in diferitele lor di-
rectiuni, confribuind astfel ca omenirea si inainteze cu mai mare
sigurantd si cu mai mare iuteala.

Istoria ocupd intre stiinte un loc important, ficAndu-ne cunoscute
fundamentele pe care e asezat traiul societifilor si luminind calea
care duce spre o temeinici indltare. i

Dacé istoria universala desfasurd dinaintea noastri mersul ome-
nirii, istoria speciald a popoarelor si a statelor ne arati pozitiunea
ce fiecare popor si stat ocupd in desvoltarea generali a lumei.

Istoria nafionald se compune din multe si aminunte cercetiri; dar
ea nu este completd decit atunci cAnd le reuneste pe toate inti’un
singur manunchiu, caracterizand diferitele epoce, legate si comparate
cu activitatea generald a nafiunilor. Aceastdi misuritoare, trasi cu
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atentiune, cu simf de adevar si cu iubire de omenire, formeazi drep-
tarul inaintarii sau retrogradarii. (el :

E necesar de a tinea seamd de petrele fundamentale, pe care se
ridicd cladirea sociald a unui popor, spre a-i intelege viata si a trage
concluziuni. Cunostinta trecutului ne conduce a pricepe actualitatea;
insd numai prin cunostinta prezentului putem intra in judecata tre-
cutului si numai atunci lucrarile noastre istorice pot fi luminate de
0 lumind clard si vie.

Desvoltarea neamului roméanesc prezintd in cursul ei doud fapte
mari care ne leagd intr'un mod neindoios de momente insemnate
din istoria omenirii: fundarea provinciei romane a Daciei de Impi-
ratul Traian si fundarea Regatului Roméaniei de Regele Carol. Intre
aceste doud evenimente zac luptele eroice, pe care le-au sustinut Ro-
manii, numai pentru ca corabia lor s& nu fie zdrobitd de valurile
furtunoase ce o incunjurau si o amenintau cu peirea.

Fundarea provinciei Daciei, cea mai departati de Roma din toate
provinciile europene, erda o necesitate de prima ordine pentru sigu-
ranta imperiului despre risirit. Incepand cu Iuliu Cesar, mai multi
impérafi au inaintat spre tara Dacilor, taind in stancile de pe malul
drept al Dunérii calea mareati, legatdi de Traian prin podul dela
Severin de malul sting al fluviului. Peste acest pod a dus Traian
legiunile lui, unind temeinic noua provincie de partile mai vechi ale
impardfiei sale. Dacii avusese legaturi culturale cu Elinii; dar, ro-
manizafi cu desdvarsire, ei au fost trasi in puternica organizare po-
liticd a Romanilor, care a cuprins lumea multe secole, atat in tim-
pul atotputernicei Romei cat si dupa ciderea ei, si-si exercitd incid
i in timpurile noastre influenta sa. De-abia acum s’au ivit semne ca
in statele moderne organizarea vietii economice ca si legislatia popoa-
relor se inaltd in directiuni diferite si superioare acelor din timpurile
stramosilor nostri, fard insi a perde de sub picioare fundamentele
solide agezate de geniul roman.

Pentru a ne da seama de pozitiunea Romanilor in rostul omenirii,
studiul vietii Romanilor este de prima necesitate si nu va fi nici odata
inutil in tot cursul desvoltarii noastre. Nu putem deci pretui indestul
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cercetarile istorice ale lui Petru Maior, Sincai si a urmasilor lor, cari
au expus in mod limpede legatura dintre Roméani si Romani cu con-
secintele ei; si aceasta tocmai in timpul cdnd Niebuhr se incerca a
recliddi lumea romand, lucrare gigantica care a fost urmaéritd cu atata
succes pand in zilele noastre de Mommsen. E cert cd numai avand o idee
clard, precizd si reald de fundatiunea dela Dunére a lui Traian, putem
pricepe cum s’a putut forma poporul roméan cu necontestabilele lui
aptitudini culturale si cu o putere de vitalitate remarcabild, adanc
intiparitd in constiinta lui prin zicatoarea «Apa trece,petrele raman».

Dupéd fundarea Daciei, cel mai insemnat fapt in desvoltarea nea-
mului romanesc este fundarea Regatului Roméniei.

Curand dupa intemeerea ei,noua provincie a fost zguduitd mai multi
secoli dearandul de migratiunea popoarelor care naviliau din rasarit
asupra Europei, producand cea mai infricosatid si mai intunecatid in-
curcdturd a omenirii, amenintati de a perde tot avutul cultural ce-l
agonisise.

Neguri intunecoase au cuprins atunci terile locuite de Romani si
zile grele au navilit peste dansii, avand a sustine luptele cele mai
crancene pentru a nu fi desfiinfati. Aceste timpuri au fost cele mai pe-
riculoase, ciici se parea cd poporul roman isi istovise puterea lui de
rezistentd. In acele timpuri putine zile senine au lucit peste neamul
nostru si barbatii inimosi apar ca niste fenomene ftreciatoare, dupa
care intunecimea noptii creste necontenit. Un secol si jumatate cele
doud Principate au fost considerate ca teri fard trecut si fard viitor,
ca feri de cucerit si de impartit. Roméanii isi perduse orice insem-
natate in lume: chiar originea lor etnicd era contestatd si limba lor
declaratd ca o amesteciturd a altor limbi.

In aceste momente critice pentru neamul roménesc se desfasuri
un mare rdsboiu, care a zguduit cu putere orientul european, si din
acest risboiu a esit la neamuri poporul roman, dovedind prin fapte
cd incd existd §i cd are viitor. El s’a ridicat viguros — in contra
necredintei multora in puterile lui de viatd, in contra relei vointi
si a invidiei altora, in contra curentelor din trecut, care necontenit
puneau pedeci avantului lui puternic. Toate obstacolele au fost in-
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vinse, pana ce prin noi ingine am ajuns a fi Stat independent, a
ne inalta la rangul de Regat, a ocupa in randul statelor un loc res-
pectat si a deveni in lume un factor de progres si de civilizatiune.

Numai prin studiul maririi si decadentii imperiului roman si a
renasterii poporului roman din zilele noastre, putem ajunge a inte-
lege cum ne-am nascut si cum am crescut, ce am fost si ce suntem.
Numai imbratisaind améandoud epocele memorabile ale vietii popo-
rului caruia apartinem, vom izbutl ca cercetdrile asupra istoriei ro-
ménesti sa fie patrunse in toate directiunile de acea cugetare ar-
monica, care, lipsitdi de apucédturi fard rost, constatd faptele lumi-
noase, ca si faptele intunecoase, deschizand vederi noui spre viitor.

Astazi cerul s’a inseninat si razele soarelui au inceput sa incal-
zeascd si pe Roméani. Voind si putand, ei au reinviat, si ca dovada
a energiei lor au cladit si ei o cale, care strabate teara de-alun-
gul si duce la mare spre vechiul port al lui Ovid, trecAnd Dunirea
pe un alt pod, care leagd de astdi datd malul sting al Dunarii de
o veche provincie romana de pe malul drept, unde au stat straja
neadormitd legiunile neinvinse ale Romei.

Istoricii nostri sd nu scape nici odatd din vedere legitura dintre
aceste doud epoce, ca si putem odatdi descurca si lepida relele ce
mai plutesc din mizeriile timpurilor de rastriste, incurcindu-ne inca
in rostul renasterii noastre.

Intre cele doud epoce si-a asezat d-1 Bogdan cercetirile sale.

Examinand de aproape greutatile prin care poporul roman a trecut
si din care a esit invingator, se va raspandi pretutindenea inca mai
viu vestea, cd in timpul Domniei Regelui Carol a reinviat la Du-
narea de jos virtutea romand, si se va intari tot mai puternic in
inimile noastre convictiunea, ca toate incercarile de a slabi inche-
garea reinoitd si avantul luat sunt intdmplari trecatoare.

Fie dar binevenit in mijlocul nostru d-l Bogdan si si-i uram cu
totii s& munceasca multi ani in serviciul neamului, cu judecat in-
teleapta, cu gandire cumpanitd, cu constiintid neinvinsd, cu silinti ne-
obosite si cu puteri neinfrante, ca sa se bucure Academia de lu-
crarile sale, luminoase pentru minte si intaritoare pentru suflet.
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