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PREFATA

In 1889 am publicat ca teza de licentd ,Sistemele
ortografice cu litere latine in scrievea limbel romane®, din
care in 1894 a aparut editia II sub titlul Sistemele orto-
grafice cu litere ecirilice si latine in serierea limbei romane®, |
Majoritatea gramaticilor ctimologisti incepand dela Micul
pand, la 1890 au tractat in gramaticele lor ortografia, unii
mai pe larg, altii mai pe scurt, unii in capitole separate,
iar altii in legatura cu fonologia; gramaticii fonetisti ne-
dind ortografiei acecas importanti, ce o dedeau gramaticii
etimologisti, an tractat ortografia pe scurt, de oarece con-
form principiului fonetic ei nu avean in vedere la scrierea
cuvintelor derivatia sunetelor. v

Ircd din 1890 imi propusesem sa public nn  studiu
asupra. gramaticilor nostri, Tmprejurarile nu 1i-an permis
pana astazi, ca si pot iu—deplini aceasta dorinta, de oarece
dela 1891 parasind invitimantul clasic si ocupandu-ma
cu invitamintul comercial, am trebuit si intrebuintez tot
timpul disponibil pentru studiavea organizarii invataimén-
tulul profesional si in special al celui comercial in tard si -
striindtate, publicand mai multe serieri referitoare la aceastit
chestiune §i la imbunititirile, ce reclama acest invitdmant
la not in tara. Cea mai mare parte din aceste imbunatfiri
cerute de mine au fost puse in practicd prin ultimele re-
forme ale invitdméantului profesional. Literatura noastri
didactic comerciali fiind lipsitd de carti speciale pentru
cele mal multe materii am trebuit si lucrez mannale pen-
trn Iimba roména si corespondenta comerciald, de aseminea
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si pentru liraba germani (carti de cetn'e 91 craotate de
-eorespondentd comercmld) astfel cia munca intensivi, ce

am depus-o dela 1891 pind astizi pe terenul invitimén-

tulul protesxoﬁal §i comercial nu mi-a ingdduit de a face

luerarea propusa. Acuma insid imprejuririle permitandd-mi,
am putut a-mi indeplini aceastd veche dorinti, ﬂ[{g& pu-
blicarea scrierii de fata. din cave se poate vodpa ecolutiu-
nea studiului gramaticei romdne din cele mai vechi timpuri

pdnd astdzi,

“Scopul meu fiind si dan o icoana cit se poate de

adevarata nu numai de continutul fiecirei gramatici, dar

s1 de modul de exprimare al fieciirui gramatic, amn ciutat
pe c¢it s’a putut si ma folosese de chipul de exprimare al
respectivilor gramatiei, pentruca cetitorul si-si poata - face
o idee nu numai de continutul, dar si de stilul fiecavai

gramatie, rimanand cu Impresiunea, ca - si cand insusi ar

cetit in original pe respectivii gramatici. Pentru aceasta
am tiparit cu litere cwrsive terminii gramaticali intrebu-
intati de fiecare gramatic, ficand numeroase ecitatii' din

‘respectivele gramatici, in cari am pistrat ortografia ori-

ginali. Exemplele, ce le-am citat pentrn explicars®”r
eulilor date" de oramatici, le-am seris eun ortoerafia pro-
-3 5 3 = v
prie a fiecarui gramatic, punindu-le in parantez semi-

cercual (), tot in acest parantez am insemnat si paginile.
de unde am reprodus. citatiile ; explicatiunile, ce le-am dat
eu nomenclaturit diferifilor gramatici, le-am pus n pa-
rantez patrat [ |. b

Am ciutat si scot la iveald criticile, pe cari graria-
ficii posteriori le-an ficut anteriorilor lor, aritind si con-
fuziunile, ce le” fac unii gramatici inire categoriile grama-
tigale, precum si inrdurirea, ce au avut-o primii gramatici
asuptra celor urmitori. M'am abtinut de a tace critica fie-

_carei gramatici, de oarece pe de o parte lucrarea ar fifost

- prea volnminoasd, iar pe de alti parte nici n’am urmarit
P P

acest scop prin publicarea lucririi prezente dupa cum am
aritat mal sus.
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" Pe langi numeroasele gramatici, pe cari le-am  adu-
nat cu ocazia publicarii ,Sistemelor ortografice’, am con-
sultat gramatieile si manuscriptele aflitoare in  biblioteca
centrald din Jasi, in hiblioteeca Academiei romane din - Bu-
curesti §i in biblioteea liceulni din Blaj, cu toate acestea
wam putut gisi unele gramatici indicatd in bibliografia
Iui larcu si a lui Adamescu. Pe cat mi-a fost posibil ci-
tatele le-am facut din intdia editie a fiecarei gramatici si
uumai iw caz, cand n’am putut gisi editia primd, atunci
m'am folosit de o alta editie, uneori am aritat deosebirile
dintre editiunile aceleasi glﬁnmtiei. Gramaticele vechi, cari
S€ gisesc mal cu greu, le-am tractat mai pe larg, pe cand
gramaticele mai noue, ce pot fi gisite mai usor, au fost
tractate imai pe scurt !). Am lasat la o parte pramaticile
mal noue romanesti publicate in limbi striine [ca grama-
ficile Jui Cionea, Leist, Glaise, Wechsler Reben, Wei-
gaud, Ghita Pop, Opreseu, Tictin?|, de aseminea prama-
ticile limbilor romanice [Diez, Meyer Liihckel. Nu m’am
ocupatsde unele studi .spociale asupra foneticei, morfolo-
&lel 51 sintaxel romAnesti aparute in tara sau in straina-
tate, pe cari insd leam citat numai spre a servi ca iz-

e RS e

1) Am lasat la o parte gramaticile mai nons aparute pentrn
scoalele primare. Citez numelé eatorva autori: Provineian (Ploesti
1885). “Pufescu (lasi 188%), Stoinescn Sofia (Bucuresti 1888, 1890 - 91,
1893), I. Dimitrin (Iasi 1889), Arsenesen (Pitesti-Craiova 1889, I. D.
Pompilian (Craiova 1890 si 1892). Cristescu (Vaslui 1890, Speranta
(Plogsti 1893 ¢i 1899), Ghibiinesen (Iasi 1895, 1897, 1899, lowesen (Bu-
curesti 1898). Borgovanu (1898), Eichenkatz (Iasi 1899), Simionescu
51 Popescn (Bueuresti 1900), Gr, Filipide ((ialati 1902), Simionescul
{Bucuresti 1503), Lapu-Antonescu (Bucuresti 1904), Gérboviceanu, Che-
laru si Ghiats (Buenresti, 1913). ;

2) Citez aci cateva gramatici mai vechi publicate in Hinba ger- -
mand sau francezi : Komenius »Moldo-romanisch in Deutseh (Lemberg
1828, Czernowitz 1849). A. Pop ,Anleitung fiir Erlernung der roma-
nische Sprache* Teschen 1832, Puscariu ,Die romanisehe Amtsprache® ~
Hermanstadt 1864, T. Codrescn »Abrégé de Grammaire de la langue
roamaine modern® Jassy 1864, Teoktist Sehoimul’s . Kurzgefasste prak-
tische Grammatik der romanischen oder walachischen Sprache® Wien
uud Hermanstadt (1866).
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~voare, pentru ceil ce ar dori sa se ocupe d: confinutul
- acestor scrieri. :

Cu toatd silinta ce mi-am dai-o, cid si nu se stre-
_coare greseli, totusi mi-a fost imposibil si fac aceasta, din
cauzi ci lucrdtorii nogtri tipografi sunt putin deprinsi cu

astfel de lueriri ),

lage, 10 Laruar 1914

Romulus lonagcu

2 1) La ficcare coalit am ficut cdte patrn corecturi: Citatele tigi«
~pindu-se cu ortografiile respectivilor gramatici §i o parte din material
fiind cules cu masina, iar alta parte din lipsi de sewne speciale la
mnaginit fiind cules cu mina, en toati grija mea a fost imposibil s&
‘nu se strecoare greseli. In erata dela nrmd am indreptat toate grese-

lile, ce s'an strecurat. L
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PARTEA CENERALL

Epocele evolutiunii studiului gramaticei la Romani.

Evolufiunea studiului gramaticei romane incepand,

dela 1757 [de cand s'a afllat pani acuma intaia grama-

tici romani in manuscript] pana astizi o putem m-,

arti in patru epoce si anume:

Epoca I dela 1757—1780, adeci dela Dimitrie Eus-

talic Brasoveanul panid la Micul. ,
" Bpoca IT dela 1780-Z1854. adeci dela Micul pani
la_aparitiunea gramaticei fui Cipariu. '
Epoca ITI dela 1854—1882, adecd dela Cipariu
pana la Lambrior.
Epoca 1V dela 1882 panit astiizi.

Epoca I (1757—1780).

Caracterul 'acestei epoce' este fnrduiired culturer
si literaturei slavone si grecesti asupra literaturei ro-
mane, prin urmare $§i-asupra” studindui gramaticei -lim-
bei romdne. Manuscriptul gramaticei lui Eustatie Bra-

soveanul si manuscrintul gramaticei arhimandritului Ma-

carie, singurele: ce ne eunt cunoscute  pani azi din a-
ceasta epocii, ne: dovedese prin nomenclatura gramati-

cala, prin complicatiunea Impartivii declindrilor 'si' con-

jugdrilor, prin-definitiunile categoriilor gramaticale g
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prin stilul lor greoiu influenta gramaticelor slavone si
grecesti asupra primilor gramatici roméni. Aceasti ter-
minologie s’ar putea numi wvechea terminologie qramia-
ticali spre deosebire de terminologia latina, italiana
§1 franceza, care s'ar puted numi noua terminologie
gramalticalid. Gramaticii din aceastd epoca sunt fonetisti.

Epoca Il (1780—1854).

Caracterul acestei epoce este introducerea prin-
cipiului etimologic i studiul gramaticei limbei romaine
§i ca urmare inraurirea gramaticelor latine, italiene,
franceze si chiar germane asupra gramaticilor romani
odata cu influenta literaturii acestor popoare asupra
limbei si literaturei romane. Micul, care a publicat in
1780 intaia gramaticd romana in limba latind, a intre-
buintat terminologia gramaticali latina, aplicand clasi-
ficarea latina la toate categoriile gramaticale afara de
declinari. Terminologia gramaticala italiana a fost in-
trodusd de Iendchita Vicdrescu, care publicia in 1787
in limba romana a doua gramatici romana. Vacirescu,
desi a intrebuintat in gramatica sa terminologia gra-
maticala italiani, totusi a- mai pastrat o parte din no-
menclatura slavona. Unii din gramaticii urmitori ca
Morariu, Tempea an compilat pe Micul, Sincaiu si Va-
carescu, iar Alexi pe Loga. Golescu imiteaza in ce
priveste terminologia gramaticali pe Vacarescu, dela
care imprumutd cu putine deosebiri nomenclatura gra-
maticilor greci din timpul fanariotilor. In aceasta pri-
vinta Golescu prezintd un contrast fati cu gramaticii
Hintre 1820 si 1840, la cari se observi terminologia
gramaticalad latind sau cea francezi si la unii chiar si
cea germana. KEliade prin publicarea gramaticei sale
din 1828 introduce o parte din terminologia gramaticalid
francezda, pe langd cea latind introdusi de Micu, iar
prin publicarea , Paralelismului si a prescutririi de gra-

23



matica Hmbei romane-italiene” din 1841 cauta si dea
0 extindere si stabilitate terminologiei gramaticale ita-
liene introdusit de Vicarescu. In gramatica lui Vaillant
dini 1840 se vede inraurirea terminologiei gramaticale
franceze, iar a celei germane se observi in grama-
tica lui Marki (1810), a Iui Clemens (1821), in gra-
matica romAneasca si nemtasci din 1838, in gramatica
lui Iszer (1846), in a lui Blazeviciu (1844) si lanoviciu
(1851,

Micul a fost intaiul gramatic, care a inaugurot
principiul etimologic latinist in studiul gramaticei Tem-
bei romane, fiind urmat de Tempea (1797), lorgoviciu
(1799 ), Sincaiu (1805), Budai Deleanu (1805 ), Pelru
Maior (1812), Loga (1822, Alexi (1826), Sdulescu
(1833), Laurian (1840), Eliade (dupi 1840, Bilisescu
(1848), Campeanu (1848). Cel mai extrem dintre repre-
zentantii principiului etimologic latinist a fost Laurian,
care a creat o limba literari ideald, ce se depirtd cu
totul de limba vorbiti.

Parerea i Micul si Sincaiu a fost, ci limba ro-
mand. este. coruptid ‘din limba lating clasicd, Conform
acestei pareri gresite ei an cautat sa reduca cat se
poate mai mult formele actuale ale limbej romane la
prototipele respective din latina clasici. Urmarea a fost,
ca cuvintele gi formele gramaticale romanesti, pe cari
n‘au putut si le latinizeze in fond, le-au latinizat cel
putin in forma, formand o sistemi ortografica etimolo-
gica, prin care limba romani apare latinizata cel pu-
tin pentru ochi, dand regule dupd cari' cavintele ro-
manesti se scrieau aproape ca in limba latind, iar pen-
tru cetire alte regule, pentru ca aceste cuvinte se poati
fi rostite dupi transformirile fonetice si morfologice,
ce le-au suferit in limba romani in decursul veacurilor,

Pana ce au ajuns in forma de astizi.

Maior indreapty gresala Iui Micul si Sincaiu ars-

" tind pentru intaia dati, ci limba romand s'a format
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din latina . populard, iar nu din latina clasici. In prac
ticad insd Maior se abatu dela aceasti parere, puniand
in legatura lin’{bd romanid cu limba latini elasica, iar
nu cu graiul latin vulgar. Aceastd abatere se explici
prin faptul, ca graiul latin vulgar era foarte pufin cu-
noscut pe timpul siu. ; \

Principiul fonetic a lmt 101)1ezentat in aceastd e-
poci prin Vdedrescu - (1187), Morariu (1788), Marki
(1810), Andreas Clemens (1321), Eliade Radulesci
(1828), Ilordachi Golescu {1840), Iszer (1846 si Bl
zevicit (1844).

Epoca I (1854—1882)

Caracterul acestei epoce e~te umzulumeu stulin-
lui istoric _al limbei romdne de catra Cipariu, prin pu-
blicarea, .,Elemonte],or de limba romana dupa dialecte
si_ monumente vechi (1854)°, a a ,,Prmm] iilor de limba
gi scriptura (1866, ed. I1)" si a ,,Gramaticei limbei ro-
mane (partea 1 1869, pzutea II 18%8)";

Primcipiul e[unolom a fost )epm"ontuf in aceasti
epoca prin Cipariu, Munteanu (1860) Miheltanu {1870
Neagoe (1871), Massim {1874 ). Puscariu (1875), Circa
(1878), Cetitanu {1878), Manlzu- (1881) si  Pilta
(1881). Cel mai mare reprezentant al curentului
latinist din aceastid epoci a fost Cipariu, care a cdiu-
tat sd reinvieze wechile forme _romanesti de ori-
gine lating disparute din  vorbirea zilnica, pe cari
dupi lungi cercetari le-a adunat  din wechea noasird
literaturd bisericeascd. Ciparin populariza teoria lui

Maior in privinta. formirii limbei romane, in pr actica

insd si dansul, ca si \Ialor puse in legatwrd limba
romani cu limba lat111a clasma. /§L numai arareori cu
graiul vulgar latin, Clparlu el toate ca _a trait in timpul,
cand filologii - germani incepurii a studia limba latuu

populaa'a n'a v01t sa se fOIObaqca de lucr«u'lle lui Fucehs,
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Dietz, Pott si Schuchardt, ci a continuat a studi fondul
latin al Timbei romare dupd teoriile filologice, cari o-
rau cunoscute cu 50 de ani mai inainte gi dupa cari un
filolog putea sa schimbe o limba, eand nu era multa-
nit cu graiul, ce a rezultat din lucrarea inceati si in-
constienta a unui popor. Cipariu, ca 3i Mieul, Sincaiu
st Maior, n'a dat atentiune elemmetelor slavone din
limba romana si studiilor slavice, crezand ca este lucru
ruginos de a prezenta limba romani amestecata cu ele-
mente slavone si ca epoca slavi nu meriti a fi studiata.
Aceasta tendintd, a dat nastere curentului purist, care
incepand dela, Micul a culminat la Laurian si dupa
care vorbele de origine slavi, c¢e se afli in limba ro-
mana, au fost inlocuite cu echivalente latine Juate de a
dreptul dinr limba latini clasies, [Micul, Sineaiu, Maior,
Laurian] sau cu cuvinte si forme vechi de origine la-
tina pastrate in vechea noastra literaturi bisericeascyd
[Cipariu], ori cu cuvinté italiene { Eliade].

Principiul fonetic a fost reprezentat prin  Hiil
(1838, Alewandii {(1862) si Pumnul (1864). Cel mai de
frante »eéprezentant al fonetismului din aceasti epoci
a_ fost Pumnul, care a cautat si stabileasci pe haze
stientifice principiul fonetic inaugurat de citra unii din
gramaticii din a doua juméitate a veacului al 18,

Epoca IV (1882 pana astizi).

Caracterul. acestei ‘epoce ' este ‘aplicarea principii-
lor filologiei romanice la studiarea limbei romdne. Lam-
brior a fost cel ‘dintaiu tilolog ‘roman, ‘care a aplicat
m-incipi‘i.l.e tilologiei romanice comparate la studinl fo-
neticei i morfologiei romane 1). Aceste studii au fost
gt TRCRERE

1. Lambrior a publicat studiile sale asupra fonetieci si morfo-
logiei romine in revista wltomania® din Paris (din .anii 1878, - 1880,
1881), in ,Convorbiri literare (anul al XV)* si in introducerea cartii sale
de cetire din 1882, j
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continuate cu mult succes de Filipide si Tictin. Cu-
rentul latinist, care stapanise aproape pe toti grama-
ticii din epoca trecuta [din cauza autoritatii de care
se bucura eruditul filolog Cipariu], incepu a descreste
in masuri ce curentul fonetist [sustinut cu mufta cal-
dura in epoca trecutd de Pumnul] lud avant prin lu-
erdrile lui Lambrior, Nddejde, Filipide si Tictin, ast-
fel ca astizi principiul fonetic a ajuns a fi recunoscut si
primit chiar de citria Academia romana, care mai ina-
inte patronase principiul etimologic inaugurat de \li-
cul, Sincaiu, Maior si continuat cu mult zel de Laurian,
Massim si Cipariu.

Principiul etimologic a fost reprezentat in aceastid
epoci prin urmatorii gramatici: Stoicescu (1882, Cra-
san (1882), Romanescu (1883), Stilescu (1884 ), Strajan
(1884), Maxim Pop (1884), Pana (1887), I. Butearu
(1887), I. Sucheanu (1894), Cdilinescu (1896, I. Gdvd-
nescu i Lupu Antonescu (1897).

Principiul fonelic a fost reprezentat prin grama-
ticii urméitori: Lambrior (1882), Nadejde [care a coor-
donat materialul ramas dela Lambrior, 1884], Tictin
(1891), Ghibdnescu [care ca si Nadejde s'a folosit in
cea mai mare parte de scrierile lui Lambrior], Rado-
veanu [care s’a folosit de lucrarile lui Lambrior si Na-
dejde, 1892], Filipide (1897), Adamescu (1900).

PARTEA _SBEEIALK.

Epoca | (1757—-1780).

Gramatica lui Dimitrie Eustatie Brasoveanul.

Intaia gramatici romanad cunoscutd pand acuma
este gramatica lui Dimitrie Eustatie Brasoveanul, care
n’a fost tiparitd, ci a ramas manuscript. Autorul spune,
ci a compus aceastid gramaticii din porunca domnito-

(ki3
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rului Constantin Mavrocordat Spre a inlesni Romanilor

- studinl  gramaticei grecesti. Titlul ei este urmitorul:
s»Intru marivea sfintei dei de o Minta facitoare de viata
si nedespartitei Troite, a tatilui §i a fiului si a sfan-
tului D(u)hu: Gramatica rumaneasci afierothisits prea
blagocestivului, prea luminatului domn si obliduitor a
toata Ungro-Vlachia domnuluj domnulu Ton Coustandin
Nicolae Voevod, acum intai izvodita prin Dimitrie Eus-
tathiev Bragsoveanul, methodos prea folositor si prea
trebuincios intaritu cu pilde prea folositoare, asezatu
cw oranduiala dreapti si izvoditu in Bolgaria Bragovu-
lait), anul 1757 Septemvre 1, Manuscriptul se afli
in biblioteca Academiei romane =)

Istoricul Sulzer aminteste in istoria sa, ce o pu-
blica in 1871, de gramatica lui Eustatie. Sulzer afirma
ca L, D. Bustatieviez”, secretarul episcopului sismatic ro-
manese [vorbele lui Sulzer] de pe atunci din Transil:
vania, i-a imprumutat manuscriptul gramaticei sale, pe
care la copiat §i i in lipsa tnei gramatici romane
erd si puni in istoria sa intreg manuscriptul grama-
ticei Iui Eustatie, dacii nu se publica gramatica Iui Micu.
Sulzer zice, ¢i Eustatie cunoasted mai multe limhi ey.
ropene, cu deosebire limbile slavice st ci el are meritul
de a fi adus in reguld’ limba romani, dar ¢i scrierea
Sa a ramas numai in manuscript. Sulzer s'a folosit’
de manuscriptul gramaticei lui Eustatieviciu si de ara-
matica lui Micul la compunerea tractatului sau de limba,
romana, ce se cuprinde in scrierea sa »Geschichte deg
Transalpinischen Daciens®”, Wien 1781 3).

1) Suburbia Scheilor din Brasoy.

2) L Bianu i R. Caracas ,,Catalogul manuscriselor romanegti.
Tom. 1T Buenresti, 1906, No, 583. ;

3) Cipariu d3 in wArchival din 1870“ un reznmat din tractatul de
gramaticd a lui Sulzer, aritind ci Sulzer necunoseind limba roméni
a fient mai multe greseli in tractatul sau. Sulzer aplicit ortografia ger-
mand la serierea limbei romane. El eritici gramatica lui Micu!, ariitin-
du-si nemultimirea, din eanzy cx Micul u seris cu litere latine $i cu



I precuvantarvea gramaticei @ sale Eustatie : zice:
LA toatei invatituri inceputul este gramatica, deci a-
geea pani ino ecasul fde. acum’ in rumanescul - dialect
lipsire au fost, €i” ; iar in-afierothisirea sau in dedieatia
" eatri Mavrocordat spune: Precum vointa Inaltimei Tate
de demult ' fiind spre aducerea intru - fiinga pre acest
methodos. in dialectul Moldovenese™. Acest manuseript
a fost daruit Academiei in 1899 de (. BErbiceanu!).
Manuseriptuly. care are format. cvart, continge 128 e
foi si este scris foarte [rumos de aceeas anana. La
incepntul manuscriptului - se afli o dedicatic (:cuvant
de  afierothisive’) ciatra domnitor, apoi urmeazi pre-
fata. In prefata (,.nainte cuvantare Jpentru eelitor )
autorul spune, ci a cercetat. gramaticile slavone din
hiblioteca din Moscova si din Academia Moghilo-Za-
horostiana din Chiev si ca a avut ca model gramatict
slavone, elinesti si latinesti. Tot aci arata si - Insemu -
tatea gramaticei romamesti. Pe foaia 9 se afla tabela de
materii - (,aratarea pentru cele ce se afla in aceastii
carte’ . Jata chestinnile, ce se tracteazi in aceasta gra-
matica; ,,Pentru orthografie, pentru technologhia ortho-
grafiei, pentru etimologhie, pentru, nume, pentru in loc
de numele [pronume 2], pentru. grai [verbl, pentru. im-
partasire pparticipiu}, pentru inainte punere [prepozitie],
pentru spre grdive [adverb], pentru in mijloe aruncare
[interjectie], pentru technologhia etimologhiel, pentim
sintaxis, pentru incheearea numelor intru obste, pentru
incheerea in lo¢ de numelor, pentru incheearea graiu-
rilor, impartasirvilor, pentru inainte punerilor, .spre
graiurilor, in mijloc aruncdrilor, impreundrilor [conjuic~

ortografia latina euvintele romanesti. Sulzer copiazi adverbele din gra-
matica lui Micu. \ :

1) C. Erbiceanu ‘a descris pa scurt acest manuseript in  serierea
festivi ,,Serbarea scolard din Tasi, 1885 de A. D. Xecnopol si FErhi-
ceant, pag.” 251—255, wnde se afli si o hiblografic a gramaticelor
romanesti. i e s : g
2) In parantezele patrate explie termenii aramatieali. pe cind in
parantezele ovale, se afla explicatiile oramaticilor respectivi. :




fiunilor], pentru impodobitul sintaxis, pentru sintaxisul
cel inchipuitor, pentru randuiala cea gramaticeasca, pen-
tru  techunologhia sintaxisului, pentru prozodie, pentru
sstili, pentru ritm, pentru technologhia prozodiei.

Eustatie intrebuintaza in tractarea gramaticei me-
todul socratic, punind intrebari, la cari di raspunsuri
Lata cum definegte el gramatica: ,,Ce iaste gramatica?
Gramatica iaste mestesugul carele invati bine a grii
§i drept a scrie” (pg. 10). Declinavile le numeste ple-
cari si le imparte in 6 eclase [I masculing; 11 femenina,
ITI neutra, 1V adiective substantivizate, V. nume proorii
femenine, VI nume proprii masculine]. *Cazurile le nu-
meste edderi. Dau cate un exemplu de declinare near-
ticulatd si articulata (pag. 33):

wPlecarea 1

Nundrul cel unitoriu Nuwmdrul cel imultitoriu
Numitoarea acest pran N acestipruni
Nascaloarea a acestui pran  N. a acestora pruni
Dititoarea acestui prun D. acestor (dstor ) pruni,
Pricinuitoarea pre acest yrun P. pre acesti pruni
Chemdicarea o prunele Ch. o prunilor
Luidioarea dela acest prun ' L. dela acesti pruni

N. prunul acesta N. prunii acestia

N. prunului- acestuia N. prunilor. acestora

[ete. 1] ) v adete]

Plecarea 11

N. aceasta marire . N aceste- mariri

N. a acestii myiriri v N aacestor. airiri
[etefinpt: - o feted e 3
N. marirea aceasta ~N.. maririle - acestoa:

N. maririi acestia N. maririlor acestora’
[ete.] : [ete.]

1) Pentru scurtare am lisat la o parte celealalte cazuric =
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Numele proprii masculine sunt declinate cu articulul
definil inainte.

Verbul il numeste graiw. Verbele le imparte in
graiuri lucrdtoare [active], pdatimitoare [pasive], graiwri
fard fefe [impersonale]. Modurile le numeste nchi-
puiri, conjugarile injugdri. ;

Dau un exemplu de conjugarea unui verb:

2

wInchipuirea cea ardtitoare.

L Vremea de acum (savarsesc*). 2 Vremea cea fire-
cutd (savargiam). 3 Vremea cea trecutd sdvdrsiti (am
savarsit sau savarsiiu). 4 Vreemea cea trecuti de malt
sdvarsita (savarsisem). 5 Vreemea cea fiitoare {voiu si-
varsi). ; 3

Inchipuirea cea poruncitoare.

Vremea cea de acum (sivarseste tu, savarsiti voi).
Inchipuirea cea poftitoare.

Viremea cea de acum (o de asi sivarsi). 2 Vremea
de mult sdavdrsitd (o de asi fi fost savarsit). 3 Vremea
cea fittoare (o de asi savarsi)

Inchipuirea cea incheetoare.

1 Vremea cea de acwm (ca si savarsesc). 2 Tre-
mea cea sdavarsita (ca sa fi savarsit). 3 Vremea cea
de mult sivarsitd (ca sia fi fost sivarsit).

Inchipuirea cea nehotdritoare.

Vremea de acum si cea [iitoare (a sivarsi).

I'mpdartasivea vremii cei de acuwm (sdvarsind). 2
Impdrtasirea vremii cei trecute (savarsit). 3 Tmpartd-
sirea vremii cei fiitoare (Si sdvarsesc ).

Pasivul il exprimi prin forma reflexivi.

*) Pentru scurtare am pus in parantez la toate timpurile numai
persoana I, pistrand ortografia respectivului autor.

Rma = Aol
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Dela pag. 75 inainte incepe cu sintaxa, iar dela
115—137 [sfarsit] se ocupi de prozodie si metrica.

Gramatica périntelui arhimandrit Macarie (dupa 1757)

Parintele arhimandrit Macarie a scris cam dupa
1757 o gramatici romand, care nu s'a tiparit. Manus-
criptul, care se gaseste in biblioteca Academiei romane ! b
are formatul unei coale intregi. Intreg manuscriptul
este scris de aceeas mandy, dar scrierea nu este asa de
frumoasiu si de ingrijitd ca cea a lui Eustatie. El con-
{ine 142 de foi. Pe foaia albi dela inceput are acest titha:
sGramatica lui Macarie: s'au scris la condicii. Pe spa-
tele legaturii se afld scris titlul: ,,Gramatica: Mold: a
Parintelui Macarie Arhimand“. Pe dosul foiii dela in-
ceput Macarie zice, ci gramatica sa s'a tiparcit 2) ,,in
sfanta si dummnezaiasca mitropolie a Iasilor, cu bhla-
goslovenia a prea sfintitului arhiepiscopului si a mitro-
politului a toatei Moldaviei Kyriu Kyr. Gavril si cu toati
cheltuiala a prea blagorodnicului si pravoslavnicului ma-
relui cneaz al Moldaviei Toan Cantacuzin Deleanul, a
marelui vistiiariu dela anul mantuirii intru [este lasat
loc gol], in luna (ceowen )y in zilele (,,,)), de smeritul
intru tipografii (....... )

Gramatica este impartiti in modul urmitor :

wIntdia carte. Cele opt parti ale cuvantului. Taiere
a celor opt parti ale cuvantului si a sobornicestei tal-
cuirei si alefituirei si a poeticestii addogarii acestora.
Aleatuiti pe limba rumaneasci de Ieromonahul Pai-
siescul Dragomirneanul®. , Pentru despirtirea slovelor.—-
Pentru slovnire.—Pentru graire.—Pentru cuvant.—Pen-
tru nume.—Pentru  neamuri.—Pentru chipuri.—Pentru
forme.—Pentru numitruri.—Pentru cidere.— Pentru pro-

1) Catalogul manuseriselor romanesti intoemit de I. Bianu. Tom.
I Buenresti 1907 pag. 233. :

2) Cu toate ci Macarie afirmii, ci gramatica sa s’a tipirit, to-
tugi din locurile albe lisate se poate constats, ei nu s'a tiparit, cici
in ecatalogul tip#riturilor nu se afli aceasti gramatici.



= T T

sodic.“—Péntru’ ‘incheiare [articul].—Pentru despirtirea
nunielor si aplecdrilor [declinarilor].— Plecdri intru a-
ceasti gramatici rumaneasca sant doao- Zgei gl :doao...

Pentru humile cele numaratoare [numemlv] ~Pentru
_graiu.—Pentru  plecari [moduri (sant ' cinci)].-—Pentru
neamniri ‘(activ, patimitor, demijlocnic!)~Pentru chi-
puri (1 intaietoriu, adica dorm ; II purcegatoriu, adici
dormitez).—Pentru forme (I curatd, adicd fac; alci-
tuitd -san impreund pusd, adied prefac).—Pentru fete
[persene].~—Pentru ani [timpuri] ; anii sau vremile sant
si la noi gase.—Pentru Injughri [conjugari (sant trei:
zeci si patru)].—Pentru in loc de numirile [pronumele].
Pentru intaiu punerile [prepozitiile].—Pentru spre graiu
[adverb]—Pentru legituri [conjunciie].—Pentru chipai
izvorarilor cuvintelor (sant 7).—Pentru prosodie.—Pen-
tru tosceu~—Pentru ‘chipurilé cele ce cad intru nu-
mire.—Pentru intaiu punerile, cu care caderi se alca-
tuesc.—Pentiru patimile 'cuvintelor.——Premenirea. — Lepa-
darea.—Pentru  alcituirea graiurilor ‘dupd neamuri”.

Cartea a doao.—Pravilele si canoane]e serierii ceil
d[capto adici a orthografiei™. '

WCartea @ treia.—A rumanestii gramaticei acestiei
si parte a treia a mestesugului celui ficitoriu de sti-
huri a poeticii™. ,,Pentru incoviiata '(sic) adeca ca-
mora, asazati ¢ si'la 1mpart‘1s1r1 a sa pune qprp des-
partirea inmultitorului numir

Arat ‘aci pn scurt, ca- §i Ia Bustatie, declinarea si
conjugarea 2).

Iata cum defineste Macarie articulul: ,,Incheiarea
este o parte plecati a cumntulul care mai nainte sl pe
trma numerilor $ pune®. Macarie considerd ca arti-
culi numai pronumele relative (care-carele, cirui-ciruia,

1) Demulocmc_neutru

1) Stind numai patru zile la biblioteca Academiei si avand a
consulta si alte cirti, n'am putut si ma ocup mai pe larg de . aceste
manuscript>, neavand timp.

PR e e
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cari-carii, ciror-carora ; - care-carea, carii-ciriei-cariia,

care, c.-ﬁroi‘-cé,ro_ra 1) si pronumele demonstrative scurtate

(cel-cela, celui-celuia, ceiceia, celorcelora ; . cea-ceea,

celi-ceila, . cele-celea ;  cest<esta, cestui-cestuia, cestis

cestia, cestor-cestora ; ceastii-ceasta, cestii-cestiia-cestiei,

ceaste-ceastea, Bestor-cestora). Cazurile le numeste H O
deri; iar declinarile, plecdri. La impartirea declindrilor,
cari sunt in numdr de 22, nu se vede nici o sistema de

clasificare, de oarece substantivele femenine (femeesti)
sunt amestecate cu cele masculine (barbitesti); cu cele

neutre (de mijlocnied) si cu nume proprii. ,

Dau aci cate un exemplu de declinare pentru fje-

care gen: :

1 sdntdaia plecare

unitori -~ omultitoriu
N groapa; groapa gropi, groape, gropilé, groapele

N. groapil, groapei’ ' lgropilor, eroapelor
D. groapii; groapei  gropilor; groapelor
P. groapi, ‘groapa?) - gropi, groape; gropile, groapele )
Ch. "o groapa, groapa 6 'gropi, o groape, o gropile; o
‘ aroapelor.

Plecarea 2: Secaiuscaiul, scaiului : scaiseail,” scaj-
lor 4 ). SlSLe S
Plecarea 3: Chilie-chiliia, chiliei-chilii'; chilii-chi-’
lifle, chiliilor. '

Plecarea 4:  Minte-mintea, rrnintiﬁnintei, - minti-

_intile, mintilor.

Plecarea ' 5: Mulfime-multimea, multimii-multimei ;
multimi~multimele'—multimﬂe, n'aultimelor-‘mult.iilor.

Plecarea. 6: Adam-Adamul, a Iui Adam-Adamului,
i Adam-Adamului ; Adami-Adamii, Adamilor.

1) Pefitra scurtare am lsat la o pirte numitea eaztirilor. genu-
rilor si numerilor, arfitind numai N, A. si G. D.

2) I@‘Qquzativ“are gl forma cn pre fnainte. . . e
3} Sunt’si formele eu pre inainte. S ey Sot TEE R
4) Pentru scurtare am pus numai N. si G. lisand ecclelalfe cn-
zuri la o parte. :
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Plecarea 7: Targ-targul, targului ; targuri-targurile,
targurilor.

Pl 8: Stea-steaoa, stealei-stelii; steale-stealele.
Pl 9. (caramida*). Pl. 10 ' {Macarie). Pl. 11 (Ntco-
lain). Pl. 12 (zi-zA-zua, zoa-zioa, zilii-zilei-zalil-zalei
zile-zale, zilele-zalele, zilelor-zalelor). Piore (Ieremie).
Pl. 14 (lemn). Pl. 15 (hotar-hotara-hotaruri). PI. 16
(fin, pardu). PL 17 {(rau). PL. 18 (popad . Pl 19 (tata).
Pl. 20 (parinte, nume). Pl. 21 (ou-oud). Pl. 22 (Fca-
terind, Marie)™.

Numeralele le numeste nume numdrdtoare. lati
cum declini Macarie numeralul un i doi: ,,Un-unul,
unui-unuia ; o-una, unil-unei-unia-uniei; doi-cesti doi—
cei doi, al-a, ai-ale, celor sau cestor doi sau doilor ; doao-
celea doao, al-a, ai-ale, celor doao".

Pronumele il numeste in Iloc de numirea. La pro-
numele personal de persoana I (intaia fati) in cazul
genetiv din sing. si pl. are formele dela dativ (mi, mi,
imi-ne sau ni ). Pronumele posesive le numeste avu-
fialnice (pag. 217, fol. 111). Pronumele demonstrative
se numesc ardtdtoare (acesta, acela). Pronumele perso-
nale de persoana a treia sunt numite pomenitoare (el,
a lui sau i, lui-if-i-1, pre el sau dansul sau ill; 2i, lor-
le-li, lor-le-li-igi-si; pre ei-pre dangii-iidi; ea, eil, eli-
ii-i-i, pre iasdansa sau o; iale, lor-le-igi, lor-le-li-isi,
pre ele-dansele-le). Reflexivele le numeste pricinuitoare
(pre sine, sa).

Macarie destinge la verbe 24 de conjugari.

Tat# aci un model de conjugare

»Intdia injugare.
Graiw hotdrdtoriu (foaia 18)
Acumnic (voiu-voesc), ddundznic {vream-voiam,

*) Pentru prescurtare la unele decliniri am pus numai nomina-
tival singular.
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voilani eu, vreai, vrea-voiia el, ea, ‘vréam-voiam—voﬁam
noi, vreati-voiati, vrea-voia-voiia el, eale).  Deneaornie
(vruiv-voiiu §. c. ). Odinioarnic (vruseasam-voisem, s. c.).
Nehotdrit (am voit sau am fost voit I Fiitoriu (voiu voi
sal voivoiu ori voiu vrea, vreea voi: voiu fi voit sau
fi voiu fi voit, voiu fi fost voit sau fi voiu fi fost
voit ).
Poruncitoarea plecare (foaia L9y

Acumnic (voiaste tu, voiasci el, ea sau si voesti

tu ; voiti voi, voiasei el, iale sau si voiti voi ).
Rugitoare plecare.

Diundznic (asi vrea, vrereasi, asi voi, voireasi,
vrureasi fi, voireasi fi, fireasi fi, fireasi fi vrut-voit, asi
fi yrut-voit, vrutasi fi, 5. c. 3

Suppuitoare san plecitoare plecare.

Acumnic (si voiu, si voesc, sa vei, si voesti, s. ¢

Neivitd plecare.
Dineaornic si diuniznic (a voi, a vrea).
Pentru impirtisire.

Nehotdrdt (vrand sau voind ). Hotarat (voitoriu-voi-
toriul, voitoriului, voitori-voitorii, voitorilor ; voitoare-
voitoarea, voitoare-voitoarele ). 4

Graiu hotdrdtoriu pitimitoriu,

Acumnic (mi voiu, mi voiese sau voiu ma, 5. c.).
Diund:znic (mé vrean, §. c¢.). Ddneoarnic {(ma vrui). O-
dinioarnic (mi vruseasem .  Celealalte moduri si tim-
puri ca si mai sus. Pentru impdridsire:  Nehotimt
(vrandu mi )}, hotirat (voit, voita, voiti, voite).

Injugarea 2 (vand si mi vand-vanz), 3 (cunosc si
mA cunosc), 4 (strag si ms strag), 5 (duc, mi due, du-
cumal), 6 (vin, vii, vine, §. c.=jgraiu hotiratoriu de
mijloenie ), 7 (beau-ma beau), 8 (iau-ma iau), 9 (urdsc-
ma urdsce), 10 (nasc-mi nasc),” 11 (sorb-mi sorh), 12
SENQPRST

Pronumele oste scris la un loe eu verbul.

1)
2} Verh activ netransitiy sau neutru.
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(zidese-mi zidese ); 13, {inchid-ma - inehid), 14 (umplu-ma
nmplu ), 15\ (taiu-ma taiu), 16 {seriu-ma seriu ), 17 (fac-
mi- fac ), 18 (caz si- cad=de mijlobnic), 19 {sar=graiu
hotiratoriu . de  mijloenic), 201 (am=de mijloenic), 21
(suiu==de 1nijloenic); 22 {stiu=de mijlocnic ), 23 (dau-ms:
dau) §i 24 (sdnt=graiu’ finiialnic).

Citez cateva prepozitiuni (intdiu punere : La, des,
din, prin, cu spre, de, s. c.

- i

Epoca Il (1780—1854).
Gramatica lui Micu (1730).

In- 1780 se publici la Viena intaia gramatica ro-

mana scrisi in limba latina intitulaté:

.. Elementa 'linguae . Daco-remanae sive  Valachicac,
compesita ab Samuele Klein de Szad ord. S. Pasilii.
M. in Collegio Grae. Ritus catholicornm Vindobonensi
ad. S. Barbaram . Ephemerio, locupletata vero et in hunc
ordinem redacta a- Georgio. Gabrielle Sincai ejusdem
ordinis A vAL L L. Phili et S.. 8. Tho /Do Vindobonae,’
Thyp. Tosephi/Nob. de Kurzbick MDCOLX XX

Aceastidi gramatica contine 160 de pagini $t 0 pre-
fati de 8 pagini. W st

Prefata este scrisi de Sincaiu, care & tiparit zra-
matica lui Micul. In prefati Sincaiu aratd, ea au trecut
17 veacuri, de cand Traian invingand pe Decebal a
colonizat Dacia. Spune, ci poporul roman a trebuit sa
sufere nivilirile - Gotilor; Gepizilor, Bulgarilor si ale
altor popoare barbare. Zice, ¢ S. Micul in serierea sa:
,Orig., Daco-Romanorum’® dovedeste cu documente o-

- riginea noastri laginil). Sincaiu - arata, ca in timp de

5 ani, cat a stat in colegiul ,,De Propaganda fide** din

1) In acel timp originea noastrd latind era contestatd de isto-

ricii striini, eari sustineaw, ei noi suntem o amestecituri.de diferite —
popoare. Din aceastii cauzi Micul; Sincain: si Maior edutan =i d(\‘%-
A

deascii originea noastra latind eu ajutornl istoriei si a limbei.
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Roma, a cetit toate izvoarele relative la originea noas-
tra latind. Sustine, ci limba latina a stramosilor nostri
[a Romanilor] s'a corupt in contact cu popoarele stra- .
ine si ci limba romana se deriva din limba latind culta.
Micul se refera la Miron Costin, care sustine, cid dupd
conciliul dela Floventa s'a introdus in biserica romani
limba slavona; arata apoi ca limba slavond a fost
scoasit mai tarziu din bisericd. La urma se roagi, ca
cetitorul si ierte daca se va fi ldsat ceva sau va fi
gﬂ'eéit ceva, aceasta fiind intaia gramatica romani, ce
s'a tiparit: ,,Illud mihi postremo a te, lector, etiam
atque petendum est, ut memineris, hanc grammaticam
primam esse, que in Daco-Romano linqua lucem aspexe-
rit : ob eamque rem mirum tibi non fit si aliqua aut
ommissa, aut errata, aut non suo loco modogque in ea
dicta reperiris®. :

S. Micul convins fiind, cia limba romana este co-
rupt? din limba latind culta, ciuta ea si o reduci cel
putin in formd la limba latina, cdci in fond era greu;
pentru acest scop el introduce in scrierea limbei romane
principiul etimologic, croind pentru scrierea limbei ro-
mane o sistema ortografica etimologicd extremi.. De
cand am inceput a scrie cu litere latine limba romana,
toti gramaticii s’au ocupat mai mult sau mai pufin cu
chestiunea ortografied. In lucrarea de fata am lasat la
o parte chestiunea ortografica, de oarece istoricul or-
tografici l-am tractat in o scriere anterioara!).

In partea I a gramaticei Micul tracteaza despre
ortografic (pag. .1-—8), dand regule de scriere si ce-
tire (pag. 2), cu care ocazie el descopere pentru intaia
Gatd unele legi fonetice ale limbei romane, voind si
arete, cum g'a stricat sau, dupit cum zicem astizi, cum
s'a format limba romand din limba latini, adeci prin

transformari fonetice a trebuit si treaci un cuvint

1) P Tonaseu . Sistemele mrograﬁcn en litere eirilice si latine

in serierea limbei roméue®, editia Il Bucuresti 1894.
/wmtfo“ 2
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latin, ca s ajungfi la forma, ce o are astdzi in limba
romani. Legile descoperite de el sunt: 4 neintonat irece
in & d e capral); a, e, i inainte de n, mb, mp se
prefac in 4, d. e. pane, camp, amblu, coperement, im-
weral; e §i o intonate se prefac in ea si oq, cand in
silaba urmitoare se afla « sau e d. e. porta, sorte; ¢
intonat inainte de n se schimbd in 4, daeci in silaba
urmatoare se afla e sau ¢ d. e. cuvente, denti; o ac-
centuat urmat de n, mp, mb s'a preficut in u d. e
monte: o neaccentuat s'a preficut in w d. e. bombac,
compar. In ce priveste consunantele Micul stabileste
urmatoarele legi: gy si ¢ inainte de e §i ¢ se prefac in
africatele & g d. e. cruce, cine, legi, geme?); d, s, t
urmate de 1 se prefac in sueriitoarele z, s, si in afri-
cata f d. e. dieu, resina, tie; ! intre doud vocale s'a
prefacut in » d. e. mola (I'=r); I urmat de i plus
alti vocald s'a prefacut in [ muiat si apoi s’a schimbat
i iot, d. e. liepure, muliere, filiu (Micul zice, ci dach
dupa [ wrmeazi imedia® ¢ §i daca silaba % este precedati
imedjat sau este urmati de vocale sau diftong, atunci
acest li se pronunti ca j latin sau german d. e. eli=ej) ;
¢ urmat de 7 plus alta vocala s'a prefdcut in africata
t d. e. glagie, fagie; b intre doui vocale s'a prefacut
in = apoi in w si pe urma a cazut d. e. cauall (caballus),
laudavam (laudabam), alteori » intre doud wvocale s'a
pastrat fira a se vocaliza d. e. havere (habere); v intre
dout vocale s’a prefacut in u, care uneori s'a perdut d. e.
bowi, cantdui, alteori s'a pistrat, ca in viw: ¢ urmat
de i plus o accentuat s'a preficut in ¢ d. e. rogacione

1) Exemplele sunt serise ¢n ortografia lui Mieu, iar regulele fo-
netice le-am extras -din regulele decetire date de Micul. Micul zice, ¢ii @
final neaccentuat se ceteste ca b rutean.

2) Mieul zice, cit ¢ inainte de e si ¢ se pronuntd ca si la italieni,
ea cs la unguri sau seh la germani (Mensch), iar inainte de celelalte

. vocale sau consunante ori la sfarsitul cuvintelor se pronunti ca si k.
In modul acesta dit regule de cetire, ariitind cum se pronunti sunetele
rominesti, pentrn care scop di exemple de pronuntare din limbile
greachi, latind, italiand, francezx, cenglezil, ungureasca i rateand.
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(rogatio, inclinacione {inclinatio). Grupa consunantic
ct s'a prefacut in pt d. e. lacte (Micul zice, ci ¢ inainte
de t se cetegte ca p latin d. e. lacte=laptie) ; s¢ urmat
gl s’a schimbat in gh d. e. glagie (glacies ), de aseminea
de e saw ¢ s’a preficut in st d. e. scientia, crescere;
cl in ch d. e. cline (clavis); gn s'a preficut in mn
d. e. pugn (pugnus), gnell (agnellus?! ) ; z (cs) s'a schim-
bat in s d. e. esire (exire), tiesere (texere pag. 75).

Iata deci cum Micul preocupat de a crea si ris-
pandi o sistemd ortografici, care sia poatit oglindi cat
mai mult in ochii striinilor asemanarea cea mare
a limbei noastre cu limba latini descopere in acelas
timp principalele legi fonetice ale limbei romane 2 ).

In cap. II se ocupa de diftongi (au, eu, ea, ia
§i oa), iar in cap. IIL arati, unde se intrebuintaza
apostroful (pag. 8—9). _

In partea II tracteazi efimologiu, ocupandu-se in
cap. I despre articul.

Micul zice, ca, de oarece in limba romani termina-
fia numelor rédmane aceeas in toate cazurile, trebue
84 se pund in totdeauna articulul (pag. 19).

Declinatia articulului indefinit

Articulul. v

Masec. Fem,

Sing. Plur. . Sing. Plur.
A N= ah uni 0 une
G a-unui . a-unor a-unel a-unor
D. unui unor unei unor
A. pe un pe uni pe o pe une
V. lipseste 2L = —
Ab. dela-un = deld-uni dela-o dela-une.

Urmeazi exercite de intrebuintarea articulului in-

1) Micul zice, cii ¢, cind se afli inainte de 2 e pronunti ca my
d. e. pugn (pugnus)=pumn. Toate legile fonetice, ce le citez, le-am
stabilit dupa regulile de cetire datede Micul, care, dupi cumam spus,
prin aceste regule a descoperit pentru prima oard principalele legi fo-
netice ale limbei romane. :

2) In legiturd cu capitolnl, e tracteazi despre ortografie (pag. 18),
esite §i capitolal ,Despre formarea vorbelor romane din latind (pag.
T1—T6)*. 2
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definit: ,,Au murit wz hom. Au murit wni homeni. Au
murit o muliere*.

Cand articulul nedefinit se afli singur fari substan-
tiv, atunei primeste articulul definit d. e.: ,,Au murit
un-ul; au murit wnii,; au murit unaee (la una se adaugi
articulul «). In locul articulului nedefinit se poate pune
la plural pronumele nesce sau nisquali. In loe de . Unii
plang® se poate zice , Nesece¢ sau nisquali homini sau
mulieri plang*. :

Articulul definit masculin este I', le, vl {(der germ.,
il ital’). Aratd cum se face articularea si unde se pune
fiecare articul. Cel femenin este a (die germ., la ital.),
care se pune la sfarsitul substantivelor femenine (lana-a,
flore-a, etc.). Dupid aceasta urmeazi declinarea articulu-
lui definit (pag. 11 si 12). Avand in vedere impartirea
din gramatici, trec la cap. 1I, in care se tracteazd des-
pre nume si declinarea articulatd (pag. 13—15).

Declinatia numelui

Declinfirile nu le imparte in.niei o clasd. Mal in-
taiu declinii substantivele masculine, apoi cele femenine.
Micul stabileste regula, ca numai articulul se decling,
iar numele rdmane neschimbat.

Mase. Mase.
Sing. Plur. Sing. Plnr,
N. tata-I tati-1 cane-le cani-1
G. a-tata-lul a-tati-lor a_cane-lm1 a-caui-lor
D. tata-ltn  tati-lor cane-lui cani-lor
A. pe tata-l’ pe tdti-i cane-le pe cani-i
. V. tata tati ! cane! cant!
Ab. dela-tatal’ deld-tati-1 dela-cane-le dela-cani-i
Mase. Fem.
Sing. Plur. Sing. Plur.
N. domn-ul domni-i domna-a domne-le
G. a-domn-ului  a-domni-lor  a-domna-el a-domne-lor

D. domn-ului
- A.pe-domn-ul
V. dommne !

Ab. delei--dmnn-n]'

domui-lor
pe domni-i
domni!
deld demni-i

domna-ei

pe domna-a
domna!
dela-domna-a

.domne-lor
pe domne-le
domne! 2
dela-domne-le™
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A, pe si deld sunt numite particule. Lui se pune
inaintea numelor proprii (lui Antonie) si inaintea vor-
bei ,dieu” (lui dieu); articulul la numele proprii fe-
menine se pune mai bine in urmi (ei Marie==Marie-ei }!
Cand sunt doud substantive, din cari al doilea trebue si
se punid in genetiv, atunci pentru elegantd a-dinaintea
genetivului se leapada- (in loc de cawall-ul a domnului
se zice mai elegant cauall-ul domnului). Dacid genetivul
se pune inaintea nominativului, atunci e nu se leapad#
(a domn-ului -cauall).

-In cap. ITI tracteaza despre declinarea substan-
tivelor cu adiectivele (bon-ul hom-boni-i homeni, hom-ul
bon-homeni-i boni; hom-ul ell mare-homeni-i eli mari,
ell hom mare-eli homeni méari ; tot hom-ul; toti homeni-i ;
hom-ul tot, homeni-i toti). Aratd cum se formeazi cazul
vocativ (domme, bo-ule, o domni, dommi-lor).

In cap. IV (pag. 19) se ocupi de gen, admitand
numai genul masculin si femenin. In locul neutrului in-
trebuinteaza femeninul (aceastaa fie=hoc fiat; eu si
tatal’ unaa sentem=ego et pater unum sumus). Micul
dia regule pentru cunoasterea genului numelor dupa ter-
minatie, aratind si abaterile. '

In cap. V (pag. 20—24) di regule si exemple de
formarea pluralului adiectivelor gi substantivelor din
singular.

In cap. VI (pag. 24) arati, cum se formeaza nu-
mele femenine din masculine,

In cap. VII explicd, cum se formeazi augmen-
tativele si diminutivele cu ajutorul sufixelor (oJu, utinl-
utia, isior-isiora).

In cap. VIII se ocupit de comparatia adiectivelor
(bun, mdi bun, prea, forte bun).

I cap. IX (pag. 26) tracteazi despre pronume, pe
cari le imparte in »personale, posesive, demonstrative,
interogative si improprii [nomenclatura pronumelor, ca
si intreaga nomenclaturid gramaticald este latind],
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wPronumele personale

I II“ : III Mase.
N. eu noi tu vol ell(ille) - eli
G a-meu a-nostr  a-tiu a-vostr  a-lui a-lor
D mie noua tie vona Ta lor
A.pe-mene penoi  petene pe-voi  pe-ell pe-eli
AbD, dela mene deld-noi deli-tene deld-voi dela-ell deld-eli
ITT. Fem. Pronumele reciproc
Sing. si plur.
N. ea(illa)  ele N.—
. a-ei a-lor 3. a-sau
D, el lor D. sie
A. pe-ea pe-ele A. pe-sene
Ab. delg-ea delg-ele Ab. delda-sene

Pronumele posesive (ameu, amea ; atau, ataa ; asau,
asaa ; anostr, anostra ; avostr, avostral). Arata, ca pro-
numele posesiv nu se declind (amen cane=canele meu),
ci se concordd cu substantivul numai in gen si numir
(amen tata, amei parenti).

Pronumele demonstrative (acest-aceasta ; acell, acea
sau cell, cea=lat. ille-illa ; acestasi-aceastaasi ; eu ins, tu
insuti, ell insusi).

Pronumele interogative le imparte in simple
(qual'e, qvali, cine) si in compuse (orecine, fiescecine,
oricine, = totcine, oreqvale, totqval'e, fiesceqval'e, or-
qvale, totqvale) Tata cum se decling cele simple :

Bing. Plur. Sing. Plur.
N. qvale qvali, gval'e cine cine
G. a-gval‘ui, cui  a-qval‘or a-cul a gval‘or
D. qva‘lui, cui qvalor cui qvalor
A, pe qvél‘e pe qvali, qval'e  pe-cine  pe cine

Ab.deld-qvédl'e  deld qval, qval'e deld-cine deld cine

Pronumele velative sunt qual'e, ce, cellce (ce nu
se declina).
1) Articulul proelitic (u\/est’g seris. impreund cu prorumele pose-

siv, reminand invariabil,
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Pronumele impropriu (alt. alta ; un, o ; fot, tota;
nime, nimene; qvat, qvate). i

Numeralele (cap. X pag. 33). Din numeralele cdy-
dinale numai wn si una se declini ca art. nedefinit,
celealalte raman nedeclinabile, totusi pentru exprima-
rea cazului dativ primesc prepozitia ¢ (la doi am dat
pane . Numeralele ordinale masculine se formeazi din
cele cardinale, punand inainte «, iar la wmi /e (a-
doillea, atreillea), afari de numeralul un, care are pen-
tru ordinal forma antai, antaea. Numeralele ordinale
femenine primesc inainte si in urmé « (acincia, adleoea
adoa, atred, apatra?l).

Verbele.

In cap. XT (pag. 34 tracteazi despre verbe. Micul
se ocupi. mai intaiu de conjugatia verbelor semt (sum)
§si am (habeo), apoi stabileste 4 conjugari, ca si iu
limba latind (1 in are, II in ere lung, III in ere scurt
st IV in dre lung). Tatd un model de conjugarea I:

Modul indicativ (pag. 38)

Present (laud, liud-i. laud-a, laud-am, . laud-ati,
laud-a). Preterit imperfect (laud-avam, laud-auai, lau-
d-aua, laud-auam, laud-auati, laud-aua). Prelerit perfect
(eu am laudat, tu ai laudat, ell au laudat, ete). Preterit
absolut (laud-aui, laud-dusi, laud-a, laud-aram, laud-arati,
laud-dra). . Preterit plusquamperfect (eu am fost lau-
dat, etc). Plusquamperfect absolut (laud-assem, lau-
d-assesi, laud-dsse. laud-assem, laud-asseti, laud-asse).
Futur (eu oi sau voi, tu ei sau vel, el a sau valauda,
eie)s

Modul imperatiyv.

Present (laud-a tu, laud-e ell, laud-ati voi, laud-e eli).
Futur (se laud. eu, se liud-i tu, se laud-e ell, etc. ).

1) A este scris impreuni eu numeralul ordinal.
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Modul conjunctiv.

' Presentul este egal cu imperativul futur. Preferit
(asi, ai, ar, am, ati, 4r lauda). Preterit perfect {se Tiu,
fii, fie, fim, fiti, fie laudat). Preterit plusquamperfect
(eu asi fi laudat, ete.).

Modul infinitiv.

Present (laudare ; poporul obicinueste a lepada pe
are §i a zice ,a lauda, tace, etc™). Preterit (a fi laudat
sau a fi fost laudat ). Futwr (a fi laudator=laudaturus).

Supinul (laudat). Gerundiul {de laudare, de laudat—=
ad laudandum, vel laudandi ; laud-and=laudando). Parti-
cipiul present (laud-and sau laud-ator=laudans). Parli-
cipiul futwr (a fi laud-ator=laudaturus).

In cap. XIII (pag. 52) se ocupa de verbele pa-
sive, reciproce si neregulate (irregularia). Zice, ci ver-
bele active se prefac in pasive, daca li se pun inainte
la singular_me, te, se si in plural ne, ve, se (me ved,
etc.). Verbele reciproce desi au aceleasi particule ina-
inte nu sunt pasive, c¢i neutre (me tem, me mir).

Adverbele (cap. XIV pag. 53) le imparte in primi-
tive (frumos siede) gi in derivate (domnesce), iar in
privinta intalesului in adverbe de loc (aici, acollo, inna-
inte, jos, etc.), de timp (acum, apoi, astadi, ete. ), infre-
batoare (dece, pentruce, qvat, etc.), de indoiald (ore,
mai, gvalla, etc.), alte adverbe de felurite specii (nu-
mai, forte, prea, tocma, asia, tatusi, de bona sama, etc.).

. Prepositiunile (cap. XV pag. 58) unele cer dativul
(asupra, dedesput, incontra, inaintea, inlauntru, inde-
rect), altele acuzativul (pe;, spre, la, ete.), si altele
ablatival (dela, de, cu, den, in). 3

Conjunctiunile servese, spre a lega partile vorbirii
(si, anquesi, fiendqua, de, iar, ete.).

Interjectiunile arati wmisearile si pasiunile inimii
(ode, ahd, oh, oh vai, odata cu anima, carate, mai).
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5 Sintara.

In cap. I (pag. 61) se ocupa de intrebuintarea
articulului definit” si nedefinit, iar in cap. II (pag. 62)
de intrebuintarea numelor si pronumelor, ziciud ci cele
mai multe nume romanesti se construesec, ca si in limba
latina si arata numai deosebirile. Instrumentul in limba
romani se exprima prin ablativ cu prepozifia cu (talia
cu securea). Arata, cand se intrebuintaza prepozi-
tia pe inaintea acuzativului si cand nu (lew'l au invins
pe urs), cum se intrebuintazi pronumele personale
scurte §i scurtate la dativ si acuzativ in legitura cu
verbele. In cap. IIT (pag. 66) zice, ci sintaxa verbelor
romanesti coincide cu cea latineasca. Toate verbele tre-
bue sa aiba nominativul expres sau subinteles. Verbele
active cer acuzativul (cauta cartea). Verbele, ce cer
in latina dativul, cer si in limba romana acest caz {da
mi apa se beu). Verbele, cari in limba latina cer ge-
netivul, in limba romana cer ablatival cu prepozitinne
(nu ti uitd de mene). Adiectivele, cari in limba latini
cer genetivul, la noi cer ablatival cu prepozitic (plen
de reutate . Verbele, cari arata fricd, bucurie san admi-
ratic cer ablatival eu prepozifia de si acuzatival per-
soanei, cu care se leaga (me tem de ellj. Mai departd
explica, .cari verbe cer infinitul, ce caz cer verbele,
cari arata miscare dela un loc la altul si verbele ce
determina timpul, cand s'a intamplat ceva. In cap. IV
(pag. 70) se ocupd de intrebuintarea adverbelor, prepo-
zitiunilor, eonjunctiunilor gi interjectiunilor. In apendice
(pag. 71) arata cum s’au format vorbele roménesti din
cele latine. Dela pag. 76—86 se afla un voecabular ro-
méanese latinesc, iar de aei inainte pan3 la sfarsit se
afla dialoguri.

Gramatica Ini lenichi{d Vicirescu (1787).

Marele vistier al Munteniei, Ienichita Vie#rescu
a publicat in 1787 gramatica sa intitulata:
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»Observatii sau bagari da seaml asupra regulelor
51 oranduelelor gramaticii romanesti adunate si alei-
tuite acum intadiu da Dumnialui Tanache Vacarescul cel
de acum dicheofilax a bisericii cei mari a risiritului si
mare vistieru a printipatului Valachiei si harazite da in-
susi la- prea cinstitul sfantul -dd Dummnezeu iubitoriul
episcop a sfintei episcopii Rammnicului Chir Filaretu, ti-
parite cu porunca si blagoslovenia Sfintiei Sale acum
in dommia prea inaltatului §i prea luminatului printipu
a toatei Ungrovlachiei Nicolae Mavrogheni Voevod in
arhieria prea sfintitului si alesului di Dumnezeu mitro-
politu si arhiepiscop a tarii Chir Grigore la leat 1787,
in tipografia Sfintei episcopii Ramnicului de Gheorghe
Siz popa Constandin. Tipografia Rammnicului®.
: Tot in acel an-a aparut la Viena edifia IT a
acestel gramatici. Editia de Viena contine 184 de_ pa-
gini, fiind tiparita tot cu litere ecirilice. Din editia de
Viena lipseste prefata, ce se afli in editia de RAmnic,

Vicarescu aratd in prefata gramaticei, ci limba
romaneasca a fost mult inraurita de ,limba bulgara si
sarbeasci si cA de ar fi fost dascili de gramaticd, astizi
am grai tofi limba -latineascid sau talieneasea, cu care
au venit aci _acei stipanitori de atunci®. El crede, ca
limba s'a strdmutat din lipsa gramaticei. Se mird foarte
mult, ¢i nu a ficut nime nici o gramaticd si nici un
dictionar, care si poatd servi la traducerea cirtilor de
stiint, din limbile striaine in limba romand, pentru ca
sa nu fie nevoifi a invita limbi strdine spre a ceti carti
de stiinte in acele limbil). Vacarescu zice, ca . cauza,
ed nu s'au facut gramatici si diclionare este limbla sla-
vond, care a fost introdusd in bisericd si stat, iar limba
romana a rdamas nuwmai pentru megol §i trdatalwiri poli-
ticesti'.

1) Atat in prefatd, cat si in desericrea confinutului gramaticei
Iui Viicirescu precum si a celorlalti gramatici am pistrat pe cit s'a
putut expresiunile lor, pentru ca cetitorul sii-si poatii face o idee de
stilul fiecirui gramatie.
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Vicdrescu avea pregitit manuscriptul gramaticei .
saie cam pe la 1780, dupi cum afirmi Sulzer: »Den
Grosschatzmeister von der Walachey, Herr Iohann Wa- -
kareskul hatte mich versichert eine walachische Spra-
chlehre verfasst zu habem!). -

Parerea lui Vicirescu despre originea si inrudi-
rea limbilor romanice o gisim in partea dela urma,
unde se ocupd cu regulile de prozodie si de poeticd::
pltalienii, Frantezii, Ispaniolii si altii, ce li se trage
limba dan limba latineascd, ca wiste pdrae, precum si
aceasta anoastra®) rumdaneascd nau®) obicinuit aface
stihuri cu numere pi picioare ca grecii gi latinii si cu
nu binuescu afit) pricina alta did catu ne avere di
multe slove glasnice (pag. 166, editia de Viena).

Vacarescu a fost influentat mult de gramaticile
italiene, de oarece in gramatica sa introduce nomen-
clatura gramaticald italiani.

[atd cum defineste Viecirescu gramatica: ,,Grama-
tica este mestesugul cuvantului, care arati construc-
fiul sau sindaxis, adici alcituirea partilor cuvantului
§1 ortografia, cu care si poati ‘nestine a scriere bing
si mestesugeste (pag. 1) ;

Pe langi terminologia gramaticald italiani, Vici-
réscu mai pastreazi si o parte din nomenclatura sla-
vona ca glasnice [vocale] si meglasnice [consunante],

slovd, slomnire (silabd). Intrebuintaza termen sau zicere

(,la Greci lexis“) in intiles de vorbd, in opozitiune cu
cuvant, care insamni o propozitiune intreaga: ,,Iar cu-
vantul iaste o adunare di ziceri, intelegere desidvarsitu
aratandu (pag. 5—6). Vicirescu destinge urmitoarele
9 parti de cuvant: ,,4rticol adici incheere, mome adici

1) Sulzer , Geschichte des Transalpinischen Daciens.“ Wien 1781,
Vol. II pag. 151.

2) Viciresen serie pe @ impreund cu pronumele posesiv.

3) De aseminea nu pune apostrof sau liniutd intre negatiunea
nu si verb.

4) Prepozitia a este scrisi impreunii cu verbul,
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nume, pronome adici pronume, verbu adica graiu, par-
titipie adica pdrtdsire, propozifione adica-  propunere,
adverbiu adici spre graiu, congiunfione adicd legare 3i
intersetione (pag. 6)". Nomenclatura veche gramaticala,
cu care Vacidrescu explica terminologia noud gramati-
cala, ce o introduce, vedem, ci samani incatva cu no-
menclatura din gramaticele manuscripte ale lui Eusta-
fie si Macarie, dupi cari se preda probabil gramatica
romiani in scoalele de ,rumanie”, cari aveau de scop
a introduce putin pe elevi in studiul gramaticei romane,
ca apoi mai cu usurin{d sa poata invita limba slavona,
iar ‘mai tarziu limba greaci, cari au fost mult timp,
dupit cum se stie, limbile oficiale in Muntenia si Mol-
dova. :

In cartea dintaiu, partea dintaiu, dupidce defineste
gramatica, se ocupd de ,slove si imparteala lor, de
slomnire, de ziceri, de cuvant (pag. 1—9)"; iar in par-
tea a doua a cirtii dintaiu ,,de articol sau {ncheere (pag.
9—16)". Iati cum defineste Vicarescu articulul: ,Ar-
ticolul sau incheetura iaste una din partile cuvantului
cesd indupleci, care adaoganduse ') si uninduse la nume
si la pronume are puteare ahotira si aface sdsd infe-
leagi lucrul ce sau zisu mai innainte. La acesta santu
trei urmitoare, adicd ghenern sau neam, numiru sl
cadere (pag. 9)%.

Cazurile le numeste cdderi si sunt urmitoarcle:
,Nominativa adica numitoare, ghenitivd adica nemui-
toare 2), dativii adici ditdtoare, acuzativi sau pricinui-
toare, vocativii sau chiemitoare, ablativa?) adicd adu-
citoare (pag. 18)“. Declindrile le numeste indupleciri.

1) Pronumele este scris la un log eu wverbul. Vicaresen scrie
multe cuvinte impreund, ce noi le seriem deosebit. Am pistrat in citatii
ortografia respeetivilor gramatici.

2) La Iustatie si Macarie ,naseittoare®,

3) La Eustatie gi Macarie ,luiitoare™.

\
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SOranduiala  induplecirilor ale articolilor

Barbatesti Femeesti
Singurite Imultite Singurite Imultite
Noid e 1 a, oa, ea le
Gh. lui, a, i, le alui lor, de i, a, de lor a de
D. la la la la
Ac. pa, 1 le pa, i pa g pa, lo
V. o le o, lor 0 5)
Ab. dela dala dela dela
Neutre Obgtesti
Singurite Imultite ~ Singurite Imultite
N. I, le le a le
Gh. lui, de a, lor, de a, 1, da lor, de
D7 1a la la lat)
Ac. pa, le pa, le pe pa, le
Vi o o 0 0
Ab. dela dala dila dala

Aratd cum se aplici articulul la substantive (omu,
omu I, pomu, pomu 1; fiiu, fiiu 1). Dupa aceasta vor-
begte de articulii cel si un: ,,Mai avemu doao chipuri da
articoli 2), unul ardtitoriu si savarsitoriu, cum cel, cea,
altul ne savarsitoriu wn, o, insd nusi zicu articoli, caci
sant pronume, eci si. numescu articole di pronume si
sa vor vedea la pronume (pag. 10—12)“. In partea a
treia a cartii dintaiu tracteazi despre nume (pag. 17—
29, Numele il definegte astfel: ;, Nome sau nume iaste
parte a cuvantului, care sia induplecii prin cdderi si la
nume sant urmatoare: ghenerii sau neamurile, furme,
numer, caderi si induplecari”. Viacireseu admite urma-
toarele genuri: ,, Birbiatescu, fimeescu, obstescu, con-
fuzu™, Genul obstesc insii este tot una cu cel confuz, de
oarece pe amandoud le infrebuintaza, cand este vorba
de substantive: ce au o singurii forma pentru amandoni
genurile (,sluga, witd, barzi, ga.zd?t“zge/il obstese, ,,vul-
turul, privighitoarea, randurea, soarice, sarpe, broasci” =

1) Vicarescu spune, ei la, pe, dela sunt prepozitinni ; el serie
eind pd, cand pe, de aseminea cand dala, ¢ind dela.
2y Pe ¢ final scurt il serie mai mult cu i decat cu i
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gen confuz, pag. 17). Declinirile le imparte in doui:
sInduplecarea dantaiu”, care cuprinde substantivele co-
mune si cele proprii femenine sfarsite la nominativul
singular in e; ,induplecarea adoao“, care cuprinde sub-
stantivele proprii masculine si femenine, exceptand fe-
meninele de sub declinarea I. Vorbeste de declinarea
articulati si nearticulatd a numelui, firi si dea exem-
ple de declinare nearticulatd, exprimandu-se astfel:
pFurme santu trei ne aledtuit pusu, aledtuit suppusu
§1 mai aledtuit prea-suppus (pag. 18). Sub , nealcatuit
pusu’ intilege forma nearticulata, sub ,,aleatuit suppusu
intalege forma articulatd, sub ,,mai alcatuit prea-suppus*
prcbabil, ca intilege substantivul articulat urmat de un
adiectiv precedat de articulul adiectival ,,cel*. Dau cate
un exemplu din fiecare declinare:

Induplecarea ddn tdiu Induplecarea adoao
~Gheneru barbateseu ,Gheneru barbatescu™
Singuritu Imultitu  Singuritu Imultita
N. timpul timpii  Ioan Toani
Gh. timpului timpilor  lui_Toan Toanilor
D. la timpu la timpt  la Toan la Toani
Ac. pa timpu pa timpi  pa loan pa Ioant
g1 timpal 51 timpii
V. O timpe o timpi o [oane o Toani si Ioanilor
i timpule -+ sl timpilor

Ab. dala timpu  dala timpi dala [oan dila lToani

Dupii declinarea I deelind urmitoarele substantive:
(,»Sarpele, sarpelui, ete., sirpii, sarpilor, ete.; vremea,
vremii, ete., vremile, vremilor, ete. ; Maria, Mariei, etc.,
Mariele, Marielor, ete. ; masa, mesii, ete., mesele, mese-
lor, etc.; saoa, salii, salele, salelor; lucrul, lucrulsii,
lucrurile, lucrurilor; binele, bmeim, binele, hinelor ;
sluga, slugii-slugii, slugile, slugllorl)

Dupi declinarea IT declinii numele proprii, ce ur-
meaza: ,,Gheorghie, Tui Gheorghie, la Gheorghie, etc.,

1) Pentru scurtare am pus numai nom. si genet. singularsi plural




savdrsitd (pag. 29)“ “Persoana o numeste fafd.

Py LS el

Gheorghii, Gheorghilor, la Gheorghii, ete. ; Elisavet, E-
lisavetei i Elisavtei, ete., Elisavetele si Elisavtele, Eli-
savetelor si Elisavtelor",

Numele (,pentru chipurile numelui) le imparte
I nuwme  sostantivu, adica fiintat §i nume adielivu a-
dica sprepusu (pag. 24 ).
< ba comparafiune deosebeste urmitoarele grade
(chipuri): | Positivu sau puitoriu {bunu ), comparativu
sau alegdtoriu (mai bunu), superlatiovu san covirsitoriu
(prea bunu, pag. 27 ). Despre numeral zice: ,»Mai iaste
unt chipu, di nume ce si nuneste )zzmzdr(itoriu, adica
unul, doi, trei, patrw, Ci la acestu nume numai unul
sa indupleca. dila numirul unitu §i pana la sfarsitu,
iar doi, trei, patru i indupleca numai la numaru imul-
titu si totu deauna cu pronume, cumu iaste cei doi,
cei trei si toate asemenea. Mai iaste un chipu, ce si
zice ordnduitoriu (inta i al doilea, al treilea). Mai iaste
un chipu, ce si zice inpdrtitoriu (cate unul, cate doi,
\'fics-care“, unul dandoi, altul, oares-care, oares-cine, pag.
28)%. Intre numerale vedem amestecate si pronume ne-
hotirite. Tot intre numerale pune si pronumele care™
§i ,cine”, cu toate ci le gasim declinate si la pronume.
De aci se vede prin urmare nesiguranta in cunoagterea
§i deosebirea pirtilor de cuvantare, in aceasti grama-
tica, ca la origice lucru incepator. Diminutivele le nu-
meste mdngdietoare sau risfitdtoare (méricelu, mititelu,
bunisoru, cilusiluy, omenasu, nevesticit si altele, pag. 29).

In partea a patra a cartii dintaiu tracteazi despre
pronume (pag. 29—46). Pronumele il imparte n_ per-
zonalu sau primitivu, dobinditoriti sou positivu, aseve-
rativi sau adeveritoriu, dimonstrativu sau ardatetoriu, re-
lativu sau adundtoriu, pronume di evalita sau  felu-
rime, pronume 'di diversita sau dg ddosebire, pronume
de gheneralita, pronume di cdtifime sau cvalita ne-



Pronume perzonalu sau primitivu”

,Fata dantaiu

Singurite 4 Imnltite
N. eu, m, ma. noi, ne, 1
Gh. mie, am, m, mi, de mine noao, de nol.
D. la mine. la noi. -
A7 pad mine, ma, m, pa noi, ne.
V— ' —

Ab. ddla mine; dala noi“.

Tot aseminea se decliné si fu, cu deosebire, ci aci
este si cazul voecativ (o tu, o voi} La persoana a treia
pe langa forma masculind si femenind, mai are forma
neutrd si obsteascd; forma neutrd nu este decat sin-
gularul masculin si pluralul femenin, iar forma obsteasca
este forma femenini. Pronumele reflexiv nu-l deosebeste
de cel personal si il declini la un loc cu pronumele per-
sonal de persoana a treia. :

,Fata a treia”

s Birbatescu Femecesen

Singuritu - Tmnltitu Singuritu Imnultita
N.elu, 1, sa, s ei, 1,84, 8 1a, sd, § ele, le I sa. s.
Gh.lui, da elu, s, a3 lor, le, da, ei, i, ai, 5, ag lor, s, s, de

1, ai da -ei, as, s

D, Ja:elu la el la.aa la ele
A.paelu, al, ] sd, 8 pa el = plia, o, s& 8. pa ele, le, 1
V. — — —- e
Ab, dala elu dila- el dila ia dala iale®“.

Pronume dobanditoriz saw posiltivu: Al mieu, a
miew, m, ai miei—a mea, mea; m, ale mele, mele; al
tau, tiu, ai tdi, va—-a ta, ta, ale tale; al sdu, siu, ai sai,
gii—a sa, sa, ale sale, sale. Astfe]l se urmeaza si cu
nostru, vostyiy lor. ; g ,

Pronume aseveralivu- sau adeveritoriu: Fata 1n-
taiu ,smsumu’ (N. insumu, Gh. de sinemu, da insumu,

D. la sinemu, A. pi sinemu, pd insumu, Ab. dela sinemu,

dela insumu; N. ingine, Gh. di sinene, da insine, D.

st

A
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la sinene, la insine, A. pa sinene, pi insine, Ab. dela
sinene, dela ingine . Fata adoao Hinsufi™ [se declin
dupic modelul persoanei I]. fata atreia , insusi [se de-

clini ca si la persoana TijE

wPronume  dimonstrativu- sau aratetoriv: Furma
dantaiu, fata atreia mai apropiiata (acestu, cestu, astu ;
aceasta, cestii, asta). Furma adoao, fata atreia, mai di-
partatd (acela, cela, cel, iila; aceia, ceia, aia, cea, a ),
Siaci deosebeste gen harbitesc. femeesc, neatru  si
obstese,

»Barbatescu. Singiritu. ! Imultitu.
N. acestu, cestu, iistu acesti, cesti, asti
Gh. acestui, cestui, fistui, acestuia acestora, cestora, astora
D. la acesta, cesta, asta la acesti, cesti, fsti
A. pa acesta, cesta, fsta pa acesti, cesti, Asti
V. — S
Ab. dala acesta, cesta, asta dala acesti, cesti, fsti.
; Femeescu.

Singuritu. Toldtitu.
N. acecasta, cestii, asta aceste, ceste, aste
Gh. acestii, cestii, asto acestor, cestor, istor

D. la aceastd, ceasts, asti la aceste, ceste, aste
A. pi aceastd, pea-sti, asti P& aceste, ceste, aste
V. — —

Ab. dila aceasta, ceastd, astii, dala aceste, ceste, aste®

Tot in felul acesta se declini si acela, cela, cel,
ala-acei, cei, 3" de aseminea ,aceia, ceia, aia. cea a-
acele, cele, ale®.

sPronume relativu sau adunditoriu”. Pe langi pro-
numele carele, pune si pe dansul, dinsa; vizand insi,
ca acesta are mare asimanare cu pronumele persdn»al
de persoana a treia, pune alaturea de ,dansul, dansa“
pe el si ea. ;

3
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Barbitesen - Femecescu

Singuritu, Imultitu. Singuritu. Imultitu.
N. carele SR carea carele
Gh. carui, carnia caror, carora  Carii, ciria carora
D. la care la carii la care la carele
A. pi care, care pa caril, carii pa care pa carele
it Sar i 0 Rl
Ab. dala care dela carii, carii data care dala carele

Pronumele ,dansul, dansa“” sunt declinate cu aju-
torul prepozitiunilor (N. dansul, Gh. da dansul, D. la
dansul, Ac. pi dansul, Ab. dila dansul). $i aci nu lip-
sesc genurile neutre si obstesc. Relativul ce il declindl,
amestecandu-1 la améandoi numerii cu cazuri dela pro-
numele ,care si cel'.

. Pronume de cvalita sau felurime (acest ielu).
Pronume dd diversita saw dd ddosebire (altul, altui, la
alta, §. &, altii, altor, la altii, §. a.; alta, altii, aifii,
_altia, la alta, 5. a.; altele, altor, la altele, s. a.). Nici acl
nu lipseste genul neutru si obstesc. ,,Pronume de ghe-
neralita” cuprinde pronumele nedefinite si cateva ad-
verbe (fies care, veri care; fie unde, veri unde, paste
tot) ; despre aceste din urma spune, ca nu se declina, de
oarece sunt adverbe. Pronume dd cdildlime sau cvalila
nesdvarsitd (unu, o, unul-altul, oareg care, oareg cine,
oares ce, alt atat, inc-atat, atata catu).

In partea a cincea a cirfii I tracteaza despre
verbe, pe cari le numeste ,,verbi sau graiuri®.

wVerbi sauw grasuri'

Vacirescu defineste astfel verbul: ,Graiul iaste o
parte a cuvantului, care sit furmeaza si sd inparte mai
dasivarsit in doao: in perzonalu si. imperzonale sau
fard perzond'. Verbele impersonale le numeste . graiuri
fard perzona rigorozi sau ne-stramutati  (ploa, fulgera,
tund, ninge, bureaza, si altele), iar pe cele unipersonale
ie numeste ,,dn jumidtate de fard perzond (sa cade, sa cu-
vine, mi si cade, mi sa cuvine, isi cuvine)" si infdrd
perzond, cu chipul patimitorin. (|1 zice, si crede, sd
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aude, si vorbeste). Verbele personale le imparte
in ,,h‘ru_zsitive, adici stramutditoare, sau active, adicd
lucritoare (iubescu, uriscu, chemu, miluescu ) si in in-
transitive adicd nestramutitoare. Acesteéa din urmi pot
fi | asolute sau da-sines, cari ,nu au dupa dansele vreo
cadere (dorm, moriu, curgu, zacu, sizu, banuescu, auzu,
scriu, traescu) si neutre (sant, nascu, ajungu, stau) ; iar
altele graiuri ne-stramutatoare au ciadere dupa dansele,
dar fard trecere da luerare, in vreun termenu altu sau
zicere” (intru Incasi, cazu intini, §. a. pagina 49,
Aminteste de verbele reflexive, ]),(,' cari le numeste ney-
tre patimitcare (ma adormu, ma bolnavescu, ma zitic-
nescu, ma ruginezu, ma tanguescu).. ,;Sant unele ca-
rele au_pitimire, pantru cici insemneagzi lucrare, care
sa Intoarce la sugetu sau la suppunerea sa (asi pocairea,
asi Inlristarea)‘. Despre verbul a fi zice: »Afirea in-
semneazi, sostanta sau fiinta, iar nu lucrarea sogetului,
adica a Ipochimenului, cum zic Grecii-.

Vicareseu fiicand comparatie intre limba romani
si cealalte limbi constatid asamanarea ei cu cea ita-
lian&i: [ Acum dar aratam, ci limba rumaneasci nu are
oranduelele graiurilor, ce are limba greceasci si lati-
neasci, adicii si aibi mylte chipuri di graiuri, cum
au aceste doao, si numere duale, cum are limba gre:
ceased si ariipeascil, sau graiuri fameesti, ¢i urmeaza
limbij talienesti si celora lalte, ce sant asemenca acestia,
carele au inceputul dan limba latineascit si izvorul dan
limba greceascii (pag: 49)°.

Vacirescu arati, ci in limba& romanid nu existi
o forma deosebiti pentru pasiv syraiu patimitoriv® s
cad pasivul se poate exprimd prin activ (,,eu iubesc pi
prietenu™), prin verbul a fi si participiul trecut (,,[)l‘it‘-

| tenul iaste jubity de mine sau di citri mine) si prin

graiu reciproeu, sau ddi sinesi patimitoriu (Dumnezeu si
wheste did mine ;7 cerul da intilegeri si misca). In sfar-
§it mai deosebeste | graiy obstescu*: | Graiu obstescu
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este acel ce di si si aseamind cu graiul Insus patimi-
toru, ins# sau obicinuitu ca’cum nu ar insemna patima
(ma luptu,, mi ducu, mi rogu, mai batu) si insemneaza
lucrare (pag. 52)“

Tatd cum defineste Vicarescu conjugarea: Saraiul
gi schimba prin mode, timpi, numere, perzone sau tete
si aceasti schimbare si numeste furmare si sd face
prin injugiri (pag. 52)“ '

Modurile, pe cari le numeste modele, sunt 5: ,,In-
dicativd adicd ardtitoare sau hotaratoare, imperatind
adicd poruncitoare, otativd adicd ravnitoare, congiunliva
sau adidogdtoare, imfinitiva adicd nesivirsitoare sai i
holdrdtoare*. v

Vaciarescu destinge 6 timpuri: ,,Prezente sau cel
de acum (eu iubesc), preterit imperfetu sau cel nesi-
varsitoriu trecut (eu ubiamu), preteritu ideterminatu sau
cel trecut mehotirdtoriu (eu iubiiu), preteritu perfetu
sau trecut sivdrsitorin (eu am iubitu), frapasatu in-
perfetu sauw si mai trecut nesdvarsitoriu (eu jubisem  si
aveamu iubitu), foturu sau cel wiitoriu (iubivoiu 5 voiu
iubi). ;
Viciarescu admite 4 conjugari. Dupa conjugarea
I merg toate verbele, ce se slarsesc la infinitiv in a,
intre cari sunt cuprinse si.cele ce amplifica radicalul
cu ez (a mancare, manancu ; instiintare, instiintezu ),
dupi I cele sfarsite in e (a mergere, mergu; a facere,
facu ; a [dregere, dregu), dupi IIT cele sfarsite in 7 i cele
ce amplifica radicalul cu esc (a iubire, iubescu ; a simire,
simtu; a tiabsra, tabdrdscu; a omora, omoru) si dupa
IV cele sfargite in ére (a tacére, tacu; a vedére, vazu;
a zicére, zacu). Despre yerbele a fire, a avere spunc,
cit sunt neregulate (fdrd reguld) si ca cu ele ne folosim
la formarea conjugirilor si anume cu cel dintaiu la
formarea conjugirii pasive, iar cu al doilea la formarea
conjugirii active, din care cauzi le numeste mai dii-

sdvdrsitu ajutditoare ; tot ca ajutdtoare considera si ver-

bele a putere si a wvrere.

Sl
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La perfectul simplu dela verbul »& avea” Vacirescu
intrebuintaza la persoana intaiu $i a doua din plural
formele vechi avum, avutu. La plusquamperfectul indi-

cativului (trapasatu imperfetu) intrebuintazi pe langa -

forma simpli (avusesemu) si forma compusa  (aveam
avutu), care poate si fie o imitatie dupa trapassato pros-
simo italian (io aveva avuto ) sau o formi, ce exista in
acel timp. Viaecarescu intrebuintazi verbul syream® in
loc de auxiliarul ,as" formand timpul = nesdivdrsitoriu
dela moda congiuntivi (de vream avea ). _

Pe langa gherundiu prezent (avandu, iutru a avea,
Cu a avea ), mai are un gherundiu trecutu (avandu avulu)
In fixarea caruia poate, ci a fost influentat de gerundio
passato italian (avendo avuato). La perfectul simplu dela
indicativ- intrebuintazi la persoana 1 si 2 din plural
formele vechi facum, facut".

lata un exemplu de conjugarea 1.

slnjugarea dan tiiv. Moda hotirdtoare (pag. 67)

Timpul cel de acum (manancu). Cel nesivarsi-
toriu (mancamu, mancai, manca, mancamu, mancati,
manca). Cel nehotariatoriu (mancaiu, mancasi, manca,
mancamu, mancaratu, mancara). Cel savarsitoriu (amn
mancatu). Cel si mai nesavarsitoriu (mancasem, man-
caseg, mancasd, mancasemu, mancasetu,  mancasere).
Cel viitoriu (voiu manca).

Moda poruncitoare.

Cel de acum (mananca, méanance, mancati, ma-
nance). Cel viitoriu (s2 manauci, si mianance, si man-
catl, si minance).

: Moda ravunitoare.

Cel de acum (si manancu ). Cel de acum al doilea
(as manca). Cel hotiratoriu (ca sa fiu mancatu, ca si
fii mancatu, ca si fie mancatu, ca sa fim mancatu, ca
sa fiti mancatu, ca si fie mancatu). Cel viitoriu inteiu
(mancareasi, 5. a.). Cel viitoriu al doilea {ca sa pociu
Wanca s. a.).

\



— 38 —

Moda adaogatoare.

Cel de acum (de as manca). Cel nesavarsitoriu
(di vream mancay Cea hotaratoare (da as fi man-
catu). Cel viitoriu (da voi manca ).

Y Modi infinitivi.

Cel da acum (a mancare si a manca). Cel ho-
taratoriu (afi mancatu) Cel viitoriu (a avea de a
manca ).

Gherundiu (mancandu, intru a mAnca, cu a manca )
Gherundiu trecutu (fiindu méancatu).

Partasire (manciitoriu, mancatoare, cel ce an man-
cat, ceia ce a mancatu).

Formele vechi le intrebuintaza si la celealalte
conjugari (facum, facut, facusem, facuset; tdcum, ta-
cut. tacusem, tacuset .

Tata ce zice Vacarescu despre conjugar ed pasiva:
,Graiurile patimitoare si neutropiatimitoare “sa . fur-
meazi cu graiul ,a firea” si cu pronumele perzonalu
paste totu, cum santu acestea:

Modd- hoterditoare,

Cel di acum (sant cinstitu, esti cinstit, iaste s e
cinstitu, santem cinstiti, santeti cinstiti, santu cinstiti;
i cinstescu, te cinstesti, s cinsteste, ne cinstim, va
cinstiti, si cinstescu pag. 92)".

Verbele mneregulate, pe cari le numeste ,graiuwri
fard reguld’, zice ci sunt putine. Citeaza ur mdro(ueh,
verbe neregulate: ,A luare, a avere, a fire, a vrere,
a putere”. La alte verbe spune, ci neregularitatea con-
sistdi numai in schimbarile fonetice, ce se intampla
in decursul conjugirilor (,numai la schimbarea slove-
lor). Tata cum explica formele neregulate: , 4 fuaie
" nu face timpul d& acum ,Juu”, cum sa cuvinea. ci face
iaw, iai, ia, ludm luati, iau, iar ceilalfi timpi mergu
dupa reguli. Si iar timpii di acum ale altoru mode s4
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schimba. 4 apere §i a fire nu facu pavu®s si | fiu®, cum
sd cuvine, ci face amuy §i sdntu, cum sa vidu la fur-
mare. 4 wvrere nu face »Yreu”, cum sia cuvine, ci face
voiu. A putere nu face »POLU, cum si euvine, ci face
pociu (pag. 93—95)“.

Vorbind de verhele neregulate Vacarescu arata si
particularitatile, ce se observi in privinta aceasta in
Mvuldova si Muntenia: »Aceste doao in printipatul Mol-
daviei sa pronuntie cu reguli si nu santu anomale.
Si maear ci nam avutu norocu pani acum si mergu
Intracea laudatd eparhie, dar dan intalnirile, ce am
avut cu frati moldoveni aici, am bigatu seama, ca la
multe graiuri din obicein pazescu regula grammaticeasci
mai cu scumpatate nu wreu s mergu’ zicu, | nu potu
84 facu” si asa este regula. La multe graiuri pazescu
§i Rumanii ardeleni grammaticesti, cum « lucrare, luery
zicu, nu luerezu’ §i altele. Cum si ortografia o obici-
luescu mai cu scumpiitate acolo la cele map multe, insi
pana acumu totu dan ohiceiu (pag. 95)".

Vicarescu arata . caracterul mnominal s verbal al
participiului: | Pirtagirea parte iaste a cuvantului, ce
s¢ Indupleca, impartiasinduse si la nume s la graiu,
caci dan graiu izvoraste si si Inparte in doao, in lu-
cratoare . si patimitoare, si lucrdtoare partasire iaste:
mancdatoriu, facdtoriu, iar patimitoare iaste: mancatu,
fdeutu. Tot despre participiu zice, ca se poate lua
ca substantiv verbal (nume lucrdtoriu), d. e. smersul
miew”, |, ficutul tiu“. De aseminea explici caracterul
neminal si verbal al imfinitivului zicand : . Toate imfi-
nitivele cu articol ¢ si facu grainice nume  obstesti
[substantive verbale]. Sant insi cu adavaratu mode
imfinitive eu articol @, macar ca aceasta obicinuescu
si alte limbi a face §i italieneasca, frantozeasca, lati-
neasca si muma tuturor cea greceascid (95—97)".
Trecand mai departe la nrepozitiuni le detineste

aotf 1,

astfel: |, Propozitione sau propunerea iaste o parte a
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cuvantului ece nu sa indupleca, care adioganduse la o
alti parte a cuvantului are putere a o ddosebi la ca-
dere si la aritare, si si numeste asa, cici da apururea
si punce inaintea partii aceia ce cade, pantru caci face
schimbare de caderi, zicind asa mergu acasd. Aceasta
propozitione a arati ca aicea casd iaste cadere datatoare,
dativi. Pantru tine cadere pricinuitoare, acuzativa (pag.
98)*. Prepozitiile le imparte in semplici (a, spre) si
composte aledtuite (deasupra, dadasuptu), dédspdrtite (im-
potrivi, langi, suptu, inprejur), neddspirfite (das, das-
facutu). Citeazi cateva exemple de prepozitii, intre cari
amesteca si adverbele prea, mai, foarte (pag. 93)

Vaciarescu di urmitoarea definitie adverbului: ,,Ad-
verbiu sau spre grainl iaste o parte a cuvantului, ce
nu si induplecd, care adaoganduse si uninduse la graiun
are putere a talmaci lucrarile sale, inmulfindui puterea
(pag. 93)". Adverbele le imparte in adverbe de timp,
de loc, iar celor de mod le da numiri deosebite dupa
intilesul lor, amestecand insi printre ele si adverbe
de loc, de timp ; de aseminea prepozifiuni, con junctiuni,
numerale si chiar interjectiuni. Ingir aci numirile ad
verbelor, dand cateva exemple din fiecare.

Adverbe ce arati soarta timpului sau a vremii
(acum, atunci), soarta locului (susu, jos), a sumei (citu,
atatu), a felului (bine, cu dreptate), a indoelii (abia,
poate, si vedemu), a adundrii (Intru una, amandoi, eate
trei, toti), a inpdrfirii (fird, insd, ¢da osebi, afara ), «
fligdduintii (da maine, cu toata Ynema), a tagdduiri (nu,
nici cum, ba), @ asemdndrii (i, pre cum, mai vartos,
a intrebarii (candu, cati, unde), a ardtdrii (iaci, colo,
acestu felin), a hotdrdrii (aga, in adevaru, ne smintitu
a alegerii (mai vartosu, maimultu), a talmdcirii {adica,
cum, sau), a nehotdrdrii (oaresi cum, ori ce fel), a scd-
derii (afari, fari), a #ncetdrii {raru, putinu, dabia),
a popririi (o, incetu, nu), a immultirii {prea, foarte
multu), a mcredintirii (ne gresitu, adiavaru), a infrico-
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sarii (a0), a chemdrii {o, ei, ma, mai), a ordrii (sa fie,
amin, macar), a sprepunerii (as, asa). _

Conjunctiunea este -definitd in modul urmitor:
s Congiuntione sau legarea iaste o parte a cuvantului
ce nu s indupleca, avandu putere a dega partile cele-
lalte una cu alta (pag. 105)". Printre conjunctiuni Va-
carescu amestecid pronume, prepozitiuni si adverbe. Ele
sunt clasificate astfel: ;,Congiuntione, ce arati soarta
inpletivii (si, ci, deci, §. a.), a despdrfirii (nici, adica,
insa, dan), a intamplari (di vreme ce, da candu, ca),
a ‘pricinwri (pentru caci, da ce, ca si), a cercelirii
(oare, nu cumva), a chibzuirii (dia voiu, da va), a ale-
gerii (au tu, au el, sau), a inpliniri {ori unde, ori ce,
fite unde, fiestes-ce), a inpotrivirii (numai, dar), a n-
duplecdgrii (poate)™.

Interjectiunea o defineste astfel: ,,[nterietione sau
parentesis, cum zicu Grecii iaste parte a cuvantului
ce nu si induplecd, talmacindu ravnele si patimile su-
fletului (pag. 107)". -Ele pot avea mai multe intile-
suri: Soarfa bucuriei (oh, bine, vivat, slavi lui Dum- -
nezeu), a dureric (ah, oh, vai mie, vai, vai da mine),
a maniei (deh, afara, fugi, lasam@a), a fricic {oh doamnc,.
oh dummezeule), @ wvointii (fie, nam cem face capului,
aide), a mardari (0. cum poate, cum va fi, cum sa in-
tamplatu, o doamme si altele. asemenea)™.

In cartea II, partea intaiu (pag. 109), Vacarescu
da reguli de pronuntare si de ortogratie. Dintre re-
gulile ortoepice citez cea referitoare la 4 si @: ,,4 aceasta
laste ca cum am zice e, 4 aceasta iaste ca cum am zice
i, INsA §i 4 51 4 nu face e, ci face mai groasd pronun-
tia 4 (vazu, vazduh si nu vezduh si vezu), dar se
amesteca amandoao (vazu, vedem) si ¢ nu face 4, ci
iar mai groasi pronuntia 4 (paste, pana, pantece), dar
lar sa amesteca cu 4, (piste, paste, sa, si, pintice, dan,
din, pag. 113)*. :

In partea a doua se ocupa de ,prosodie (pag.



S R e

119—122)", jar in partea a treia de sintaxi wpentri
construfione sau alcituire”. lata cum defineste Vici-
rescu sintaxa: ,,Construtione sau alcituirea, care di
Greci bine numitd sintaxis, iaste acea cuviincioasi o-
randuiald, ce trebue si aibd intre dansele partile cuvan-
tului (pag. 123)“. : v
Vorbeste de asazarea vorbelor in propozitiune,
constructiunea, care incepe cu subiectul el o numeste
saledtuire samplice au regulald”, iar cecace nu incepe
cu subiectul ,aledtuire infigurata’. La aledtuirea samplice
spune, ci trebue s se observe urmatoarele: ,, Trei lucruri
trebuescu a si socoti la alcituirea simplice sau regulata,
intaiu intocmirea si asazarea partilor dupa oranduiali,
a doao dipendenta sau suppunerea a unii parti, ce si
fine di catra ceia laltd, a treia si con-glasuirea sau
concordanta a unii parti cu alta (pag. 124)". Araid,
ca mai intdiu se pune cdderea nominativd (omulu ce-
teste, eu scriu, a lucrarea foloseste, Patrul si Constan-
din citescu, ostagii harnici si viteji biruescu), ca- dupd
graiu. dda a purirea si punu cdderile sale (eu daruescu
lui Stefan o carte), i in frazi intaiu se pune propozi-
tiunea (propumere) principali si apol cea secundara ;
daca infinitival are un compliment (cadere acuzativd)
drept exprimat prin un pronume, acesta se pune inainte
de - verb (si cuvine al miluiy. Aminteste si de inlo-
cuiri de constructiuni, ca inlocuirea infinitivalui cu con-
Junctival prezent (nu pociu merge=nu pociu si merg),
de intrebuintarea nominald si werbald a participiului (a-
cesti vrajmasi uniti cu acei faciitori di rele veniri
asuprami, in locu did uninduse pag. 123-133). Vorbind
de dipendenia sau supunerea -« unii parti, ce se tline
dé ceia laltd, arata, ca adietivul sa suppune la sostantivuy,
la care sid razima, si adverbiul la graiu, cdci intalmi-
ceste puterile, ca ciaderea ghenetivi dipende di un sos-
tantivu, iar caderea acuzativi razimi sau intrun graiu
lueritoriu sau dia modi infinitivi sau di o propozitione
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(pag. 133)". In ce priveste concordarea zice: ,Cele a-
dietive sa si con glisuiascd cu sostantivele in gheneru,
numaru si cidere, si graiul cu numele sau pronumele
la numaru si la perzona (pag. 134)“. Dupd aceasta vor-
beste de cdderea nominativd, ghenetivd, acuzativi, da-
tivd si wvocativd, de alcdtuirea si construfione graiu-
rilor lucrdloare, graiurilor pitimitoare, graiurilor neu-
tre-patimitoare, graiurilor fdard de perzona, de gherundii
§i partitipii, de articoli, nume s$i pronume (135—153),
des construtione figurata (pintru elipsis, pleonazmu, si-
lepsis, enalaghi, iperbatu, anagrammatismu, metafora
si aligorie, pag. 1563—165).

Vacarescu, dupa cum se vede din prefata grama-
ticei, voia si facd si un dicfionar: ,Si iarasi ma afli
in osardie, ca si aduc de voiu aved viatq si un dic-
tionar la vedere”. La urmi inchee cu aceste cuvinte,
din cari se vede marea lui iubire de limba si de tari:
»1ar de nu ma voiu invrednici [face aluzie la publicarea
dictionarului] las clironomi pe fiii mei cei trupesti si
pe fiii mei gramaticesti, ca si le clironomisasci dra-
gostea, ravna si silinta mea cea pentru binele, cinstea
si folosul simpatriotilor si a patriei‘.

Gramatica lui Morariu (Molnar, 1788).

In 1788 Morariu a tiparit in limba germani o gra-
matica romana intitulatd: ,Deutsch Walachische Sprach-
lehre, verfasst von Iohann Molnar Konigl, Landes-Au-
gen Arzt im Grmsfm'stenthum Siebenbiirgen. Wien ‘1788
(445 de pagini numerotate §i 96 nenumerotate).

In prefatd Morariu aminteste de gramatica lui Mi-
cul laudand-o. Spune, ci a lisat la o parte toate cerce-
tarile istorice etimologice, de oarece acestea trebue si -
figureze mai mult in o gramatici aminuntiti stienti-
fici decat in o -gramatici populari.

Exemplele, ce le di pentru aplicarea regulzlor gra-
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maticale, sunt tiparite cu litere cirilice alaturea cu li-
tere latine. Ortografia intrebuintatd in scrierea cu li-
tere latine este foneticd, iar sistema grafici este cea
germani. Fondul gramaticei este luat aproape- intreg

dela’ Micul, cu cateva exceptiuni, cu deosebire la con-

jugari, unde a imprumutat unele timpuri din grama-
tica lui Vacarescu; pana si in impirtirea materiei ur-
meaza pe Micul.

La inceput (pag. 1—5) arata pronuntarea vocalelor
$i consunantelor romanesti, folosindu-se de alfabetul ci-
rilic in comparatie cu cel latin, aplicat la scrierea lim-
bel romane ; apoi vorbeste despre accente si accentua-
rea cuvintelor (pag. 5—7); dupa aceasta trece la fo-
netici (pag. 7—13), unde reproduce unele din legile
fonetice descoperite de Micul, fara a face comparatie cu
limba latind. La declinari (pag. 17—21) pani si sub-
stantivele date ca exemple (tatd, cane, domn, etc.) de
declinat sunt luate dupa Micual. Trecand la genuri (pag.
29) Morariu ca §i Micul admite numai 2 genuri (mas-
culin si femenin). La numerale pe langa cele cardinaie,
ordinale, multiplicative, mai are si numerale colective
(o pareche, o duzini, un ‘sfert). De aci incolo urmeaza
in totul pe Micul.

Din gramatica lui Vacirescu a luat pronumele ddin-
sul, dansa (care la Viacirescu este pus intre cele rela-
tive pag. 41) si l-a pus intre pronumele demonstrative
luate dela Micul (Micul pag. 29 si Morariu pag. 116).
La pronumele improprie [nehotarate] citate de Micul
(pag. 31) mai adauge pe nici un, nici una si numeralul
amandoi, amandoao (Morariu 119). La conjugari ia dela
Vacarescu imperfectul conjunctivului de vream ara (Va-
carescu pag. 73, Morariu pag. 142). Plusquamperfectul
absolut, ce se giaseste la Micul (pag. 38) il numeste
plusquamperfect I (am fost arat, Morariu pag. 140). La ge-
rundiuia forma ,intruaara“ (pag. 144) dela Vicirescu {p.
74). Aratid. schimbirile fonetice, ce le sufer verbele in
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timpul conjugarilor (pag. 153). La adverbele citate de
Micul (pag. 55—56) mai adauge adwverbiile de cantitale
(mult, putin, atata, destul de prisosit), adverbiile co-
lititii (cu voe, nebucuros, din adins, cu bine, nepli-
cut), adverbiile de intensitate (incet, infricosat, asa,
mai bine, de abia pag. 291). Conjuncfiunile le clasi-
fica in copulative, disjunctive, adversative, cauzale, a-
ratand cari cer modul indicativ si cari conjunctivul (pag.
298). Sintaxa de aseminea e luatd intocmai dupa Micul
impreunia cu exemple cu tot. Dela pag. 321—385 wur-
meazia un dictionar roman german impreuni cu locu-
tiuni [ce se intrebuintazi in vieata zilnici] in limba ro-
miana gi. germand. In 1810 s’a tiparit la Sibiu editia

II; avand frazeologia si dictionarul mai mirite; In 1822

s'a publicat editia III, care are la urmi un vocabular
german roman de 184 de pagini §i un registru roma-
nesce la vocabularul german roman.. Vocabularul cuprinde
numirea tuturor plantelor silbatice, ce cresc in Tran-
silvania.

Gramatica lui Radu Tempea (1797).

In 1797 R. Tempea si-a publicat gramatica snb
titlul :

,.Gramatica romaneasca alciatuita de Radu Tem-
pea, directorul scoalelor numite nationalicesti, prin ma-
rele printipat al Ardealului cu slobozenia celor mai
mari, Sibii, in tipografia lui Petru Bart 1797

Gramatica, carc contine 218 pagini si o prefata
(;.cuvant inainte™) de 9 ‘pa.gini_, este tiparita cu litere
cirilice. In prefatd, dupace inzisti asupra insemnita-
{ii gramaticei, arati cum s’a introdus la noi slavonis-
mul. El spune, ,ci impéaratul Constandin Pog'ona.( au
supus pre la 669 d. Chr. tara romaneasca stapanirii iui
§i de atunci am inceput a ne nevoi a sti limba bulga-
reascii, ca una ce era mai de trebuinti pre vremea a-
ceia, si asa limba noastri sau amestecat cu a Bulgarilor.
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Mai tarziu pe la 800 crestinanduse la Tarigrad impa-
ratorul Mihail, fiul impéaratorului Teofil (dupa spunerea
Tui Constandin Copronim) sau talm#cit si cartile bise-
ricesti depre limba greceasca in  sloveneasca®™. Vor-
beste mai departe de inraurirea limbei turcesti si gre-
cesti asupra limbei romane din Muntenia s1 Moldova,
de a-celei unguresti asupra limbei romane din Unga-
ria §i de a celei sisesti asupra Romanilor din Jude-
tele sisesti. Aminteste de scoaterea limbei slavone din
biserica si inlocuirea ei cu limba romana la 1675 din
porunca metropolitului Sava. Face istoricul literaturii
romanesti  bisericesti, ardtand cartile bisericesti, cari
sau tradus in limba romani si s’au ‘tiparit, mcvpand
dela 1580 (Cazania de Brasov) pani la 1730, laudi ac-
tivitatea metropolitului Ardealului Ghenadle, a metro-
politului Moldovei Dosofteiun, a episcopilor Ramnicului
Chesarie i Filaret. Despre cirtile traduse de Damas-
chin zice, ci sunt serise in un stil si graiu foarte lu-
minat, dar amestecat cu multe cuvinte slovenesti (pu-
naud vreme in loc de timp, sluga in loc de serv, pri-
cind in loc de cauzd). Exemplul dat de Damaschin in
ce priveste amestecarea de cuvinte slavonesti cu cele
romanesti zice, cia a fost urmat de ‘episcopii Chesaric
§i Filaret, cari au tradus de aseminea carti bisericesti
In limba romani si ci aceste cuvinte slavone s'au in-
trodus in limba vorbiti prin inrdurirea cirtilor bise-
ricesti. Tempea vorbind de purificarea limbei romanesti,
pare a presmifi pericolul, ce ar rezulta din aceasti
curatire: ,,Cu .greu este si vq, fi dirept aceea a aduce
limba aceasta in curetenia si orighinalul ei, adeca in
limba veche romaneasci sau ramleasci, cici de ar a-
duceo cineva in curatenie ar fi tocma latineasci si ita-
lieneasca, si cel ee ar invata romaneste asa lnnpede
care nu este Roman, nu lear putea intelege, nici vorba
obsteasci de acum obicinuitid. Romanul ne invatat inca
socotesc, ca ar zice, cii schimosesti limba parinteasci
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(pag. 6)". Tempea spune, cia cartile tiparite de me-
tropolitul Dosoftein contin o limba mai curatic roma-
neasca, decat celealalte carti bisericesti (,Mai mult saut
intocmite intru asemanarea orighinalului limbii noastre
de cat ceale lalte carti bisericesti*), lauda pe Vacareseu,
care urmand exemplele lui Dosofteiu a intrébuintat in
gramatica sa un stil curat romanesc. Nu uiti a aminti
§1 de activitatea literara a lui Micul si Morariit -zi-
cand: ,,Domuii- Ioan Molnar si Samuel Clain de Szad
sant aceia, carii au adus si aduc acuma rode siomla-
dite limhil romanesti, curatind prin multele carti, care
leau dat si le dau la lumini toati negililm, ce cuprin-
sese limba noastri, silindusi si de acum inainte din
cat va fi putinga ao apropia de orighinalul ei, insi
asa ca i cartile bisericesti bine sile infelegem (pag.
7)". Tempea n'a putut si ramana neinfluentat de -cu-
rentul latinist inaugurat de Aicul, dupicum se poate
vedea din urmatoarele randuri: ,Nici sa te miri, iubite
cetitorule, ¢ici am schimbat sau scurtat unele cuvinte,
care pani acuma intralt chip sau raspuns, caci in orighi-
nalul Timbii néstre mai intai asa sau‘raspuns, tragandusa
dela Latin de pilda sore (lat. sol), in loc de soare, omeni
(lat. homines) in loc de oameni, duo {lat. duo) nu
doao si alt. (pag. 8)". Gramatica Iui Tempea are 3 parti.
In partea I se ocupit cu elimologhia sau invilituwra
cuvintelor de osebi (pag. 6-—172), in a II cu sintaxis
(pag. 172—194), in a III cu ortografia  sau dreapta
scrisoare. Tempea a avut ca model la compunerea gra-
maticei sale pe Micul, Morariu §i Vicirescu. Iati cum
defineste Tempea gramatica: ,,Mitestria a priceape limba
romaneasca, a scrie si a griii bine si numeste gra-
matica sau invatatura grairii (pag. 1)*. Face etimo-
logia cuvantului gramatica, ce se deriva din greceste,
aratandu-i intalesul. Literile le numeste slove. Pistreazi
0 parte din terminologia veche gramaticali [nomen-
clatura slavond si greacd], punand in parantez no-
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menclatura latind. Sunetele le imparte in glasnice (vo-
cales) si in neglasnice (conseanantes). Cuvant nu este
luat in intiles de propozifiune, ca la Vieirescu, ¢i in
intales de vorba: ,,Grairea si cuprinde din cuvinte,
cuvintele din silube sau sloguri, slogurile din slove [des-
pre slog zice, ci e cuvant sarbesc]”. Vorbind despre
diftongi explicii etimologia cuvantului grecesc diftong,
apoi ocupandu-se de impirfirea gramaticei explici in-
talesul cuvintelor grecesti ,etimologhie, sintaxis si o1-
tografie”. Tempea destinge urmatoarele 9 parti de
vorba: , Articulul, numele, pronumele, verbumul, par-
titipiumul, prepozitia, adverbiwmul, comiunctia $i inte-
riectia- (pag. 6)". Articulul il defineste astfel: , Ar-
ticulul este cuvant, care in limba romaneasca insein-
neaza incheetura, pentruci si inchee cu nwmele si a-
ratd in ce cadere este numele, cici in limba roméineasci
precum si in cea talieneasci si in cea franceasca nu-
mai articulul aratd caderea (pag. 7).

Tempea nu admite la declinare schimbari in termi-
natia numelor: | Cdderi (casus) la Romani sant numai
patre si acelea numal in articull §i in pronume au loc,
cacl numele tot deaauna ne miscat rdmane, ingd fiind
¢i in muma limbii noastre latineasea sant sase caderl
sl nol aicea punem sase ; iara caderi si zic pentru a
acuni agsa, acum almintrelea cad si st zic caderea 1
omul, 2 a omului, 3 omului, 4 pre om, 5 omule, 6 dela
om. Articulul nehotdratoriu il declina ca si Micul, cu
deosebire ca la cazurile 1, 4 si 6 maultoratic 11 articu-
leaza (unii, unele), tot odata arata, ca si la singuratec
se articuleazd, cand nu urmeazi vre-un substantiv dupa
dansul (unul, una). Arficulul hotirdtorziz este declinat
ca §i la Micul, cu deosebire ci la fameesc mai pune
pe langid a, pe oa si ea Juate dela Vicirescu. Numele
le imparte in starnice (substantiva) si mutarnice (a-
diectiva). Cele starnice le imparte in nwme insusite
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(nomen appelativam), e cuprinzatoria {nomina col-
lectiva), numele neamului (nomen gentile |, numele ti-
rit sau a patriei si mosiei (Ardelean., Muntean), nwme
micgoratoria (nomen  diminutivam, pag. 16—18): -Tre-
cand la genuri admite fealul hirbditesc §i fameesc. La
aplecarea san declinafia nuwmelwi urmeazi pe Micul, de-
clinand intaiu aceleasi substantive masculine (chipul I
tata-l, chipul IT domn-ul, chipul ILI cane-le) si apoi
femenine dupa Morariu (chipul I muiare-a, chipul .II
stea-oa, chipul III floar-ea). Arata, ci la plurat ¢
cand sd pune tnainte de i si schimbdi in f (tatii)®,
La numele sfarsite in 4 leapada pe 4, cand le articu-
leazi (lanae, faiha), urmand aci pe Vacarescu si Mo-
rarviu, iar nu pe Micul. La vocatiy plural (caderea 5)
ltrebuintaza forma nominativului (o domni sau o doni-
nilor), Vocativul singular dela substantivele sfarsite in
. consunanta il formeazi in e (doamne, ingere, ingerule,
omule). La numele proprii masculine pune articulul’ ina-
inte in cazul genetiv si dativ (afara de cele sfarsite
I 4), cand nu urmeazi dupid ele un pronume posesiv
(alui  Antonie, lui- Petru, lui Dumnezeu, a Lucai, 'a
« Tomii; Dumnezeului nostru, cartea Petrului meu ; din

contra alul Ignatie, al meun, lui Gheorghe al vostru).
. Tempea contra principiului anuntat, ci substantivele nu
| varieazi in declinare, totusi cand il aplica vede, ci
. uzul limbei nu-i da dreptate §i atunci in observatia

(,,il‘lsenmare“), ce o face, dupice declini substantivele,
l zice: In cadearea aduoa 3i atreea in loe de maiarei

poti zice wmudarii, in loc de doamndi, doamnii (pag.
25)". In privinta declindrii substantivalui cu adiectivul
(aplecarea numelui starnic cu mutarnic) urmeazi pe
Micul si Morariu (chipul T bunul-om, chipul II omul-
bun, exemplu luat dela Micul : chipul III acest om,
chipul IV cu pronumele arititorig dupa numeie cel
starnic. omul cel ‘mare, chipul V {ot omul)”. Dupi a-
ceasta se ocupa de formarea pluralului din singular

|
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(de facerea nmumdrului multoratec din cel singuratec
pag. 31—60) atat la numele masculine eat si la cele
femenine.” Aceasta parte este rezumati dupa Morariu
(pag. 33—38), care tracteaza pe larg formarea plura-
lului, aritand si schimbarile fonetice, ce se intampla
cu aceasta ocazie. Formarea numelor femenine din mas-
culine este luata dupa Micul (Micul pag. 24, Tempea
61). Urmand planul lui Micul trece mai departe la cres-
ferea (nomina augmentativa) sew scdiderea (nomina di-
minutiva) numelor, dand aceleasi sufixe derivative ca
si Micul, apoi fa comparatie (I treapta pozitiv sau te-
meialnica=mare, II treapta comparativ sau alatura-
toare=mai mare, III superlativ sau covarsitoare=prea,
foarte sau cu totul mare). La pronuwme intalnim’ acecas
Impartire, ca, la Micul si Morariu. Prornomenile per-
sonale saw fdlesti sunt luate din Morariu. cu singura
deosebire, ca pronumele dansul, dansa, care la Morariu
este clasificat intre cele demonstrative, la Tempea se
afla pus la locul Iui intre cele personale (pag. 80).
Pronumele reflexiv gie il numeste reciproc, ca si Mo-
rarin. La pronomenile stapanitoare (pronomina posses-
siva) arata, cum se intrebuintaza (fratele meu, al meu
frate). Pronomenile ardtdtoriv (pronomen demonstrati-
vum) il declinid nearticulat si articulat (acest-acesta, a-
cesti-acestiia, aceasti-aceasta, aceastil, aceste-acestea ;
acel-cela-cel, acelui-aceluia, acei-ceia-cei ; aceaia-ceaiar
cea, aceil-ceil, aceale-ceale pag. 84-—86) dupa Morariu,
punind intre cele demonstrative (ca si Morariu) si pe
p]‘()lllllne\l() compus acestasi, acelasi $i pe euw insumi,
etc. Pronomenile intrebdtoare (pronomina interogativa)
le declina dupa Micul (Micul pag. 31, Tempea pag.
88), intre cari amesteca ca si Micul pronume nedefi-
nite (fieste cine, ori cine, tot cine), aratand ca pron.
Lcine se intrebuintazi numai singur, iar ci ,ce" este
invariabil la toate genurile. Pronomenile riducdtoare
(pronomina relative) le declinda tot dupa Micul si Mo-

.
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‘arin.  Pronomenile neinsugite [(pronomina impropria),
pronume nedefinite] sunt aceleasi ca si la Morariu (Tem-
pea 92, Morariu 119). Numeralele (nuwmerii ) le imparte
In lemeinice (cardinalia), randuitoare {ordinaria , nu-
mdrdloare (numeralia=odati, de duo orl), imullitoare
(multiplicativa=de trei feliurl), potrivitoare (proportio-
nalia=indoit). Arata, e dintre numeralele cardinale nu-
mai un se declina, pluralul dela duoi inainte se face
punand inainte cei, cele si cia dela 20 inainte se pune
prepozitia de intre numeral si substantiv (pag. 100).
Trecand la verb il defineste astfel: sVerhul este cu-
vant, care insemneazi vorbi sau grain si si apleaca
la fete si la vremi (pag. 102) Tempea deosebeste 4
categorii de verbe: | Verbul (lucritorii (verbum acti-
vum sau transitivam), verbul pitimiorii (verbum pas-
sivum=cu ma iubescu), wverbul neutru (verbum neu-
trum=sez, stau, fug), verbul deponent (Verbum depo-
nens=urmez)”. Modurile le numeste si chipuri, persoa-
nele jefe. Conjugarile (aplecdrile) le imparte in 4 clase
ca s§1 Micu gi Morariu. Tati un model de conjugare
(aplecarea verburilor regulare).

SIntdia aplecare. Chipul ardtari.

Timpul de acum (ar). Timpul cel ce era (eu ar-an,
tu ar-ai, el ar-a, noi ar-ani, voi ar-ati, e ar-a). Timpul
cel ce au fost de sines (eu ar-ain). Timpul cel ce au
fost adiogat (eu am ar-at, tu ai ar-at, el au ar-at, s. c.).
Timpul cel mai mult de cit trecut dintdiia (eu am fost
ar-at). Timpul cel mai mult de cit trecut de al doilea
(eu ar-asem). Timpul wviitoric {eu voi arg ).

Chipul poruncirii.

Timpul de acwm (ar-i tu, ar-e el, si ar-im noi,
sa ar-ati vol, si ar-e ei).



Chipul poftirii si al impreundrii.

< Timpul de acum (e sa ar). Timpul cel rce era
al poftirii (eu as ar-a). Timpul cel ce era al impreuni-

(de vream ar-a eu). Timpul cel ce au fost {eu si
fiu arvat, tu si fii arat, s. c.). Timpul cel mai mult de
cat trecut_al poftirii (eu voi fi ar-at). Tempul cel mai
wmault de cdt trecut al inpreundrii (eu as fi fost ar-at).
Timpul vittori  (de voil ar-a eu).

Chipul neholdririi.

Timpul de acum (a ar-a). Timpul cel ce auw fost si
tnai mult de cal trecut (a fi ar-at).

Partitipia (ar-and). Supinum {(ar-at). Gherumdia
(de a ar-a, intru a ar-a, pentru a ar-a). Timpul viitoric
(cel ce ar-a sau ar-atorin ceiace ar-a sau ar-atore)"

Tempea arata mularile fonetice, ce se intampla
in timpul conjugarilor (cale-calei, alerg-alergi, laud-lauzi,
bat-bati, usc-usti, ete. pag. 119). La:verbele neregulate
de coningarea I enumara pe verbele a da, a sta, a lua.
Despre jau spune, ci ar trebul sa se zici liau, fiindca
se trage dela lat. levo, insd fiindea [ se mutd in @ facoe
iau. Spune, ca unele verbe iau ez pentru infrumsetare,
desi se pot conjuga §i fard ez (lucru-lucrez pag. 128):
Critica obiceiul de a preface pé d in z la pers. 1 sing.
a prez. indicativ al verbelor de conj. IT si de a lepada
pe n (vad nu vaz, sed nu sez, cad nu caz, raman nu
Tdmcuu. pun un ])11111, vin nn Vlu, tll] nu tlu, cicl se
trag dela latinestile remaneo, sedeo, video, pono, teneo,
S. a.). Arati §l aci unelé schimbiri fonetice (vad-vezi,
sezi-sede). La conjugarea IIT releva neregularitatile ver-
belor ,face, zice, duce dela  imperativ (fa, zi, du),
de aseminea si ale verbelor ce fac supinul in s (mers,
zis, dus, ales, tuns) Toate observatiile fonetice dela

conjugiri, precum §i verhele ner egulate le-a luat dupa
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Morariu (Morariu 142, 170 si 184, iar Tempea pag.
143), pe cari si el le-a luat cateva dela Micul (pag. 52).
Verburile pasive (verba passiva) se conjugi ca si cele
active, addugandu-se pronumele personale de acuzative,
Verburile neutre (sed, stau, fug) se conjugi ca si cele
active, de aseminea si deponentele (urmez=sequor, vor-
hesc=loquor, intrebuintez—utor, pagy 156). Despre wver-
burile nefitesti (verba impersonalia) zice, ci se con-

Juga numai in persoana a treia (tuna, a tunat, va ful-

‘gera, ninge). Aratd, ci sunt si verbe personale, ce se

pot lua ca impersonale: , Unele graiuri pot fi intregi,
dar tot si pot Intrebuinta intru-atreia persoani sau fata,
ca si cele impersonale (s pare, si nemereste, sa cu-
vine, si cade, pagy 159). : ;

fata ce zice Tempea despre participiu: ,,Partiti-
pieeste un name mutarnic (nomen adiectivum), care
84 naste dela gr:a i 584 apleaci ca si ceale lalfe nume
mutarnice, cate o dati si pot si asa comparalui, insi
de ceale lalte mutarnice cu atat sa de osibeste, cace isi
tine numirea timpulni siu “dela graia, dela care sa trage
(invatdnd=partitipin Incritorig, invatat=partitipiu patimi-
toria, pag. 160).

Prepozitiile sau punerile inainte sunt luate dela
Micual (Micul pag. 59, iar Tempea 161).- Adverbiile {(pag.
163) sunt luate si clasificate dupa Micul si Vacarescuy
Tempea defineste astfel conjunctiunile: | Coniunctiile
sau  graiurile legdtoare sunt graiuri ne schimbatoare,
care Jeaga la olalta sau impreuni graiuri singure, in-
cheeturi sau perioduri intregi (pag, 169)“. Conjunc-
frunile sunt impartite ca si la Morariw.

Sintaxis (pag. 172—194) este compilati dupa Mo-
rariu si Micul ;

Observatiile 1ui P. lorgoviciu (1799),

In 1799 Torgoviciu -isi publici observatiile asupra
limbii romanesti sub titlul: _

»Observatii de limbid rumaneasci prin Paul. Iorgo-
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vici fecute in Buda, sau tiparit la craiasca universi-
tatii tipografie 1799, :

Cartea, care este tiparita cu litere cirilice, a fost
dedicatd episcopului Versetului, Caransebesului, Lugo-
sului, Orsovei-Mehadiei Iosif Ioanoviciw Ea cuprinde-

"~ 93 de pagine. Observatiile se sfarsesc la pag. 38, iar

de aci inainte pani la pag. 72 se afla un dictionar eti-
mologic de cuvinte' romanesti derivate din latini. Pa-
ralel cu cuvintele latine si germane se afla din cand
in cand si cuvinte franceze. Dela pag. 72—80 inclusiv!
se dau unele explicatiuni la dictionar, iar de aei ina-
inte pana la sfarsit se fac reflexii despre starea Ro-
manilor. .

Observatiile lui Iorgoviciu se refer numai la o
parte a gramaticei si anume la formarea cuvintelor
prin derivatie. O altd chestiune, cu care se ocupa ecl,
este inlocuirea cuvintelor striaine din limba romana cu
cuvinte derivate din ridacinile limbei romane sau in
caz de lipsd din rédacini latinesti. Tata cum defineste
Torgoviciu gramatica:

»Oramatica limbii materne sau cartea, care invate
regulele de a scriia, a pronuntiia, ‘a liga mai multe cu-
vinte sau a facé constructiuni dopa proprietatea si o-
sebirea limbii, asa ci tot ce cuprind cu mintea sa poata
descoperi prin cuvinte cuvincioase (pag. 5)". La pag.
34 se gaseste o observatie referitoare la substantivele
de declinarea IT de continutul urmator: ;,Toate nomi-
nele 1’0111'@nesci cele ce vin din limba veche romaneasca
si sunt in a 3-lea declinatie se pronuntie in limba noas-
tra in cazu nominativu, ca in limba cea yeche, cum Se
pronuntie in cazu ablativ spre exemplu bunetate dela
bonitas-tis-te, sanitate dela sanitas §. a. Pricina acestia
este, ci in‘limba latineasca si articulu si nomele” se
decline, iar in limba noastrd, .ca si in cea frantuzasci
gi talieneascia articulul, numai se deecline, prin care ne
'dépuértém o {irda de limba latineascd, ca de o limbd

: 111031151’“.( R

/(

{
o




Torgoviciu arati cu drept cuvant, cii caracteriza-
rea unei limbi se face dupi gramatica acelei’ limbi, iar
nici de cum dupd cuvintele striine, ce se afli in acea
limba:  Macar c¢i Romanii au fost amestecati cu Sla-
venii si si acum sint cu Sarbii, dela care multe cuyinte au
luat, dar tot asa mestecus nu se vede mie a fi pricind
din destul a zice, ci Romanii cei de acuma sunt jume-
tate de Sarbi \Oea%’[a repugna éesperientiei, prin care
conoscenl, ca nici o limba, c¢i nici o natie nu e ne a-
mestecatd. La aceasta eu dopd regulele istoricesei nu
caut, ¢i me uit numai la redecina natii si a limbii, care
neindoit vine dela cea latineasca si din vorbele de rede-
cind a limbii de acuma, care se trag si toema acelea
sunt in limba cea veehe, am aflat, ci se poate deriva
mai multe cuvinte dopid regulele din insa limba cea de
acuma frase (pag. 13)°. Spre a sprijini parecea de
mai sus lorgoviciu adaugi: ,, Am observat in limba noas-
tra multe vorbe, acirora, redecind e impreunati cu
unele din particulele acestea: a, ad, de, des, dis, esc
Sau es, con sau cu, ob, un, pm‘ pre, pro (acuma pur),
re, sub, tri, trans, in, inter, d. e. din ducere (vorba de
redecine) s'a derivat ad- ducwe‘ din chidere, ce vine
dela claudere (ital. chiudere), zicem (Ic.schzrlem: din
ire (ire) si ecs sau es zicem esire {exire ) ; din legere
st cor, unde n se wmutd in | zicem cullegere ;  din,
manere §i re zicem remanere ; - din punere (ponere)

§i sub zicem suppunere; din vorba mitere. 31 lrans sauw

tre zicem {rimitere (pag. 14)°,
O observatiune foarte dreapti face Iorgoviciu, cand

este vorba de a se introduce in limbi neologisme, el -

arata, ca in astfel de cazuri nu se vor aplica
legile fonetice \fcchi cari azi nu mai pot avea valoare,
. ¢. dupa analogia vorbelor chemare (clamare) si c/mu
(clarus) nu putem zice prochiamatie, ci pmclamm‘ee
declaratie, etc. (pag. 18).

Inraurirea gramaticei lui Micul asupra lui Torgo-
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vicin se vede din urmatoarele cuvinte: ,,Am descoperit,
ca intrunele vorbe inviluite eu grosa negura a ne-
cunestintel regulelor grammaticesei saur schimbat unele
litere mai moi in mai aspre, precum in loc de sole
(sol-is-e) zicem sore ; in loc de sale, sare ; pentru salire
sarire, care schimbare o judec a fi stricatoare limbei
noastre (pag. 18—19)“. Din aceste randuri se poate ve-
dea, ca lorgoviciu era adeptul scoalei latinesti, ceca
ce se poate observa din inovatiunele, ce le face in
scrierea cuvintelor romanesti (rogaciunile, poterea, co-
nosce, nomele, ete.).

Torgoviciu isi di sami, ci cultura nu se poate
raspandi in popor prin o limba impestritati cu cuvinte
latinesti, eici iata ce spune la pag. 75: ,Deci cel ce
trebue - sa scrie ceva, trebue sa aleagd asa cuvinte,
carc sunt spre intelegerea materiei, ce scrie. Dache ma-
teria aceia.e spre invetetura oamenilor celor prosti
atunci seriitoriu trebue  sa intrebuinteze asa cuvinte,
cu care vorbind sil inteleagi aceia, pentru care scrie™ ;
iar la pag. 77:  Sa nu gandeasci cineva, cia eu umblu
sa laped din limba noastra cuvintele cele streine, cac
mie bine este_cunoscut, ¢ nici o limba nu e sa nu fie
amestecati cu cuvinte streine. Eu am perceput, precum
la toti este funomut, ca limba noastra este foarte scurti
de cuvinte. Decl eu dorese a immulti limba noastra cu
cuvinte luate din vorbele de redecine a limbei noastre
si agezate dopa regulele si proprietetile din insi limba
noastra trase‘.

Gramatica lui G. Sincaiu (1805).

Gramatica din 118() J4u din nou- publuata in 1805
de catrd Sincaiu sub titlul:

» Elementa ‘lingevae Daco-Romane sive Valachicae
émvndata, facilitate et in meliorem ordinem redacta
per Georgium - Sinkay de eadem A. A. L. L. philo-
sophiac et S. S. theologiae doctoren, schoiarum natio-
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nalium Valachicarum in magno Transylvaniae  prinei-
patu primum, atque cmeritum directorem, nunc penes
Regiam  Universitatis Pestanac typograhiam typi cor-
rectorem, Budae 1805". Gramatica contine 110 - pagini.
In prefati (pag. 5) Sincaiu spune, c¢i limba ro-
mana cste coruptd din Hmba latinit). Bl arati, c¢i in
privinta ortografiei s'a abatut dela editia I, cautand
a scrie sioa ceti limba romani dupa asamanarea lim-
bei gllice™. Zice, c¢i Daco-Romanii se folosese in bi-
serica de literile cirilice, in cele politice s1 normative
[intalege scoalele normale sau primare, pe cari ¢l cel
dintaiu le-a introdus la Romanii din Transilvania] de ca
racterele latine. Editia din 1805 se deosibeste de cea
din 1780 mai mult in privinta ortografica. Pe « il scrie
cu d, iar pe 4 cu a; pe i il insamni cu a; é, 1, difton-
gul ,oa™ il scrie cu oa nu cu »0°2). La articulul defi-
nit femenin « pe lingd formele aritate in edifia din
1780 se mai afla adfiugate si urmitoarele forme (editia
din 1805 pag. 12): ,N @, oa; G. a4, a-lety D o4y lei;
A. pre-a, pre-oa; Ah. dela a, dela oa (turturea-oa, tur-
turca-lei, turtureale-le, ete. : floare-a, floare-i, flori-le,
ete.)”™. La pronume gasim wrmatoarele deosebiri de for-.
me: Jo in loc de ,eu”, mine in loc de »mene', noao
in'loc de ,noua”, pre noi in loe de »pe noi*, pe thine
in loc de tene™, zel in loc de ,ell, jei in loc de selits
tea in loc de ,ea“, pre sine in loc de »pe sene’).
La werbe sunt iarasi deosebiri, ce rezulti din
cauze ortografice d. c. Sint, iesti, e, sintem, sintefi,
sint in loc de ,sent, esti, e, sentem, senteti, sent*;
fiind in loc de fiend“;: tu lauwzi in loc de Hlaudi® ;

1) Tot in prefatii aratd numirile, ce se dau poporului romén, dupi
tirile, unde locueste. Cei din Romania se cheamé Munteni, cei din
Moldova si Bucovina Moldoveni. Cei din Transilvania, cari locuese in
Carpati, se numese Mdrgineni, cei de pe la Abrud, Torotz, Banffi-
Hunyadi se numese Mocani, iar Fratufi cei ce locuese in Banat, Cei
ce locuese in Dacia Transistriani se numese Tintari (Cutovlachi).

2) Vezi R. Jonasen ,Sistemele ortografice’ pag. 113.



laudddm in loc de Jaudavam® ; laud-ai in loc de lan-
d:aui* ; z‘ac—eam pentru tac-uam®, dorm-ieam pentru
ydorm-ienam®, ete..

SNioin edltm din 1805 se observa aceleasi confu-
ziuni ca in editia din 1780 intre unele prepozitiuni si
adverbe. Ortografia fiind mult mai simplificata in edi-
tia din 1805, gramatica s'a putut intrebuintai cu mai
mult folos.

Gramatica lui Budai Deleanu (1805).

In biblioteca Academiei romane [sectia manuscrip-
telor] se afli 2 volume manuscripte [incd necatalo-
gate] intitulate:

s Memoriile gramaticii romanesti*.

Volumul I are 151 de foi numerotate. Dela pag.
1—45 se afla sistema sa ortografica cu litere latine,-iar
dela pag. 45 se incepe gramatica, care continua pana
la ;,verbele reciproce” sau spre sine lucrdtoare”. Nolu-
mul II, eare contine 101 foi numerotate cuprinde toati
gramatica afarid de ortografia din volumul I (pag. 2—
#5). Volumul I este scris mai frumos; iar volumul I nu
este scris cu ingrijire, avand stersaturi si adausuri.
De aci se vede, ca volumul I este originalul, de pe care
s’a copiat volumul II. Manuscriptele au numai titlul
de ,Memoriile gramaticii romanesti®, fara sa confini
anul si numele autorului. Numai dupa ortografia cu li-
tere latine se poate sti, ca aceste manuscripte contin
gramatica lui Budai Deleanu. .

In volumul I, partea I, se ocupd cu ortografia si
anume - dela pag. 2—16 tracteaza pe rand fiecare liter#
a alfabetului cirilic, de aseminea si diftongii; dela pag.
16—41 tracteaza despre alfabetul latin §i despre orto-
grafia cu litere latine. In partea II (dela pag. 45 ina-
inte) se ocupi cu-gramatica. Deleanu deosebeste urma-

toarele parti de vorbire: ,,Nume, pronume, verbi, parti-
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tipie, adverbie, preposifia, conjunctia si mterjectia*’.

| Articulul 11 imparte in hotdrdtor (Iu, 1i, le, ea, a),
} nehotdrdator (N—, Q. a, allui, de, D. la, A: pre, V—,;
- Ab. dela), articulul wnititii (unu, una, 0).

',,Declinarea articulului hotarator.

Articolulu birbitescu Artieulud femeescu
Num. singuretn, num multuretn Singuretn” Multuretn
N huiheils Ii sau i N. ea, a le
' G. lui, ‘@l lor. alor or oL alor
B D sclas lor 10 e lor
AR i saun i A a le
et 2 A -
b Ab: Ta 3% Ab, a le

Articululu unitatii

Biirbatesen Femeesen

“

N. unu uni N. una, o une
G. a unui unor-a 2 +. uneil unor
D. unui unor D. unei unor
A unm s g A. una, o une
Wi i +E Y i it ey

Ab. nnu uni Ab. una, o une®

Declinarea substantivelor o imparte in declinare
nearticulata Si articulatd.

~Declinarea nearticulata

Cu litere
] oere % - -
cirilice latine .

N. omu (homu) N. oameni (homeni)

G. de omu (de homu)  @. de oameni (de homeni)
D. Ta omu (Ia homu) D. la oameni (1a homeni)
A. pre omu (pre homu)  A. pre oameni (pre homeni)
V. oame (home) V. oameni (homeni)

Ab. dela omu (dela homu) Ab.dela’ oameni(dela homeni)“

Dela pag. 56—60 arati, cum se aplici articulul
hotarit (domnu-lu, domnu-lui etc., dommi-i, dommi-lor ;
§ierpele, serpi-i; doamni-a, doamni-ei-ii, doamme-le :




Luci-a, Luca-i si-a lui Luca, ete.). Deleanu are 5 de-
clinari articulate. Dupé declinarea I merg substantivele,
cari se sfargesc la singular in 4 sau u §i cari fac plu-
ralul in e (umbra-a, umbrei si a umbrii, umbre-le, um-
bre-for ; lemmu-lu, lemnu-lui, lemne-le, lemne-16r pag. 61).
Dupi declinarea - IT merg substantivele, cari fac plu-
ralul in ¢ (ingeru-lu, ingeru-lui, ingeri-i, igeri-lor; pa-
: ne-a, pane-i si'pani-i, pani-le, pani-lor ; -cane-le; cane-
X lui, cani-i; gusi-a, gusa-1 si gusi-i, gusi-le, gusi-lor,
pag. 66). Declinarea III (eampul’ campului, campili,
campilor). Declinarea IV (vasul’, vasului, vasele, va-
selor ; poporu-popoarit ; fanatu-fanata). Declinarea V
(steud-a, stel-ei, stelele, sfelelor). Mai departe tracteazi
despre augmentative (nume crescute) si  diminutive
(nume micsorate), despre numele colective {cuprinzi-
toare). Pronumele le imparte in personale adeci fdtesti
(eu, ‘tu, elu, ia), intorcdtor {de sine), posesive (meu,
al meu, a meu, de al meq, etc.),\ demonstrative sau
ardtatoare (estu, alu), relative sau reducdtoare {care,
ce), intrebdtoare (cine ), nehotirite {nime, cutare, atare,

amandoi).
,Pronumele personale

N. elu noi N vol
G. de mine de noi G. de tine "~ de voi
D. mie, mi noud, ne, ni D. tie, iti, ti  voae, vi
A. md pre miue pre noi, ne A, te, pre tine voi
e — Wi et voi
Ab. dela mine dela nol Ab. dela tine- dela voi
N. eln el Nt ; ele

. G. alul.deelu alor,deei G. a el deia a lor
D Tai s lor, le i ¢ Al T lor, le
A. preelu,ilulupre ei, ii,4 A. o, pre ea  pre ele le
N — S V.o.oooo— —
Ab. dela elu . delaei =~ Ab. dela ea dela ele*

Pronumele intorcdtor (pag. 98). Acest pronume
Care o singuri formd, care serveste pentru amandoud
numerile (G. de sine, D. Sie, i§1;,. §; A, pre sine, Ab.
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‘5 dela sine). Tot aci pune pe ,insu (insu, de insu sau
insului, insii, a ingilor), ,insa“ (insi-a, a insa-ei, inse-
| le, inse-or), ,eu insumi*.

Pronumele demonstrativ sau arititor (pag. 99).
La pronumele arititor declind mai multe forme. (N.
estu, cestu, cesta, &. a estui, astui, cestul, etc., iasta,
asta, ciestda, pl. este; N. alu, celu, G. Alui, celui, etc.
pl. ali, celi, alor, celor, etc. N. ea, G. a alii, etc).

Pronumele relative sau reducitoare. ,»N. care sau
| carele, G. a carui sa,u'cﬁ-ruia, etc. pl. carl si carii,
il G- a caror; fem. N. care, carea, etc. Mai citeazi un
I pronume relativ de obste (N. ce, (. a cul, Deul, Al
| ce, pl. N. ce, G. a ciror, ce, D. ciror, A. ce)".

La trecutul verbului ,,a avea* intrebuintazi la plu-

' ral pe langi formele noue si formele vechi (avui, avus,
} avu, avam §i avuram, avutu si avurati, avurd), de a-
| semenea si la verbul wa fi* (fui, i fusei, fusi si fusesi,
- fu si fuse, fum si furem, etc.). Budai Deleanu admite
4 conjugiri (I in are, II in ere, IIL in ere, IV in
ire). Tati un model de conjugare,

wConjugarea I.— Modul indicativ.
_ Prezent (eu adun). Nedeplin trecut {adunam). De-
plin trecut simplu (adunai). Trecutul compus {am adu-

natu). Preste trécut simplu (adunasem). Preste trecut
cempus (am adunatu). Viitor (voiu aduna si adunavoiu ).

Imperativ.
Prezent (aduni tu, adune el, adunati voi, adune ei).
Conjunctivul.

Prezent (si adun). Nedeplin trecut {asi aduna sau
adunareasi). Nedeplin trecut mehotirit (vream aduna ).
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Deplin trecut si prea trecut (asi fi adunat). Viitor
sau sa voiu aduna).

-,

Infinitivul.

Prezent (adun-a, adun-are). Trecut (de a aduna-
adunare). Viitor (de a adunare). '

Geunrdiu (adunandu). Supin (de adunatu). Partiti-
pia prezent (adunitoriu, adunatoare). Partifipia trecul
(adunat-adunata). Dintre verbele neregulate conjuga pe
verbele ,,dau, stau, ieu, raman, sunt (pag. 142)". Con-
jugarea pasiva o formeaza in mod perifrastic (eu suntu
laudatu pag. 148).

La sfarsitul volumui II tracteaza foarte pe scurt
sintaxa generala (dela pag. 95 inainte). Capitolul ,,Pen-
tru insirarea cuvintelor” si ,,Periodul” sunt serise cu
litere latine.

Pe langa aceste manuscripte au mai ramas dela
Budai Deleanu si alte manuscripte, cari tracteaza des-
pre gramatica romania. A. Papiu Ilarian in o recensiune,
ce o face in ,,Archivul lui Cipariu?)“ asupra manus-
criptelor ramase dela Budai Deleanu si cari se aflau in
1862 in biblioteca centrala din Bucuresti, citeaza urma-
toarele manuscr ipte, cari tra,cteazﬁ despre gramatlca ro-
mana.

- 1. Temeiurile gramaticei romanesti (45 de coale
in 49), alt exemplar in 18 coale in 40. Aci se afla des-
voltatd si sistema ortografica cu litere latine.

2. Dascalul romanesc pentru temeiurile gramati-
cei romanesti, tom. I (14 coale in 49). Este un dialog
intre dascalul si diacul.

3. Fundamenta grammatices linguae Romaenicae seu
ita dictae Valachicae usui tam domesticorum, quam ex-
traneorum accomodata. Leopoli anno 1812, Ms. legat

in 40 de 198 de pagine. Papiu zice, ci aceasta este

1) T Cipariu ,, Arhivu pentru filologia si istoria“. Blasiu 1867p. 706,
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una din cele mai bune lueriri gramaticale, ce existau
pani la 1867, si ci tine foarte mult, ca si se publice.
Papiu a tremis lui Cipariu prefata §i cuprinsul grama-
ticei.

4+ Un extract din gramatica sa, ce l-a tremis o
data cu sistema sa ortografici lui Petru Maior in 1805,
Biblioteca centrald contopindu-se mai in urmi cu bi-
blioteca Academiei, ar fi trebuit, ca mas. Nr. 3 si se
afle in aceastd biblioteci, cu toaté acestea n'am gasit
decat cele 2 volume manuscripte din ,,Memoriile gra-
maticei romanesti‘. :

Gramatica din 1812 are o prefata, in care autorul
dupace arata tarile, unde locuesc Romanii, discuta ori-
ginea si intalesul euvantului HYalach™, urmarind acest
cuvant. in. toate limbile, unde este intrebuintat (Viach,
Blach, Valach, Vlass, Bloch, Voloch, Vloch, Valch,
Velsch, Velch, Val, Ulach, Olach, Olah). Mai departe
autorul se ocupa de amestecul limbei latine cu limbile
popoarelor, ce au invadat imperiul roman. El spune,
@ dupace Constantin a parasit Roma si si-a mutat
scaunul dommiei la Bizant, barbarii, cari au invadat
imperiul roman, au inceput a vorbi limba romana, iar
Romanii limbile barbarilor si astfel incetul cu incetul
din graiurile provinciale amestecate cu limbile altor
popoare au esit alte limbi, cari nu erau nici romane
nici barbare, ci niste amestecituri, in cari prepondera
totusi limba romana, astfel s’au niscut limbile italiani,
ispaniolii, galici, etc. Tot aseminea s’a nascut si limba
noastra romaneascit - din amestecul graiului roman din

-Dacia, cu limbile Dacilor, Gotilor, Gepizilor, Slavilor

$i Hunilor. Budai Deleanu zice, ca desi limba romani
a primit multe cuvinte straine, cu toate acestea tot
limba romani a ramas, de oarece corpul si structura
sa sunt latine.

Iatid aci tabela de materie a manuscriptului ,, Fun-
damenta lingue Romaenicae (Leopoli 1812)* dupi re-
censiunea lui Papiu Tlarian publicati in »Archivul lui

L]
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Cipariu: ;,Partea I a gramaticei romane.- Despre li-
tere. Cap. L. Literile, de cari se folosesc Romanii. Cap.
II. Literile latine, pe cari autorul le substitue celor
cirilice. § 4 De pronuntarea acelora. Cap. III. Despre
impartirea §i compunerea literilor. § 5 Despre vocale
in special. § 6 Despre diftongi. § 7 Despre consunante
in specie. § 8 Despre compunerea literilor. § 9 Despre
semnele consunantelor si vocalelor. § 10 Despre silabe
si schimbarile lor. § 11 Despre cantitatea silabelor in
general. Gramatica romana sau valachici. Partea 1.
Despre cuvinte si despre analogia si anomalia lor. Cayp.
I. Despre articuli in genere. § 2 Articulul indefinit.
§ 3 Articulul definit. § 4 Articulul wnitagii. Cap. IL.
Despre nume. § 8 Declinatiunea numelor. § 9 Numele
adiective. § 10 Grade de comparatiune. Cap. ILL. Des-
pre. pronume. § 11. Pronumele personale. § 12 Pronu-
mele conjunctive. § 13 Pronumele posesive. § 14 Pro-
numele demonstrative. § 15 Pronumele relative. § 16
Pronumele interogative. § 17 Pronumele absolute. § 18
Pronumele indeterminate sau nedefinite. Cap. IIL (sic)
despre verbe. § 2 Conjugarea verbelor. § 3 Verbele
regulate. § 4 Verbele neregulate. § 5 Verbele reciproce
sau reflexive, defective, impersonale, pasive. Cap. IV.
Despre participii. § 6 Participiul prezent. § 7 Partici-
piul trecut. Cap. V. Despre adverbii. § 8 Adverbiile
primitive. § 9 Adverbiile derivate. § 10 Adverbiile sim-
ple si comune. § 11 Adverbiile si impartirea lor dapa
insemmare. I Adverbiile de timp. IT Adverbiile de loc.
III Adverbiile negative. IV Adverbiile confirmative si
de juramant. V Adverbiile optative. VI Adverbiile in-
giduirii. VII Adverbiile calitafii. VIII Adverbiile can-
titatii. IX Adverbiile dubitative. X Adverbiile adunarii.
XI Adverbiile imipartirii. XII Adverbiile asamanarii.
XIII Adverbiile ordinative. XIV Adverbiile intinderii
XV Adverbiile comparative. XVI Adverbiile numerale.
XVII Adverbiile interogative. XVIII Adverbiile demon-
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strative. XIX. Celealalte adverbe. Cap. VI Despre pre-
pozitiuni. § 12 Prepozitiunile inseparabile. § 13 Pre-
pozitiunile separabile. Cap. VIL Despre interjectiuni.
Partea III. Sintaxa. Cap. T Despre constructiunea ar-
ticulilor. § 1 Constructiunea articulului indefinit. § 2
Constructiunea articulului definit. Cap. IL Despre con-
structiunea numelui. § 3 Substantivul. § 4 Adiectivul.
§ 5 Pronumele. Cap. TIL. Despre constructiunea ver-
bului. Nomenclator § 1 Despre cele ceresti. § 2 Despre
cele sublunare, etc., ete. Tabela I Vorbele, ce le au
comune Romanii cu Italienii. Tabela II Vorbe roma-
nesti, ee se trag din limba latind, si cari nu se afli in
limba italiand sau franceza. Tabela 111 Vorbe romanesti,
cari sunt comune cu cele italiene. Tabela IV Vorbe ro-
manesti, cari se asamani cu cele franceze. Tabela Vi
Vorbe, pe cari Romanii le au comune cu Ispaniolii.
Tabela VI Vorbe derivate din latin#, cari sunt luate in
felurite intalesuri de RomAni si cari la Latini si Ita-
lieni se infrebuintau altfel. Tabela VII Vorbe, cari sunt
latinesti, cu toate ca nu se gasesc nici in limba latina.
nici in limba italiand si totusi sunt latine. Tabela VIII
Vorbe, ce le au comune Romanii cu Grecii sau mai
bine, cari au intrat din limba greacia in aceastd limba.
Tabela IX V'orbe romanesti, ce se asamani cu cele
unguresti. Tabela X Vorbe gotice, ce se gisesc la Ro-
mani. Tabela X1 Vorbe romanesti, ce se gisesc si la
Albanezi. Tabela XII Vorbe intrebuintate la Romani
si cari sunt de origine nesigura. Tabela XIIT Vorbe
latine din evul mediu intrebuintate de Romani (,,Ar-
chiva pag. 709—710)“. Budai Deleanu aratd corupfiu-
nile cele mai insemnate ale limbei roméne, cari sunt
urmitoaerle: I Postpunerea articulului dupia nume. IT
Adoptarea vorbei striine ,si“ in loe de particula con-
junctiva ,et. IIT Adoptarea particelei slavice nega-
tive ,ne“ in loc de prepozitia negativa ,in“. IV Ca a
si e latin cite odatd se pronuntd in alt’' mod si cu un

5!
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sunet intrebuintat la Slavi, cu deosebire unde vocalele
acestea se afla inainte de m, », r, v, mp, etc., exem-
plele se vor cita in partea 1 a gramaticei, unde se va
tracta despre pronuntare. Aceste coruptiuni au schim-
bat limba, incat si ce a mai rimas in dansa din vorba
latina pare a fi intunecat prin dansele. Afari de a-
ceste coruptiuni au intrat si altele, cari insi se raporti
mai mult la pronuntarca decat la constituirea interni,
din cari cele mai insemnate sunt:

a) Cia in vorbele de origine latind, Romanii in
loc de ef latinesc pun pt, fara exceptie, precum ,octo
rom. opto”, factum==faptu, coctum=coptuy, lacte=lapte,
pectus=peptu, lucta=lupta, ete. Insa si Italii au schim-
bat pe ef latinesc in doi #f (otto, fatto, cotto, lafte,
petto, ete.).

b) Pe [ intre doua vocale il mutid in », ca in
sol=sore, malum=maru, pilus=peru, mel=miere, fel—
fiere, qualis=quare, etc.

¢) In loc de o latin pun b ca cervus=cerbu, ser-
vus=sierbu, vervex=berbece, vesica=besica, corvus—=
corbu; iar in altele din contri muta pe b latin in »,
ca hibo=hevo, seribo=scrivo, etc. Insi acestea erau obi-
cinuite si la vechii Latini, dupi cum se stic.

d) Ca consunantele d, I, s, f, 2 inainte de 7 isi
schimba - pronuntarea naturala (asa zicand), cu deo-
sebire in vorbe derivate din latineste, cari mai pe larg
se vor vedea din insasi lucrarea.

d) CGa In infinitiv atat in vorbire, cat si in scriere lasa

la o parte pe re, precum aducere=aduce, ponere=pune, fa-
cere=face, etc. (Archiva pag. 722—-723) Cipariu cri-
tica in ,,Archivu® (pag. 723—726) parerile lui Budaj
Deleanu in privinta coruptiumilor citate mai sus. Cipa-
riu zice, ci nu toate schimbirile se pot numi corup-
tiuni, fiindei toate limbile la ineeput au fost foarte
neperfecte si numai cu timpul au ajuns la perfectiune
§1 aceasta numai prin.schimbarile, ce s’au ficut cu in-
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cetul in formele primitive ale limbilor. In ce priveste
postpunerea articulilor in limba romana Cipariu spune,
ca accasta nu va se zicia corupfiune, de oarece articulii
n‘au existat in limba latind si ca introducerea articuli-
lor in limba romand si in limbilor neolatine este o par-
ticularitate a acestor limbi. Cipariu spune, ci si vine
dela sic latinesc, care insamna si etiam, din care cauzi
in limba romana intrebuintam si numai pentru et, etiam,
etc. ; despre negatiunea me zice, ci nu este de origine
slava, ci de origine latina (ne-scio in loc de non-scio,
ne-mo==ne-homo=ne-om).

Budai Deleanu a fost etimologist. In , Memoriile
gramaticesti” alaturea cu formele gramaticale scrise cu
litere cirilice se afla formele gramaticale serise cu li-
tere latine dupa sistema sa ortografica latini.

Gramatica lui A. Marki (1810).

In 1810 Anton Marki publicd in limba germana o
gramatica intitulata: ,,Auszug aus der fiir Normal und
Hauptschulen vorgeschriebenen deutschen Sprachlehre
in deutscher und walachischer Sprache von Anton Marki,
Tschernowitz 1810,

Cartea, care are 714 pagini, este tipariti cu Ili-
tere cirilice §i germane. Gramatica contine partile cele
mai principale din limba german# si romand, apoi punc-
tele comune si deosebirile dintre limba romana si ger-
mana. Pana la pag. 185 tracteaza etimologia, dela 185—
478 urmeaza un dictionar, dela 479—631 sintaxa, iar
dela 631 inainte punctuatia.

Articulul este declinat, ca si la gramaticii anteriori,
cu deosebire ci la nom. sing. fem. pe Jlanga «a, oa, ea
mai adauga si pe da. Declinirile le imparte in doud
(I declinarea masculind, IT declinarea femenini) luand
de baza genul. Marki intrebuintazi numai 4 cazuri
(nom., genet., dat., acuz.). Numele proprii de persoane



B L

le declina si la plural, iar pe cele masculine le declini
la singular cu articulul inainte si in urmi. Nom. plural
art. dela ,acest” il formeaza gresit ,acestii“ in loc
de acestia, de aseminea dela ,acel“ saceil’ in loc de
aceia (pag. 51). Verbele le imparte in treciloare [tran-
sitive], neutre (eu ma duc, eu cad, eu sed), reciproce
(ma rusinez), personalice {eu laud), nesivirsitoare (a
fi). Forma activi o numeste , lucrare ardtdatoare’, iar
forma pasiva ,pdtimire ardtitoare. Modurile numite
vfeluri sau chipuri® le imparte in ardtatoriu, legilorin
[conjunctiv], poruncitoriu, nehotaritoriu, imepartasikori
[participiu]. Intrebuintazi urmiitoarele timpuri: |, i7e-
mea de fald, vremea de abia nu de mult trecutd, vre-
mea deplin trecutd, vremea de demult trecutd, vremea
vittoare. Conjugarea o implarte ca si in limba germani
in activd si pasiva. Tracteaza atat verbele neregulate
romanesti, cat si cele germane. Forma pasivii o ex-
prima in mod perifrastic (eu sant laudat). Arati schim-
barile fonetice, ce le sufir verbele in timpul ' conjuga-
rii. Adverbele, propozitiunile, interjectiunile sunt trac-
tate in comparatie cu cele germane.

Frag-mentele gramaticale inedite ale lui Petru Maior.
(dupd 1812)

Cipariu a publicat in ,,Archivu mai multe frag-
mente originale de ale lui P. Maior, ce se aflau in pro-
prietatea sa. Intre aceste fragmente se mai afla in
1867 in proprietatea lui Cipariu un manuscript nepu-
blicat cam de 10 coale, care cuprindea inceputul mai
multor tractate gramaticale, parte romanesti, parte la-
tinesti, cari au fost publicate de Cipariu in , Archivu”
Nr. II din 1867 (pag. 27—33), Nr. XV din 1868 {pag.
207—299), Nr. XVII din_1868 (pag. 338—343), Nr.

- XVIII din 1868 (pag. 355—357), Nr. XIX din 1868 (pag.

380—384).
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In Nr. II se afla publicati o disertatie ,,Despre
articlii limbel romanesti™ scrisi cu alfabetul cirilic mixt.
Maior se refera aci la disertatia sa ,,Pentru inceputul
limbel romanesti, care este adaugata la ,,Istoria pen-
tru inceputul Romanilor in Dacia 1)*, in care arat#, ci
limba latina s’a niscut din |, limba poporului roman sau
cea proasta latineaseia®

In fragmentul din Nr. II Maior are urmitoarea pa-
rere in privinta limbei romane si a articulilor romanesti:
»S1 pentru aceea micarci neam obicinuit a grai, ca
limba romaneascia e feati limbei cei latinesti corecte ;
intru adevar si dupa firea lucrurilor limba cea romd-
neasci ¢ ‘mamd limbei cei 'la{ine,sti, ce se afli pind
astazi in cdarfi. De aciea urmeazi, ca nici articlii Tta-
lienilor 4/, la, lo in numéirul singuratic, i, i, le in nu-
marul mulfimii si a Roménilor 7, lu de feliul barbitesc
si a de feliul famiesc in numirul singuratec, iara in
numdrul multimit 7 [li Maced.], 4 de feliul barbitesc si
le de feliul fameese nu sau wrzit din lat. ille, illa, 3o,
illi, illae, ¢i acesta cu prilejul corectiei limbei latinesti fu
mtocmit dupa zisii articlii*. Maior critici pe acei gra-
matici, cari admit articlul wl zicand: , Mai cumplit ri-
tacesc aceiasi gramatici, cind zic, ci la Romini iaste ar-
ticlu i, ne luand ei aminte ci u, carele iaste inainte de [ se
tine de nume;, fard nude articlu™. In privinta articulului lu
iata ce parere are Maior: pArticlu lu Rominii cei preste
Duniwe si astdazi il zic intreg [y precum Italienii [o.
De acia unii gramatici nefiindule cunoscuti dialecta
Romanilor celor preste Dunire sau nalucit, cd singurd
con=onanta [ jaste articlu fiard de vocald. Rimine dara,
€1 nu singurd consonanta -l e articlu, c¢i cu vocala u
langd dansa, care vocald drept la Romanii cei din

: 1) Intdia editie a apirut in 1812 la Budapesta, editia 1T a fost
editati de Iordache Malinescu, editia TIT de societatea Petru Maier.
in edipa III disertatia asupra artieulilor se afli dela pag. 293—327.
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coace de Dunare tot de una se apostrofeste lapadanduse
w de langa dansa, precum si la Italieni de multe ori
lipeseste o dela articlu lo si ramane singura consu-
nanta [°. Maior critick pe acei gramatici, cari consi-
deri ca articul femenin pe oe zicand: ,In cuvintele
steaoa (stella), porumbeaoa (porumbella), turtureaoa
(turturella) s. ¢. vocala o nu se fine de articlu, ci de
nume, adeca steao, porumbeao, turtureao §. c., carea la
Romimnii cel preste Dunare pana astazi se tine. lard
Romanii cei din coace de Dunare au lasat o si aw prins
a zice stea, in loc de steao s. ¢. Ramasita de a vocalel
o in capetul cuvantului au si Romanii cel din coace
de Dunsre in cuvantul ,,zio1!). Arata, cid unii grama-
tici in mod gresit au considerat pe ea ca articul feme-
menin, din cauza diftongului cirilic &, in care e nu se
~ tine de articul, ci de nume si ca singur a este articul.
In fragmentul A (pag. 30 din Archivu) declina articu-
lul definit masculin (declinatiea a articlului definitu in
felinlu barbatesc singuratec: N. Iu, le, G. a lui, D. lui,
A. lu, pel, le, V.le, Ab. dela lu, I’ ; multoratec: N. i, G. a lor,
D. lor, A. i, V. lor, Ab. dela i). Articulii sunt scrisi cu
alfabetul cirilic mixt si cu litere latine dupa ortografis
lui Maior. Urmeaza 6 insemnari explicative relative
la articulul definit, in cari arati, cd Romanii de- peste
Dunire intrebuintaza la nominativ si acuzativ forma flu
(oma-lu), iar noi forma !’ {omu-{'), ¢a cer de peste Du-
nare au dativul atat la singular, cat si la plural asemi-
nea cu genetivul, ca cei de peste Dunare intrebuintaza

la nominativ din plural articulul % (oameni-li), iar noi i

(oameni-i), ca lor dela vocativul din plural nu eswe ar-
ticul, ¢i pronume (oameni-lor). Dupd aceasta urmeaza
trei exemple de aplicarea articulului definit (dommnul/;
canele, tatal). In insemmarea 8 considera ca articul
pronumele pepsonal 7/ din acuzativul singular si # din

1) Maior presupune o formid primitivii ,stexld (din stella), din
care s'a derivat ,steao™, apoi .stea®. -
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acuzatival plural, iar in insemnarea 9 considerid ca
articuli dativele plurale le si fi ale pronumelor perso-
nale.

In fragmentul din Nr. XV, care este seris in limba
latini, intocmai ca §i restul fragmentelor, Maior se
ocupa de declinarea acticulului definit lu, le, a, de de-
clinarea articulului nedefinit un, o, de declinarea nume-
lor cu articulul definit si nedefinit, de declinaiea sub-
stantivelor cu adiectivele.

wDeclinatia articulului definit masculin.

Singular Plural
N-lalldei i N. isau li
G, a'-lu G a lor
D, lui , D. lor
A. Iu sau I'; le sau pe le A i sau i sau li
V.ide V. lipseste
Ab. della lu, T, la. Ab. dela i sau l.

La femenin are wrmatoarele forme: N. a, G. a-ei,
a-lei, D. ei, a-lei, A. pe @, a, Ab. dela a; pl. N.le,G.
a-lor, D. lor, alor, Ac. le, Ab. dela le*. :

Trecand la declinarea numelor Maior zice, ci nu-
mele raman neschimbate si ¢ numai articulul se decling
(N. domnul” sau domnialu, G. a domnului, etc. pl. N.
domnii sau domnili, G. a domnilor, ete. ; N. cane le, G.
a canelui, ete. pl. N. cani sau canili, G. a cani lor, ete, ;°
N. muiere ea sau muliere a, G. a muierei sau a’ mulier-
lei, pl. N. muierile sau mulieri le, G. a muijerilor, a
mulierilor, etc.; N. tatal’, G. a tat’a lui, ete.: pl: tati, .
G. a tati lor, ete.; N. domna, G. a domnei, ete. ; N. im-
parati-a, G. imparati-ei ete, pl. imparatii-le, G. impara-
tii-lor, etc.).

»Declinatia cuarticulul indefinit.

Maseculin
N. un om sau unu omu N. uni-i sau unili omeni
G. a-unui om sau omu, etc. (. a-unor omeni
Femenin
N. o domna N. une le domne
G. a unei domni . a unoru domne
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Notda. Pe langa o se mai afla si wna, la Romanii
de peste Dunidre se intrebuintazi in genetiv a-unlei.

Dupa aceasta tracteaza despre declinarea substan-
tivelor cu adiectivele (bunu 1" om i omu I' bun, omu I’
quel mare si quell'omu mare).

In fragmentul din Nr. XVII ingira partile de vor-
bire (articul, nume, pronume, verb, participiu, adverb,
prepozitie, conjuctie si interjectie), arata deosebirea din-
tre subsanttive §i adiective. Pronumele le imparte in
ppersonale (io, tu, elu), posesive (carte-a mea, serbu-lu,
s'uu), demonstrative (aquest omu, aquésta muiere ), in-
terogative (que omu?), relative {muierea que merge ),
indefinite (Orequine, dreque). Verbele le imparte in au-
xiliare (s'unt, amu), active {aru), pasive (sunt b'atu-
tu), neatre (dormu), reciproce (me ducu), impersonale
(ninge)*. Intrebuintaza wmitoarele moduri: »L Indica-
tiv (laudu). 2 Imperativ (laud’a). 3 Conjunctiv (s'i la-
udu). 4 Infinitiv (audare ). Dintre timpuri admite ,pre-
zentul, perfectul simplu si compus, plusquamperfectul
simplu si compus, fiitorul. Si in acest fragment Maior
declind articulul definit i nedefinit, lasand la o parte
formele macedonenel). Apoi da exemple de declina-
rea substantivelor cu articulul definit (domnu-I’, a dom-
nu-lui, ete., pl. domni<, a domni-lor, etc.; frate-le, a
frate-lui, etc., pl. fratisi, a frati-lor, ete.; tat’a-l, a
tat’a-lui, ete; mam-a, a mam-ei, etc. pl. mame-le, a
mame-lor, etc. ; lege-a, a-leg-ei* etc., pl. legi-le, a legi-
lor, cte.; domnie-a, a domni-ei, etc.; pl. dommii-le, a
domnmii-lor, ete.; turtureo-a, a-turturel-ei, ete., pl. tur-
turele-le, a-turturele-lor). Dupa aceasta se ocupa de de-
clinarea adiectivului cu substantival (bunu-l’ omu si o-
mu-l" bun : frate-le quel dulce; tot omu-l', a tot omu-

1) Dintre seriitorii romani amintese mai intaiu de Romanii din
Macedonia spiataral Milesen, Miron Costin §i Dimitrie Centemir, iar
dintre cei striini Kavaliotis si Thunmann.

) Aci Maior zice, cit e din lage s'a lapadat pentru enfonie ina-
inte de e dmn articulul e/,
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lui ; tot’a muiere-a, totei muiere). Apoi tracteazi des-
pre genul substantivelor, aratand in ce finale se ter-
mini substantivele masculine §i in ce finale se sfarsesc
cele femenine.

Este lueru curios, cum Maior critici pe acei gra-
matici, cari susfin, ca substantivele femenine schimba,
In genetiv si dativ singular final « dela nominativ in e,
aratand aceasta ca o mare gresala a acestor gramatici.
Cu drept cuvAnt Cipariu in o noti dela sfarsitul a-
cestui fragment, cu toate ci luase hotiirirea de a nu
face nici o observatie la fragmentele lui Maior, arati
ci aceasta criticid a lui Maior este neintemeiati.

In fragmentul din Nr., XVIII [continuare din frag-
ment I} se ocupi de formarea numelor femenine din
masculine, de genul numelor [admite numai genul mas-
culin i femenin], de formarea nominativului plural din
nominativul singular la substantive.

In fragmentul [continuare din fragment I1] din Nr.
XIX tracteazi despre augmentative (om-omoiu) si di-
minutive (omu-omuciu, bunu-bunugiu, ete.), despre com-
paratiunea adiectivelor (bunu, mai bunu, pre sau foarte
bunu). Apoi declina pronumele personale (N. io sau
eu*, G. de mine, D. mie, A. me sau pre mine, Ab. dela
mine, pl. N. noi, G. de noi, D. nou'a, A. ne sau pre
noi, Ab. dela noi; tu, de tine, ete. ; elu, a-lui, ete., pl.
ei, a-lor, etc. ; ea, a-ei, ete, pl. ele, a-lor, ete), posesive
(N. a meu, G. de a meu, D. la a meu, A. pe meu, Abl
dela a meu, pl. N. amei, etc,. amea, amele; a tin,
a ta: astn, asa; anostru, de anostru, etc., avostru,
de avostru, etc.), demonstrative (N. aquestu, G. a-
questui, etc., pl. N. aquésti, G. aquestor, etc., aquésta,
aquestei, aquéste, aquestor ; aquelu, aquelui, aquéa, a
aquei, aquele, a aquelor ; aquestas, aquéstas ; aquelasi,
aquéasi ; insumi, insuti, insusi; eu insumi, ete.), inte-

¥) Spune, ¢ Romanii din Dacia Aureliani intrebuintati forma
mene la nom. singular.
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rogative N. quare, G. a quarui, ete, pl. N. quarii, G. a
quaror, ete., femi quare sau quarea, a qudrei, quare, a
quaror ; quine, a cui; orequare, fiequare, origuine, fie-
quine), relative (quare, que), improprii (altu, alta; an,
unia sau o; nime sau nimene, tot si toti=fiequare ;
quitu sau quantu, a-quitor, quate sau quante, a-guator ;)

In fragmentul din Nr. II se afla cateva observatiuni
sintactice. Vorbind de prepozitia a, ce se¢ obicinueste
a se pune inanitea infinitivului, Maior, dupa ce face
comparatic cu limba italiani, zice ch aceasta prepozitie
nu se tine de infinitiv, astfel ,,a umbla® nu ¢ infinitiv,
¢i numai umbla sau umblare” (nu putem umbla).
Maior zice, c¢i acest « se pune si inaintea pronumelui
demonstrativ (aquestu, ‘aquelu), inaintea pronumelui po-
sesiv (a meu, a ' meu). Spune, ca este mai elegant
a inlocui conjunctivul cu participiul decat cu infiniti-
vul (nu trebue si se facia lucrul acesta=nu frebue a se
face lucrul acesta=nu trebue facut luerul acesta ; nu
trehue a se scrie de nou cartea aceasta=nu trebue scrisa
de nou cartea aceasta). Dupid accasta aratd mai multe
constructiuni romamnesti, cari corespund ca intiles ge-
rundiului si supinului latin (iaste vremea de a merge=
est tempus eundi; nu am vreme de a scrie=non habeo
tempus ad scribendum ; iaste vremea de scris=est tem-
pus scribendi; lucru groaznic de spus=horibile dictu).
Maior face comparatiuni intre constructiuni sintactice
romane si italiene (inveati a salta=insegna a ballare ;
incepe a ploa=comincia a piovere; are putere de a
porunci=ha autorita di commandare ; dami de  man-
cat=dami da manggiare ; aduce de beut=porta da be-
vere ; o palarie de vindut=un capello da vendere).
Maior aratii, ¢i a se intrebuintazid cu infinitiv ,dupa
verburile si substantivurile, care insemmneazia incepere,

inviitare, prepunere, supunere, nevoire sau deprinderes.

1) Pe acest pronume il declind aci numai la plural, cu toate ci
in alt capital il declind si la singnlar femenin.

i
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cuprindere sau lucrare, deprindere sau obicinuire, o-
sandire, trimetere, lucrare Spre. ceva, rispet sau pri-
vire spre ceva, scopul lucrului, deregitoria, chiemarea,
inbiare ; de obste dupa verburile, care poftesc dativ si
unde insamneaza, ci se sileste, se nevoeste a nmiscare
(incep a ma teme, invit a canta, am a face, ete.) ",
Urmeaza apoi un fragment poetic, ce cuprinde o mica
poezie, iar la urma un fragment scris in limba latina.
Acest fragment cuprinde ingirarea partilor de vorbire,
intrebuintarea  articulului (definit, indefinit, articulul
unititii si cel partifiv), cateva schimbiri fonetice {pre-
facerea lui 9.1 g inainte de 7 si ¢ ca in limba italiana,
prefacerea lui z urmat de ; in j ca viteaz-vitej, a lui
d urmat de i in z ca audire=auzire|, articularea sau
determinarea prepozitiunilor (inapoie Iui, in lontrul’ Iui,
Inainte a mea), cateva moduri si timpuri (infinitival
pres.=a dormire, inf. perf—a fi dormit, inf. plusquam-
perf.=a fi fost dormit, ger. pres.—=de dormit seau de a
dormi, gerund. perf.—de a fi dormit, part. I==dormind,
part. Tl=dormit).

Maior indrepta greselile gramaticilor anteriori in
ce priveste articulul, aratand ci [ este articul, iar nici
decum wl, de oarece u se fine de nume, iar nu de arti-
cul ; de aseminea arata, ca in cuvantul steaoa articulul
este a, iar nu oa, de oarece o se tine de nume, iar nu
de articul ; tot astfel gresit este a se considera ea ca
articul femenin, in care ¢ nu se tine de articul. Maior
este intaiul gramatic roman, care tracteaza si despre
dialectul Macedoroman.

Din cele .ce preced se vede, ca Maior a fost eti-
mologist. El pentru intaia dati arata, ca limba romana
nu se deriva din latina clasica, ci din limba latina popu-
lard ; gresala sa a fost Insa, ca in practica s'a raportat.
tot la limba latind clasica. Aceastit gresala, ce i se im-
putd, i se poate ierta, de oarece in acel timip, inca nu
era studiati liba latini populara si dialectele italice.
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Gramatica lui M. G. Bojadschi (1813).

In 1813 Bojadschi publici gramatica sa intitulata:
,,Rontanische oder Macedonowlachische Sprachlehre ver-
fasst und zum ersten Mahle herausgegeben von Michael
G. Bojadschi, offentlicher griechischer Lehrer der hie-
sigen National Schule. Wien 1813°.

Aceastd gramaticd, care este scrisia in limba ro-
mani, greaci si germana, a fost retiparita in Bucu-
resti in 1863 de citra C. Negri. Editia de Bucuresti
contine 208 paginil).

La inceput se arata alfabetul, pronuntarea voca-
lelor si consunantelor, tonul, principalele schimbari fo-
netice (pag. 1—16).

Articulul hotdrit il declind precvm urmeaza (pag. 18)

Masecalin Femenin
Sing. Plur. Sing. . Plur.
N. Iu, le 1ji N. a,'ea le
+. a8 lu a lor G. alj a lor
D. a lui a lor D. a i a lor
A lu, le Lji A. a, ea le
V.0 0 V. o, 0
Ab, dilalu,le  dila Iji Ab. dila a. ea dila le

Bojadschi admite 5 declindiri, ca si in limba latini.

Declinarea |

Dupid declinarea I merg toate numele de genul
femenin; cari se sfargesc la nom. sing. nearticulat in
i?) si e precedat de i (N. doamna, G. D. a doamnilji,
etc., plur. doammile, G. D. a doamnilor®; N. istoria;
G. D. a istoriilji, etc. plur. istoriile, G. D. a istorii-
“lor.efc.):

1) Toate regulele si citatele sunt luate din editia de Bucuresti.

2) In textul original se afld seris @, dar acest ,a* nu este decat
i, de oarece la Macedoromani se aude in general sunetul & gi foarte
rar snnetul 4.

# Pentru seurtare am lisat la o parte cezurile A. V. si AbL
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Declinarea [f

Dupa declinarea 11 se declini toate substantivele
femenine, cari se sfarsesc in e (N. adunarea, G. 1. a-
duna.rilji, Aec. adunarea, V. o adunare, Ab. dila adunarea,
pl. N. adunarle, G. D. a adundrlor, A. adunarle, V. o
adunari, Ah. dila aduniirle.

Declinarea III

Dupa declinarea 111 se declinid toate substantivele
femenine, cari se sfarsesc in o (N. steaca, G. D. a
steaolji, ete., plur. N stealle, G. D. a steallor, etc).

Declinarea IV

Dupa declinarea 1v se declind toate substantivele
Mmasculine sfarsite in o (N. domnulu, G. D. a domnului,
A. dommulu, V. o doamne, Ab. dila dommnulu, plur. N.

domnilji, G. D. a dommilor, A. domnilji, V. o domni,
Ab. dila domnil ji).

Declinarea V

Dupi declinarea V se declini toate substantivele
Mmasculine, cari se sfargsesc in ¢ (N. fratele, G. Iy a
fratelui, A. fratele, V. o frate, Ab. dila fratele, plur,
N. fraclji, G- D. a fraclor, A. fraclji, V. o fraci, Ab.
dila fraclji).

El admite numaj genul masculin §i femenin, La
Comparatie destinge gradul pozitiv  (bun), comparativ
(ma bunu) si superlativ (cama bunu ).

Conjugirile
Conjugarile le Imparte in 4 (I in are, 1l in ¢yre,
in ere, 111 in'ire). Tata un exemplu de conjugarea I.
Modul indicativ. Prezent (cu calcu, tu calei, ely
calea, noi calcamu, voi calcaci, elji calea), imperfect
(eu calcamu), perfect nehotirit {cileai, calcashi, ciles,

e L
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caleamu, calcatu, calcard), perfectul compus (am, ai,
are, avemu, aveci, au calcata), plusquamperfectul (a-
yeany, aveai, avea, aveamu, aveaci, avea calcatd), vii-
torul (voi, veri, va, vremu, yvreei, va caleare sau eu va

si calcu, ete.).

Imperativul (calea tu, lasi calca elu, lasi calcamu
noi, calcaci voi, lasi calea eli).

Modul conjunctiv: Prezentul (si furi ca eu calcu,
¢ furi ci tu calei, ete.), imperfectul (si furi ca eu cal-
camu, etc); perfectul nehotarit (si furi ca eu calcai,
ete.) ; perfectul compus (si furi ¢i eu amu calcata,
etc.), plusquampertectul (si furi ca eu aveam calcata,
ete.), viitorul (cando eu voi calcare, etc. sau cando eu
va si caleu, ete.), viitorul conditional (si calcarimu, si
calcari, si caleari, si calearimu, si calgaritu, si caleard).
Infinitival (calcare). Participiul (calcandalui, caleandu .

Forma pasivia se exprima prin reflexiv (eu me
calen), forma reflexiva (eu me keptinu . Verbele im-
personale  si unipersonale sunt aceleagi, ca si la noi
(nourazia, scapira, bunbuneaza, etc.; se avde, se zice,
ete.) : de aseminea si verbele neregulate (ljan, dau, beau,

facu, jinul).

1) €. Massimu a publicat o gramatied (de 150 de pagini) in
titnlata :,,Rapide idea de gramateca Macedonoromaneasea compusa de I,
C. Massimn si cu spesele D. D. G. Goga si D. Casacoviei, typarita
tra se se imparta gratuitu Rumanilorn de a derept’a Dunareli, Bucu-
resci 1862 Massim s'a folosit mult de’ gramatica lui Bojadschi. Massim
nu intrebuintazi cazul ablativ, declindrile le imparte in trei clase (I
mascurenw, 11 femenenu, 111 eterogenu). In 1865 Athanasescu publici
o gramaticit (de 69 pagine) intitulata : .Gramatica rominésca trd Ro-
manilji d'in drepta Dunareljei lucrati di Dimitru Athanasesen cu spesele
D. D. Casacovici, Romiinu dila Mefova spre a e inaugura prima sedla
romani d'in Macedonia. Bueuresti, 1865. Atanasesen, ca si Bojadschi,
admite 5 declinari i 6 casuri. Adiectivele le imparte in calificative si
determinative. Cele determinative le imparte in adiective numerale, a-
diective demonstrative, adiective posesive si adiective indefinite. Con-
jugarea pasiva o formeazi in mod perifrastic (eseu aliivdatn).

Asupra gramaticei lui Bojadschi a seris un studin aminuntit
Arno Dunker ,,Der Grammatiker Bojadschi“ (Iahresbericht des Instituts
fiir ramiinische Sprache zu_Leipzig 1895 pag. 1—146). In seurtul meu
rezumat al gramaticei lui Bojadsehi, n'am avut de loe in vedere stu-

diul Ini Dunker.

|
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.G(amatica lui Andreas Clemans (1821).

In 1821 A. Clemens publicic. o gramatici roman
pentru germani intitulati »» Walachische Sprachlelre fijr
Deutsche verfasst von Andreas Clemens, evangelischer
Pfarrer in Brendorf hej Kronstadt in Siehenhiireon,
Ofen 1821+,

Grama’tim, In care cuvintele romanesti, sunt ti-
parite cu litere cirilice, contine 329 de pagini gi 2 ta-
bele sinoptice de conjugarea verbelor regulate. In pre-
fata autorul Spune, ci s’a folosit de gramatica lui Vi-
carescu si de a luj Morariu. In 1836 a aparut la Sibiu
editia IL. Clemens sutine idea gresiti a anteriorilor sai,
cid. substantivele raman invariabile, daci sunt precedate
de articulul cel, cea, un §1'0 5 ci se modifica numat
cand au in urma articulul 7, wi, Je §1 a (pag. 31).
El admite numai doui declinatiuni, pe cari le deose-
beste numaij dupi terminatie. Astfe] substantivele sfap-
site la nom. sing. in w, w, e, q si consunante, cari
sunt masculine, merg dupa declinarea 1 (latu, craiu,
dinte, Popa, brad), iar cele terminate in ¢, w, e, d si ea,
cari sunt femenine, merg dupa declinarea I (para,
stea, dojana, clae). Ca si anteriorii sii, Clemens nu
admite genul neutry (pag. 32).

Pronumele personale (pag. 81) le declini in mo-
dul urmator:: »N. eu (mi), G, al mieu {mi ), D. mi, mie,
la niine, tm, A, pre mine (mi), Abl. dela mine. Plur.
N. noi (ne), G. al nostru, D. noao, la noj (ni), Ae. pre
noi (ne), Abl dela noi. Tot aseminea §i la persoana
Il §i II1; ]a pers. Il pe langs nel si ea™ se afly si
pdansul s dansa*. Forma »a™ dela nom. sing. este
luata dela Vidcareseu, jar genet. al mien" dela Mo.-
rariu. A

Pronumele reflexiv il decling, astfel : Aaig) sau,
D. lui (sie), Ac pre sine, sines, Abl dela sine, sinesi.
PL. G a sa D lor, lorusi, Ac. pre sine, Abl, dela

SGN-—
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sine, sinegi. Pune gresit intre pronumele personale pro-
numele nedefinite ,nime si cimeva® '

Pronumele demonstrative sunt aceleasi ca si la Mo-
rariu, cu deosebire ca Clemens le declind si articulate.
Intre pronumele relative (carele-carii, care-carea-care;
celce, ceice, ceeace-celece) pume in mod gresit unele
pronume nedefinite (tot care,  figte care, oares Care,
cat §i cata); de aseminea si la pronumele interoga-
tive (cine, ce) amesteca pronume nedefinite, demons-
trative si numerale (alt, nici un, nime, celalalt, pag.
96). Trecand la verbe le imparte in ,active sau transi-
tive (agonisesc), pasive (se macind ), neutre sau ne-
transitive (lacramez), reciproce (ma caut pe mine ), im-
personale (ploud, se pare, s¢ vorbeste), neregulate {viu,
puiu, pociu, ramaiu, tiiu, iau)". Conjugarile le imparie
in 4 clase. Iata un model de conjugarea L=

Conjugarea I. Modul indicativ.

Prezent (praesens eu crut), imperfect {eu crutam
perfectul (eu crutai si eu am crutat), plusquamperfect
(eu crutasem, noi crutasem si am fost crutat), viitorul
(futurum simplex=eu yoiu cruta), viitorul trecut {fu-
turum exactum=va fi ca sa fiu crutat eu).

Modul optativ si conjunctiv.

Prezent (eu sa cruf), imperfectul optativalui {eu
ag cruta), imperfectul conjunctivului (de vream crufa
eu, Vacirescu pag. 65; Morariu 134), perfectul ambe-
lor moduri (eu si fin crutat), plusquamperfectul mo-
dului optativ (eu voiu fi sau voiu fi fost crutat, Morariu

137), plusqualmperfectul modului conjunctiv (eu as fi &
sau as fi fost crutat, Morariu 137), viitorul ambelor

moduri (de voiu cruta eu).
Imperatival (cruta tu, crute el, si crutim noi, Sa
~crutati voi, si, crute el).

Infinitivul prezent (a cruta). Infinitival trecut {&

fi sau a fi fost crufat).

"Ap—
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Participiul prezent (crutand sau crutitoriu, cel ce
cruta ; Vacarescu Pag. 66), participiul perfect (c¢rutat ).
La conjunctiuni arata, cid unele adverbe se jau ca con-
Junetiuni (acum, cand, ete. pag. 216). Despre ‘prepozi-
tiuni zice, ci unele cer cazul dativ, altele acuzativul
si altele ablativul (pag. 218).

Sintaxa (pag. 237—329 ).
In sintaxé tracteazi despre intrebuintarea articu-
lului, a substantivalui in legiturd cu alt substantiv,
a adiectivului in legituri cu un substantiv, a numera-
lelor, pronumelor, verbelor (verbe ce cep nominativul,
genetivul, dativul, acuzativul), adverbelor ; - despre to-
pica propozitiunilor, formarea perioadelor, despre ,,con-
struetia figurata (metafora, alegoria, sinecdoha, meto-
nimia, iperbola, antiteza §i ironia )"
Andreas Clemens este ca $i Morariu fonetist )

Gramatica Iui C. Diaconovicia Loga (1822).
In 1822 Loga publici o gramatica intitulata :
»Gramatica romaneasci pentru indreptarea tine-

rilor acum intaia oars lucrata - prin  Constantin Diaco-
novici Loga; al scoalelor preparande romanesti din A-
rad profesor, la Buda in craiasca tipografie a univer-
sitatii Ungariei 1822

Gramatica, care este tipdritd cu litere cirilice con-
fine 206 pagini si o prefatd dedicatid lui I. N estoroviciu,
consilier al scoalelor natiei romanesti si sarbesti.

Loga defineste astfel gramatica: , Gramgtica este
acea ini'ia’.tﬁmrﬁ, care ne invatd bine aceti ?), drept aserie
si_vorbi dupd firea limbii“. Imparte gramatica in
urmitoarele 5 parti:

»I Ortoepia (griirea dreaptd), care ne invata acu-
noaste literile, drept ale 3) raspunde, in silabe ale aduna
51 cuvintele de aci Intocmite dupi reguli ale ceti.

1): La Bojadschi terminolocia gramatieals este germana §i greaci,
iar la Clemens cea germand si uneori si latina.
" 2) Loga serie prepozitia Ia un loc en infinival. 3) Prepozitia
este serisi la un loe eu pronumele. 6
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II Ortografia (scrisoarea dreaptd), aceasta ne in-
vutid cuvinte cu literile cele ce se cuvin lor ale scrie,
in silabe bine ale despérti si semnele cele desbinatoarec
drept ale intrebuinta.

IIT Etimologhia (deducerea cuvintelor), care ne
invati cum se fac, cum se nasc. cum se schimba si
ce insusiri au cuvintele.

IV Sintaxa (alcituirea cuvintelor), aceasta ne in-
vatd cuvintele cele chiline ale alcitui si spre intreaga
intelegere ale aduce.

V Prosodia (masura tonului), carea ne arata mies-
tria rediciri: si apasiarii tonului la silabe, la cuvinte,
incd si la ziceri intregi®.

I Ortoepia. Loga intrebuintaza 39 de litere. Vo-
calele le numeste litere. sundtoare, pe cari le imparte
in sundtoare simple limpede (a, e, i, 0), sundtoare ni-
soase (d, %). Diftongii ii numeste cele alcatuite, pe bdl‘l
le imparte in awdtate (ai, ei, i, oi, au, oa, aun) s
ascunse (ea, iu, ia). Consunantele le numeste lz,fm‘
nesundtoare si le imparte in buzoase (b, v, m, p, [),
dinjoase (s, 2, 7, t, 6 % st, z, ps), hmboase gt -1,
n, r), gitoase (¢, ch, h). Dupa aceasta face cateva ob-
servatu ortografice si fonetice, zicand ci & si ¢ au ton

stamp si nefirescu (pag. 6), ci e la inceputul cuvinte-
101’ romanesti sau daci are vocald inaninte se respunde
ca ie (iepure, foaie, vile), ci e se schimbd in ea ‘pin-
desc, pandeascd)”. Mai departe se ocupa de silabire
sau slovnire (pag. 5—10). Tot aci vorbeste despre pro-
pozitiune, pe care 0 defineste astfel: ,,Inchietura este
vorba, care are intelesul siu deplin (Gheorghe scrie

glan-la.tlca)“. Despre period zice: ,Period se numeste

acea zicere, in carea mai multe 1nchletur1 cu particele
aga legate sunt, cat una fara de alta nu se pot infelege

(incat cineva mai mari dureri au primit, intru atata mai’

cu plecatda reverintd si dea reverintd)“. Vorbind de in-

e e & g

tonatie arata, ca fiecare cuvant sa se- intoneze pe si-
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laba, ce se cuvine, si ci tonul si fie potrivit frazei si
sentirﬁentelor, ce se exprimi prin acele fraze (manie,
frica, veselie, ete.). Apoi S¢ ocupd de semne: ,a) La
cuvinte: Ozia (/) inaltatorul (cériul. va'ntul), varia (\)
did raspundere apisati (vergea, purtd), dasia (=) are
réspundere curundd (34 4 p o )s iso (* ") indltatorul ca si
oxia (Smul), apostroful (:) are raspundere ca varia R
amiratule) scurtarea (- ) aduce ton amurtit (uloig, pei)
titla (") lask literile cu totul afard, ( aninul), semnul lipsiris,
(’). b) La inchieturi: Opritoarea sau coma (,) opreste
tonul ciat am putea zice un; opritoarea puntati sau
semicolon ( ;) opreste tonul, cat am putea zice un,
doi ; ‘doue punturi sau colon (:), la aceasta ceva mai
mult decat la semicolon stim, apoi cele de aci urma-
toare cu mai inalt ton Je respundem ; la punt (.) slobo-
zind tonul resuflim maij mult ; odichnitoarea R
ceasta stdm mai Indelung cat si aiba ascultdtoriul timp
de a judeca despre cele pani aci cetite ; semnul intre-
barii (?), chiemitoarea saw ‘minundtoarea {!) , CUPTinzi-
toarea (), aducitoarea Gyeven®), ardtitoarea (*)*. Trecand
la ortografie (pag. 14), recomandi in mod gresit a
scrie cu litere mari substantive ca »imparat, episcop,
teolog, filosof, etc*. Recomandi, ca 7 a mijloc si se
scrie cu ¢ in cuvintele, cari vin din latineste (vant—
ventus, pamant — pavimentum, Mani = manus). Amin-
teste de lepadarea alfabetului latin si introducerea alfa-
betului slavon (fixand epoca cam pe la 1440), ardtand
¢ la inceput # (B)a fost Intrebuintat si pentru 4 ().
Recomanda a se intrebuinta formele corecte genunche
(iar nu jenu:nche), jos  {iar nu gios), jude (dela Iat.
judex), etc“. Se ocupa de despirtirea cuvintelor in si-
labe (pag.” 25) si de Intrebuintarea semnelor de punctua-
tie (pag. 26). Iati cum defineste etimologia : s Etimolo-
ghia sau deducerea cuvintelor este acea parte a grama-
ticei, care ne invatd, cum se deduc cuvintele dela ri-
«decind, adeci cum se schimbi, de cate plase sant si ce
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insusiri au cuvintele®. Articulul il defineste astfel: ,,Ar-
ticulul este acea parte a grairii, care se apleacd si
punanduse !) dupd nume hotareste aplecarea lui la nu-
meri si in cazuri, ¢i in limba romaneasci numele nu
se apleaca, fard numai articulul, cu, care se inchee
(pag. 34)“. Admite numai genul (genere sau neamuri)
barbitesc §i femeese, intrebuintand urmitoarele 6 ca-
auri: ,,Nominativ sau numitoriul, genetiv sau niscdto-
riul, dativ sau ddtdtoriul, ‘acuzativ sau paratoriul, voca-
tiv sau chiemdtorul, ablativ sau ludtoriul. Trecand la
nume (pag. 36—43) le imparte in nume simyple sau
" proaste (domn, alb) §i in nume deduse sau izvodite {ome-
nirea, domnesc). Aratd diferite sufixe, ca cari se derivi
numele dand o multime de exemple (italian, national,
sitesc, timpuriu, apatos, domnisor, bunuf, omoiu, pru-
net, albeata, amiriciune, dreptate, albenef, ferturd, cam-
pie, 5. c.). Numele compuse sau alcdtuite zice, ca ,,se
fac in limba romaneasci, ea si in frantozasca, unde
dous cuvinte la alciituire se leagd cu prepozita de (domn
de casii, taetoriu de lemne, facatoriu de bine)”. Tot ca

compuse considerd ,numele cele trase dela verburi, la.

care se prepun pr OpOthelb cele nedespartite si inti'un

cuvant se varsi (strematare, resturnare, descalcire, res--

pandire). Mai departe se ocupa de genul substantive-

lor, aratand, cari sunt dupa intales masculine si- cari

femenme (pag. 43—45). Spune, ca ,cea mal mare parte
a numelor barbitesti trecand la numérul multoratec se

fac femeesti (frau-frane)”. Iatd ce parere are Loga.

de genul neutru: ,,Multe limbi, afara de cele ce au pur-
ces din limba latmeasca(; au si asa feliu de nume, cari
*pici sant birbitesti, nici femeesti, ¢i oarecum de un
gen de mijloc, care plasi de mume limba romaneascid
neavandul pentru adeplini intelesul lui, unde se cere

acolo primeste cel femeesc (hoc non e\t or e’leudum—-»

aceasta nu este de crezut)®.

1) Pronumele este seris la un loc cu gerandiul.
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Loga admite doud decliniri (pag. 45--50), Igand‘

ca baza de impirtire genul (I declinarea numelor bar-

batesti, II declinarea numelor femeesti). La declina-
rea I destinge trei forme: Forma 1 cu art. [ (socrul,
ochiul), forma 2 cu art. le (fratefe ), forma 3 cu articu-
lal ul (domnul). Si la declinarea II & numelor infiin-
tdtoare femeesti deosebeste trei forme: Forma 1 (ca-
pria, capr'ii sau caprei), forma 2 (panea, panei sau
pandi ; campiea, campiei), forma 3 (turturea-oa, tur-
ture-lez). Arati schimbirile fouetice, ce se intampla cu
ocazia declinarii, ca mutarea Jui ¢ slgin ¢ § g (sac-
saci, toiag-toiage); de aseminea alui tsidinfsiz
(frate-frafi, prada-priziy. Dupi aceasta trece la declina-
rea numelor insusitoare [adiectivelor, pag. 50—53]. Apoi
8¢ ocupd de formarea numelor femeesti din barbtesti
(pag. 55—62), citand exemple si din dialectul macedo-
nian dupi gramatica lui Bojadschi (socru‘soaeri,_ impd-
rat-impéarateasi, lup-lupa, urs-ursi), de facerea nuwmd-
rului multoratec din singuratec (mir-meri, punte-punti,
tare-tari), de crescamantul §1 scazamantul numelor [aug-
mentative i diminutive]. Trecand la comparafia -
melor insusitoare say ajetive, pe care o mai numeste
§1 cumpdnarea numelor (pag. 62), deosebeste 3 trepte
[grade]: | Treapti positivd (sezitoare), treapta cumpiini-
toare (comparativi), treapta covdrsitoare (superlativa )«

La gradul superlativ ny destinge pe cel relativ de cel

absolut. Intre numele insusitoare [adiective] clasifics
$1 numele numdrului [numeralale], pe cari le imparte
In numeri temeinici (cardinale=doi, trei), ordnduitori
(ordinale=a] treilea, a treia), declinitori (diversative—
de un feliu, de trei plase), fmulfitori (multiplicative—de
doud ori), induplecitori (duplicative=indoit ), fmpairts-
tori (partitive=un intreg, o jumitate, un pdtrar). A-
ratd, ci dintre numeralele cardinale numai un si o so
declini, iar celelalte »Prepun numelui pronumele cej,
cele, unde numai pronumele se declini (cei doi oameni,
a celor doi oameni, pag. 63)“.
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Pronumele (pag. 69—82) le imparte in fdtesti saw
“personale (eu, tu, el sau dansul, ea sau dansa; la Ma-
cedoromani=nansul, nansa), pronumele intorcatoare sau
retiproce (G. al siu, a sa, D. sie, siesi, A. pre sme,
sinesi, se; multorateo G ai sei, D. lorusi, A. pre sine,
smesl se), pronumele zmprewnatoare sau . cujuctive (D.

i, ti, 1, ni, vi, li, A. ma, te, se, ne, vd, se), pronumele:
stdpdnitoare sau posesive (al meu, a mea, etc), pronu-

mele ardtdtoare sau demonstrative (acest-acestu, aces-

tui-acestuia ; aceasti-aceasta ; cest, esi; astd-asta cel,
el ; acea, ceea, cea, aia, d; eu insumi, ete., acestasi,
acelasi, ete.; la Macedoromani=atest, atele sau aist,
.atele), pronumele intrebdtoare sau interogative (N. cine,
G. a cui, etc, plur. N. cine, G. a caror, ete.), pronu+
mele reducitoare (N. carele, G. a cirui, ciruia, etc.,
plur. N. carii, G. a céiror, cdrora, etc.; fem. N. carea,
G. a cérii; careia, etc., pl. N. care, a chror, carora,
etc.), pronumele nehotaritoare sau indefinite (alt, aman-
doi, imbi, tot insul, ori care, fie cine, cineva, un,
nime, niste, nestine, cativa).

Iatd cum defineste Loga verbele: | Verburile intre
partile grairii sunt asa cuvinte, care se apleaci in
timpuri si la persoane, aritand lucrarea ori pitimirea
cuiva sau altceva de mijloc (pag. 82)“. Verbele le im-
parte in werburi ajutdtoare sau ausiliare (sant, am,
yoi sau vreu), lucrdtoare sau active (eu duc, eu seriu )y,
patimitoare sau pasive (eu mia laud de catra tine),
depunitoare sau deponente (mi mir, mi rog, ma bucur,
m3 tulbur), de mijloc sau neutre (stau sed, dorm, imblu),
tntorcitoare sau retiproce (md duc, md port, ma culg,,
ma tulbur), de mijloc sau neutre (stau, sad, dorm, imblu),
ploudi, fulger#t; se cuvine, se cade, se pare, se vede,
mi se pare, ti se pare, etc.). Loga intrebuintaza armi-
toarele moduri: ,,Modul ardldtoriu sau. indicativ, mo-
dul demandatoriu sau mandativ, modul impreundtoriu
sau cujuntiv, modul poftitoriu sau optativ, modul ne-

i
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hotdriloriu sau infinitiv. El admite 4 conjugiri (I in
are, 11 in ere lung, III in ere scurt, IV in ire).

pConjugarea 1 Modul ardtitoriu.

Timpul de acum sau present (eu laud), timpul ne-
sdvdrgit sau imgerfet (eu liudam, tu liudai, el si ei
lauda), timpul trecut simplu sau  perfetul simplu (eu
landain), timpul trecut addogat sau perfetul augmewtat
(eu am laudat, tu ai liudat, el si ei au laudat), timpul
mai de mult trecut sau pluscvamperfetul I (eu am fost
laudat), timpul mai de mult trecut sau pluscvamperfe-
tul 11 (en laudasem, noi landasem), timpul viitoriu sag
futurum (eu voin lauda).

Modul poruncitoriu sau demandatoriu.

Timpul de acum (laudi tu, laude el, laudati voi,
laude ei), timpul viitoriu (s4 lauzi tu, etc.)

)

Modul impreunitoriu si poftitoriu.
" (modul cujuctiv si optativ)

Timpul de acum (si laud, ete.; eu ag liuda=—mod
Impreunitoriu ;- de as lduda=modul poftitoriu), timpul
cel nesivdrsit sau imperfetul (eu si vream lauda, efe. ;
eu vream lauda=mod impreunitoriu ; de vream lauda
eu=mod poftitoriu), fimpul trecut sau perfetul (eu si
fin, tu s fii, el si fie laudat, etc.), timpd mai de
mult trecut sau Pluscvamperfet (eu si fiu fost laudat,
ete.), timpul wiitoriu sau futurum (de voiu liuda eu, ete. ).

Modul nehotiritoriu sau infinitiv.

Timpul de acum (a luda, laudare), timpul frecyt
(a fi laudat), timpul mai de mult trecut (a fi fost
laudat), timpul viitoriy (cel ce va liuda sau laudatoriul ).
Supinul (1audat). Gerundium (N. laudand, G. de a lauda,
Ac. pentru a launda). Participu. Timpul de acum (lAu-

) = 5

P
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ditoriul), timpul #recut (fostul lauddtoriu), timpul wvii-
toriu (cel ce va lauda sau viitoriul liudatoriu).
Verbul neregulat a lua il conjuga amestecind for-
mele literare cu cele binitene si macedonene (Pres.
leau sau iau, leai sau iai, lea sau ia, luvam, lavati,
leau sau iau; imperf. luvam sau luam, etc. pag. 124).
Loga defineste supinul in modul urmator: »Supinul este
timp de chepetenie, dela carele timpurile cele trecute
dimpreun# cu participiul verburilor pétimitoare isi trag
forma (liudat, ales, ascuns). Arata schimbarile fonetice,
ce se fac la verbe in timpul conjugirii (féc-facut, pan-
desc-pandeasca, joc-jucat, alerg-alergi, calc-calai, aud-
auzi, bat-bati, reman-remaiu, pieiu-pier, gust-gusti, pag.
99). Loga ocupandu-se de wrzirea verburilor [formarca
verbelor] le imparte in verburi de reddcind sau radicale
(vad, vedere; dorm, dormire) si in wverburi deduse sau
derivate (pirtinesc, insusesc, imbin, intarziez, repezesc,
asupresc, ohtez, md vaet ; tot aci pune si verburile ade-
setoare sau frecventative ca dormitez, lucrez, pag. 132).
Imitand pe Iorgoviciu aratd, cum se pot forma din
verbe simple verbe compuse cu prepozifiuni insepara-
bile ,,de cresterea limbii prin imultirea verburilor” (a-
dorm din dorm, deprind din prind, desbat din bat, expun
din pun, stragut din mut, freduc din duc, rescumpar,
prezic, 5. ¢. 1.)*. Cu aceasti ocazie Loga arata intalesul
prepozitiunilor inseparabile |, de insirarea prepositelor ne-
despirtite (a insamni a lega la ceva, de a pune de
sus in jos pr. depunere si astfel dela pag. 137—144 ex-
plici intidlesul tuturor prepozitiunilor)”. Tot odati da

exemple de cuvinte derivate din verbe (scrisoare din

scris, scripturd din script ; staturd, statornic din statut ;
adscriu, descriu, inseriu, consecriu, proscriu din scriu
. c¢. 1). Despre participiu Loga spune urmatoarele:
»Participul se desclineste de numele insusitoare, pen-
truca purcede dela verb si aratd persoana sau fiinta cea
lucriitoare sau pitimitoare, ba hotirveste si timpul Iu-
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Crarii (sdpiitoriu, fostul sapatoriu, fiitoriul sapatoriu) ;

in loc de a zice »cel ce iubeste pe Dumnezeu” zicenr

cu particip , iubitorul de Dummnezen®. Participiile , au
putere dela verh gi seurteaza ori infrumsetazi zicerea“.
Participiul are o formd luerdtoare (sfaramatoriu-sfirami-
toare) si o altd formd patimitoare (sfaramat-staramati),
»Ce vine dela supinul verbului (sfaramat)*.

Averbiile le imparte in adverbii de reddicini (azi,
leri, ice, colo) i in adverbii deduse (domneste, inge-
regte). Spune, ci ,,cu adverbiile se scurteazia si se im-
frumsetazi graiul (in loc de a zice »Petru se poarti

ca un domn® se poate zice »S€ poarta domneste)” i

ca ,toate numele Insusitoare trag urzirea sa dela ad-
verbii (frumos ai Seris)®, aratd de aseminea ci adver-
bele sunt impartite in urmitoarele categorij : »Adverbiile
timpului (acu, indatd, in timpul vechiu), locului aci,
colo), cantititii (putin, mut, deajuns), adverbiile cali-
tati. (bine, bucuros, rau), adverbiile de intrebare {pen-
tru ce, de ce, cum, pana cand), adverbiile de adeverit
(asa, aseminea, firi indoiala), adverbiile de tdgdadust
(nu, nici de eam, nici eand), adverbiile ardtdrii {iati,
iaci), adverbiile indoirii (oarecumva, doar#, poate fi).

Preposifele 1a imparte in preposife desparfite, din
cari unele ,se incordeazi cu dativ (asupra, imprejur,
Inaintea, impotriva, s. c. 1), altele cu acuzativ (in{
“e[op ‘o) Aneqe no olIe J't ‘(T 0§ ‘ednp ‘ads ‘et
din) si in preposite nedespidrtite (apun, desfac, restorn,
transmut; s. e, 1. Pag. 145—153). Printre prepozitiuni
sunt amestecate si adverbe. Despre conjunctiuni zice :
»Cujugtiile leagi cuvinte, inchieturi si perioduri intregi*,
Conjunctiunile le imparte in legdtoare sau copulative,
despreunditoare sau disiunctz‘ve_, condifiondtoare, causa-
tive sau pricinuitoare, ordnduitoare sau ordinative (in-
taiu, apoi, dupi, aceea, atunci),’ inchietoare sau concly-
siwe, explicative sau talmdcitoare (adecd, asa, deei),
imponcitoare sau adlvérsative, timpurie sau temperanee
{cand, de cand, pana ce, dupi ce), cujugtii, ce se in-
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coardi cu cujuctiv (sd, ci, ag, de as, de va fi s nu,
ek
Interjectiunile le imparte in interjetele simjurilor.
din lduntru (ale bucuriei, mihnirii, rugdrii §i multdmi-
rii) si interjefele sau vidirile simfurilor din afara {ale
tacerii, ale gonirii, pag. 156—157).

Sintaza (pag. 158—201).

Loga defineste in modul urmator sintaxa: ,Sintaxa
este acea parte a gramat'icei, care ne invatd cuvintele
cele chiline ale grairii prin reguli dupd firea limbil
asa a le lega, ca deplind si intreagd intalegere sa a-
duci'’. Propozitiunea o numeste inchieturd. Partile pro-
pozitiunii le numeste sujet, predicat §i ojet. Arati,
ci cuvintele asupra cirora voim si atragem luarea a-
minte a cetitorului sau a auditorului le punem la ince-
putul propozifiunii sau daci le punem la mijloc le ac-
centuim (cu mai inalt ton le rispundem). Inainte de a
se ocupd de intrebuintarea pértilor de vorbire, tracteaza
despre intrebuintarea prepozitiunilor in propozitiunile in-
trebatoare si in rispunsuri (Paval vine dela Pesta?
Gheorghe sau dus la Pesta; noaptea ; Lunia). Vorbind
de intrebuintarea articulului definit (cartea, Martinuf
meu, marele orator sau oratorul cel mare) greseste
considerand pronumele’ personale scurtate ca articuli (eu
51 sau o bat, mil dete, bitandul, bitando pag. 164—166).
Trecand la intrebuintarea numelui arati, ci ,numele
insusitoare ‘(pronumele si participul) totdeauna intru
acel gen, numir si caz se pune cu infiintitorinl siu‘.
Dups aceasta tracteazi despre sintaxa cazurilor, arfi-
tand ci nominativul se intrebuintaza ca sujet si ch
_decumva in vreo inchieturd vor fi mai mulfi sujeti,
atuncia predicatul se pune Iin numirul multoratec™.
Spune, cid nominativul se pune dupi verbele ,sunt, se
face, se naste, riamane, iasHd, se cheami, se numeste
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(pag. 167)“. La genetiv aratd, cii prepozitia de urmata
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de un substantiv are infiles de genetiv (iubitoriu de
dreptate=iubitoriul dreptatii, adec partas dreptitii ; una
scafd de apd—numai o parte a apei, iar nu toati apa).
Dativul se pune dupi , insusitoarele yaseminea, neasemsi-
nea“; dup# verburile »,Spun, zic, dau, supun, raspund* ;
dupé verburile nefitesti se cuvine, se intampla, se vede,
Se pare, se ecrede‘. Aminteste, ¢ uneori prepozitiile
la, dela arati raport de dativ (fac ce place la toti oa-
menii=fac ce place tuturor oamenilor, cine au furat ve-
cinului nostru doi cai—cine au furat dela vecinul nostru
doi cai, pag. 169—170). Arati, ci »acuzatival se pune
mai véartos dupi verburile lueratoare gi dupa cele de
mijloc, dupi preposite si dupi unele nume Insusitoare
(Vulpea au inselat pre lup, inalt la staturd, ager la
minte, dupi ploaie)“. Apoi se ocupa de intrebuintarea
vocativului si ablativului (pag. 172—174). Trecand la.
pronumele personale arata, cd la persoana a treia se
pune pentru eufome pdansul si dansa‘ pe langa el
§i ea” si cj dansul se pune si in loc de el insusi*
(dansul au fost la noj—e] Insusi). Loga face deosebire
intre intrebuintarea pronumelui sdw, sa si lui si er,
aratand, ca sdu si sa se intrebuintazi, cand se rapoarti
la subiectul propozifiunii (partea lucrdtorului), iar 7Tus
§i ei, cand nu se referd la subject (vecinul meu an bi-
tut pe fiul sdu, iard nu pe fiul lui, pag. 175) ; de asemi-
nea. arata diferitele intrebuintiri ale phronumelul  m-
preundtoriu say cujugliv (eu tiam * crezut ; bucurite ;
Spaiméntatusau si sau cufremurat ostile ingeregti, vi-
} zandute pre lemn Spanzurat | stipane ; apirane pre noi
de tot cugetul rau)”, Apoi se ocupi de pronumele qpi-
tatoriy (acest om, omul acesta; acel ce nu ascultd—ca-
rele nu ascults ; Injunghiati vitelul cel gras), de pro-
‘numele fntrebdtoriy (cine au fost aice? Care om sau
care a adus?), de pronumele reducitoare sau relative
TR wio NS

* Ca si anteriorii syi Loga serie pronumele la un loe cq verbul.
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(pag. 182) si a celor nehotiritoare sau indefinite {Mar-
tin este un Cicero, adeci un mare orator).

Trecand la intrebuinfarea verbelor aratd, cari wer-
buri se construesc cu nominativ, genetiv, dativ, acuza-
tiv gi ablativ, imitand in privinta aceasta sintaxa latingd
(aduti aminte de fiii tait). Aminteste de inlocuirea con-
junctivalui prin infinitiv (trupul trebue dedat sd rabde
frigul si caldura=trupul trebue dedat a rabda frigul si
caldura). Despre supin zice, ci se pune cu deosebire
dupa adiectivele ,ugor, lesne, bun, riuw, nimic, ceva,
mult, putin (usor de puriat, greu de suit)”; dupi ver-
bul trebue 3i sunt (vacile trebuz mulse, casa aceasta
este de vandut)®. Vorbind de transtormarea propozitiu-
nilor din forma activii in cea pasivit (de facerea inchie-
turilor patimitoare din lucritoare) zice: ,,Forma cea
pitimitoare din lucratoare nu se face totdeauna numai
prin pronumele ,,mé, te, se, ci si prin verbul ajutitoriu
,eu sant®, iar mai vartos la timpurile cele trecute si
viitoriu (tatd meu au arat tarina sau tarina de tata meu
este aratd, pag. 190)“. Dupa aceasta arata, cum se scui-
teazi propozitiunile secundare (de intrebuintarea parti-
cipului in forma cea lucratoare si in forma cea patimi-
toare), dand mai multe exemple. Tractand despre ad-
verbe zice, ci unele articulandu-se se schimba in sub-
tantive (binele), iar altele primesc prepozitiuni (el este
niscut din sus de Viena); aminteste de intrebuinfarea
dupli a negatiunilor in limba romani (eu nimica nu
iam dat, pag. 194).

Vorbind de intrebuintarea cujugfelor [conjunciiuni-
lor] spune, ci gi leagd parti de acelag fel din o pro-
pozitiune, ci nici leagi doua sau mai multe propozitiuni
negative (pag. 197). Arata, ca verbele, ce insamni ru-
@are, poftire sau nedejde cer dupa ele modul conjunc-

v |

1) Imitand constructia latind zice, cd nde il tdi* este genitiv:
cerut de verbul .a-si aduce aminte®, care in realitate este acuzativ
cerut de prepozitia de. i
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tiv (de mult am dorit si vid pe fratele tau), iar ver-
bele, ce arata indoire, cer modul optativ (omul fatarnic
se preface, ca cum nar cunoaste pe prietinul siu siri-
cit, pag. 198). Aminteste si de Intrebuintarea cujugfe-
lor corelative: | Pirticeaua (pirticea insotitoarej, care
se pune la iceputul periodului, este reducitoare, adeci
reduce intelegerea sa la alti particici, care la a doua

. parte ‘a periodului are de a se pune, carea de nu va
urma, intelesul std spanzurat §i nedeplinit. La urmi
tracteazi despre prozodie (pag. 201), dand urmitoarasa
definitie: »Presodia sau misura tonului ne arati invi-
tatura redicirii si apasdrii tonului la silabe, la cuvinte
inca si la ziceri intregi; iara in ziceri redicarea a-
ceasta se face la acele cuvinte, care poarti vartutea a
toata zicerea, adeci ce arati sujetul sau ojetul, de care
§1 drept care se face zicerea (pag. 201)“. Loga di mai
multe regule de indltarea tonului la silabele cuvintelor
[de intonare, pag. 202—206], aritand ci la cuvintele
de o silabd tonul nu este Inaltat (om, pom). La numele-
infiintitoare si insuSitoam [substantive si adiective] de
doud. silabe la unele se pune tonul pe silaba penultimi
(radica tonul la Intaia.silaba, pr. démnul, porta, scara),
iar la altele pe ultima (popor, bitran, sarcea), in cu-
vintele de mai multe silabe compuse cu prepozitiuni
ramane accentul din cuvantul simplu (rdsturnat, des--
prindere), iar ,in cuvintele co iau adiugimant la sfar-
sit pun puterea pe adaugamant (moldovan, juriméint,

| domnesc)*; gerundiile si participiile parunca puterea in
| silaba cea mai de pe urmi (mergind, mergatoriu)‘.

Aratd, ca in propozitiuni se pune tonul pe acel cuvant,

Pe care voim si-l scoatem la iveali.

La Loga se observid mai multi originalitate decat.
la Tempea. :
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Gramatica lui loan Alexi (1826).

In 1826 1. Alexi a publicat in limba latind o gra-
maticd sub titlul: ,Gramatica Daco-Romana sive Va-
lachica latinitate donata, aucta, ac in hunc ordinem
redacta opera et studio Ioannis Alexi clerici almae dioe-
ceseos gr. ¢. Magno-Varadinensis in caesareo regio con-
wietu viennensi alummi theologi absoluti. Viennae 1826.
Apud bibliopolam Iosephum Geistinger*.

Prefata contine VIII pagini, iar gramatica 336.
In partea I tracteazi despre ortoepie si ortografie, par-
tea II cuprinde etimologia, partea III sintaxa; dela
pag. 227 urmeazi un vocabular romanesc latinesc de
cele mai 1ntrebu1nl;ate cuvinte din vorbirea zilnicd, iar
dela pag. 270 ,dialogi seu forme de vorbitu dﬂspre
lucrurile quele, que mai adeseori vin' nainte™.

Alexi a intrebuintat ortografia lui Maior, iar iIn
privinta fondului gramatical s’a folosit de gramaticil
anteriori, dar cu deosebire de Loga, dupa cum se ex-
primi, in prefata (pag. VI), pe care l-a tradus In la-
tinegte aproape pe de a intregul. La inceput Alexi da
regule de cetire si de scriere. El intocmai ca Micul,
Sincaiu si Maior cautd si latinizeze limba romini cel
putin pentru vedere, scriind cuvintele dupa prototipele
latinesti si dand regule de cetire spre a nu se depirta

de pronuntarea specifici roméand (mana-—manm cane=

canis, gutu—outtur ielecta-—fenestla. béne=Dbene, fame__,

fames, noue_novenL noua——nov num—nobls. ona_——ma

araum=arabam, quare= qualis, épa=equa, quatu—qudn-

tum). Cu aceastd ocazie aratd cateva din principalele &

schimbari fonetice, ca schimbarea lui e in ea, lui o in
oa; a lui d, t, s urma,te de i in 2z, t, §; a luil sc urmat
de ¢, ¢ In gt a lui s in z intre doui vocale si inainteé
de consunantele d, ¢, I, m, », r; schimbarea lui [ intre
doua vocale in 7 (J.md latinum) ; prefacerea lui qu n ¢
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si in c; toate aceste schimbari sunt aradtate, ca si la
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Micul si Sincaiu, prin reguli date asupra pronuntarii.
Accentele le intrebuintazi spre a deosebi unele timpuri
(dérmi:dormis, dormi:dormivit), lar apostroful spre a
arata lepadarea vocalelor (m'au laudatu). ;

La articulul hotirit di urmatoarele forme: i, lu,
le (ital. il,-lo, fr. il, le), a, oa sau la (ital., fr.1a). Declin:#
In mod gresit la plural art. nehotarit (unu-unui, unii-
unora ; o sau una-unei say unii, une sau unele, unor-
unora, pag. 24 s 25), Capitolele despre derivarea cu-
vintelor gi despre genul numelor sunt luate dupi Loga
(pag. 30—34). Declinirile o Imparte in 2 ca g Loga
[declinarea I a substantivelor masculine $i declinarea
IT a substantivelor femenine].

Declfina%q’a:'l a numelor substantive masculine.

La declinari sunt deosebiri intre Loga si Alexi.
Astfe] Loga Intrebuintazi articulii l, le si forma gresiti
ul, iar Alexi formele i, le, lu si ul. Pe cand Loga deo-
sebeste trei forme la declinarea I, Alexi deosebestea_
patru forme. Alexi decling dupa forma I toate substan-
tivele sfarsite in y 51 du, la cari aplica articulul il, le-
padind pe ¢ din cauza vocalei precedente (socru-'l-so-
cru-"lui ; socri-, socri-"lor). Dupa forma II cy art. le
declind toate substantivele sfarsite in e (pariete-le-pa-
riete-luj ; parieti-i, parieti-lor). Dupi forma IIT cu art,
lu declini toate substantivele sfarsite in 4 mut (domnu-l,
domnu-lui ; domni-i, domni-lor), iar dupi forma IV cu
art. ul declini substantivele sfarsite in consunante (0s-ul,
os-ului ; dse-le, ose-lor). “Ca i Loga intrebuintazi 6
cazuri.

Declinarea 11 a numelor substantive femenine.

Loga are 3 forme (I a substantivelor sfarsite la
nom. sing. neart. in d, IL in e, III in ea), iar Atexi
numai 2 si anume forma T pentru substantivele sfar-
site in 4 s}; e (capr’-a, capr'ii-ei, pL. capre-le, capre-lor ;

2 2 2
pane-a, pane-i-ii; pani-le, razi-lor). Dapi forma IT e
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declini toate subst. fem. sfargite in ea sau ¢, la cari se
pune articulul oa sau la (turturé-oa sau turturea-oa ori
turturé-la, turturé-lei; turturele-le, turturele-lor). Si la
adiective destinge o declinare masculind si alta feme-

= v 3 L i 2
nind  pomu-1 dulce, duleele pomu; panur’a alba, alb’a

pamura). Dela pag. 41 inainte tot restul gramaticei este

copiat dupi Loga, deosebirea consistd numai in orto-
grafie. L
Gramatica lui E. Radulescu (1828).

E. Radulescu a publicat in 1828 importanta sa gra-
maticit intitulata: : :

,,Gramatica roméneasci de D. I. Eliad, datd la
tipar’ cu cheltuiala D. coconului Scarlat’ Roset’ 1828
Cartea, care este tiparitd cu litere cirilice, contine 166
de pagini. Gramatica are o prefata foarte interesanti,
care contine XXXIII de pagini. In prefatd Eliade mo-
tiveazi simplificarea, ce a ficut-o alfabetului cirilic, a-
ratand ci o limba trebue si aibd atatea semne, cate
sunete are. Aceastd motivare cuprinde, pe langa ar-
gumente, multa ironie si umor. Eliade arata, ci a le-
padat 8 litere din alfabetul vechiu cirilic gi ci a lasat
de aseminea la o parte accentele grecesti (ocesiile, psili
si dasia) ; spune ci la o noud edifie va lepada si pe y
(i): ,,De va-avea grammatic’a norocirea de a se-mail da
ines odatid la tipar, vel vedea o curititd si de dansul,
ca si semene antru toate cu cea italieneasci bun’a el
sor’ (pag. XIV)“. Tot aci el arati insemndtatea orto-
grafiei §i a punctuatiei: |, Punctuati'a desparte si face
chiare judicé.t-ile noastre, aratd sarul’ si relati'a lor’
si ne face sl si antelegem’ si s ne facem antelesi in
serierile noastre (pag. XVI)*. Eliade in intaia periodd
a activitatii sale literare, cand nu fu influentat de limba
italiand, erd un mare aparator al fonetismului, ceeace

se vede din urmitoarele randuri: ,Aci andrisnesc a- o

vorbi pentru frati’i nostri din Transilvani'a si Binat’,
cari sant’ vrednici de toati laud’a pentru ostenelile si

"




silint'a ce pun’ pentru literatur’a rumaneasci. Pentry
ortografia ansi, care voesc' Sd 0 antruduci seriing’ cu
literile latinesti, bine ar' f fost’ si urmeze duhului ita-
lienesc’ ; adici a seri dupd cum’ vorbim’. Si si nu se-ia
dupii ortografi’a francezi gi englezeascd, care pazeste
derivati’a zicerilor, care este niscutd in veacurile sho-
lasticismului si de care chiar’ singuri acum’ ar Voi g3
se-scuture (pag. XVI)“. Eliad atinge si complicata pro-

blem:i ortografici, ariitand nesiguranta, ce existi in pri- -

vinta aceasta: »De vel si zici de scrisorile de man,
aci pa nici unul’ ny Viz seriind ca pe cel'al alt’ ; un'i serig
fiind, alt'i fiindu ; un’i Seriu wiafd, al’i wviiafa i alt’i
cum le vine bine ; un’i seriy fdcator, alt’i f(iczitorz'?i,' un’y
SCTiN ey tonuri, alt’i firi tonury si alt’i cu tonuri cu car-
ligele si cu picaturi la toati silab’a §i la toati slov’a
scl. De vrei si vorbesti de cirtile tiparite, si aducem’
anainte toate editiile cirtilor’ §1 vom’ vedea, ci nici un’a
nu se-aseamdnii cu ceilalty 4n ortografie, ci din po-
trivi ci fieste-cine a-seris’, dupid cumi i s'a parut, fari
nict o reguli si fari nici un’ obiceig (pag. XVIII),

In privinta cuvintelor striine, de cari avem tre-
buintii si pe cari le luim din limbile striiine Eliade zice,
ca trebue sii le potrivim cu firea limbei romanesti (pa-
triotismy, entusiasmy, clery, natie, ocazie, comisie, geo-
grafie, energie, centru, privilegiy, colegi, pag. XXVIII).
El eritici pe Romanii din Ardeal, Binat $i Bucovina,
cari zie ,,formé.luesc’, recomandiluesc’ [luandu-se dupi
limba ungureasca] si pe cei din Muntenia, cari zic
~formalisesc’, recomandarisesc’ [luindu-se dupa limba
greacid] in loc de »formez; recomandgt (pag. XXIX).
Eliade Spune, ca trebue si se cerceteze si sa se invete
limba romaneascs §i geniul ei si cj pentru aceasta este
destul o bagare de sami luminati si fird de prejudeciti
§i un paralelism al Iim'bilor, ce au relatie cu dansa.
Aminteste_de Gheorghe Lazar, care deschise la 1816
intéia scoals romaneasei, zicand cj pomenirea lui tre-

7
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bue si fie de mult pret la toti Roménii. Tot in prefatd
Eliade citeazi pe gramaticii anteriori, laiudand pe Mi-
cul, despre care spune, ci a scris foarte bine roméneste ;
de aseminea si pe I Vdacarescu, zicand: ,,Marele ban’
Toan’ Viacdrescul' a-statut’ cel’ dintaia an Tara rumi-
neasci ce a diaschis’ drumul’ Rumanilor spre cultur’a
limbi si pe urma a lasat’ ca o datorie fiilor’ si nepoti-
lor’ sii cercetarea si andreptarea limb'i, scumpa trebue
& fic pomenirea lui la totl Ruman’i (pag. XXX)“.

Eliade aminteste, ca si marele logofiat Iancu Va-
cirescu ar fi compus o gramatici romana cu litere la-
tine1), in care zice, ca ,,prin litere se-naste literatur’a,
iar dela slove si n'astepte cine va decat numai slovnire
(pag. XXXIII)". Tot odatd anuntd si gramatica ma-
relui vornic Gheorghe Golescu, ce a aparut mai tarziu,
aritand ci Golescu se ocupa si cu facerea unui dictionar
romanesc 2).

Intrand in studiul gramaticii iata cum o defineste:
,,Gramatic’a este unii mestesugu, prin care Amvatami
sd cunoastemii 0 limbh4 a o vorbi si a o scri antocmal
dupd ansusirile si firea ei“. El admite urmatoarele parti
de cuvant: ,Substantivul' (zicere de fiintd), pronumele,
aljectivul’ (zicere de cualita), articolul’, verbul', parti-
tipila, ‘prepoZiti'a, adverbul’, conjugativul’ si interjec-
ti'a (pag. 6)°. Dupa aceasta arati din cate parti se
compune gramatica, dand definitia fiecdrei parti: ,A-
cest’ fel' de cercetare, ca si vedem fieste care zicere,
an care parte de cuvant’ se-aduce, ne da o parte a gra-
mitic’i, care se-numeste etémologie, cand cercetam’, cum
trebue si unim’ zicerile un’a langa alt’a, ca sa ne dea
antelesul’, ce voim, atunci santem’ an alta parte a gram-
matic'i, ce sa-numeste sintacs . Cercetarea locului si a

1) Nu se stie, unde poate si fie manuseriptul acestei gramatiei,
de oarece in biblioteca Academiei roméne n'am gisit-o.

2) Manuseriptul acestui dictionar se afli in biblioteca Aoade-
miei romane. -
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randulul zicerilor’ ne maj da anci si alta parte a gram-
matic'i, care se-numeste construcfie. Cercetarea acestor’
trei pirti ale grammitic’i se-zice cu o numire analis -
grammidticese’. Avem si alti parte a grammatic’i, ansi
loghiceascé, care se-numeste cercetareq propozitiilor’ a
analisi loghicesc’. An grammatici amvitim’ sy cunoas-
tem’ zicerile, apoi si le antrebuintim’, P& urmid si ne
gandim’ asupra lor’ #1L an sfarsit’ si le scrimy’; pentru
care ampartim' gramatic’s an trei parti, adicd an ang-
lisii - grammadticesci, analisii- loghicescii i ortografie. Si
iara analisul’ grammaticesc g Se-subtamparte an trei, an
etimologie, sintacs’ $1 constructie (pag. 6—8)«

Substantivele le Imparte in materiale (omui, casa)
$1 ideale (angeru, dreptate) ; cele materiale le subim-
parte in substantive materiqle comune (caln, munte), co-
llective (oaste, petrig’), substantive proprii (Peiru, Du-
nare). Eliade admite 3 declindri, luand ca bazi de im-
partire genul substantivelor (declinatia de barbitesti,
declinatie de femeiesti, declinatie de neutre). Mai in-
taiu se ocupd de declinarea substantivelor nearticulate.
La declinarea nearticulatd Eliade varieazi substantivele
masculine si neutre Ia numar, raportul de cazuri i
aratd. prin Prepozifiuni, introducand pentru declinarea
nearticulati o formi de declinare prepozitionali (N,
femee, G. de femee, D Ia femee, g. a.).

pDeclinatia de barbdatesti.

Singurit’ - Ammultit’
s Numinativ’ (de numire) socru-u soeri-i
Ghenetiv’ (de neam’) de socrn de soeri
Dativ’ . (de dare) la socru la socri
Acuzativ' (de cauza) pe socru pe soeri
Vocativ' (de chemare) o soacre 0 socri
Ablativ’ (de-luare) de la ai de socry dela ati de socri¢

Eliade indrepts gresala gramaticilor anteriori, a-
ratand ci substantivele femine fac genetivul si dativul
din singular ca si Ja plural, iar nu ci ar fj invariabile
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la singular, dupd cum sustineau gramaticii anteriori,
din cari am vazut ci singur Tempea, desi sustined in
teorie principiul greseit al predecesorilor sii, totusi in
practici se abdted, firea limbei aratandu-i, cid regula,
ce s'a dat, nu erd exactd. Arata in ce se sfargesc sub-
stantivele masculine, femenine si neutre, amintind Si
schimbarile, ce sufiar unele din ele la plural (calii-cal,
vale-val).

s Pronume personule simple”.

Pers. L. : Pers, 11
»N. el , noi tu voi
Gh. de mine de noi de tine de vol
D. mie, Ami, mi nod, ne, ni {ie, ati ti  void, va, Vi
Ac. pe-mine, md pe-noi, ne pe-tine, te  pe-voi, vd
V. o el 0 mnoil o tu o voi
Ab.dela (de) mine de la (de)noi de la (de) tine de la (de) vol

Pers. 111. birb. i neutru fem.

M. elii, dansul’ ei, déansi ea, dansa ele, dansele

Chifa v =~ a lori a el a lori

D. lui, a1, &si, i lori, le, 1i, 457, ei, dénsel, a1 asi, i, lori, le, H, sl

A. pe-elii, dansal’, al,pe e, dansi, a1, pe ea, dansa, o, pe-ele. dénsele,.
pe sine, se pe sine, se pe sine, se le, pe sine, se

V. o elit , o el 0 ea = o ele

Ab. de la (de) el de la (de).ei, dela(de)ea,dan-, de la (de) ele,
dansul’ : dansi gat dansele

Pronume personale compuse®: ,Et-ansumi, tu-in-
suw'ti, elu-ansusi®.

Deosebeste aljective materiale (alb’, rost. ratund’,
strambi), si ideale (Antait, al doilea, mare, buna, al mea).
Adiectivele ideale le subimparte in posesive (met, taq, sau,
e.tc,),demonstratiz?e (acestu si dstii-acestul si astui, acesti s
ssti-acestori §i astorn, aceastd si asti-acestil si dstii, aceste
si aste, 5. c.; acelu si alg-acelui si alui-aceisi &i, acelort si
alorii, aceasi a, acel si ai, acele sl ale-acelorn si alory: aceste:
pronume iau de multe ori la sfarsit’ un’ @ pr: acesta, aceia,
aceasta, acelea ; de asemenea iau dupd dansele pentru mai
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multd antéirive pronumele @st, pr. acesta’sl acela’si pag, 26),
E relative (care-cirui Si caruia, cari-cirorg $1 carora : care-

cdrii §i ciria, care-cirora i cirora), interogative {(N.

A. care, G. D. cui; despre ,,cine® zice, ci se intrebuinj
l1 fazd numai la singular, sustinand i mod gresit’ i
I 3 nu se declind, ,ce” are amindof numerit); nedefinite
(alto-altui = si altuia, alti-altorg si altora, altd-altei g
altia, alte-altorg si altora ; toti-toate, tutulora ; nimini- -
nimului ; ung-unui si unnia, un'i si niste-unorq si unora,
una si o-unei §L unia, unele si niste-unory si unora ; a- -
mandoi-améandurory i améndurora, améndoi - ori-care,
fie-care, ori-cine, cel ce, ceea ce ; insi, nief unul’, nestine
pag. 28), numerale (dof, trel, 20 de oameni=cardinale ;
al doi.lea:ordz‘nale, adjective  comparative (mal ante-
lept’), superlative (superlative de sine—foarte antelept’
sall prea antelept’, superlative relative=—cel mai anfe-
lept’ pag. 31). Despre articola spune, ci. ,este o mici
zicere, care Se-pune an urm’a si anaintea substantivelor’
§i adjectivelor’, ca si le defineze”. Eliade inlituri pre-
tinsii articuli »ul si oa“ Intrebuintati de gramaticii an-
teriori, admitand numaj adeviiratii articuli lu, le, a. Des-
pbre o din saoa, randureaoa, zioa“ Eliade spune pentru
Intaia oard, ci este eufonic. Aceasti explicatie a lui
Eliade in privinta lui o eufonic [mai tarziu ;0" eufonic]
a fost primiti si pastrati de toti gramaticii posteriori
(exceptionand pe Miheltanu) pani la Lambrior, care ca si
Maior, cu drept cuvant a dovedit, ci acel  nu este inter-
pus, ci rezulti din vocalizarea grupei consunantice 77 din
latinescul | stella—steaui*. Eliade nu admite articulii
celu si ali, eea si a, care se pun numai inaintea adiecti-
velor, despre cari zice, ci sunt mai mult adjective de-
mostrative (omuly cely anteleptii, femeea ‘cea anteleapti
Ppag. 34).
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»Declinatie de articol’ cu substantive i adjective”.

Birbitescit Femeescit
Singurit’ Ammultit’
N. Omu-lit oameni-i femee-a femei-le
Gh. a omu-lai a oameni-lori a femee-I & femei-lori
D. omului oameni-loril femee=i femei-lori
Ac. pe omu-lit pe oameni-i pe femee-a pe femei-le
V. o omu-le oameni-lorit o femee-a o femei-lorfi

Ab. dela (de) omu-li dela oameni-i dela (de) femee-a dela (de) femei-le:

Neutru

N. lemnu-li

Gh. a lemnu-lui

D. lemnu-lui

Aec. pe lemnu-li

V. o lemnu-le

Ab. dela (de) lemnu-li

N. A. omu-lii antelepti,
Gh. D. omu-lul anteleptii,
N. A. casnic’a femee,
Gh. D. casnic’-i femei,
N. A. femmee-a casnici,
Gh. D. femee-1 casnice,

lemne-le
a lemne-lorii

- lemne-lorit

pe lemne-le
o lemne-lorii
lemne-le

anteleptu-li emil
anteleptu-lui omit
casnici-le femel
casnici-lorli femel
femei-le casnice
femei-lorii casnice.

Despre wverburi.

Eliade imparte verbulii in substantivi (numai &
£i) si in wverburi adjective (a scri=eu sant’ seriindi).
Verbele adiective le subimparte in active sau de lucrare
(serii) pasive sau de patimd (a se invita de altulu si
rdsfrangdtoare (e mi lai pe mine). Verbele active
le subimparte in active strdmutdtoare (anvat' copilul’),
active nestrimutdtoare (umblu, sizu). Verburile uniper-
sonale, le imparte in unipersonale active (tund, ploua,

“trebue), pasive (se-antelege, se-vede) s§i rdsfrangdtoare

(se-cuvine). Aratd, cd unele verbe personale se intre-
buintazi cate odati ca unipersonale (se-vede, se-ante-
fege, mi se-aratd, ti se-vedeaste §. c. 1.). La conjugéri nu
urmeazi impartirea clasici latinad [ca Micul, Morariug
Tampeahu, Loga si Alexi], nici imp#rtirea italiand a
lui Viedrescu, ci impirtirea franceza, conjugand dup®
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conjugarea I toate verbele terminate la infinitiv in
a sau are (a-canta, cantare), dupi a II cele terminate
in 7 sau re si 4 sau dre (a-vorbi, vorbire ; a-hotira;
hctédrare), dupd II1 cele terminate in e, nu ere (a-face,
facere) si dupd IV. cele sfarsite in eq sau ere (a-vedea,
vedere).

yConjugarea 1 modi aratatord,

Prezept’ (cant-un), nesdvdrgit’ (cant-amu, cant-ai. cAnt-a,
cant-amu, cant-ati, cént-a), sdedrgit’ (cAnt-ail, cant-asi,
cant-d, cant-arami, cant-ariti, cant-ard), mai-mult-de cat’-sd-
vargit’ I (cant-asemi, cant-asesi, cant-ase, cant-aseramy,
cant-aseriti, cant-aseri '), mal-mult-de cat'-sdvdrgit’ 11 (amt
fostu-cantatl), neotarat’ (amu cant-atn), wiitorw I (voin
cant-a), wiitord 1T (voii fi-cant-atii 2)

Modit poruncitor’ .
Cént-a, cint-e, si cant-dmuy, cant-ati, cant-e.
Modii poftitor’ si andoitor’,
Prezent’ (asu-cint-a si-cintar’-asi), trecut’ (asu-fi-cantatii)
Modii suppus’.
Prezent’ (ca si cant-u), trecut’ (ca si fiu-cantaty).
Modi infinitiv' (a-cant-a si cant-are)
Partitipia prezent’ (cant-andy), trecut’ (cant-ati).
Eliade recomanda (pag. 66) a se consulta gramatica
vornicului G. Golescu in ce priveste conjugarea verbu-
rilor regulate si neregulate. Verbele, cari formeazi per-
fectul in seiii le considers ca neregulate (spirseiti, rupseiii),
Prepozz’;iile le imparte in simple (in, la, a, pre, de,
peste, dupd, fird, citrd, langd) si compuse (din, prin,
dela, despre, dintre, dintru, pantre, pre langd, de de

1) Pentru intdia dati intalnim la Eiiad (exceptand manuscriptele
lui Eustatie si Macarie) in plural forma noud cdntaserdm.

2) Eliade intrebuintazi viitornl II, care lIa Tempea si la Clemens
este considerat ea plusquamperfectul optativului (voiu fi cdntat),
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supt, antre si antru). Unele prepozitiuni se intrebuintaza
numai in compunere (pro, des, re, res, ab, ob, ad, con,
stra=—despirtesci, strabatn, riastorna). Prepozitiile aratd
relatit de timpa (An vremea acea), de locii (an curte), din-
preund (cu mine a venit’), despdarfire (din oameni), mijlocire
(prin tine s’a-savarsit’), pricing (pentru Blena s'a - facut’
bataea Troi), inpotrivire (asupra mea s'a-sculat’), gandi ad
scoposit (spre savargire se-sileste).

Adverbele le clasifici in adverbe de timpid (ieri, a-
cum, atuncl, maine, scl.), de locu (aci, acolo, sus, jos,
aproape, scl.), de cualitate (bine, antelepteste, prieteneste,
scl.).), de cdatatime (mai, prea, foarte, ancd, scl.),
tdgdduire (nu, ba, nici), de intirire (da, dar, scl.), de
indoiald (oare), de intrebare (unde? cum?); fras’ de
adverh’ aw adverb’ compus’ (tot’-d’auna, de-multe-ori,
St ey, .

Tata cum defineste Eliad conjunctiunile: ,,Conju-
gativul’ este o zicere, care o0 antrebuinfam’, ca sa le-
gam ag sd unim’ zicerile, judecifile si perioadele una
cu alta”. Ele se impart in completitoare (3i), impotri-
vitoare (ansa, ci, dar, iar), desjugdtoare (an, sal, ori),
conditionale ai ipotetice (de, daci), cauzalive {cdci, Ci,
ca, ca si, si), ecsplicative (adici),. de wrmare {asa
dar, dar, deci), conjugative compuse sau frasuri de con-
7ugatzv0 (pentru ca, fiind cd).

Interectiile arati bucurie (bravo, v1vat, 5.-al), in-
tristare (ah, vai, oh, aoleo, 5. al.), scarbire {e, aide,

uf, 5. al), curaj (axde, de, dede), mirare {a, o, 3. al.),
spdimantare (a), chemare {o, u, e, uma), ldcere (si,
tacere). Pe langd interjectiunile simple mai are 3i in-
terectii compuse (o doamne! o minune! vai- de mine
g:al):

Sintacs’ partea a doa (pag. 75).

Eliade da sintaxei urmatoarea definitie: | Sintacsul’
este partea aceea a grammatic’i, care ne aratd relati'a

-

T
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i cuviint’a ziderilor', €€ au Antre dansele, §i cum 3 Je
agazim’ un'a langi alt'a, ca sia facd un’ cuvantu dupa
&nsusirile si firea unej limbi*.

Vorbind de sintacsul’ substantivuluy arata, ca se
intrebuintazi ca subjeid, ca apostrofd, ca complinire
(pag. 73) ; tot astfel zice, ¢i se poate Intrebuinta si pro-
numele. Dupii aceasta se ocupa de concordent’a adjecti-
velor’ cu substantiv;ele, de complinirea adjectivelor’ (iubi-
tor’ de amvﬁ.tinuri, vrednic’ la toate, folositor’ Socieii-
i, s. al. pag. 79), de z‘nh'ebuz'ntarea_ad]'ectz‘wlurzi pose-
sive [arati ci ,,Sau” se Intrebuintazi, cand se rapoarta
la, subiect, ijar »luie, eand se rapoarta la altiy vorba,
bag. 81], a dadjectivelor demonstrative (o.mul"aoosm,
acesta este bun’), q articolului (bunul’ omu, omul’ cel’
bun’, a lu; Socrat). Trecand la sintaxa verbului tracteaza
despre concordent'a wverburilor’ cu  subjetul (tineretea,
vitejiea, frumusetea cu vremea se frecg - frumusete, vi-
tejie, -slavi, némic nu este statornic’; o jumitate din
oamenl sdnf sai este; ampérat’ sai ori care stapanitor’
este dator’ fericirea supisilor sii), despre locul subje-
tului in diferite propozitii, despre complinirea verbu-
rilor’ (complinirea dreaptd, ne-dreapta, intamplitoare Lijs
despre intrebuintarea timpurilor’ [prezentul in locul vii-
torului, prezentul istoric, imperfectul in povestiri, im-
perfectul indicativului in locul optativului perfect, per-
fectul simpla pentru o lucrare de curand Ispravitia, por-
fectul compus pentru o lucrare de mult ispravita insi
fira a fi hotiiritd ; perfectul compus in loc de viitor—
pte al perdut’, de nu vei ticea®], despre intrebuintarea
timpurilor’ conditionelulu; (spre a arita indoiali=—4y-
treabd’l, daci ar'-putea si ne ansoteasci), despre in
trebuintarea tempurilor’ modulu; suppusi (trecutul’ ara-
tiudu  viitor'=—nu  crez’ s fi venit’, an lo¢’ de ,hu erez’

1) Sub complinire intimplitoare Eliade infelege complimentele
Cireumstantele de loe. timp si de mod (pag. 87).
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cit va-fi-venit’), despre intrebuinjarea infinitivului (ca
subjet’, ca prezis’, ca complinire, ca substantiv’), despre
sintacsul partitipii [a participiului prezent, care poate
ardta ,,timp’, cauza, ipotesd™; a participiuiui trecut in
_intales activ ,,condeiu bun’ de scris’ an loc’ de bun’
de a.scri cu dansul®; a participiului trecut in intales
pasiv=,,omu yrednic’ de iubit’ an loc’ de vrednic’ de
a se-iubi san de a-fi iubit™, pag. 97]. Sintacsul prepozi-
tiilor este tractat pe larg, aratandu-se intilesul local,
temporal, cauzal, etc. al prepozitiunilor (pag. 99—110).
Eliade nu amestecd adverbele cu adverbialele dupa cum
au ficut gramaticii anteriori (merg’ afarii si merg’ afara
de cetate, pag. 111); adverbialele le numeste adver-
buri” prepositiale sau prepozitil adverbale).

Trecand la conjugative [conjunctiuni] arata intre
altele, cii conj. si se repeteazi pentru mai multa inta-
rire (si mila si ajutor’ si ori ce facere de bine vel arata
nemultimitorulul este anzadar’), ca adverbul cand poate
% aibi intdlesul conjunctiunilor dacd si fiind' ca (cind
o dati ai dat’ hotiirarea? este cu putintd sa mai antorei,
pag. 112). Dela pag. 116—124 urmeaza ,deprindere a-
supra analisulul grammaticesc’. In partea a treia (pen-
tru constructiej se ocupd de randul’ si locul’ zicerilon,
antr'o propozitie, aratand in ce consistd constructi'a
fireascd sau dreaptd si constructi'a figurati sau intoarsd
ori nedreaptd; de aseminea tracteazi despre construc-
ti'a plind sau éntreagd, despre constructia elipticd, des-
pre pleonosmyi. In partea a patra (pag. 129-—146) se
ocupa de propozifi. Eliade zice ci, ,,prepozifia este o
judicats pronuntiatd”. Qubiectul il numeste subjet’ ad
subzdcut’, predicatul prezis’, copula legiturd ai gemn’
al judecdl’i. Vorbeste de subiectul si predicatul simplu

1) Tatd cum face Eliade aceasti deosebire ; ,Maulte adverburl
sint’, care an unele antamplarl ce-subzie’ la verburi si dn altele iali
4n complinire substantive ca si prepozitiile (ma due’ dineolo si md due’
dincolo de Dunire). :

S
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§i compus’, de propozitia simpli si compusa. Arati deo-
sebirea intre subjetul’ grammaticese’ (o constiinta) si
cel loghicesc) (o constiingd antinati) ; de aseminea in-
tre prezisul’ grammaticesc’ (Dumnezeg este tata) si pre-

pozifiile le imparte in necomplinite [simple] si complinite
[compuse]. Propozitiunile complinite le subimparte in
principale i tncedente [secundare]. Cele incedente le
Imparte in ecsplicative (patimile, care sant’ boale ale
sufletului, vin’ din ampotrivirea noastry an protiv'a ju-
decat’i) si determinative (gresal’a ce se-naste din ne-
stiint# este ertati). Dacit o fraz; este compusi din dous,
propozitiuni principale, in care Subiectul propozi-
fiunii a doua este exprimat prin un pronume per-
sonal, ce tine locul subiectului din propozitiunea in-
taiu, atunci Propozitiunea intaiu o numeste absoluidg
(de sine), iar a doua relativi. Propozitiunile simple le
Imparte in ecsplicite sau curate (scriv) si mplicite
sau dmpletite (ew sant’ scriind’). Mai departe destinge
propozitii pline sau antregi (Cine este a cela, care a
facut’ aceasta? Frate meq este g cela, care a [dcut’
aceasta) i nedntregi sau elliptice (cine a-facut aceasta ?
Frate miey). Propozitiunile le Imparte dupi intdles in
ecspozitive (de spunere), inperative (de poruncire ), inte-
rogative (de antrebare ) gi esclamative (de mirare). Dela
pag. 141—146 urmeazi ,-deprindere asupra analisului
loghicesec* [analiza frazelor §i a partilor propozitiunilor).
Ocupandu-se de ortogm/‘ie, de litere, relafi’a si pronun-
li'a lor’ (pag. 149--157) tracteazii unele schimbdri fone-
tice (a in d, a 1A &; &, ¢ sin 2, {,8; ein ea; o in oa,
0 in %; sc in gt; s in Z Inainte de b, v, d, m,n, b, r).
La urmi tracteazi despre puntuatie (157—166). Grama-
tica lui Eliade este cea mai bun#i din cate ay aparut
Pand la dansul. Eliade a Indreptat multe dip greselile
sramaticilor anteriori. Sintaxa a tractat-o mult mai pe
larg decat antecesorii sii. Din punct de vedere pedagogic
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aceasta este inthia gramatica metodici serisd in un stil
limpede. Aceastd gramaticid a servit de model multora
din gramaticii urmatori.

Dela 1839 Eliade incepe a fi influentat de limba
si literatura italiana. Ocupatiunile sale cu poetii italieni
si in special cu Dante §i Tasso au avut 0 inraurire co-
varsitoare asupra sa, astfel ci el cauti a da limbei
romane o formi cat se poate mai apropiata de limba
italiani. In numarul 53 al ,Curierului romanesc’ din
1839 Eliade  a publicat un dialog intre un taran roman
gi un fran italian, in care arati asimanarea cea mare,
ce existi intre aceste doui limbi. Eliade publici in ,,Cu-
rierul romanesc (anul ITT)" un paralelism intre limba
romani si cea italiand, prin care cautd sa dovedeascd,
ci aceste doua limbi sunt identice si cd deosebirile
dintre limba italiana si romand nu sunt decat rezultatul
culturii italiene prin autorii italieni. Asa dar dupd E-
liade deosebirea intre limba italiand gi romand este,
it italiana are o literatura, iar romana nu si ca urmare
el ne recomands a ne insugl prin imitatiune literatura
italiani. Pentru acest scop el traduse pe Dante, Tasso
si alfi scriitori italieni in o limba romaneasca italiene-
zatd, inlocuind toate cuvintele striine din limba ro-
maAni prin cuvinte italiene i latine, insofind fiecare
traducere de un dictionar explicativ. Traducerile au a-
parut in ,Curierul de ambe sexe”, de unde unele au
fost extrase in brosuri. In 1841 Eliade extrase din
,Curier si publica: ,,Paralelismu " (pag. 156) intre dia-
lectele romanu si italianu sau forma ori gramatica aques-
toru doé dialecte®. Tot in 1841 Eliade publicd un extras
din acest paralelism sub titlul: ,,Prescurtare (pag. 113)
de gramatica limbei romano-italiene. Pe cand in editia
din 1828 declindrile sunt impartite in 3 [declinare mas-
culind, femenina $i neutri], in editia din 1841 Eliade
admite 5 declindiri ca si in limba latind {I a substanti-

~velor sfarsite la nom. sing. neart. in a, I in u, It
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in e, IV a substantivelor neutre sfargite in B, Vo
celor sfarsite in i, @ i ea, pag. 7]. Pe cand in editia.
din 1828 are 4 conjugdri [I in a-are, Il in i-ire, III
in e-ere, IV in ea-ere], in , Prescurtarea din 1841
are 3 conjugidri [L n are, II ‘in 4re, III in ere].
Eliad introduce mumiri italiene de timpuri (trapasatu
I=arasemu, trapasatu II=am fostu aratu, participiu pa-
satu=aratu). Presentul’ modului suppus’ [prez. con junc-
tiv] este numit [iitoru subjunctivu, iar trecutul’ suppus’
[perfect conjunctiv] este numit imperfectu  subjuncti-
vu (pag. 67). Presentul’ poftitor’ din editia din 1828
il numeste fiitory conci’;it_z'onalu, 1ar trecutul’ poftitor’ este
numit imperfecty conditionalu (asu fi aratu). In e-
ditia din_1841. are un fiiloru presentu (voiu fi arendu
pag. 67%*), ' :
Gramatica lui P, Plesoianul (1828).

In 1828 P. Plesoianul publicid o carte intitulatd:
»Cele dintaiu cunostinte pentru trebuinta copiilor, care
incep a ceti, traduse din frantozeste si adaogate de
Grigore P. Plesoianul, profesor de Imprumutata inv-
taturd al scoalelor nationale din Craiova 1828

Cartea, care este tiparitd cu litere cirilice, contine
dela pag. 126—138 un extras de gramatici romang,

Tatd cum deffneste Plesoianul gramatica: ,Numesc.
gramatica, stiinta, care ne invati regulile limbii‘. Ple-
§oianul imiteazi pe Eliade impartind declinirile in mas-
culind, femenini si neutri. Substantivele nearticulate
le declini ca si Elidde cu ajutorul prepozifiunilor, jar
la declinarea articulati Intrebuintazi art. lu, le, a. No-
menclatura timpurilor si modurilor este cg §i in gra-
matica lui Eliade din 1828. In 1833 3 aparut edifia
I, unde tracteazi gramatica dela pag. 103—120.
SRR SEr ey

1) L. S&ineanu a publicat in 1892 un studin despre Eliade
Riidulesen ca gramatie si filolog. Acest studin (pe care Siineanu l-a
publicat cu putine sehimbir; 8i in  Istoria filologiei“, pag, 172-200),
care contine 51 de pagini, are ca anexe prefata ,grawaticei lui Eljad*
(pag. 55-72), o miex recensiune asupra Ini Paul Torgoviciu ca gramatie:
(pag. 73-76) si prefata voeabularnlui Inj Eliade (pag. 77-98).
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Gramatica lui G. Séulescu (1833).

In 1833 Saulescu publicd gramatica sa intitulati:
,,Gramatica romaneascd seau observatii gramaticesti asu-
pra limbel roménesti pentru scoalele normale si ghim-
naziale compusid de D. Gheorghie Saulescul, profesorul
filologhiei in ghimnaziul national din manastirea S. S.
Trierarhi. Partea I-ia etimologhica. Iasi. In tipografia
S. Mitropolii 1833“. Gramatica, care este tiparita cu
aMabetul vechiu cirilic, contine 236 de pagini (dela
pag. 217—236 este tabela de materii). Partea etimolo-
logicd este dedicatd I. P. S. arhiepiscopului si mitropo-
litului Sucevei si Moldovei Veniamin Costachi. In pre-
fati Siulescu aratd, cum' a procedat la compunerea gra-
maticei sale, zicand: ,Canoanele acestel gramatice sant
culese parte din observatiile facute asupra dialectulul
moldovenesc, pastrat in alcituirea docomenturilor si a-
cartilor tipfirite aproape cu doa vecuri mal nainte ; parte
din stilul celor mai nol scriitori, precum si din insusi
idiotizmurile pistrate in voroava poporului, carile sint
cu osebire insusite firel acestei limbi; iara parte este
inzestrati cu teorii filologhice privitoare citra indepli-
nirea limbel intru cele ce se atinge de informarea par-
tilor vorbei si compunerea cuvintelor dupa modelul lim-
bei intru cele ce se atinge de informarea partilor vor-
bel si compunerea cuvintelor dupa modelul limbei eli-
nesti si latine (pag. 4)“.

In prefati Siulescu spune: ,Aceasta este cea in-
taia gramaticia moldoveneascd, ce esi la luminad in pa-
tria noastri si aceasta este niscutd in cele intaia data
infiintate scoale nationale, carele sant productul pa-
triotismului vostru parinte al natiei [este vorba de me-
trepolitul Veniamin Costache pag. 5] Siulescu defi-
neste si imparte gramatica in modul urmitor: ,Gra-
matica este o miestrie, ce ni'mvatd bine a ceti, a scrie,
a intelege si a vorbi intr'o limbi. Piartile invatiturel
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gramaticale sant cinel: 1 Ortoepia (regulele dreptei sil-
labiri). 2 Prosodia (regulile dreptef respunderi). 3 (-
tografia (regulile dreptei scrieri). 4 Etimologhia, ce
ni'mvati a cunoagte pﬁrtile\cuvantului, adecd radicina,
din care se trage statul §i mutdrile fieste ciruia cuvant.
5 Sintacsul, ci ni'mvati regulele compunerei partilor
cuvantului dupi firea §i insusirea grairei unui poporu.
Obiecturile gramaticei sant trii: 1 Numile, ce arati fi-
intd si insusimea estimei (omul bun). 2 Verburile ce
arata faptuirea fiingei (viazi) 3 Pirticelile, carile sint
legitura cuvantului (prin, si, cu, citri §- €., pag. 1 s 2)¢,
Dupa aceasta tracteazi despre alfabet [pag. 3, admite
31 -de litere], despre ortoepie (2—3), despre diftonguri
sau disonante (pag. 4), despre ortografic (8—12), des-
bre cetire (pag. 12—15), despre Intrebuintarea semne-
lor scrierii (pag. 15—24), despre etimologhia adeci poy-
boceimea seau vorbimea (dela pag. 24 Inainte).

Trecand la articul, iati cum il defineste Siulescu:
pTuturor partilor declinive in limba noastri romaneasci
organu al declindrei 1i este articul. Deci articul se poate
numi argicul seagy incheietura, prin care a se declinii seag
se apleaca partile cuvantului cele declinive (omul, omu-
lui pag 24)“ Articurile e imparte in defipitive san
“hotdirdtoare (ul, le a, pag. 25), relative (cel, cea), in-
definitive sau nehotdaritoare (und, wund sau 0), partitipe
(de, la sau a, dela).

Saulescu ca i Eliade Imparte substantivele in MaAsC-
line ( barbatesti), femenine (Temeiesti) si nevtre, admitand
urmatoarele € cazur; sau cideri: Nowminativul (numito-
riul), acuzativul (paratoriul), ablativul (luatoriul), pocati-
vul (chemtoriul), dativul {(ditatoriul ), ghenetivul (nasci-
toriul, pag. 26). Siulescu isi arata piarerea in privinta
provenientei articulului, afirmand -ci toate limbile eu-
ropene [ca greaca, germana, etc.] au Imprumutat arti-
culii dela pronumele personal de persoana a treia 3 ca
limbile romane ii formeazi dela persoana-a treia a pro-
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numelui personal latin si dela pronumele relativ-ar itd-
toarc. Astfel art. le il derivid din il-le (fr. le, iar ital.
il), ul sau lu dela vechiul® il-lus (ital. lo ), a dela ea
sau illa (ital. la) ; dativul singular il deriva dela vechiul
si vulgarul wllué sau sllui (om-ul-lui, parinte-lui), nom.
plur. 4 dela # sau dlli lat (i, igl sau Ii ital.), fem. le
din cas-ile dela lat. il-lae (fr. les, ital. le), gen. si dat.
plural lor din i-lorum (leur fr., loro ital). Articulu
relativ c-elii il derivi din qui-ille, celui dela qu-illuz,
cii dela qu-it, celor dela qu-illorum, cea dela qu-ca,
c-¢i sau celei dela quai sau illei, ce-le dela qu-ellae.
Articurile indefinitive unu, uni sau o le deriva dela
unus si una; tot intre aceste pronume pune si pe nes-
tine dela nescio quisne. Articulul partitiv 1l formeazi
pentru genetiv cu prepozifiunea de (ital. de, fr. du),
pentru dativ cu prep. la, a (lat. ad, ital. al, fr. la),
pentru ablativ cu prep. dela dea (ital. del, de la dea),
pentru acuz. cu prep. pre, pe (lat. per pag. 27—29).
Substantivele le numeste nume fiinfitoare saun substd-
toare, adiectivele le numeste insusitoare sau aieptive.
Sauleseu critica pirerea acelora, cari zic, cd in limba
romani nu s'a pistrat genul neutru si pe cei ce numesc
genul neutru cu numele de eterogen, aducand exemple
de neutre latinesti pastrate in limba romand (de decl.
II argentum=arginti, brachium==bratg, frenum==fraa, vi-
num=viny : de decl. IV cornu==corn, gelu=geru, genu=
genunchiy, tonitru = tunetu ; de decl. III altar = altarig,
lac-lacte=lapte, nomen=nume, gluten=glodu, caput=cap,
gutur=géti, tempus=timpu, frigns=—frigi, os=os, ani-
mal=animal). Pe langa substantivele citate mai aduce
ca exemple neutre (cari nu pot fi socotite ca etero-
gene) subst. ou plur. oud sau 0 (ova), ad. nou plur.
noud (nova). Siulescu zice, c# Latinii ar fi avut mai
mult drept si numeascid genul neufru real decat Ger-
manii, cari il numese Sachlisches, de oarece la Germani
sunt de genul neutru pe langd lueruri neinsufletite si
nume de fiinte insufletite (das Weib, pag. 33—36).

<
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Declinatia.

Tatd cum defineste Saulescu declinarea : »Mutarea
numelul prin cideri se zice declinatie. Aplecarca insi
seat deciinarea numelor limbei romanesti nu este fi-
nald, pre cumui acelei latinesti, ce articulara pre cumui
acelei italienesti, cu diferire ci Italienif pun si articul
definit la inceputul numelui (il womo ), iard Romanii la
finalul numelui (om-ul). Drept aceasta declinatiile arti-
curilor santa insusi declinatiile limbei romanesti (pag.
37)". Cazurilor le di urmitoarea definitie: | Atarnarea
sean relatia, ce are o fiintd seai un nume cu altul, facq
cazurile seati ciderile declinirei nunilor (fitul omului ).
Cazul este o relativi mutare a finalului (omul, omuluf).
Cazuri sant 6, din aceste dupi insusirea declinarei” nu-
milor limbei romanesti sant radacinale numai doi: 1
Nominativul, din care semformia Aec. cu pre, Ab. eu
dela si Voc. cu o. 2 Dativul, din carcle semformi ghe-
netivul cu @ (pag. 37)". Declinarea numelor {modurile
declinatiei numilor romanesti sant duplice) cu articu-
Iui definit la urmi o numeste flecsibild sau aplecativi,
lar declinarea cu wna, wnd, cel, cea si cu de, la, dela o
numeste imflecsibild sau neaplecativi (pag. 38). La de-
clinarea articulati (despre finalurile numilor, concorda-
tia cu articuri si declinarea lor) S#iulescu nu face nici
0 impartire, ci aratd, cum se aplici articulii la substan-
tive. Saulescu critici pe nedrept pe gramaticii anteriori,
cari intrebuinfazi articulul 7, zicand ca singurul articul
ce se aplicid la nominativul singular al substantivelor
masculine si neutre sfargite in ,u® mutd san scurti S1 puri
(care u se trage dela numile latinesti masculine si neatre
in us i um) este ul (pom-ul, soer-ul, fii-ul, bob-ul), arti+
culul le se aplici la , numile terminate in e, cise trag
dela abl. numilor latine in e ale declinatiei atria (pa-
rinte-le=parente, ariete-le=ariete, pag. 39—40)“. Ge-
netivele numelor proprii in &i (Ducdi, Lucii) le derivi
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din vechiul genetiv latinesc al declinarii I in aé (aulai,
terrai, aquai, pag. 41), iar genetivul substantivelor fe-
menine in ei il asamani cu genetivul declinirii V lati-
nesti in e? (rugel, fricei seau fricai!). Despre substan-
tivele femenine sfarsite lo nom. sing. neart. in 4 zice,
cd se trag dela numele latine de declinarea I sfarsite
in a (tabla=tabula) si cd finalul & {(carelei a scurtata),
unindu-se cu articulul «, se preface in a tablda seal
table pag. 43). Substantivele sfarsite in ea sau a in-
tonat (ultimotonite) le deriva din limba latind prin le-
padarea grupei /I (purcella=purcea, stela=stea, no-
vella=nuia) ; acestea articulandu-se primesc un o eu-
fonic intre terminatie si articul (purceaoa, zioa, abaoa
pag. 44). La substantivele femenine sfargite in e si
neintonate pe ultima silaba (neultimotonite), cari ,se trag
dela ablativul latin in e al declinatiei a 3-a, finalul ¢
uninduse cu art. @ se preface in ea (muierea=muliere :*
Saulescu se ocupa si de articularea substantivelor feme-
nine, cari inainte de e final au o vocald accentuati, zi-
cand: | Numele femenine, cese termina la Latini si
Grecl in ¢a seau 7o, noi le terminim fin e, ci idiotismul
limbiel noastre pronuntie pe 4 si pe a ca e dupa i
(manie dela lat. mania, copie dela copia, vie dela vinea),
in cat numele femenine terminate in e si articulate apoi
cu e, terminate in ea sau 7a, se pronuntie ca e pr. minia
ca ‘manie (pag. 44)". Saulescu, ca si Eliade, admite
numai art. fem. @ criticand pe acei gramatici, cari con-
siderd pe oa §i ea ca articuli (oe $i ea sant numai mo-
dificatii ale aratatelor triplice finale, unite cu singurul
articul femenin a, pag. 45). Arati, ci dintre substanti-
vele sfarsite in ¢ unele sunt masculine, ca popd (popel),
tata (tatal'seann tatul, tatel g1 tatalui), Senecd (lui Se-
neca si Senecal). Trecand la plural arata, ca substanti-
vele masculine se sfarsesc la nom. plur. nearticulat in i,
la care se adauge articulul i (pomi, pomii); de asemi-

1. Aci aratd mutareq lui g in ¢ si a lui ¢ in é&
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Dea spune, cum formeazi pluralul numele neutre (faptu,
fapturi si fapte : caledin, calede; cuin, cuie; ol, od seal
oud = ovum, ova : ogoru, ogoarda: amaru, amardi : ho-
taru. hotard : fern, ferd: poporu, -popoard, s. a.); de
aseminea ci numele neutre sfarsite la nom. sing. in e
fac mom. plural neart. in ¢ §i wri, iar articulat in Je
(nume, numj ; sange, sangiuri ; scaune—scamna ; lemmne=
ligna ; mere=mala ; fire=fila ; fraie=frena ; semne=sig-
na: buna, bune; ¢orpu,, corpuri—-corpus, corpora; timpu,
timpuri; peptu, peptari: trupuri, ziduri s. a.; si unele
femenine fac pluralul in uri, ca arama-aramuri, marfi-
marfuri, iarbi-ierburi, pag. 48). Substantivele femenine
formeazi nom. plur. neart. in e i i (table dela tabla,
purcele dela purcea, muere-muerl; baltd latd-balti late,
cadi ratundi-cizi ratunde, aripa-aripi-aripe ; aminteste
demutarealuid in z i de alui ¢ in fyaluicsigin ¢ si ¢, cand
sunt urmate de ¢, pag. 50 ). Acuzativul il formeazi dela nom:
‘cu prepozitia pre (pre omu), iar ablativul cu prep. dela
(dela omu). Arati, c¢i vocativul se formeazii dela nom.
neart. (o pirinte i parintei, o Dummnezeule, o ceriule, o
Plotind §i Plotino, o buni domni si 0 bunilor domni ; vo-
cativul popular se face cu mg Sl fa in loc de 0, pI.
fa Catrinid si Catrinoai seaq Catrinai, mi Teane, pag.
51). Dativul substantivelor masculine sl neutre se for-
meaza cu art. Iui (omului, fruptului), iar al celor fe-
nine cu ei (Plotinei, vite-l-ei==aci se adaoge citri ei
un ), dativul din plural cu art. lor (femeilor). Despre
genetiv zice, ci se formeazi dela dativ, punind inainte
a (a domnului si a domnilor). Vorbeste de genetivul
partitiv (o cupa de apia), de aseminea di mai multe e-
xemple de substantive, cari fac pluralul in doui feluri,
avand intales diferit (ochi-ochiuri, buciti-bucate, arginti-
arginturi, pag. 57). Siulescu arati unele schimbiri fo-
netice (prozodica prifacerea vocalilor), ce se intampli
‘€U ocazia motiunii, declindrii, conjugiirii 81 derivirii.
cuvintelor (pag. 57—67), astfel vorbeste de mutarea
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Iui ¢ 5i 0 accentuat in ea si oa, cand in silaba urmatoare
urmeazi ¢ si e -(pArintescu-parinteasca, coptu-coapté,
teardi dela lat. terra ; recomandd a se intrebuin{a forma
munieneasci teari in loc de forma moldoveneascé
pfara’, peari-para dela pira, veara-vara dela vera, prea-
did-prada dela praeda), de schimbarea lui a accentuat-
in @ (balta-bal{i, baie-bal s. a.). Sdulescu recomanda, ca
~ s# ne ferim de | ingdndgtoarele vocale @ si a”, unde se
poate la inceputul §i in launtrul cuvintelor zicand pre
nu pd [ca Muntenii], el nu dla, timpi nu tdmp, pomet,
nu pomdl, trimet nu trdmit. Saulescu a fost etimologist,
ceea ce se poate observa din formele | fet-feata™, sifsal
(s se feaca, pag. 62). Se ocupd de schimbarea lui
latin precedat de i in e (mania=manie, filia=fie, s. a.),
de lepadarea lui » si ! (granum grana=—grau-graie, fre-
num-frena = frag-fraie, pabnlum-pabula — paiu-paie. §. a.},
de prefacerea lui o final in ¢ (ova=oud, nova=noui),
de muierea si perderea lui ! final (vale-vii, cale-cai .
c.), de schimbarea (umezirea lui 1) grupei cl in ch si
gl in g (clamo— chiemti, glacies — ghiatd), de schimbarile
substantivelor neutre derivate din neutrele declinirii a treia
latinesti (caput-capita=capu-capite, tempus-tempora=timpi-
timpuri, frigus-frigora —frigi-friguri, s. c.) si de derivate
din neutrele decliniriia doua (pretium - pretu, nutritinm
nutreti), de aseminea si de alte schimbari fonetice suferite
de substantivele romanesti, cari se trag din limba latind

portie, s. a. pag. 63—67).

La comparatiunea adiectivelor (de aieptive gi de ale
lor gradatii seatwt scariri) destinge gradul gezetoria seai po-
zitivii (omu ferice), gradul comparetivi sau intrecitorii (Ca-
ton este mai bun seai mal rit de cit Antonie; mail=
magis seall majus) si gradul superlativii seau covdryitorit
(Antonie este cel mai bun, prea, cu totul bun, pag. 53).
- Adiectivele diminutive le numeste comparative diminutive
(albiior, duleisora dulcior-dulecius, caldisord).

Numeralele le imparte in 8 clase (8 feljuri) : ,1
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Zemeinice seau cardinale (unul, una, doi, ambii, amandoi
dodzecl seali viginti si viinti, s. c.!) 2 Feliurivele seaii di-
versativele (de un telig; uniformu, duplicy, unimodicq, §. ¢.).
3 Implicatoarele seaii duplicativele (in una, in dod, simplu,
duplw), 4 Impartitoarele seain distributivele (singur, cate
unul, cite dod . c.). 5 Ordnduitoarele seai ordinarele (in-
taiul, antaia, s. c.). 6 Participitoarele (un intreg, giuma-
tate, un trieriu, . ¢.). 7 Inmultitoarele seaii reultiplicativele
(odatd, de dowd ori, de trii ori sean diti). 8 Timpuralele
{de un an seau anoatin, de doi ani seali bienu, de tni
ani seali trienu, etc). La numerale propune unele forme
imitate dupd latineste (primul, secundul, tertiul, cinciul,
gestul, septimul, optul, ete, pag. 67—73).

Pronumele le imparte in urmitoarele categorii: | Per-
sonale seai fategti (eu, tu, el), reciproce seaii renturndtoare
(pre sine, sie), conjugdtoare seai impreundtoare (me, te,
se), posesige seaii  stapanitoare (almen, altay, alusan), de-
monstrative seai aratatoare (istu, celu), relative seaii redu-
<dtoare (celce, carele), interogative seaii intrebatoare (cine,,
carele), indefinitive seai nehotdratoare (ori cine, ori carile,
cineva, careva, niste, un, o, fiecare, cutare, s. c. pag. 76-93)«.

Verbul i1 defineste astfel : » Verbul este parte a cu-
vantului, ce aratd faptuirea*, La verbe destinge nrmatoa-
rele forme, pe cari le numeste ghenuri : 1 Ghenul activii
seaw lucratori (cuminecy lui ideile mele). 2 Ghenul pasiv
sead patimitoria (scoleriul se invata de catra mine), 3 Ghe-
nul neutru seai lucrdtorii intransitivi, care are intelesy tri-
plici: &) Ad lucritoriy (umblu, mergn, fugn, cuget, chi-
tescl, nascocesct). b) Au patimitoriu (sufery, ametese, obo-
sescu, rdbdu, patimesen ¥). ¢) Ag neutru (star, gezu,
incetezu, .dormu). 4 Ghenul deponentii seati depundforii en
intelest patimitoriti (md intristezu, ma mir, md tulbur, mi
bucur, s. ¢.). an Incritorig (ma lau, ma investescn, ma

.

1) Cele douil forme din nrmi sunt luate dela Macedoromani.

2) Stulescu, easi alti gramatici anteriori, uneori scrie pe u mut
alteori nu-l serie,
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peptiant, mé preumblu, mé culed, §. ¢.); aceste se numesc
si ,verburi reciproce seati reducatoare® (md laud insumi?).“

El admite 7 moduri : ,,Indicativ (aratatorin), conjun-
tivai (congiugitorin), optativi (poftitoriti) seaw dubitatoria (in-
coitorit), condifionati, imperativi (poroncitoriti) sead mdn-
datorid, infinitiv (nehotaritorit) si modul partifipial (im-
partasitorit, pagina 97).“

Timpurile (stafiile timpului) sunt urmétoarele : |1
Timpul de acum preasent seait preafiintiv (et land). 2 7im-
pul ce trecea, imperfept seaii neprefapt (imperfect=laiudam).
3 Timpul trecut perfept seadw prefapt simplu (et laudai) sean
compus (am-lindat seau lindatam). 4 Zimpul ce trecuse,
preaperfept seai preaprefdpt simplu (eu laudasem) seau
compus (am fost laudat sean laudat am fost). Zimpul vii-
toriii seaw fiitoritt ¢ fuitor (voin lauda seat laudavoiu, pag.
93—100)*,

Saulescu admite 4 conjugatit (I land-a-are, Il vid-e-re,
IIT intind-e-re, IV auz-i-re). Destinge 7 feluri de verbe :
o1 Verburi regulate (laudun). 2 Verburi neregulate (1 lau=
lavo, iati=levo, manancti=manduco ; IT tinu si tiit, manu,
ramant, pot si pocin ; IIT pun si puin; IV vinu §i vig,
peru si peit, voiu in loc de volin). 3 Verburi impersonale
{ploui, ninge, fulgerd; pare. trebue, se cuvine). 4 Ferbur
defaptive (blemti=ambulemus, pasa, aide-aidem-aideti=ando,
ceas=cess0), D Verburi incoative de conj. IV, carile arata,
ca acum incepe ceva a se face (inflorese, innélbesct *). 6 Ver-
buri frecventative de comj. I, carile aratd a se face ceva a-
deseori (dormitezii, indreptezu). 7 Verburt ajutatoare (I verbul
esistivii sean fiintiva ,eu sént*, II verbul pozitivi seau
avutivih et am®, III verbul viitoriu ,eu voiu“, pag
100)*. La conjug. verbelor auxiliare se gasescsi forme vechi
i forme macedonene (escu, fum, avumy, pag. 102—110).

1) Silescu uneori insamnii pe 7 scurt, de alteori nu-l deosibeste
de ¢ intreg.

2) In mod gresit recomandi a se conjuga dupid conj. I ,verbul
nenhoativ® ,mi inviscu (pag. 133)%.
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Conjugatia 1. Modul indicativi (pag. 113).

Timpul de acum (landu), timpul ce trecea (laudamu),
trecut simplu (laudai, laudast seay laudisti, lauds, laudamg
sean landaramy, linditi seaq laudariti, lauds si laudard),
trecut compus indefinit (am, ai, ag*, am, afi, ag laudat si
landatam), timpul ce trecuse seai preaperfept (laudasem,
laudasesi, laudase, landasemu, seaq landaseramg, laudaseti
seall liudaserati, laudase seaq laudaserd), preaperfept com-
pus indefinit (am fost lindat seay landatam fost), fiitorin
(voiti liuda seat laundavoii §L o, 1i, a, om, iti, or liuda
in Moldova: in Muntenia 0 lauda®), fiitoriul trecut (voin fi
landatt sean laudatoi fi fost; de aseminea o1 voia fi lau-
dat si fi voig fi fost liudat, voin vre fi laindat, voig vre
fi fost laudat, voig vre voi a lauda, voia fi vrut lauda,
voilt fi fost vrut linda, voiti vre fi vrut a liuda. voil
vre fi fost voit a lauda).

Modul imperatica.

Timpul de acum sean present (lauda seau si lauzi,
lande seag si lande, si landam, laudati seaq si lindati,
lande seaq si laude). Celealalte timpuri le Imprumutd dela
conjunctiy,

Modul conjuntivi.

Timpul de acum (si landu), timpul ce trecea (1 vream
lauda 1), timpul trecut (si fin, sifii, si fie lindat, s. c., seaiy
et si fi laudat, 5. c.), timpul ce trecuse (si fin fost laudat
seaui eu si fi fost laudat), fiitorii (si vren lauda), fiitoriul
trecut (si vream lauda, si vream fi laudat, si vream fifost
laudat, si vrui lauda, si fi vrut lauda, si fi fost yrut [i-
uda, sa fi voit a vre lauda, si fi fost voit a vre lauda).
Modul optativa gi conditionati (pag. 113).

Timpul de acum (as lauda), timpul ce trecea (vream
landa), timpul trecut (as fi laudat §i laudat as fi), timpul

* Arati, ci Muntenii intrebuintazi a in loe de qu (pag. 115).
1) Imitat dupa Vaciresen, :
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ce trecuse (as fi fost liudat si laudat ag fi fost), fiitoriit
(asu vre lauda), fiitorivl trecut (asu vre fi laudat, asu vre
fig fost landat, asa vre fi voit a lauda, asu wvre fi fost
voit a liuda, asu fi voit a lauda, asu fi fost voit a lauda,
agti fi voit vre fi landat, asu fi fost voit-a vre fi laudat,
pag. 116). Modul . conditionat® se formeazd punand conj,
di inaintea timpurilor dela optativ.

Modul infinitivii seait nehotdardtor.

Timpul de acum (a liuda), trecut (a fi liudat, a fi
fost laudat), fiitoriti (a fi vrut lauda, a fi fost vrut lauda),
infiniticul duplu (a vre lauda, a vre fi laudat, a vre fi
fost laundat), infiniticul triplu (a vre voi a lauda, a vre fi
voit a liuda, a vre fi fost voit a lauda).

Partitipia si gherundia.

Timpul de acum (laudand, laudandul, liudando, liu-
détorin). '

Supinul (liudat).

Supinul trecut (avind lindat seau fostul liudatorig,
avand fost laudatorin), fiitoria (avand a liuda, voind seat
voitoriul a liuda, fiitoriul voind a vre lauda, a fi lauda-
torii, a fi fost laudatoriw, voitoriul seat voindul & fi
vrut laudat, viitoriul seau voindul a fi fost landat, pa-
gina 117 %),

Saulescu mai dia exemple de unele timpuri formate
en verbele jajutitoare“: ,1 C'u verburl aucsiliave se pot
imforma verburi descriptive seaii perifrastice. Cu am

_# Stulesen are o multime de forme curioase de timpuri, ce nu
se intrebunitaza si cari sunt inventate de dansul; de aseminea gi la
numerale §i pronume (pag. 117).
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si cu infinitivul verbului se imformi verburi active de
faptuire preasenti si fiitoare (am a face); asemine cu
gherundie i modul conjuntiv (am de ficut si am si fac),
iard cu supinul se imform# verburi trecute (am facut).
2 Cu wvoiit §i imfinitivul seay conjuntivul senformi ver-
buri de timpul fiitoria (voii «a face sead voiu si faci).
3 Cu sdmt §i partitipia pasivid semformi verburi pasive
(sant Liudat ), iar cusupinul preapozitionat cu de se mfor-
ma gherundia (sdint de liudat pag. 131)“. Saulescu arati
schimbarile fonetice, ce le sufiir verbele in timpul con-
jugarii (lauda, ldudamu, facu, fdcuiu: torni, toarni : jocu,
Jucat: audu, auzi: abata, bafi : fact, faci; esu, esi: gusiy,
gusti: aundu si auzi- audio, pag. 141].

Ocupnadu-se de formarea timpurilor (amjormarea
timpurilor, pag. 142—153) aratd, cum s’au derivat u-
nele timpuri din celea latinesti. Astfel imperfectul il
derivi dela infinitivul scurt, la care anini am dela (lat. -
bam), avam, auam, am (l‘a.udavq,m, laudauam, laudan ; ve-
devam, vedeuam, vedeam s auzievam, auzieam, auziam 1),
Perfectul simplu al conj. T il derivia dela infinitiv, la
care adauge avi sau ai (addpai=adaquavi, supinul ,,adi-
pat” dela adaquatum), afari de trecutul verbelor e}
da” (dedii si dadui ; sup.=dat’ ,a sta* {stitui; sup.=
stat si statut), ,a lua“ (ludi; sup.—luat), ,a la“ {laui :
sup.=laut . Perfectul conjugirii IT il derivi din lati-
neste (finui dela tenui, supinul ppiinut® dela tenutum, ten-
tum ) ; aratid ci unele verbe fac trecutul in sei si supi-
nul in s# (ramései-ramast, zisel-zisy, intinsei-intinsg,
prinsei-prinsiy, Imvinsei-imvinsy, ucisei-ucisa) ; astfel con-
tinua a arfitd, cum se formeazi perfectul si supinul
verbelor regulate si neregulate de conj. III si IV, dand
Inai multe exemple (ficui si fecii, ficut i fapt* ; scrisei
sl scripsel, serisu si seriptu; intelesei, inteles, inteleptq ;
diresel, diresn, direptn ; rupsei, rupta : fripsei, fripta ;

1) Cipariu tot astfel explici formarea imperfetului.
*) Saulescu aratd, ci si la substantive sa preficut ¢ in p (lacte
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auzii, auzitii). Persoana a doua dela perfectul simplu
lauddsti o deriva din latineste (laudavisti-laudasti-liu-
disi); la plural intrebuintazi formele vechi, cari se
apropie de cele latinesti, explicand formele noue (launda-
ramu, laundarati, laudara ') din plusquamperfectul latinesc
(laudaram, laudaras, laudarat, laudaremus, laudaretis,
laudarent). Plusquamperfectul il formeazi din persoana
I si IIT a perfectului, asiminandu- cu plusquamper-
fectul conjunctivului latin (laudasem=laudassem). A-
rat4, cid persoana a doua a imperativalui se formeazi
din persoana a treia a indicativului prez. (lauda, tine ),
lar persoana a treia dela prezent conjunctiv (laude el).
Imperativele neregulate fi, du, zi nu le derivi dela
imperativele latinesti [fac, due, dic], ci dela persoana
I a indicativului prezent, de unde leapada pe ¢, aratid
cia verbul a weni formeazi imperativul vind Sl vino
(pag. 150). Gerundiul il formeazi dela infinitivul scurt
(landandu—landando), participinl pasiv se sfarseste in tu sag
su (landatu—laudatus), cel activ in forid (laudatorin).
Adverbiile le imparte in rdddicinale si simple (ici),
in detrase si compuse (omineste), in perifrastice {cu
mana, cu mintea). Dupa intales le imparte in mai
multe feluri: Locale (ici, cole), timpurale { acum, atunce)
ale cdtimei (atata, mult, putin), caritimei {ase, nu,
ba nu, bun, ran), ale moduwlui (asa, ca, ba nu, ugor,
greu, cu greu, bine, foarte), ale indoelei (poate, doari,
cumva ), ale ardtdrei (en, enca, iatd, iaca).
Congiunfiile sunt impirtite in copulative sau legi-
toare (si, e seau i, cu), ordindloare sau orinduiloare
(antain, apol, dupi aceia), comparative sau cum pni-
toare (cat seau cucat mal mult; atita, cu atat mai
mult), dejuntive sau dispreunitoare sau singure pozi-

>

=lapte, pecten=pieptine : analogic mtroduce forme c1 a.entiv, peifep-
obiept, subiept, sustinand, ei dacil vom zice altfel ne abatem dela idio-
tismul limbei roménesti pag. 147).

3) Si la sing. are o formi in @i imitati dupd latineste (liudi-
rai, laudarisi, landara, pag. 148).
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tive (au, ori seatw), condifionale (si, di, deaci, 5. a.)
ddversative sau in contratoare (ansa, iara, totusi, s. e.),
concesive sau indatitoare (di, di §i, mdcar, cu toate
e, 8. ¢ ), cauzale (ciici, pentru ca, fiind e¥, §. a.), con-
seculive, scopale sau wrmditoare (51, ca si, §: a.), con-
clusive sau inchietoare (deci, agedari, s. a. ), tsplicative
sau talcuitoare (adecd, va si ZICA, precum seau cum
ar fi, de esemplu), timpurale (cand, pani cand,  dupa
ce ), modulative (atare mod, cum am zice, ase, precum,
§ €. pag. 155—161). _

Prepozitiile le imparte in separabile, cari cer a-
cuzativul (spre mine,s. ¢.), ablativul (dela mine ), gene-
tivul (inaintea seau inliuntrul caseil) ; simple insepara-
bile (ad, res, stra, pro §. c.); compuse locale (aproape
de, din colo de, de o parte de, departe de §. c.); timpo-
locale (inainte de, pe Ia, pana la, s. c.); compuse cu
substantive preapozifionate (a-supra, in-aintea, in-apoia,
impregiurul s. ¢ ). Aici amesteci §i unele conjuncriuni
(si, sa; di).

Interieptiile (interieptii seau pitimitoare) sunt cla-
sificate In ale placerei, ale rasului (ha, ha), ale siltirei
(hop, hop), ale bucuriei {al binemi pare, voe buna),
ale aplaosului si multemires (bravo, vivat, aferim, amin,
bine, foarte bine), ale afirmdrei (ei, fie), ale chemirei
(hel, nauzi, o, mi, ista, cela), ale poftirei (o di ar fi L
firear sau fioar; micar si deie Dumnezen ; cumnu
ai rogute ; cale bund ), ale demdindirei (hat, aide, mergi,
carate, fugi, feri, sariti, nu lasa, nu te da), ale intre- -
birei (ce, ha, cum), ale neplicerei {ale plangerei=vaiu,
alio, alen, valip : suspiului — ofu, ah, vai de mine), ale
nivoinfei (baiu, ba, lasimi, dami pace, numi debue),
ale ingretosdirei (fui, tiu, nutif rusine, mare agiungati ),
ale ‘mulcomirei si mainies (tisu, taci, silentd, destului,
agiungiti, nu maf liorbai ), ale amenintdrei ( pel, lipseste,

1) Gramaticii anteriori le construese gresit cn datival.
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afara, cinii te mdnance, vazutal mai), ale mirdrei (o,
ce minune, curios, o doamne, bre-bre, mai mi, vazutai
mil, chiar, iacd mé, cum si poate, mare minune, nu-
mai spune, zeu *¥), ale inspdimdntarei si infricarei (elei, u,
oi, ho), ale neprefuirei si nepdsdrei (dec, cemi vizura ochii,
mare lueru, pag. 169—171).

Sadulescu se ocupd de formarea verbelor (de im-
formarea 'werburilor) din adiective, pronume, nume gi
adverbe cu ajutorul prepozitiunilor separabile si insepa-
rabile (nalbescti, unescu, insugescil, intérvziezs, oftezu, ho-
hotese, asuprescii, innapoezi), de numele derivate din sub-
stantive, adiective si din verbe (cuprinsul dela ecuprinsy,
tacatorit dela facut, ninsoare dela nins, albusu dela albug,
multime dela mult, petrarie dela peatrd, pometu dela
pom, suisu dela a sui, miriste, maieriste, s. ¢. pag.
174-—179). Dela pag. 179—191 arati diferite termina-
tiuni (finaluri) de ale numelor apelative masculine si
femenine, iar dela 191-—206 tracteazi despre compurne-
rea Clivint'elm', recomandand cuvinte ca ,pestina” in
loc de ,helesteu*, ,vantula® in loc de ,moara de vantu*,
phescoud” in loc de ,oud de peste”. Saulescu cauta si
rcmanizeze terminii technici ('g"x’allraticﬁ——serrﬁonicé, a-
ritmetica=numerici, rationici seau ratiocinici==logici,
zeostiinfa=teologie). El face comparatiuni ecu limba
francezi, care a scurtat cuvinte, luandu-le din limba
latind (peu=paulus, oeil=oculus, 5. a.).

Partea sintactica.

Partea II sintacticid s’a tiparit tot in anul 1833
§i contine acelag titlu, ca si partea etimologica. Si
a kdoua parte, care are 160 de pagini, este dedicatd lui
Veniamin Costachi, protectorul lui Saulescul). Autorul .

#) In {inutul Nisiudului (Transilvania) se mai aud si astizi
interjectiunile ,,du-te-du-te* si ,numai spune®, ,doara nu*.

1) Siulesen a fost tremis de Veniamin Costachi in , Teresia-
num® din Viena si apoi la Atena.
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se ocupa de subiect, de concordarea lui cu predicatul,
de ,,intrebuirea articurilor definitive, relative seau aiep-
tivale®. Despre , articurile definitive™ zice, ci sunt , pro-
nume  aratitoare simple” de a treia persoana (omul

-buna, bunul om) ; iar articulii prelative”, despre cari

spune, ci sunt de aseminea pronume paratatoare”, ii
numeste | ajeptivale” (soarele (el luminos, cel soare
luminos  seati c¢el luminos soare, eu bunul seau e
cel bun). Aratdi cand - substantivele gl adiectivels
se Intrebuinfazi articulate si nearticulate. Dupa aceas-
ta tracteazi despre intrebuintarea (intrebuirea) pro-
numelor personale, zicand ci noi ca i Latinii 31 Grecii
putem lepida in conjugare pronumele (serit, serii, s
¢.) ; totusi pronumele se pune cand »laptuirea subiectilor
§¢ opune una alteia™ (ea adun si fu resipesti), in titu-
taturi (Noi Toan Sturza), cand voim ,,& da mai mult in-
tiles seat ton voroavei (parici tu esti mal bun de cag
dansul ; tu din toti e ai aflat ), in raspunsuri la intre-
bari (cine a venit ? Eu). Vorbind de intrebuintarea dati-
velor si acuzativelor pronumelor personale, recomandy
a sc intrebuinta formele scurte singure, fiarid a fi in-
sotite de formels lungi (mi tremite). Propune a se
intrebuinta pronumele posesiv ,sdd@, sa“, cand se ra-
poartd la subiectul prepozitiunii, iar »Hul sioei) cand
iw se rapoarti la subiect (vulpea gibui giina cu puii
el, adecd ai giinef, pag. 26). Dela pag. 32—40 se ocupa
de intrebuintarea pronumelor paratitoare, intrebiitoare
si relative’. Dupi aceasta tracteazi despre sintaxa ca-
zurilor si anume de sintacsul reghiminei cei partea o
doua a zicerei, ciderea ghenetivu'ui (fiig al pirentelui,
fil ai périntelui, ai mumei ; fici a parintelui, fice ale
pirintelui, pag. 42), de reghiminea proprie si de n-
semndrile preapozifiilor (pag. 49—81), de verburile re-
gitoare. de dativul persoanei si de acuzativul luerului,
de aieptivele regitoare de dativ, de reghiminea acuzati-
vului, de spetiali intrebuirea preapozifiilor acuzativale si
de insemnarea lor (pag. 61), de preapozitiile ablativale:
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(pag. 77), de ghenetivul partitivi imformat cu de {pag.
81). Prepozitiunile sunt tractate amanuntit, aritandu-
se insemmarea si intrebuintarea lor. Vorbeste de partici-
piile, adiectivele si substantivele, cari cer dupa dansele
prepozitia ‘de (insetat de dreptate, lasatul de sec, fHch-
torin de bine, neputincios de picioare, bun de gurd, par
de cal, lemn de fag, cofa de apa, pag. 86). Despre ghe-
rundie spune, ca este format din supinul verbului si
cd este echivalent cu gerundiul latin in uwm (este de fa-
cut=faciendum - est; mii, tii, ii de facut seau de a face
ori casi facti; am de ficut sean ami cautd a face ori
ami cautd si fac; sant vrednicu de fiacut; esti bun de
batut ; de-mpartitul numar), iar ghenetivul supino-ghe-
rundiei romdnesti este echivalent cu cel latin in 2 si «
(instrument de scris=instrumentum scribendi, usor e
zis=facile dictu, greu de facut=difficile factu, unealta
de seris sean de a scrie ori casi scrie, apa de baut
seall pentru baut, dan de mancat) § acuzativul supino-
gherundier este aseminea cu cel latinese In wm (merg
la vanat=—eo venatum, trimit la cosit-la secerat, ma
ducu la pascuit, la edificatul unei case, ma apuc de
lucrat, pag. 90—96). Apoi se ocupa de dependentul seau
de sintacsul zicerilor atdrnate in modul conjuntiv si im-
finitiv (doresc si Macu, doresc a lace), de sintacsu! parti-
tipial sau de constrangirea mai multora ziceri intruna
(omul imbuibanduse ~deacd seati dupa ce se imbuibi....:
cel ci seamdna secird—semidnatoriul secird ; ceia ce se
samand se secerd—pamantul semanat se secocra ; Tarc-
vine intirit — fiind intarit sean intarinduse se imfiinta
republica, pag. 102—113). Saulescu aratd, ci vechiul
participiu prezent s’a perdut §i ci astazl avem ‘urme
din dénsul in adiectivele in ,nte” (ferbinte soare) si
in unele substantive (fiintd din fiente, vointa din volente,
dorintd din dolente, pag. 110). La pag. 114 tracteazi
despre intrebuintarea adverbelor (soarele rasare stri-
lucindi seatt cu strilucire ori strilucit; Isus Christos
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sSe incruci sup Pﬂat’, adica dommning Pilat ; Tales im-
vatd mail intaig la Fericid). Saulesen arata, ¢ in limba
romani se intrebuintazi negatiunea nu si cand subiectul
este un pronume negativ  (nimine nag fost seati nan
fost nimine : niei unyl nu -san  ardtat ; nicdirea nat
fost) si ea de muite ori negam cu verhul defectiv | baiu*,
despre care crede, ci sederivi dela ,,A10% §i | ve© (Mergi?
baiu ; Fostai? ba ; Mergevei? ba nu, pag. 118). Dupi
-aceasta se ocupi de intrebuintarea Prepozitiunilor g
@ conjunctiunilor, La pagina 120 tracteazi despre
asazarea vorbelor in propozitiune si despre oranduirea
propozitiunilor in fraza, deosebind constructia Fireascd
(soareie rasare, ca si lumineze pamantul ) de constructia
figuratd (ca si lumineze in orizon, rasare soarele , a-
ratand in acelas timp cit aceasti din urma constructie ge
Intrebuintazi atunei, eand voiny a atrage atentiunea ce-
titorului sau a auditorului asupra unui cuvant sau cand
dorim si infrumsetim ori sj imputernicim ,,Sintacsul
si cand ciutdm a ne feri de cacofonje (pagt 126), La pag:
131 se ocupd de analisul constructiei, adici a Propozi-
tislor si a zicerilor, impartind propozitiunile in Propo-
zifii simple (soarele este luminos), in propozitiv compuse
(sandtatea, intalepciunea si avutia sant la om precumni
materia, insusimea §i faptuirea Ia © fiinta), in zicery
compuse prinfipale (soarele lumineazi, el incalzeste =i
imviiazs faptura), in ziceri incidentale sau compling-
foare cuviincioase zicerei prinfipale (soarele rasare, ca
si lumineze, el va lumina, di nul va infuneca inegritii
nouri). Propozitiunile secundare le defineste in modul
urmétor: | Zicerile incidentale definitive atarni mai cu
Sama prin pronumele relative cel ci, carele, s. a.; iari
isplicativele prin conjuntiile scoposului si, ca s, ci re-
gitoare congiuntivului, prin ale timpului cind, dupice,
inainte dece, atuncea, prin conditionalele di, dacd, prin
cauzaelle cd, adci, pentrucd, fiinded, prin isplicativul ade-
¢4, care va si zici (gresala ficuti—cares se face, di
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se face; cand se face—din nestiinia trebue a se erta
seali sd se erte)’. La pag. 136 tracteazd de intfregimea,
elipsul si pleonasmul propozitiilor §i a zicerilor, iar la
pag, 141 de spuneri seaw narafit (din mai multe ziceri
prin congiuntii intre legate se alcatueste spunerea).

Spunerea [fraza] este fireascd, cand se pune
mai intaiu zicerea principald, iar dupa aceasta urmeazai
zicerile cele incidentale cu conjunctiunile timpului, lo-
cului, citimei, modului, cauzei, conditiei i ale conclu-
ziei (pag. 144} Vorbind de intrebuirea modurilor $ «
timpurilor le imparte in moduri absolute (indicativa, im-
perativ si imfinitiv) si relative (conjuntivul, poftitoriul,
conditionatul si partitipalul), de aseminea si timpurile
in timpuri absolute (presentul si perfectul) si relative
(imperfectul, preaperfectul si fiitoriul). Sauiescu imi-
tand pe Eliade spune, c¢i poetii si istoricii intrebuintazi
prezentul (“preafiintiv) in loc de perfect {[aptuitul),
ca i arete cele trecute mai viii si de fafa™ (dupa ce
perde cineva, atunce cunoaste, in loc de ,,dupa ce au per-
dut cineva...”), de aseminea si in loc de viitor (,,vin
acum indati in loc de ,voi veni”). Despre imperfect
zice, cii poate ardta o actiune in mod absolut (omul lan
ceput vetuia selbatic) sau in mod relatd (cand vi-
neam, el se ducea seau se dusese, iar nu se duse ori
sui dus, pag. 145). Arata, ca perfectul optativulul poate
fi inlocuit cu imperfectul indicativului (di se intelegea
omul mai nainte, el capdtd seat ar fi edpatat multe).
Saulescu face deosebire intre perfectul simplu si com-
pus, zicand c# perfectul simplu ,aratd ceva mal de
curand facut si mai vartos in voroava [povestire] spu-
ind ceva (bitui, invinsei)“, iar cel compus™ arata ceva
facut ansd nehotarat ecvivalent fiind cu auristul greceses®
(am agiuns, am invinsu, pag. 146); tot odatd aratd, cd
viitorul poate fi inlocuit prin alte timpuri si.construc-
tiuni (voin veni, am a veni, am si viu, am de venit).

In tractarea sintaxei se -simte mult inraurirea sin-
taxe! latinesti si grecesti.

/
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In 1834 Saulescu a publicat partea IIT intitulati:
wDe prosodia limbei roméanesti si de versificatie“, la
care a adaus mai multe exemple de versuri 1. Tot.in
acest an Siulescu a publicat o gramatici romaneasca
pentru clasele elementare prescurtati din partea etimo-
logic#, ce aparuse in 1833.

Gramatica romaneascd §i nemtasci din 1838.

In 1838 s'a publicat la Brasov ogramaticd intitulats -
»Gramatica romaneasca si nemtascd’ pentru tinerimea na-
tionald intr'acest chip intoemita de un’ prietin’ al’ natii ti-
parita cu toatd cheltuiala domniisale Rudolf Orghidan,
cetdtan’ si negutitorin dg aici, Brasov, in tipografia lui
Toan Ghett. 1838¢.

Gramatica, care cuprinde numai etimologia [in pre-
fatd spune, ci va publicdA mai *arziu §i sintaxal, este ti-
piritd eu litere cirilice si contine 216 pagini. Partea roma-
neasca este tractatda paralel cu partea germana §1 anume
in coloana stingd gramatica romaneascd, iar in cea dreapti
gramatica germand, Scopul, pentru care a fost publicata

* aceastd gramaticd, se vede din urmatoarele randuri : »Spre

acest scopos’ se intocmi aceastd gramatici cu gand, ci
petrecand tindrul mai intdin regulile limbii sale totudiodats
$& cunoascd aceea ce are limba noastri de obste cu cea
nemtascd si cand va trece in clasul nemtese, cu atita si'i
fie mai usioard invitarea acestii limbi streine (pag. IV din
prefatd)”. Tatdi cum se defineste gramatica : , (Gramatic’a
(die Sprachlehre) este stiinta, prin care invitam’ si cu-
noastem o limb3 a vorbi si a o serie dupa insusirile si firea
el'. drticolul hotarator este lu, (1), le, a; iar articoli neho-

1) In 1835 I. Pop a tipirit la Bucuregti in tipografia lui Eliad
0 gramaticd roménd pentrn Incepiitori, din care au apirut 14 editii
pand in 1859. Tot in acest an s'a publicat : ,,Gramatica roméineasci ti-
pariti eu cheltueala din casa scoalelor publice si primitd in clasurile
de incepitori, Buecuregti, tipografia Eliade 1835*.

9
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taratori sunt un’, o, uni, unele, niste, neste, niscari si nescari.
La substantive sunt trei declindri [declinarea masculini,
femenina i neutra]. Genurile sunt numite neamusri.

Declinati’a substantivelor’ fdard articol’.

yWinguratic »Multoratiey
Nominativ’ (numitor’) socru Socr1
Genetiv’ (nascator’) de socru de socri
Dativ’ (datator’) la socru la socri
Acuzativ’ (parator’) pe socru pe socri
Vocativ’ (chemator’) o socru 0 socri

Ablativ’ (ludtor') dela au de socru  dela socri

Dech’nati'a'sustantixelor’ cu articolul’ hotardtor’
Declinati'a /.

,inguratie® »Multoratie
N. lupu-l' (lupu-lu) * lupi-i
G. a lupu-lui a lapi-lor’ -
D. lupu-lui ~ lupi-loru
A. pe lupu-l pe lupi-i
V. o lupu-le o lupi-loru

AblL dela sau de lupu-l’ dela sau de lupi-i
Declinati'a II.

N. A, Abl. mum’a mume-le vergea-oa vergele-le
G. D. mume-i (mum’i mume-lor’ vergele-i(vergel’) vergele-lor’
N. A. Abl carte-a carti-le
G. D. carti-i carti-lor’

; Declinati’a III.
N. A. Abl. lemnu-I’ lemne-le  paméantu-I' paménturi-le
G. D.  lemnu-lui lemne-lor’ pamantu-lui pamanturi-lor’

Despre adjective se zice, ci se declind (apleacd) ca
s1 substantivele. La comparatiune se deosebeste , dreapta
I sau gradul’ positiv’ (copil’ bland”), dreapt’a IT sau gradul
comparativ (copil’ mai bland’), dreapt'a 111 sau gradul co-
vdrgitor’ sau superlativ' (cel mal bland : copil’ foarte, prea,
paste misurd sau afard din cale bland=superlativ nelela-
tiv, pag. b9).

Numeralele (pag. 68) sunt impartite in cardinale sau
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‘an modul’ nehotirator’ ori suppus’=stit,
stin scrie ori si seriy, pag. 90). Modurile (chipuri) se im-
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temeinice, ordinative sau ordanduitoare, distributive sau ard-
dtoare de felurime (de doo feluri sau plase), repetitoare
(0 data, de doo-ori), maultiplicative (samplu, andoit’, antreit’),
mehotdrdtoare [in mod gresit pune aci pronumele nedefinite,
ylieste-care, fiegte-cine, vr'unul’, nict imul’].

Pronumele (pag. 71) sunt impartite in personale sim-
Ple (en, tu, el’) ea), reciproce san  dntorcdtoare (ma, mine,
mine ansu’'mi;’ te, tine, tine Ansu’ti: se, pre sine’si; sie,
sie’st, asi; loru'si, agi), ,personale compuse (et dnsumi, s, c.),
Stapanitoare sau Pposesive (meu tau, lui, sau, s. c.), ardtd-
toare sau demonstrative (acest’, sau #st’, asti: acel’ saq cel,
§1 al’, acea, cea si a; acest’a’si, acel’a’si; scolarul’ cel’ bun’),
reducdtoare sau relative (care, a carui, ciaruia si cui, pl. care,
@ caror’ gi céror’a; care, a cirii §i ciriia, plur, care, a ci-
ror’ si caror’a), dntrebdtoare san interogative (care, cine, ce),
nehotdratoare (altul’, nestine, nimeni safg nimenea, cine-va
‘care-va, ori-care-fie-care, ori-oare-cine.

Verbele se impart in lucratoare sau active (tac'), cari
se sublmpart in transitive sau trecatoure (laudu, fac’), ne-
transitive san ne-trecdtoare (fugn, alergu, umblu), reciproce
sau  dntorcdtoare (mi silesc’, mi stridueseti). Mar sunt
verbe pdtimitoare saun pasive (mi laud’ orf sant’ laudati),
neutre (stau, sedu, zacy, anfloresen), nesdvarsite san imper-
fecte (cari spre sdvirsirea antelesului mai cer’ si alt’ verb’

’

pot’, voi, trebui=eg

part in ardtdator’, demdanddtor, Dboftitor’, suppus’ si nehotardto.i.
Modul,, deméanditor' se 'Intrebuinteaza, cand’ vrem’ si po-
runcim’ ceva (scrie, anvatd), cand’ oprim’, sfatuim’; doje-
nim’, orf rugdm’ pi cineva (nu fa ast’a; mergi la scoala:
da'mi méina de ajutor’)“. Modul’ »poftitor’ pelingi dorire
mai aratd conditie si andoire (de Roméni ar’ fi mai bine,

-dacd 'siard iubi limb’a sa ; am’ auzitl, ca ar’ fi venit’ frate
meti)*. Se arati, ci modul conjunctiv sa poate intrebuinta
$1 ca imperativ, cand se subintelege unul din verbele pde-
méand’, vreaii, cer’ s.a, (si canti=cantd, si faci—fx). Timpul
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trecut' este de patru feluri: 1. Nesdvdigit’ (Anvatamu). 2. Sa--
vdrgitaé (scriseiun). 3. Mai-multi-decat’-savarsit’ (scrisesemii).
4. Nehotardt (am’ seris’), timpul wiitord (voin scrie), vii-
tora trecutu (voiu fi scris’), participiulii prezenti (cint-and’),
tiecut’ (céutat’). Conjugirile le imparte in 4 clase (I in are,.

II ére, III ere, IV in ire). Se aratdi schimbarile fonetice-

(mutarile de vocale si consonante), ce le sufir verbele in de-
cursul conjugdrii (pag. 117). Se arati conjugarea verbelor
neregulate (a bea, da, lua, sta,+ manca).

Adverburile se clasificsa in adverbe de timpii, loci, cua--

litate (bine, mai bine, foarte bine), cuantitate (adese-ori, de

multe-orl, mai cu seami), de adeverit (asa, da, cu buni.

seam’a), de tdgdduit’' (nu, ba, nici decum), de grad (mai, prea,

foarte), de intrebare (cum, unde, incotro), de andoire (doard).

Prepozifisle se construese cu cazul genetiv (asupra,
deasuprd, Ampreajmi, inainte, Ancontri, ampotrivd), cu a-

cuzativ (an, la, a, pre, dupi, spre. s. a.), cu ablativ (cu,.

dela, de, din, dintre, afard de, departe de. s. a.). Se arati
prepozitiile, care se: antrebuinfeazd an compunere (depun’,
conscriti, strd, des, re, res, pro, trans. §. c.).

Conjuctiunile (conjugativele) sunt clasificate in copu--

lative sau [egdtoare ‘mu numai-ci si, precum-asa), desjunc-
tive sau despdrfitoare (ali, sau, ori, nici), condifionale (de,
dacd), timpurie (cand’, dupa ce), causative sau de pricindg
(ca, cacl, fiind’ e, pentru ca) concesive sau dngdduitoare (ma-
carci, cu toate ci), ardtdtoare de sfarsit’ san scopos’ (ca,
si), asemandtoare (precum, ca), udversative san ampotrivi-
toare (insd, ci, dar, iav), explicative (adici, cum, precum),
conclusive sau incleetoare (dar, asa dar, deci), ordinative

sau oranduitoare (d'intdid, apoi, mai departe, mai &ncolo,.

an urmd, an sfargit, pag. 187).

Interjectiile sunt impartite in ,dntrisece sau din laun--
tru, care aratd vr'o simfira a sufletului (oh, vai, uf, a, o
§. a.) In ecstrinsece sati din afard, carve arati vrio imitatie a.

unui glasti ori sunetu (paf, puf, crac, buf, plump, bim

bam); une-ori se intrebuinteaza si alte pirti ale cuvantului

(0 Doamne, o minune, vai de mine, pag. 189).

.
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Gramatica rumineascd din 1839.

In 1839 apare in tipografia lui Eliade din Bneuresti
edifia IT a unei gramatici intitulate :

»Gramatica ruméneasca primita in clasurile de ince-
patori ale scoalelor pullice.«

Gramatica, care contine 82 de pagine este tiparitd cu
alfabetul cirilic amestecat cu litere latine [alfabetul mixt].
Din aceasta gramatici au aparut in urmi mai multe edi-
tiuni, din cari una in 1850, ‘ce este identici cu cea din
1839 si care contine numai 79 de pagine. Aceasti grama-
ticd este tn extras din gramatica lui Eliade din 1828.

.

Gramatica Tui I. Vaillant (1840)

In 1840 profesorul Vaillant publici in limba franceza
© gramaticd intfitulatd: ,Grammaire roumane i l'usage des
francaise par I. A. Vaillant, Boucourest 1840.¢

Gramatica, care contine 115 pagini, este tipariti cu
litere latine, iar textul roman cu alfabetul eirilie mixt.

 Articulul il Imparte in definit (la, le, a), in indefinit
(unu, o) si in determinativ (cel, al, al, cea, a); al se intre-
buintazi inaintea adiectivelor posesive, cu care face im-
preund pronume (al met) si inaintea adiectivelor ordinale
(al doilea). Vaillant se foloseste de prepozitiuni la decli-
narea nearticulatd a substantivelor, iar la declinarea arti-
culatdy nu face nici o clasificatie, ci aratd, cum se aplicd
articulul la substantivele masculine, femenine §i neutre.
Numele proprii masculine de persoane le declinid cu articul
inainte §i cu articul in urmi (pag. 38). Pronumele le imparte
in personale (ieu, tu, el, tea, dansu, dansa), reflexive (iet
insumi, tu insufi, el insusi, s. c), pronume gi adiective po--
sesive (mieu, taq, sy, s. c.), pronume i adiective demonstrative

{,acestu-astuy, aceastd-astd ; acelu, al, acea, a%;ele sunt de-

clinate nearticulate si articulate; la nom, plur. masculin se
gisesc formele ,acestii, astiia“, de aseminea la genetiv si
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dativ femenin sing.  acei, di-a; acesti-l-alti, acestii-l-alty,
aceasti-l-alta, aceste-l-alte, acelii-l-altu, acei-l-alti, acea-l-alta,
acele-l-alte = pronume demonstrative compuse), pronume:
relative (care-le, cirui-a, cari, carii, carorii, ciirora; care,
care-a, cirii, cérii-a, care, ciror, cirora; ce, de ce, la ce, pe
ce, dela ce ; cine, de cine, la cine, pe cine, dela cine, pag.
21), pronume si adiective demonstrative relative (cel ce, cea
ce sau care), pronume indefinite (nestine, ceva, cineva, ni-
minea), adiective indefinite (ori care, fie care, alt, atat, cit,,
mult, tot, un; niste, ams‘mdof).

Adiectivele numerale le imparte in adiective cardinale
si ordinale. Vaillant imparte conjugirile dupi sistema fran-
cezd, ca s Eliade. Verbul  a fi“ il numeste substantiv.
Conjugarea pasivd o formeaza in mod perifrastic, cand se
arati o actiune instantanee (sdnt iubit), jar cand voeste a
ardtd durata unei actiuni sau stari, atunci se exprima prin
reflexiv (se iubeste de toti).

Conjugarea 1 Modul indicativ (pag. 64).

Present (cant), smperfect (cAntam, cantal, cAnta, cantam,
cantati, canta), trecutul definit (cantain, cintasi, cAntdi, cin-
tardm, cantaratl, cantara), trecut nedefinit (am cantat), frecut
anterior (cantasem, cantasesi, cAntase, cantaserim, canta-
serati. cantaserd), plusquamperfect (am fost céntat), fiitorul
positic simplu (voiu canta), fiitorul simplu de indoiald (o sa
cant), fistorul compus d» indoiald (o si fin cantat, o si fii
cantat, s. c).

Conditionalul.
Present (ay canta), trecut (as f1 cantat).
Subjunctivul,

Present (ca si cant), trecut (ca si fiu cantat, ca si fil
cantat, etc).

Infinitiv present (a cinta). Pmtzczpud present (cantand),.
darticipiul trecut (cAntat, cantati).

La pag. 96 este un tablou de conjugarea verbelor
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neregulate de conj. I (a da, usca, manca, lua, la, infoca,
spila, cripa, sta, luera), II (a fi, veni, peri, esi), ITI (pune,
rupe, sparge, trage, rade, fierbe, spune, infige, suge, vinde,
ucide, coace) si IV (a raménea, -avea, tinea, bea, vedea,
putea, méngéiea, inviea). La urmi tracteazi despre prepo-
zitiuni si intrebuintarea lor (pag. 100— 111), despre adverbe
(pag. 111), despre conjunctiuni (pag. 113) si interjectiuni

- (pag. 114). La Vaillant se simte inrdurirea gramaticei lui

Eliade.

Tentamen criticum de Laurian (1840).

In 1840 Laurian a publicat in limba latind o lucrare
gramaticala filologici intitulatis:

,, Tentamen  eriticum in originem, derivationem et
forman lingue romanae in utraque Dacia vigentis vulgo
valachicae, auctore A. Trebonio Lauriano. Viennae 1840,
typis congregationis Mechitaristarum,

Cartea, care contine 296 de pagine, este dedicati prin-
cipelui spaniol Carlo Ludovico Burboneo. :

La inceputul cirtii se afla o disertatie eruditd, in
care autorul tracteazi despre limbile derivate din lating s1
in special despre limba romana (LXX de pagine). Laurian
aratd, cd pe langa latina clasicd mai era latina rustica,
pedestris, militaris, vulgaris. El spune, ca [talienii, Fran-
cezil, Germani au dialecte sici fiecare din aceste popoare
si-a facut o limbd literard spre a serie toti la fel; el sfi-
tueste si pe Romanii din amandoua Daciile, ca sa-si facd
o limba literari. Dupa aceasta vorbeste de colonizarea Da-
ciel, despre navalirile popoarelor barbare, despre imperiul
romano-bulgar, de trecutul Roméanilor din peninsula bal-
canicd si al celor din Muntenia, Moldova si Transilvania.
El zice, c& Romanii n’au parasit Dacia lui Triian si ca
poporul roman a pistrat credintele romane (,dies fasti ac
nefasti‘‘=zile bune si rele ywFloralia*=Florile), Aminteste de
cele dintdin urme de limbd romana (579) relatate de Teo-
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fane (torna, torna fratre). Spre a dovedi marea asimanare,
ce existi intre limba latind si romand, Laurian da un mo-
del de ,tatal nostru® in limba lating, in limba vulgara ro-
mand si in limba romand (pag. LVII). El araty partile
comune, ce le au limbile romanice, i prin cari se deose-
besc de limba latina, tractand dechnarea §l conjugarea ro-
maneascd in paralel cu limbile neolatine (pag. LX). Spre
& dovedi inrudirea limbilor romanice di un exemplu de
tatul nostru in toate dialectele italiene, spaniole si franceze
(pag. LXVI-LXX), ardtand ca atit in Italia cit si in Franta
si Ispania este cite o singurd limba cultd (LXX). Lau-
rian insistd asupra acestui punct, de oarece si dansul pro-
pune prin aceastd lucrare o limba literard roméni, caré
insd este o limba ideald subiectivd [asa dupd cum ar fi
dorit autorul sa fie], iar nu reald [dupa cum este azi]. In
prefati Laurian zice, ci intdia conditie este curitania lim-
bei si ci scopul Jucririi sale este, ca si puna dinaintea
invatatilor limba roménd, ce se vorbeste astdzi in aman-
doud Daciile. El zice, ci gramatica trebue si corecteze
vorbele rele, cele de prisos si le inlature, iar cele ce lip-
sesc sa le pund (pag. 1). Gramatica are o parte analiticd
sl una sintacticd, In sectia intaiu din partea analitics se
tracteazii analisa vocalicd (despre voca,le, despre locul si
pronuntarea vocalelor, despre diftongi, despre consonante,
despre locul si pronuntarea consonantelor despre trecerea
literilor in altele, despre despartirea silabelor, despre modul
scrieril, despre accent pag 1-—45), dar in sectia a doua se
tracteaza analisa verbali(despre substantive, adiective, des-
pre declinatia substantivelor si adiectivelor, despre verbe
si conjugari, despre adverbii, preposiii, conjunctii si inter-
jectii, despre cuvintele derivate si cele compuse). In sec-
tiunea intdiu a pirtii analitice Laurian se ocupa mult mai
pe larg de fonetica limbei roméne, decat s'a ocupat Micul
st Sincaiu. Dorind a prezentd o hmba literard roméns cat
se poate mail apropiatd de limba latin, Laurian formeazi
o limba literard ideald si spre a nu se depirta de pronun-
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tarea de astazi di regule de cetire, dintre cari cele mai multe
cuprind in sine schimbérile fonetice suferite de limba romana,
Sectiunea a doua, numita analisa verbalg (pag. 45—210), con-
tine partea morfologici. Laurian admite numaj genul mas-
culin si femenin (pag. 47). Vorbind de sustantive zice, ci
nvariatiunea numelor substantive se face in trei ‘moduri,
adecd prin genuri (cand se humegte motiune) sau prin nu-
meri (mutatie) ori prin cazuri (declinatie).

Dela pag. 50—54 da exemple de formarea substanti-
velor femenine din masculine (domina din dominu, vicina
din vicinu, etc.), iar dela pag. 54—68 di o multime de
exemple de formarea pluralului din singular (anime din
anima, atue din aqua, nomini din nome, legne din legnu,
ete.). Dela pag. 68—72 tracteazs despre motiunea adiecti-
velor si despre comparatie (latu, mai latu, ellu sau quellu
mai latu).

Numeralele le Imparte in ,cardinale (quatru, quinqui,
Sesse, septe, octu, noue, dece, unspredece, etc), ordinale
(primu, secundu, tertin, quartu, ‘etc)., distributive (senguli,
bini, terni, quaterni, etc)., multiplicative (semplice, duplice,
triplice, etc), proporfionale (semplu, duplu, triplu, ua-
druplu, ete.)* T

Pronumele se impart in npersonale (N. egu, @, meu,
D. mibe, A. mene, pl. N, noi, G. nostru, D. nobe, A. noi;
tu, teu, tibe, tene, voi, yostru, vobe, voi ;—seu, sibe, sene;
la’ dativ_si acusativ mai sunt sl pronumele conjunctive sau’
reciproce mi, ti, si, ni, Vi, si; me, te, se, ne, ve, se), demon-
strative (estu, esta = lat. iste, ista; ellu, élla = lat. ille, illa ;
ensu, ensa = lat, ipss, ipsa; -€gu ensumi, tu ensuti, ellu
ensusi; questu, questa ; quellu; quella ; aquestu-a, aquesta-a ;
aquellu-a, aquella-a), relative si interogative (quine, que ;
quale, tale; quantu, quanta; tanta, tanta), indefinite (unu,
una; altru, altra; nully, nulla; totu, tota; multu, multa;
paucinu, paucina ; neme sau nemine ; niciuny, velunu,
quante unu), -posesive (meu, teu, seu, ete. pag. 81— 88). De-
clinarea nearticulati a substantivelor o imparte in declinare
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masculind si in declinare femenind. La declinarea near-
ticulatd nu schimbé terminatia substantivelor femenine in
genetiv §i dativ singular (esta vicina, estei vicina; ella
vicina, ellei vicina). Laurian zice, ci articulul definit nu
este decat demonstratival ellu pus in urma substantivului-
Declinarea articulatd o clasifica in 11 parti, lnind de baza
genul si terminatiunea substantivelor atat la singular cét
si la plural. Dup# declinarea I se decling toate substan-
tivele masculine, cari se sfarsesc in « la nom. sing., iar la
plural in ¢ (N. A. vicinu ellu, vicinu'llu, vicinu'lu, vicinu-lu,
vicinu lua, vicinulu, G, D. viecinu ellui, vieinullui, vicinu'lui,
vicinu-lui, vieinu lui, vieinului; pl. N. A. vieim elli, vici-
ni'lli, vieini’li, vieini-li, vieini Ii vieinili, G. D. vicini elloru,
vieini'lloru, vicini’loru, vieini-loru, vieini loru, viciniloru),
Dupii declinarea IT merg acele substantive sfarsite in a,
cari formeaza pluralul in e (N. A, vicina ella, vicina'lla,
vicina'la, vicina-la, vicina la, vieinala, G. D. vicina ellei,
vicina’'llei, vicina'lei, vicina-lei, vicina lei, wvicinalei; plur.
N. A. vicine elle; vicine'lle, vicine’le, vicine-le. vicine le,
vicinele, G. D. vicine ellaru; vicine’llarn. vicene’laru, vici-
ne-larn, vicine laru, vicinelarn). Dupa declinarea IT1 merg
substantivele masculinesfarsite in e, cari formeazia pluralul in
i, retinandu-gi genul (parentele, parentelui ; parentili, parenti-
loru), dupé a IV femeninele in e cu pluralul in @ (mulierela, mu-
lievelei; mulierile, mulierilaru), dupd V maseculinele in «@ cu
pluralul in i (tatalu, tatalui; tatali, tatilorn), dupa V1 fe-
meninele in @ cu pluralul in ¢ (manala, manalei: manile,
manilaru), dupad VII masculinele in w, cari la plaral near-
ticulat sfarsindu-se in @ schimba genul (ounln, ouuniui, ouale,
oualaru), dupa VIII masculinele in «, cari la plural, sfarsindu-
se in e, isi schimbad genul (segnulu, segnului: segnele, se-
gnelaru), dupd IX masculinele in wu, cari- la plural, sfar-
sindu-se in ori sau eri,isi schimba genul (pectulu, pectului;
pectorile, pectorilaru), dupa X masculinele sfarsite in ma,
carl la plural termindndu-se in mate, isi schimbd genul
(poemalu, poemalui; poematele, poematelaru), dupa XI
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masculinele in me, cari la plural starsindu-se in mini schimbé-
genul (nomele, nomelui; nominile, nominilaru, pag. 91—98).
Dupé aceasta se ocupa de declinarea adiectivelor (verde’le-
monte, monte'le verde ; verde'la valle, valle’la verde ; omu’lu
quellu intellectu, carne’la quella grassa), Trecind la zerbe lo
imparte in framsitive si intransitive. Pe cele transitive le sub-
lmparte in active (portu, vediu, batu, audin), in pasive (su
landatn), in reciproce de acusativ (me lau, me duen), in
reciproce de dativ (mi adducu a mente, mi imaginu). , Intran-
sitivele aratd o actiune fird nicio relatiune la vre-un ohiect
(amblu, cantu, saltu, saliu) sau o liniste continuii ori stare
absolutd (egu su, stau, sediu, crescu, morin). Verbele intran-
sitive se mai numesc sl meutre si iau si forma reciproca,

fard a avea insemnare reciproci (me miru, me jocu, me

rogu, me temu, me repausun, me peramblu, ete, pag. 109).«

Laurian admite 4 conjugiri (I in are, II in ére, IIT in ere,

IV in ire).

Conjugatia I. Modul indicativ ).

Present (cantu, canti, canta, cantamu, cantati, canta),
Ppreterit imperfect (cantibam, cantabai, cantaba, cantabamu,
cantabati, cantiba), futur (cantdbiu, cantdbiis cantabe, can-
tabimu, cantabiti, cantibu-oru), preterit perfect (cantai, can-
tasti, cantd, cantamn, cantati, cantaro); preferit plusquam
perfect (cantaram, cantdrai, cantdra, cantarimu, cantarati,
cantdra), futur exact (cantdriu, cantarii, cantare, cantarimu,
cantariti, cantarern),

Modul conjunctiv.

Present (so cautu, so canti, 0 cante, so cantamu, so
cantati, so cante), timpul preterit imperfect (cantarem, can-
tarei, cantaré, cantaremu, cantaréti, cantararu), preterif plus-
quam  perfect (cantassem, cantassei, cantasse, cautissemu,
cantasseti, cantéssern).

R il T

1) Timpurile gi modurile, pe cari le-am pistrat (ca intreaga no-

aneascd, an numiri latinesti.
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Imperativ (canta, cantamu, cantati),. Infinitivul (can-
tare). Gerundiu (cantandu). Supin (cantatu). Dela pag.
116—127 urmeaza o lista de verbe, ce se conjugd dupi
cele 4 conjugari, iar dela pag, 127—139 "alta listd de verbe,
ce fac perfectul simplu in sei si participiul in s. Dupi a-
ceesta tracteazd ‘despre conjugarea verbelor reciproce de
acusativ si de dativ, de conjugarea verbelor impersonale reci-
proce (se cade, se dice, se convene, se serena), de conjuga-
rea verbelor impersonale reciproce de acusativ (me dole, me
stringe, me rapescu), de conjugarea verbelor impersonale
reciproce de dativ (mi pesa, mi place), de conjugarea ver-
belor impersonale reciproce de datie si acusativ (mi se pleca,
mi se cade, mi se dice, mi se convene), despre conjugarea
verbelor neregulate (irreqularea, p. 140—166). Pentru timpu-
rile compuse formeaza o conjugare pez’ifrasticd ¢u urmé-
toarele timpuri : | Futur indicativ (volin cantare), imperfect
conjunctie (abiu cantale ), perfect indicativ (ablu cantatu),
plusquam perfectul 1 al mdtuztwuluz (abebam cantatu), plus-
quam perfectul II al indicativului (abuwi cantatu), plusquam
perfectul 111 al indicativului (aburam cantatu), jutur exact
I (abebiu cantatu), futur exact II (aburin cantatu), perfec-
tul comjunctivului (so abiu cantatu), plusquam perfectul I
din conjunctiv (aberem cantatu), plusquam perfectul 1I al
conjunctivului (abussem cantatu), énfinitivul preterit (abere
cantatun), gerundiu preterit (abendu cantatu), supinul preterit
(abutu cantatu)“, Conjugarea perifrasticd exageratd: . Futur
exact (voliu fire cantatu), plusquam perfectul conjunctivului
(abiu fire cantatu), plusquam perfectul indicativului (abiu
fostu cantatu)“. Conjugarea perifrasticd- expresd neutral:
pLPlusquam- perfectul indicativului (evam cantatu), perfectul
conjunctivului (so fiu cantatu), plusquam perfectul exagerat
din conjunctiv (so fin fostu ecantatn), infinitivul preterit
(fire  cantatu), - gerundiu - preterit (fiendu cantatu), supinul
preterit (fostu cantatu, pag, 166). Conjugarea pasivd o for-
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" meazd cu verbul ajutiter w& 1% si participiul trecut al
L( verbului de conjugat (egu su laudatu-laudata, pag. 173). La
pag. 179 da un exemplu de conjugarea rerbelor neutro-im-
i Ppersonale (mie caldu).
! Adverbele le imparte in calitative (bene, reu, formosu),
| cantitative (multu, pucinu,.destullu), de luc (aici, afora), de timp
‘ (amu, poimane), de limitare (pre, forte, pote), demonstra.
| tive (ecco, vedi bene, audi, credi), afirmative si negative (si,
I asi, nu, ba, bene, assemile, adeveratu), de intrebare (que,
|l diqué. quandu, unde). Dela, pag. 183—185 se ocupd de
‘J‘ prepozitiuni, de conjunctiuni gi Interjectiuni, jar dela pag.
L 185—210 despre derivatiunea sl compunerea vorbelor.

“ Sintaxa.
i

\ Sintaxa este tractety delg pag. 211—296. Laurian
zice, ci sintaxa ne Invatd. ,cum si oranduim partile singu-
i ratice ale vorbijrii spre a forma constructiuni si cum si

agazam propozitiunile (Antoniu scribe istoria’ la. Roma.
ni’lor)#,

e

A

Vorbeste despre concordares subiectulni en predica-
tul, despre predicatul verba] $i nominal, despre atribut,
despre sintaxa cazurilor, a prepozitiunilor [aritind dela
I pag. 228- 246 intrebuintarea si Insemnarile variate ale
. Prepozitiunilor], a adiectivelor, numeralelor, pronumelor, tim-
, purilor si modurilor, adverbelor,
i tiunilor si propozii}iunilor.

Dupa cum se poate vedea din cele expuse, Laurian
poaté fi considerat, ca cel maj exagerat etimologist dintre
toti gramaticii romani, de oarece limba, ce ne-o prezints,

in aceasts gramatici, este o limba, care se depirteazi foarte.
mult de limba vorbits §1 scrisi,

conjunctiunilor, interjec-
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Gramatica lui lordachi Golescu (1840).

In 1840 I. Golescu publici gramatica sa intitulata :
,,Bigiri de seamad asupra canoanelor gramaticesti de D.
Vornicul Iordake Golescul, fiiul raposatului banului Radul
Golescul, in zilele prea invitatului nostru domnu Alecsan-
dru Dim, Ghika voevod si tiparitd cu insusi cheltuiala
Dlui vornicului. Bucuresti in tipografia lui Eliad 1840*,

Gramatica, care e tiparitda cu alfabetul cirilic ‘mixt,
are format cvart si contine 252 de pagini.

Golescu aratd deosebirile provinciale de pronuntare:
,Limba ruméneascdi nu si') vorbeste tot intr'un fel, in
cite tarl si obicinueste aceastd limba, ci cu oare ce diose-
bire, cum in tara moldoveneascd la multe cuvinte in loc
da p si slujasc 2) cu ¢, adicd ruménii zic ,picior, piept®,
iar moldovenii  chicior, chiept® s& in loc did @ s& slujesc
cu e, adicd unde ruménii zic ,sase, sapte“, moldovenii zic
,sese, septe“ si alte asemenea. 94 %) in tara ardeleneasca
multe graiuri neregulate vor si le facd reguiate, adica ru-
ménii zic ,,manénc*, iar ardelenii , manc s iards ruma-
nii zie ,foarte, poate, iar ardelenii forte, pote’ sa alte
ascmenea, ce si aseamind cu limba greceasci cea veche,
ce sd vorbea in multe daosebiri, cum doriceste, eoniceste,
ionicestc $d .aticeste, pentru care, fiind ca n’am avut no-
rocire a petrece intr'aceste tari cu indelungare spre a pu-
tea aduna sd a inpreuna aceste daosebiri, ramane a inde-
plini aceastd lipsd alti ianbitori da invatatura d'in tr'acele
tarl (pag. 202)°. 4

Pentru uniformizarea ortografiei si a fOrmelor gra-

1) Pronumele reflexiv se este seris mai de multeori ecu @ i mai
rareori cu e.

2) Verbele de conjugarea IV in esc uneori sunt serisecii a (dsc)
alteori cu e (esc).

3) Conjunctiunea .si* este serisi in majoritatea casurilor eu d
§i numai rareori eu 7.
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maticale Golescu propune o adunare de profesori de gra-
matica din toate tirile romanesti: ,Oare cand la un neam
de atatea milioane de sufflete s'ar canonisi o gramatica de
obste pentru toti si o inchipuire de slove, dupi care toti
sa vorbeased si sj scrie; mai ales eand $& stdpanitorii acestor
farl ar vrea, ca dupd o asemenes, canonisitd gramatics sa
slove si se intrebuinteze sa la cantelariile divanurilor lor,
oare cu ce inaintare Intreapid va alerga inlesnirea spre un

“asemenea obstesc folos! Aceasta socotese, ci cu mare in-

lesnire s’ar savarsa, cand din fiescare tara (unde si gri-
leste aceasti limba) s’ar aduna 1la unloc cite unul say do
din cei mai invitatl profesori ai scoalelor de stiinta canoa.-
nelor gramaticesti si-cu totif intro glasvire ar canonisi $4
gramaticd sa slove obstesti, silindusi ca $& cuvintele sa le
aduca, cat va fi prin putints, la o reguld, a lipsi neregu-
laritatea lor, s& slovele se le asemeneze cu cole latinesti,
ce sant slove obstesti, S4 asa in scurtd vreme ne vom in-
telege unii cu altii, toti cei ce griim aceasts limba, sa ce
vom scrie intr'un colt de loc si va auzi in toatd intinderea
acestil limbi. (pag. 6—T7)«,

Golescu are urmatoarea parere asupra limbii sl gra-
maticei: ,Intdig si zémisleste limba firy canoane, fari re.
guld si fard cea maj micy stilntd de gramatics (din care
pricind si sa afli la toate limbile multe cuvinte neregulate)
sa In urmi se canoniseste in informirile el dupa vorba, ce
se obicinueste, care sj sa inchipueste, ca un mestesug invi-
tator citre cel ce vorbesc acea limba, cum ar trebuj CHI)
vorbeascd s si o serie oq mal buné inpodobire sl mai fru-
moasd frumusete. Si acest mestesug se numeste gramatica,
Dintr’acestea sg Cunoaste, ca precum la toate mestesugurile

tare. Gramatica dar fiind Céa mal trebuincioasi unealty sa
la limba noastra, pre aceasta trebue mai intdit si o inbra-
tisdm si si o punem inaintea fieg-ciruia vorbe, precum
zidarul pune cumpéana inainteg fies-cériia  zidiri (pag. b).«



— 144 —

Iatd cum defineste Golescu gramatica: ,Mestesugul,
cu care ne invatim a alcitul sd a inpreuna slovd cu slové
s& cuvant cu cuvént spre a vorbi, a scri & a citi dupad
canoanele unei limbi (ce iese chiar d’in obsteasca obisnuitd.
vorba a iei), s'a numit gramaticad (pag. 67)."

Golescu imparte gramatica in 7 parti: | Aceastd inchi-
puire de gramatici o am inpértito ) in sapte parti: Una
coprinzitoare de toate regulile gramiticesti, dupa care se
cuvine a indupleca numele, graiurile sa cele lalte parti ale
vorbel, fird a arita oare ce bigiride seamd asupra lor i
cum am zice fira a da vre un cuvéant, filnd o asemenea
inchipuire foarte inlesnitoare la cei ce incep la gramatici;
alta coprinzitoare de multe bigiride seamd asupra acestor
reguli; alta de cate privesc la glisuire; alta de ortografie,
adicd de buna scrisoare; alta de sindacsis, adicd de incli-
nare, sa alta de sintesis, adica de intocmire, si cea din
urmi de poezie pe scurt (pag. 7).

Golescu desi a tipdrit gramatica sa in urma grama-
tieei lui Eliade, totusi in privinta terminologiei gramaticale
nu urmeazi pe Eliade, ¢i pe Vacareseu, dela care impru-
mutd cu putine deosebiri nomenclatura slavon# si italiani,
pistrand totodatd si cateva resturi din nomenclatura gra-
maticelor grecesti din timpul fanariotilor. In privinta aceastd
Golescu prezintd un contrast fatii cu gramaticii dintre 1320
si 1840, la cari se observd terminologia gramaticala latind
sau cea francezd si la unii chiar §i cea germana, ceea ce
nu se observi la Eliade, care a intrebuintat o terminolo-
gie stientificd in conformitate cu firea limbei romane.

Golescu, ca s1 Vacdrescu, deosebeste 9 parti de cu-
vant, pe cari le numeste cu putine deosebiri intocmai ca
si Vicarescu (prepozifie sau propunere, congiunfie sau le-
gare si intergetie, pag. 11). In partea I cap. [ tracteazd
despre slove, slomniri, cuvinte §i vorbe. Slovels le imparte
in vocale (glasnice saii sunitoare) si consonante (neglasnice

1) Pronumele este seris la un loc eu verbul.
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sali nesundtoare). ,Din slovele cele glasnice sy fac diftongi
(adicd dood suniitoare sait dooi glasnice=siitean), imidif- -
tongi (adicid pd jumitate doos sunatoare==maici), {riftongs
(adicd trel sunitoare saii trei glasnice=schioapa), imitrif-
tongt (adicd pi jumitate trei sunitoare sail pa jumitate
trei glasnice = mancaii), imitetraftongi (adici pi jumitate
patru sunitoare saii pd jumitate patru glasnice = ara-
bagioaica). Din slove si fac silabele, adici slomnirile, din
slomniri si fac termenul, adica zicerile, cuvintele, iar din
cuvinte si face discorsul, adica vorba, [sub care intilege
propozitiunea, pe care Vicirvescu o numeste , cuvant,
pag. 10].

In partea I pand la pag. 67 Golescu tractedzi gra-
matica in general, iar in partea II (dela pag.67) tracteazs
gramatica in mod- special, dand o wultime de regule si de
excmple. El propune duplicarea consunantelor in cuvintele
compuse cu prepozitia ,in“ (innalt, innoire, pag. 69%)
Golescu vorbeste pe scurt despre schimbarile fonetice, ce
se IntAmpld in decursul decliniirilor, fard a arita cauzele
(masi, mese; sarpe, sirpi; mdr, meri; covrig, covrigi; bir-
bat, barbafi, s. c., pag. 81). La articul (inchieturd) des-
tinge trei genuri (neam sag gener bdrbdtesc, fdmeiesc sa
neutr,)si doud numere (singuratic saii singurit s inmulfatic sai
inmulfit). Goleseu deosebeste trei feluri de articuli: »Inchie-
turile chipului dintdi (cele barbitesti=ul, 1, le, a; cele
fameesti=a, oa), inchieturile chipului de al doilea (cel, cea),
inchieturile chipului al treilea (al, a, pag.11).“ Golescu desi
in partea I (pag. 11) pune intre articuli pe wl, totusi in
partea II (pag. 93) zice, ci ul este fot una cu y,inchietura%
I si ci u din ul nu este de cat % mut‘ dela substantivele
starsite in consunante, care dacs substantivul se articulea-
zd, atunci se pronuntd intreg. Golescu deosebeste la nume
6 semne : Neam, chip, formd, numar, cddere st induplecare

*) La pag. 69 di regule de pronuntarea literilor, faeand com}
paratie cu limbile greaci, latipd, italiand, francezi si germani. :

10
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saii aplecare or declinare. Ca“si Vicarescu, el destinge 5
neamury [genuri] : ,, Barbatesc, fdmeiesc, neutru (lemn), comun
sali obgtesc (vitd, gazdd), comfuz sau intunecat or amestecat
(la Vicirescu ,confuz=vultur, tantar, privighetoare, musci,
pag. 105)¥. Dupa chip numele le imparte in nume sostantive
(infiintate) si in nume agetive (adaogate), iar dupda formdin
neinbinate (nepot, pus) si inbinate (stra-nepot, su-pus). Sub-
stantivele le imparte dupi inldles in nume proprie sau insu-
site (Radu, Craiova), obgtesti (om, pom, oras), coprinzdtoare
(norod, pomet), nemuitoare (neamt, muscal), nume de mes-
tesiug (croitor, cojocar), nume materiale (da lemn, da piatra,
pag. 107). Dupd ddslugire numele le mai imparte in nume
primitive sau chipernice (sfant, bun) si in nwme derivate sau
trase (sfinteniie d’in sfant, omenire d'in om, pag. 114). Aces-
tea se impart in nume parintesti (Ridulesti=copiii Radu-
lui), nume pdmantesc (Cretulesc dupd numele mosaei sale
,Cretulesti¥, Dudesc=Dudesti), nume stdpdnesc (domnesc,
inpératesc), numernic (sfinteniie d’in sfant, datoriie d'in da-
tor, pomet d'in pom), grainic (mancare d’in a manca, ama-
raciune d’in a amara, gresala d'in a gresa, s. a. pag. 114-119),

Golescu, ca s Vacarescu, numeste cazurile cdaderi.
Numirile cazurilor sunt aceleasi ca sila Viacarescu, cu deo-
sebire ci caderea genetiva sau nemuitoare o mal numeste
ndscdtoare sau stapanitoare, iar caderea aducdtoare o mai
numeste [udtoare (ablativd, pag. 18). Declinarile le nu-
meste mai mult induplecari san apleciri. Golescu admite 2
declindri [declinarea substantivelor comune, I declinarea
substantivelor proprii]. La declinarea I di exemple de de-
clinarea regulatd si neregulatd a substantivelor masculine.
a celor femenine si in urmi a celor -neutre. Dacid substan-
tivul pastreazd la plural acelas numiar de silabe ca si la
singular si dacd nu schimbd nici o vocald sau consunanti
in decursul declinérii, atunci e regulat; in caz contrar este
neifegnlat. Dupi aceasta se ocupd de declinarea adiectivelor
impreund cu substantivele (omul bun, omul cel bun, bunul
om, pag. 17). Dela pag. 124—141 se afld o multfime de
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observatiuni asupra declinirii substantivelor si adiectivelor,
aratindu-se totodatd schimbirile fonetice, ce se intampla
in decursul declinarilor, Se aratd, ci unele nume proprii
se intrebuintazi numai la singular, iar altele numai la
plural, de asemiuea i unele nume comune (Craiova, Bu-
cnrestl, plumb, mucri).

La comparatiune (cumpdnire) destinge gradul (treapta)
pozitiv sau sdzdator (nume pozitiv sai sazator=bun), compara-
tiv sau cumpdnitor (mai bun) si superlativ sau covarsator
(cel mai bun, prea bun, foarte bun, pag. 119). Golescu a
dat o atentiune deosebiti numelor diminutive (mdngdie-
toare rasfatatoare, micgorétoare), prezentind cel mai com-
plect tablou de sufixe diminutive (31 de sufixe masculine,
28 femenine SIS neutre, pag. 121—124):  Unele nume
atat si schimb, facAndusi mangiietoare, in cAt ru si mai
pot cunoaste d'in ce nume si trag, caum Tordache din Gheor-
ghe, schimnbandusi d'in Gheorghe Gheorgache, d'in Gheor-
ghache Gheordache, din Gheordache Tordache si Céanuta d’in
Radu, preficandusi d’in Radu, Raducanu, d’in Réducanu,
Réduciinuta, din Réducanuts, Cénutd, in cat la numele Ci-
nutd nici o slovd ai mai rimas d'in Radu, di unde sa
trage, si alte multe asemenea, care sant la vointa omului
sit le schimbe dupa méangéierea si risfatarea, ce va face
numelui. Din numele ,Toan® am gasit nume mangietoare
15, adica: Ton, Tonica, Tonit, Nita, Tonagco, Tanache, Tancu,
Iene, Iencin, Ienéchel, Iendchitd, Ivan, Ivancea, Oancea,
Oncea (pag. 120%)«

Numeralele le imparte in nume numdrdtoare (unul, una,
doi, dood, trei, s. c.). nume oranduitoare (cel d’intain, cea
d’intaig, cel di al doilea, s. c.) nume ddspartitoare (unul
d'in doi, d’in trei, unul d'intrangii), nume ddosebitoare (altul,
cel-l-alt, d’in alt), nume intrebatoare (cine, ce, care, cat),
nume de catdfime (un alt, o alta, nimeni, nici unul, niei

*) Din adiectivul gros formeazi diminutivul groscior, care in ti-
autul Nisiudului (Transilvania) se intrebuinteazi in locul substantivului
»8mantiani“.
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una, vre unul, vre una, vre o, niste), nume de felurime
(acest fel da, pag. 20—24). Dupa cum se vede Golescu
amestecd printre numerale §i unele pronume.

La pronume deosebeste trei fefe (ieq, tu, acela si iel)
si opt inchipuiri: ,Primitivd, adicd persoani (iet, tu), dimo-
strativyg, adici aritatoare sat da aritare (acesta, acela), re-
lativd, adicd aducdtoare sati di aducere (el care), pdtimi-
toare (mi, te, si), cojugtivd, adici castigitoare sati doban-
ditoare (am, #ti, #s), indoite (mie, &m; tie’&ti; luis, &s),
derivativg sati posesivi, adicd stapanitoare sati dd stdpanire
(al mieq, al tiu, al lui, al sin), adeverifoare (insu’'m, insuti,
insu’s, di sine’'m, di sine’ti, da sine’s)”.

La graii [verb] enumira 8 semne ., Cuget, chip, forma,
numdr, fatd, mod saut modd, timp siconjugafie sau conjugare.
Cugetul este personal si fard persoand. Cel personal se im-
parte in activ (urmator sau lucritor = bat), in pasiv (pa-
timitor=ma bat) si in neufru (traiese, dorm). Chipul graiului
se inparte in chip dupd infelegere si in chip dupd glas. La
chipul dupéd intelegere privesc: Cele suflesti graiuri (iubesc,
mie dor), cele trupesti (bat, fac, m& lupt), cele da fapte bune
(invat, sfatuiesc, s. a,) Chipul dupd glas ieste chipernic (fac,
méananc) si fras [derivat]. Cel tras are dood inchipuiri, adicd
cuvdntelnicd (a afuma d’in cuvantul fum, a asupri d'in
asupra) st glasernicd (a vajai d’in glasul vaj, vdj; a car-
carati d’in car, car, pag. 31). Forme la graia sént dood,
adicd nednbinatd (pnin) si inbinatd (supuit d'in supt puin)“.
Golescu admite la verb 9 moduri sau mode : 1. ,Indicativd,
adicd hotadratoare (fac, mé fac). 2. Imperativd saii coman-
dativd [la Viacdrescu lipseste comandativi], adicd porunci-
toare (fa, fate), 3. Desiderativd sat condicioneld, adicd rav-
nitoare (as ménca). 4. Otativa*), adicd uritoare (mancareas).
5. Indoitoare (voiu fi mancat). 6. Voiteare (s& minénc).
7. Pricinuitoare (ca si minanc). 8. Congiuntivd, adicd su-

*) La Viedrescu ,rdvnitoare“.
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puitoare (di as idnca !). 9. Infinitivd, adici nehotiratoare
{a manca)“. El admite 7 timpuri (timpi): 1, wDPrezent, adici
urmétor sat di fatd (minanc ?), 2, Pasatoperfet sat preterit
perfet, adici sivargit (mancain). 3. Pasatoiperfel sat pre-
teritimperfet, adich nesivarsat (méncam). 4. Zrapasatperfet
sau pluscvamperfet, adici covarsat (méncasem). 5. Neho-
tarat (am mancat). 6. Trecut (am fost méncat). 7. Futur,
adicé viitor (voiti manea)*., Golescu imparte conjugdrile in
patru (I in @ —a aduna, II in e—a rupe, IIl in i=a az-
yvarli, IV in ¢ = a vard). Si la conjugiri intrebuintazi sis-
temul tabelelor dela declinari [la pag. 13 se afla 3 tabele,
la pag. 18 o tabeli], astfel la pag. 32 se afla aliturate
tabelele (tabla) 5 si 6, cari cuprind induplecdrile graiurilor
ajutoare (a avea, a fi, a putea, a vrea). Tabela 7 cuprinde
induplecarea graiurilor lucrdtoare celor regulate [cele 4 con-
Jugari regulate].

»Conjugarea 1 Moda hotaritoare (hotaratoare),

Timpul wrmator (ieq adun, tu aduni, acela aduni, noi
adunam, vol adunati, aceia aduni si adun), nesgrdrgat (adu-
nam, adunai, aduna, adunam, adunati, aduna), savargat
(adunain, adunasi, aduna, adunardm, adunariti, adunard),
covargdt (adunasem, adunasesi, adunase adunaserim, adu-
naserati, adunaserd san fusesem adunat), nehotdrat (am
adunat si adunatam %), trecut (am fost adunat si fostam adu-
nat), viitor (voiti aduna §i adunavoiu).

Moda poruncitoare.

Timpul wrmdtor (aduni tu, adune acela, adunati voi,
adune aceia). ~
Modd ravnitoare (rivnitoare).

Timpul wrmitor (as aduna), nehotdarat (as fi adunat)
trecut (as fi fost adunat), covdrsat (as fi putut aduna).

1) La Vieiirescn in loc de s»Supuitoare” este , adiogiitoare”. La
Vicirescu lipsese modurile , desiderativi, indoitoare, voitoare si pri-
cinuitoare*.

2) La Vaciirese ,urmitor®, iar »eel de fati“ este inlocuit cu
»cel de acum.

3) Verbui ajutiitor ,am* este seris la un loc eu partieipiul trecut

-~
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Moda urgtoare. 3

Timpul urmdtor (adunareas), nehotdrat (fireas adunat),
trecut (fireas fost adunat), covdrgdt (fostas adunat), nasd-
vargdt (fostas adunind).

Modd indoitoare.

Timpul nesavdirgat (puteam aduna), covdrsit (voiu fi
putut aduna si fi voiu putut aduna), nehotdrat (voiu fi
adunat si fi voit adunat), trecut (voiu fi fost adunat si fi voii
fost adunat), wiitor (voit putea aduna si putea voii aduna).

Moda voitoare,

Timpul wrmdtor (<& adun), nehotdrat (si fi adunat),
trecut (si fi fost adunat), nesdedrgdt (si fi putnt aduna),
viitor (si pocitt aduna).

Moda pricinuvitoare,

Timpul de acum (ca si adun), nehotirit (ca si fi adu-
nat), trecut (ca si fi fost adunat), nesdvargat (ca si fi putut
aduna), viitor (ca si pociti aduna).

Modd supuitoare. -

Timpul wrmdtor (da adun), sdvarsit (d3 adunain), ne-
sdavarsat (dd adunam), covdrsdt (di adunasem), nehotdrat (di
am adunat), frecut (da am fost adunat), viitor (di voig
aduna).

Modd nehotaratoare.
Timpul wrmdtor (a aduna), nehotarat (a fi adunat).
Partagire.

Lucrator (adunitor, adunitoare), patimitor (adunat,
adunata), slobodd sati comund or da obste (adunind, fiind
adunat, fiind adunatd)“. In observatiuni (pag. 172) arata
echivalentele participinlui (iubitor si iubitoare=cel ce si
celace iubeste; iubit=cel ce ieste iubit; iubind=a iubi,
intru a putea iubi). Tot odati aminteste, ci participiul
trecut se poate lua si ca substantiv (ascutitul sabiii, as-
ternut, vanat). :

La conjugarea pasivi (induplecarea graiurilor pdtimi-
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toare) Golescu destinge graiurile, ce priimesc pronumele cele
dd citre sines pdtimitoare sau resfrangdtoare (ma bat ien) si
“graiuri lucrdtoare, ce priimesc pronumele cele dd catre altul
patimitoare (md bate pi mine). Verbele reflexive de dativ
le numaste graiuri lucratoare, co priimesc d’in pronumele cele
indoite cdaderea ddatdtodre (Am miadum mie'm, pag. 40--46 ;
am fac mie'm, pag. 46—50). Trecand la conjugarea verbe-
lor impersonale conjugd mai intdin pe cele impersonale de
acuzativ (graii, ce sd zice numai la fata a treia, ce priimegte
pronume cele da cdatre altul patimitoare=mi doare, te doare,
§.a.), apoi pe cele impersonale de dativ (graii ce priimeste pro-
numele cele dd cdtre altul dobanditoare—im pasa, dti pasi, ai
pasd, 5. c. pag.51—b4 ; mi si euvine, 55— 57 : mie frica, pag.
58—61). La pag. 60 se afla conjugate in patru tabele suc-
cesive verbele neregulate de conjngarea I (a adipa, cira,
micina, scapira, apira, infisa, sdména, boteza, zbiera,
pleptina, semina, torna, zbura, inchinga, biga, adioga,

- lega, inchiega, ruga, legina, cinta, arita, salta, ciiuta, in-

vita, scipita, schiopita, certa, lerta, innota, purta, lasa,
virsa, indesa, arunca, cdsca, inpéca, incilica, incerca, toca,
forfeca, juca, usca, minca, unda, scilda, landa, lapada, daz-
mierda, trepada, innoda, mina, lua, plooa, rusa, licrima,
da, sta, la, bea, incapea, durea, umplea, tinea, tacea, sidea,
cidea, vedea, raminea, minea, piduchea, periia, tala,
muia, ddochea, intarzia '), de conjugarea II (a fierbe
soarbe, prinde, purcede, rade, roade, ucide, plinge, alege,
frige, fringe, sparge, trage, trimite, scoate, sumete, aduce,
toarce, coace, pune, geme, cerne, - coase, pierde, crede,
vinde, trece, face, bate, creste, naste, cunoaste), de conju-
garea IIT (a siri, rasiri, domoli, dormi, muri, incovai, peri,
auzi, a si repezi, a slobozi, fugi, minti, pati, isi, veni,
sui, vorbi, birui, adeveri, scri, sti), de conjugarea IV (a
omori, tiri, insinitosi). Dupi aceasta urmeazia o tabeli, ce
cuprinde conjugarea verbelor pasive reflexive si imperso-

1) Golescu econsideri eca neregulate toate verbele, cari sufir
schimbiri fonetice in timpul conjugiirii.
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nale (icoand prescurtaritatoare did pronumele ce priimesc la
indupleciri atat graiurile patimitoare, cit sa celelalte); in
aceastd tabeld forma pasivd mai este exprimatd §i in mod
perifrastic (sint batutd),

Propunerile (prepozitiunile) le imparte in inbinate
(daspre, dacatra, dala) si medmbinate (eu, la, da, pag. 61).
Golescu arata amanuntit intelesul temporal, Jocal i modal
al prepozitiunilor, dand exemple numeroase de intrebuin-
tarea acestora in diferite intelesuri (pag. 173—179) ; sunt
explicate chiar ‘g1 prepozitiunile slavone, ce se intrebuin-
tau in acel timp in administratie (sud=ir, ot=d’in, za=de,
s. c.) se aratd intelesul propozitiunilor inseparabile (da,
daz, das, das, vd, ras, con, co, pro, strd, §. a.)

Adverbele (spre graia) le .imparte in intrebdtoare (da
unde 7 d’aici, d’acolo, §."¢.'; cénd ? acum, maine, §. c.; cat?
atat, cat va, mult, . c.; de cateori? adese ori, mai tot deauna,
s. c.: diace? da aceia, cici, pentru ca; cum? frumos, bine,
cu radicata, s. c.), poruncitoare (cea, ii, pazeste, la o parte,
sariti, aidetl), ardidtoare (iatd, na, iacd, vezi), tigaduitoare
{ba, nu, nici di cum), de jurdmdnt (zau, adavarat, pre
viul dumnezat), chemdtoare (ma, bre, fi), gonitoare (unidio,
ni, fugl), rugdtoare (poftim), ingdaldtoare (iades). Golescu
mal enumird si adverbe slavone: ,,Maj sint sd alte multe
particele sirbesti, ce si intrebuinteaza la visterie sa care
privesc tot la spre graia (vel, biv, biv vel, sin, brat zet
vnue, bez, sud, ot, otam, za, prez).* Dupd cum se poate
vedea, Golescu amesteca printre adverbe si adverbiale,
conjunctiuni §i interjectiuni (pag. 63—68). El arati, ca
participiile pot fi intrebuintate ca adverbe (el vorbeste ra-
gusit—cu rigusald ; pa lovite, pa batute si lovind, biatand),
de’ asemenea ci adverbele se pot forma si din adiective
(barbiteste din barbitese, frumos canta). Cu toate.ci Go-
lesen amesteci adverbele cu adverbialele, totusi cate odata
face deosebire intre ele: ,Une ori in loc s& ne slujam cu
aceste prescurtate spre graiuri, ne slujam cu alt frasis, tot
la aceastd intelegere, zicAnd ,pad rumaniie“ in loc de  ru-
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méaneste® pag, 179—181)“, Aminteste ci unele adverbe
primesc artienl (in preajma lui—in preajma a-lui, innain-
tea lui, innainte-a-lui, inprejurul lui, pag. 181). .

Legarile [conjunctiunile, pag. 182] le imparte in
legari de inpotrivire (ansi, dar), talmdcire (adici, deci),
inpreunare (&), indoiald (au doard, au nu), ddosebire
(or, saw), pricinuire (fiind ca, pentru ca, céecl), invoiald
salt bdnuiula (dacd, diva) s, a.: pe toate acestea le nu-
meste legdri neanbinate [simple], pe langi acestea mai
deosebeste legdri tnbinate (da care cumva, canu cumva ).

Intergetiile le imparte in inbinate (o doamne! s
tea Dumneziu! slavi Domnului) si nednbinate (o! a!
uf! &. c., pag. 183), iar dupi intiles in rugdtoare (pen-
tru mumele - lui Dumneziu, amin, aliluia, o Doamne ),
madfdmitoare (laudi celui ceresc! bogda proste! slavi
Domnului), wdititoare (vai! vii miie! o vai di mine !
amar mie! aolio! ah! oh domnul mieg )y blestemdtoare
(anatema!), di rds {a! ha, ha, ha! bravo!), popritoare
(00! stiil), da mirare {bre, bre, bre! o ce minune!)
scarboase (ut! aide!), dd spaimdi (al).

La pag. 184 se afls aliturat un tablou prescurtat
de toate partile vorbirii.. Dela pag. 185—198 se ocupi
in mod special de accentuarea cuvintelor (semmnele di
lovirej, de despirtirea cuvintelor in silabe, de semnele
di citire si de punctuatie, iar dela pag. 198-—202 de
ortografie. In partea ortografici recomandi a se in-
semna in totdeauna accentul, de oarece in caz contrar
se pot naste confuziuni [hdind=vesmant, haini—femee
haina ; acéle=pronume, acele®=substantiv ; bléstem=verb,
blestém=substantiv ; copiilor=copiie, “copiilor=copil]. Tot
odati face gi unele observatiuni fonetice, aritand ci
unii schimb# pe 4 din' pd si di in e (pe, de), de asemi-
nea pe d din sa, #d, d’én in i (51, zi, d’in), atribuind
aceastd schimbare striinilor, cari nu pot pronunta pe
4§51 G (pag. 198—202). Golescu admite duplicarea con-
sunantelor in cuvinte ca fmnoesc (in-+-nou), mnegrese

)
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(in4-negru), infnod), suppus (supt--pus), recomands
in acelas timp ca cuvintele striine sd se scrie dupid
ortografia romamneascd, iar nu dupd cea striini (evan-
ghelie, icoandi). Araté, cd ortogralia este mai uzoari
multamitd simplificarii, ce a fiacut-o Eliade alfabetului
cirilic.

Sintaxa.

Dela pag. 202-242 (iolescu tracteazi sintaxa. Mai in-
taiu se ocupd de inclinare [concordare], dand mai multe
regule de concordare: ,Cand si& pun dooa obraze, insi
unul barbitesc s altul fimeiese, si i si adaogid un nume
addogat, ce priveste spre amandoo# obrazele, atuuci (fiind-
ca obrazul cel barbatesc si socoteste mai diosebit sa mai
puternic di cat cel fameesc) numele cel adiogat priimeste
neamul barbitesc (barbatul si nevasta blagosloviti sant
dd Dumnezau, pag. 206). Aratd, ci unele adiective cer
dupit ele prepozitiuni (alb la fatd, vrednic da cinste, pag.
207). Dupa aceastda vorbeste despre intrebuintarea pronu-
melor (pag. 210—212).

Trecand la intrebuintarea verbelor da -xemplede verbe
ce cer cazul dativ, acuzativ, caz prepozitional [complimente
circumstantiale], de complinirile = adiectivelor verbale (fi-
cator de lume, faciatorul lumii, facitor al lumii) si-a par-
ticipiilor trecute (ficuta di mine), de subordinate scurtate
(band m’am imbatat ; mergand ecitrd curte; vrand Dum-
nezeu, pag. 215--221). Dup% aceasta tracteaza despre in-
trebuintarea prepozitiunilor (inclinarea propunerilor, pag.
221—224) separabile si neseparabile, aratind cazurile, co
cer prepozitiunile separabile si inseparabile si unirea aces-
tora cu adverbele; de aseminea vorbeste despre intrebuin-
tarea adverbelor (pag. 224), a conjunctiunilor (225) si a
interjectiunilor. Trecand la propozititmi (vorbe) le imparte
in vorbe nednbinate (propozitiuni simple) si in vorbe inbi-
- mate (propozitiuni compuse, pag. 227—234). Apoi tracteazi



LS R

— 155 —

despre asizarea pirtilor propozitiunii (pentru intocmire) z
»Intocmirea vorbei ne arata, in ce loc si cuvine si punem
fies care parte a vorbei pentru mai buni intelegerea iei
(pag. 284—242)“  Maij departe spune: ,Vorba si intoc-
meste cu trei inchipuiri, adici cu [frasis, idiotism sa dupa
oranduiald, Frasis si zice, cand cu cuvinte, ce ag diose-
bite intelegeri, aritim alti intelegere (,ia aminte* in loc
da ingrijaste®). Idiotism sai insugirea limbii si zice, cand
cuvantim o vorba dupa obiceiti, iar nu dupid canoancle
graméticesti (,d’al da nagul mia spus“ in loc da yhasul
mia spus“,  am vizut cu ochii miei s. ¢.%). Perifrasis si
zice, cind o intelegere a unui cuvant o cuvantaim cu
mal multe parti da ale vorbei (ycel dala scoald“ in loc
di scolarii*). Talmdcire sa zice, cand cele intunecate lo
facem luminate cu alte parti dd ale vorbei (,toti am vor-
bit dumnealui, fies care in parte*, unde cu vorba Hlies
care in parte talmicim cuvantul W0Ot1%).  Priinmijloc  ss
zice, cind mai addogim o vorbi, care sa da va lipsi nu
vatima intelegerea cei lalte vorbe (,aceasta ce'm spui-—
care ieste sd adivirati—o si ne aduci mare intristare ),
Lipsire sau scurtare s zice, cand lisim la vorbd cuvinte
pa d’in afara, care si Inteleg d'an cele zise (,Ja cate este su-
pus omul®, di unde lipseste numele yintamplari, patimi‘).
Dupd oranduiald, cand nu ne slujam la  vorbi cu aceste
patru patimi, nici cu frasis, nici cu perifrasis, s, c. (adica
cand in loc si zicem ~dane nooi Doamne“, zicem sdane
Doamne®).“ Tot aci tracteazi si despre cateva figuri : | Mar
sant alte trei inchipuiri ale vorbei, cu care ne slujam tot
spre inpodobirea iei, adica metafora, aligorie sa enigma,
care cate treile privesc la ritoricd, dar pentru ci adese
ori le intAmpinim la vorbd, da - aceia pentru oare ce cu-
nostintd a lor sa infelegere le aritim pa scurt aici“. La
sfarsitul gramaticei se afli un supliment de versificatic
(pentru. poezie, pag. 243—253). Sunt interesante modelele
de versuri intocmite in formg de corset (pentru cei ce sy
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méndresc peste fire), topor, de nain (muscal), de cruce, de
ot rog, de roatd (pag. 260—253 %),

Gramatica lui T. Blazeviciu (1844).

In 1844 Blazeviciu publica in limba germand o gra-
maticd a limbei roméane intitulatd :

, Teoretisch-praktische Grammatik der dacoromanischen,
das ist der moldaunischen oder wallachischen Sprache nach
ganz neuen Grundsitzen und einer leichtfasslichen Methode
bearbeitet von Theoktist Blazewicz, Spiritnal des griechisch-
ovientalischen Bukowinaer Ditcesan-Seminariums. Lemberg
et Czernowitz, Verlag von Eduard Viniarz 1844°.

Cartea, in care textul romén este tiparit cu alfabetul
cirilic mixt, contine 264 de pagini. Editia II, care a api-
rut in 1856, are 244 de pagini, Aceastdi gramaticd este
Incratd in mod cu totul practic spre a inlesni striinilor
invitarea limbeli romane. In prefati autorul aratd, ci gra-
maticele lui Morariu, Marki, Clemens au neajunsul, ca sunt
numai tedretice, continand multe regule si exceptiuni si
neavind de loc exercite, ceea ce descurajazi pe cel ce
se apucd a invata limba roméand.

Articulir ii imparte in articule hotdargtoare (ul, 1, le,
a), nehotdrdtoare (un, una, o: in editia II art. unititii), rela-
tive (zel, cea; in ed. Il art. ardtative), partitive (de, la, a). El
destinge urmitoarele pirti de vorbire: ,Articulul, numele
(ed. II numitoriul), pronumels, verbul (ed. I1 zieatoriul), adver-
bul (ed. I azicdtoriul), prepozitia (ed. II reldciundtoriul=
» Verhiiltnisswort*), conjunctia (ed. II legativul), interectia (ed.
1T simtitivul=Empfindungswort)* In privinta terminologie;
gramaticale in ed. II si simte inrAurirea nomenclaturei gra-
maticale germane si a scoalel lui Pumnul. In editia I intre-
buintazi 6 cazuri [in editia II numai 5, ablativul fiind in-

# Un studin comparativ intre gramatica lui Ieniichitd Vicireseu
51 Golescu se afli in ,lIstoria filologiei romane® de L. Saineanu. Bu-
currsti 1892, pag. 109—141.
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laturat] si anume : , Nominativ (numitoriul), genetiv (nis-
catoriul), dativ (ditatorinl), accusativ (paratoriul), vocativ
(chiemitoriul), ablativ (lndtoriul, pag. 14 15)%, Iata in
scurt cum declind articulii :

»N- A. ul sau’l le, ii a, ele, ile. cel cef cea cele
G lui, lor, ei lor celui, celor acel!) celor

Articulul partitiv pentru genetiv este de (slabiciune
de om=slabiciunea omulur), pentru dativ /a (nimicid nau-
dat la siraci=siracilor), pentru acuzativ pre. In editia IT
(pag. 14) arata diferite intilesuri, ce le are prepozitia de*
cind aratd raport de caz genetiv: »Raport numeric (20
de oameni, o pireche de cal), de greutate (2 oci de icre),
de masurd (10 coti de postav), de materie (palarie de cas--
tor), de destinatie (o garafi de vin, hartie de seris)*‘, Ar-
ticulul nedefinit in editia I il declind la amandous nume--
rele (un, unui, unii-unor; o, una-une, uncle, unile-unelor,
pag. 16), pe cand in editia IT il declini numai la singu-
lar. Admite 2 declindri: Declinarea I masculing (om-ul ;
oameni-i; bou-l, boi-i ; parinte-le, périnti-i), declinarea IT
femenind (cas-a, case-le; pane-a, pani-le: ste-0-a, stele-le, ed..
I pag. 27). Pe langi aceste doud declinirimaj aliturd o de--
clinare a substantivelor de dous genuri (lueru-l, lucruri-le:
sange-le, singiuri-le), Ined, a I arats schimbarile fonetice, ce
se intdmpld la substantive in decursul declinérilor, aceste-
schim bari sunt tractate mai amanuntit in ed. II [folosin-
du-se de gramaticele lui Laurian si Cipariu]. Declinarea nearti--
culatd o formeazi cu ajutorul prepozitiunilor (articul par-
titiv, N, miel, G. de miel, D. la sau a miel, A, pre miel.

- —, Ab. de san dela miel ; pl. N. miei, G- de miei, etc,.
pag. 32). In editia I decling numele proprii de persoane si la.
plural (pag. 34), pe cand in editia IT le declind numai la sin--
gular (pag. 32). In editia IT aratd, cum se formeazi pluralul!
din singular atit la substantive cat si la insugitive (ed.

1) Sau ,celei* | celit** [in edifia IT numai ,,cei].
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I ,adjective“) precum si schimbarile fonetice, ce se intdm-
pla cu aceastd ocazie, Zice, ci adiectivele se pun inaintea
substantivelor, cind voim a scoate in evidentd calitatea
adiectivului (pag. 38 editia II). Iia adiective deosebeste
urmitoarele grade de comparare. | Pozitiv (ed. II, pusitiv),
comparativ (editia I1I, asemindtorin), intrecdtoridc (ce] mal
bun, ed. I pag. 46, IT pag. 43).“ In editia I superlativul
mai este format i cu adverbe (foarte, prea, detot, atot,
pag. 45): tot aci da exemple de adiective si adverbe dimi-
nutive (duleiu, binisor, desut, frumusel, molicel).

Numeralele sunt impartite in numere cardinale, rdn-
duitoare (ed. IT, numi oranduitoare), poftoritoare (vdatd, de
doad ori), partitive (indoit), inmulfitoare (de trii feliuri). In
editia II, luandu-se dupd limba germani, declind nume-
raiul ordinal .,al triile” (1 al triile, 2 a al triilui, 3 triilui
sau la al triile, 4 pe al triile,=der dritte, des dritten, etc.
pag. 48), tot in editia IT este declinat si numeralul ,ambii,
ambele*. :

Pronumele personale (1 eu, 2 de mine, 3 mie, im, mi,
4 pre mine, md : tu, el, noi voi, ei, eale) scurtate de dativ
sl acuzativ sunt clasificate separat in editia II ca subimpar-
tiri ale pronumelor personale: tot in ed. IT la persoana a
treia mai pune si pe, dansul, dansa“, de aseminea si pe pro-
numele reciproc (D. sies, A. pre sine, sing. si plur.). In
editia IT (pag. 56) vorbeste despre intrebuintarea dupli a
pronumelui personal (et tie nuti cred) si declind pronu-
mele personal compus (et insum, s. c¢.) Pronumele posesive
sunt numite in ed. II alsduitoare (zueignendes Fiirwort),
In editia T (pag. 58) declind pronumele posesive (a mea, a
melei, a melelor, a ainostror: a talei, a talelor, a vostrui,
a avostror; a salei, a salelor), in editia IT (pag. 60) nu are
aceste greseli. In editia II (pag. 59) aratd, ci pronumele
sdd, sa se intrebuintazd, cand se rapoartd la subiect, iar
lui §i ef, cand nu se referd la subiect (el au luat paliriea
lui, adecd palaria altuia nu a sa). Pronumele aratdtoare
(pag. 61)sunt declinate la unele cazuri si articulate (acest sau
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acesta, acestui-a, acesti, acestor-a : aceasta, acestei, aceste,
acestor-a ; in editia IT acest-acesta, acesti-acestia, aceasti-
aceasta, acestei-acestia, aceste-acestea, pag. 61 ; acel-acela;
acea-aceea, acelil-aceliea). Pronumele intrebdtoare (ed. 1
pag. 63 cine, a cui, cui, pre cine, dela cine, sing. si plur.;
care, carul, carea, cirii, in ed. IT este  cine* Ja sing. si
pearii* la plur.=carii, a caror ; fem. care a cirora). Pro-
numele relative le imparte in simple gi compuse (carele,
cédrui, carii, caror-a, fem. carea, CArii, care, cirora: cel cf
sau cel ce, celui ei, cel ci, celor ci, fem, cea ce, celiia
ce, cele ce, celora ce, pag. 64). Pronumele nehotdaratoare
(alt-altul, alta-alta, altei-altia, pl.  alti-alti, altor-altora;
tot, a tot, la tot, toats, a toatel, la toata, pl. toti,” a tu.
turor; nime sau nimene, mult, cativa, cineva, cutare, neste,
niscare, fie care, ed. I, pag. 66, ed.-II pag. 67) sunt a-
mestecate in editia I en numeralele »amandof, Imbi—imbe,
cari in editia IT sunt puse la numeralele cardinale.
Verbele (ed. I verburi, 1 zicaminte) le imparte in
verburi “ajutdtoare (ed. II, ziciminte ajutoriale), lucrdtoare
(ed. II, lucritive), pdatimitoare (patimitive), neutre (stative),
refiproce (reducitive), nefdfesti sau inpersonale (pag. 60)-
Modurile (pag. 70) le imparte in modul nehotdrat saun infi-
nitie, indicativ (ardtativ), poroncitorii, conjunctiv {ed.IT
conditionat ; in editia II pag. 69 este si modul poftitorig)*
partitipie. (partisitival). Timpurile le imparte in veemeq (ed.
IT timpul) de fatd san de acum, vremea trecutd, vremeq vij-
toare ; timpul trecut se lmparte in imperfect (ed. 11 relatiy
trecut), perfect (ed. 11 nehotarat trecut), mai mult de cq
perfect (timpul de demult trecyt sinip]n'),. in’ editia II' mai

are  timpul de demult trecu compus. Numerii ii numeste

in editia I singural, multural, g verbe destinge 4 conju-
gari (I in a, are si in ez; Il in ¢, ere; T1T in e; IV in 4
§i cele in esc). Dale pag. 85—87 tracteazi despre verbele

regulate, despre formareg timpurilor, schimbarea consu-
nantelor si vocalelor in decursul conjugirilor,
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‘Conjugatiunea 1. Modul indicativ (pag. SS).

Viemea de acum (laud), imperfect (lindam, liudal
lauda, lindam, liudati, liuda), perfect (liudain, am liudat),
mai mult decat perfect (lindasem, am fost ldudat), viitor
(voin liuda).

Modul conjunctiv.

Vremea de acum (si laud), imperfect (as linda), per-
fect (et si fi laudat), perfect optativ (eu as fi liudat), mai
mult decat perfectul conjunctivulut (eu sd fi fost laudat) ma¥
mult decdt perfectul poftitoriului (et as fi fost laudat), vii-
torul (eu di voi lauda). :

Poroncitorit (lauda tu, laude el). Infinitiv de fafd (a
lauda). infinitiv trecut (a fi lindat), mai mult decat perfectul
infinitivului (a fi fost liudat), Partifipie de fata (laudand,
liudatori-liudatoare), trecut (liudat). Este deosebire intre
editia T si TI, de oarece’in editia II optatival este separat
de conjunctiv, iar viitorul conjunctivului lipseste. Cu toate
e viitorul II nu figureazd in tabela de conjugiri, totusi
in editia I (pag. 94) spune, ci este sl viitorul 1T (dacd
voit fi vézut); tot aci aminteste, ca Toanoviciu in grama-
tica sa intrebuintazi viitorul III (eu voiu fi fost auzit).
In editia II spune, ci in loc de perfectul conjunctivului
se intrebuintazi adeseori imperfectul indicativului -(bucuros
mergeam, si fi stiut ci...) deaseminea aratd, ci forma ge-
rundiald se exprimd in romaneste in mai multe feluri (et
am a invita saii de inyatat ori si invafu ; el are un loc
de vandut ; ndi de castigat nimicd aice ; nui de temut, pag.
pag. 96 ed. II). Forma pdtimitoare (pasivi) o exprimd prin
forma activi, prin forma reflexivi si in mod perifrastic
(mé cheamd, m# bat, te bat, et ma cresc, el santi
chemat, ed. I pag. 110, ed. II 101). In editia II mai con-
jugd pe langd verbele regulate din edifia I (a la, lua, da,
ménca, rimaaé, tiné, puté, veni, voi, pieri, pag. 132) si verbele
,a uscd, sta, duré, face, zice, siri (editia II vag. 108). La
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pag. 138 din editia T citeazi verbe defective (blem sau
aide, pasi tu, blemim san aidem, blemati san aideti, pasati,
ceas), Dupi aceasta se ocupé de verbele, cari cer in acelas
timp obiect drept si nedrept (da toporul la Ion), de ver-
bele, cari cer compliment nedrept prepozitional (el nu si
teme de lupi, ed. T pag. 189). Apoi tracteaza despre for-
marea verbelor (pag. 141), despre adverbe ardtand, ci in
‘ romaneste se intrebuintaza negatiunea dupld (n’am auzit
| nimicd si n’am vizut pre nimine; el nici nu vede, mici nu
i aude), despre prepozitiuni(cu G, asupra, inprotiva, inprejurul
=deasupra casei; celealalte prep. cer cazyl Aec. si Abl: enu-
| mard §i prepozitiunile neseparabile, ed. I pag. 145, ed. 11 117).
1 Coniuncliile (conjunctiunile) le imparte in editia 1
(pag. 151) in legatoare sau legdtive (si, incd, iara,
precum, ba inca |, ordinate (Intaia, al doile, mai incolo,
L dardas, dupi acea, asemene), fncheetoare (deci, asa
dard, drept acea, etc.), a sd mdndtoare (precum-asa,
nu numai-ce inca, parte-parte, etc.), disiunctive (nici-
nici, asa nu, sag-sau afari de acea,. veri-veri, nicidecum),

condifionate (desi-apoi, de nu-apoi, panace-pani atuncea,
di nu cumva, numaf &, ete.) ecsplicative (adeca, pre-
‘ cum, asa, depildda, cumva si zica, cum si zice, ani-
i me ), cauzale™ (ci, fiindei, pentruca, devreme cenu, cu
cat mai virtos), adverzative (miicar, desi, dreaptd, to-
tus, inst, macarca<dar cu toate aceste ), timpurate (cand,
pand cand-pania atunce, de atunce J, contunctii cari cer
modul conjunctiv (ca, ca sa, sid, di). In editia II (pag.
122 conjunctiunile sunt Impértite in legdtive (si, “a-

sijdirea, nunumai-cesi-ce inca ), despreundtoare (saq, au),
esclusive (aw-aq, veri-veri, ori-ori, nici-nici, ete.), con-

ditionale (daci, de-di, de nu, dinu ), contrarietive (insi,
dard, totus, macar ), cauzale caci, de vreme, de oari,
ca, debund-oarii), inchietive (deci, pentru acea, agedari,

deci dard, in sfirsit). Interjectiunile sunt tractate in
editia T (pag: 154) mai pe scurt, pe cind in editia 11
(pag. 124) sunt tractate mai amanuntit i mai bine.

11
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Dela pag. 159—194 (editia 1) urmeaza construciiea {sin-
taxa]. Aci autorul se ocupd de ‘intrebuinfarca articualui
nedefinit, de intrebuintarea cazurilor, adiectivelor, pro-
numelor, verbelor, prepozitiunilor, con]uuctmmlox si ad-
verbelor, despre conshu(’iu’ [topica]. Dela pag. 194 ur-
meazi o culegere de idiotisme, un mic dictionar si dia-
loguri. In editia II sintaxa este tractati - §i mai pe
scurt (pag. 125—134) decat in edifia I, apoi urmeazi
idiotisme, un mic dictionar si dialoguri.

Gramatica lui C. Platon (1845).

In 1845 Platon publici editia I a gramaticei sale
intitulata : :

,,Manual de gramatici romand compusi dupa scri-
erile celor mai buni autori de Constantin Platon, sluger,
profesor- scoalei publice din Baciu. Iasii, la institutul
Albinel 1845 '

Gramatica, care contine 132 de pagini, este fiparita
cu litere cirilice ,In 1851 a aparut editia II, care con-
tine 156 de pagini si care este tiparitda cu alfabetut
cirilic mixt. : :

Platon admite 3 declindri (1 declinatia peatru sub-
stantivele de genul masculin, 2 declinatia pentru sub-
stantivele de genul femenin, 3 ideclinatia pentru substan-
tivele de genul neutru seau comun, pag. 11) si urma-
toarele 6 cazuri sau caderi: ,Nominativul seati numito-
riul, genetivul seatt atdrndtoriul, dativul seau ddtdtoriul,
acuzativul seau pdratoriul, vocatival seau strigdforiul
ablativul seali anldturdtoriui (pag. 10)*. La declinarea
nearticulatd se foloseste de prepozifiuni (om, de om, la
om, pre om, dela om). ‘Articulii ii imparte in definitivi
sau hotaritori (ul, le, a=om-ul, pirinte-le, cas-a), in
articuli relativi (cel, cea=cel infilept, cea infileapts,
pag. 21). Platon arati, cum se aplica arficulii la sub-
stantivele masculine, femenine si neutre. Adicctivele dupi



— 163 - -

terminatie le imparte in adjective de un final ( verde)
de doiie finale (fl'umos-fl'umoaysé.). Dupi intiles le im- _
parte in calificative (mare) si hotdritoare sau determi-
native (condeiul mew, eartea aceasta ). Adjectivele hoti-
ritoare le imparte in numerale, "dmnonstmz‘ive, posesive
§i indefinitive. Pronumele” sunt Impartite in personale

(eu, tu, el ea : et-ansumi, tu-ansuti, el-insusi si ea-

2

A3l ; damsul, dansa; G. de sine, D. la sine, sie, i,
§1, isi, A. pre sine, se, Ab. de la sine ), posesive, de-
monstrative sau ardtdloare (ist, lasta, cel, ceia), in-
terogative sau irz[rcb(ilom'e, relative si indefinite sau
nehotiritoare. Admite 4 conjugéri (I in are, II in Sre.
IIT in ere, IV in ire). Verburile le imparte in active
(cetesc), pasive (scrisoarea este cetitda de mine), neutre
(tac, umblu, stag), pronuminale (mi duc, ma fac, mi
las, ma apuc, ma laud insumi pe mine=werb pronuminal
activ: eu ma laud de cineva—uperb pronuminal pasiv,
el I pag. 32 ed II pag. 45 si 79), unipersonale ( ploua,
tuna, fulger:, ninge ), verhj (verburi) pasivi (et suntu
landata, ed, IT pag. 4), wverbi nerequlati (a fi, a avea, a
manca ), wverbi defectivi (cu lipsi, neintregi=aide, aj-
dem).

Conjugatia 1. Modul indicativ (ed. I pag. 42 II b57).

Timpul prezent (laud), imperfect (laudam, liudai, lau-
da, liud-am, ldud-at1, landay si lauda), perfect simplu (la-
udain), perfect compus (am laudat), Plusceamperfect simplu
(pl. laudasem, laudaseti, lindase), pluscvamperfectul compus
(am fost laudat), viitoria 1 (voiu liuda), wiitorii IT (voin
fi liudat).

Modul poroncitorii.

Timpul prezent (laudé tu, laude el si ea), viitori (13-
udali-voi, laude e i ele).
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Modul conditionat si doritorii,

Timpul prezent si viitorin (as landa), perfect (as fi
laudat), plusceamperfect (as fi fost lindat).

Modul supus,

Timpul prezent si viitorii (ca sa laud), perfect (si fin
liudat), plusceamperfect (sa fin fost liudat).

Modul nehotaritoria,

Timpul prezent si viitorid (a liuda), trecut (a fi liu-
dat). Participia gerondiva (laudand = ed. IT participulu
presentu), participia prezentd si viitoare (laudatorin, lau-
ditoare), participia trecutd (landat-liudatd, ed. I pag. 45,
ed. IT H9). :

Tatd ce zice Platon despre participiu: ,,Par-
ticipie, are din insusirile unui verb, pentru ci arati
un timp si pentru ca cere dupa dansa caderea acuzativi
ori ablativid ca si verburile si are insusiile unrui ajetiv,
pentru ca aratd tot-o-data si insusimea unui substantiv'.
Prepozitiunile §i conjunctiunile sunt tractate pe larg.

Dela pag. 73—120 urmeazi sintaxa (ed. IT pag.
99—140), iar dela 121—132 ortografia si prosodia (ed.
II pag. 141—156).

Platon tracteaza sintaxa generala in editia [ (sin-
tacsul propriu dela pag. 73—96) gi in editia 11 (sintacsa
proprie dela pag. 99—123), de aseminea si sintaxa spe-
ciala (ed. I=sinlacsul analitic, pag. 97—120; ed. 1I=
sintacsula speciali, pag. 183—140).

Gramatica lui Petri (1845).
In 1845 Petri a publicat la Brasov o gramati¢ci ro-

mand in limba germand, care este o traducere a gra-
maticel lui Vaillant.
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Gramatica Iui Iszer (1846).

In 1846 Iszer publici in limba germani o grama-
tica roméana intitulati - !

»» Walachische Sprachlehpe fig Deutsche verfasst von
Andreas Iszer, Fa.briks-])ircl\'tor, Kronstadt, gedrucit
bei Iohann Gott 1846,

Editia II a acestei gramatiai a apirut tot la Brasoy
in 1855. Aceasti gramatica, care are 252 de pagini,
este scrisi cu SCOp  practic. ‘Cuvintele romanesti sunt
tiparite cu altabetul cirilic. mixt. Articulul il tmparte
i hotarat (1, le, ul, a, ea, o) si nehotirdt {un-unii, o-
unele ). Intrebuintazi urmatoarele cazuri - s Nominatiy
(numitor), genetiy (nascitor), dativ (datator ), acuzativ
(parator), vocativ (chiemator), ablatiy (lmator ). La
pag. 27 si 29 arati, cum se aplici articulul la substanti-
vele masculine, femenine, neutre i 1Ia numele proprii.
Pronumele le imparte in personale (eq, de mine, mie,
mi, la mine, etc. ), stapanitoare, lardtdtoare, intrebai-
toare, reducditoare -(dat. gie, s, 151 ; ‘ac. pe sine, se;
abl. dela sine, sinesi ).

Conjugirile le Imparte in 4 (I in are, I in ere,
III in ere, IV in ire). La fiecare capitol sunt exercife,
iar la sfarsitul cirtii se afla o culegere de cele maj
intrebuintate expresiuni in convorbirea familiara.

Gramatica Iui Micarescu (1848).

In 1848 N. 'S, Afcirescu si-a publicat intaia o-
ditie a gramaticei sale intitulata,: s Gramatica voms-
heasca pentru clasele normale prelucrata dupa a . p.
M. Campeann de Neculae Macarescu, profesori, Iasi,
1848". De atunci pand la anul 1874 3 publicat 21 de e-
ditii. Editia din 1874, care contine 88 de pagini, are
urmatorul titlu: | Gramatica romani pentru scolele pri-
marie de Nicolau G. Macarescu, es-profesore, carte au-
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torisata de epitropia sedlelorii priin ordinuly-circularin No.
138 d’in 28 Augusti 1848, editiunea a doue-deci si una reve-
dutd si adaosd, Iassii 1874

Cu toate cii gramatica este destinata invatamantului
primar, totusi autorul-tracteazd foarte pe scurt princi-
palele legi fonetice (pag. 5 si 6). Gramatica cuprinds
etimologi'a, sintassea $i orlografia. Gasim pastrat abla-
tivul, de aseminea expresiuni ca dechinaciune, arti-
clarea, etc.”. Lai declinarea articulatd a substantivelor
are trei diviziuni (I substantivele b#arbatesci, IT feme-
Tescl, II1 eterogene, ed. 21 pag. 13).

Adiectivele le imparte in calificative si defermina-
tive (demunstrative, posesive, numerale si aedefinite ),
iar pronumele in personale,, conjunctive (mi, ti, etc. ),
reflessive, relative, interogative si nedefinite. Ca si Pont-
briant (pag. 73) imparte verbele in wverburi adiective
(merg sunti mergdndu, scrieamu — eram scriindi) si
verbul substantiv (a {i). Verbele adiective le imparte in
aclive (transitive si netransitive), reflessive si uniper-
sonale (pag. 41). La urmd se tracteazi pe scurt sinfass’a
generald (pag. 67—83).

Gramatica lui Codru (1843).

I. G. Codru a facut un extras din gramatica lui Lau-
rian, pe care l-a publicat sub titlul: ,,Rudimentele grama-
ticei romane estrase din Tentamen ecriticum cu adausa de
regule simple si diverse anotdciuni pentru usula scolarilora
incepitori de Toanne Germanit Codru, profesoriu in scoala
elementaria, de Ploesti. Bucuresti 1848, in tipoprafia cole-
giului Santu-Sava.“

Gramatica, care este tiparitd cu alfabetul cirilic mixt,
confine 95 de pagini. In prefata gramaticei Codru spune,
ci misiunea limbistulul romdn este sa generalizeze tot ce
e bun si conform geniului limbei roméne in gura popo-
rului, insd §i sd restrdngd si sd suprime tot ce este rdu si
contrar aceluias in gura poporului.
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Gramatica Iui N. Bildgescu (184S).

In 1848 Balasescu tipari editia T a eramaticei sale
intitulata : ,

»Gramatica romani pentru seminarii §i clase mal
inalte, lucratd de Nicolay Bilasescu, profesorn (Gramatica
Daco-Romana). Sibiia in privil. tipografie a lui Gheorghin
de Klozius, 1848+, i

- Gramatica, care este tipiritd in mare parte cu
alfabetul cirilic [dela pag. 157 are §1 exemple tiparite cu
alfabetul cirile mixt], contine 223 de pagini si o prefata
de XXX de paginil). In 1850 a aparut editia IT a aces-
tei gramatici, care are 190 de pagini i este tiparita cu
alfabetul cirilc mixt. Editia I este dedicatd marelui e-
piscop Saguna. In prefati (pag. I) Baidgescu spune,
ca fiind numit in 1835 ca profesor la seminarul Sf.
metropolii din Bucuresti a fost insircinat de metropo-
litul Neofit, ca si lucreze o gramaticd romana potriviti
pentru elevii seminarului si ci ispravind lucrarea a
predat gramatica dupi lnalmscriptul sau. In 1848 ma-
rele Saguna, fiind numit episcop in Sibiu, organiza <e-
minarul, introducand intre alte obiecte si studiul gra-
maticei romane, Baldseseu, ocupat fiind in acel timp
la Sibiu cu tipirirea unui dictionar lat in-roman, prezenti
manuscriptul gramaticei sale episcopului Saguna, care
cu placere il primi si-l tipireasca spre a fi introdus
In seminar i in clase mai inalte. Unele parti din aceasti
gramatica sunt tractate mai pe scurt, In schimb insi
verbele, derivarea si compunerea lor si prepozitiunile
sunt tractate mai pe larg, iar dela pag. 132—156 vor-
beste despre ,,formarea limbei romane”, dand si o ta-
beld | de unelé cuvinte romane derivate §1 compuse, ale
cdror primitivul sau r#dicini lipseste in limba romani
si trebue ciutatii in cea clasici veche latini (pag. 156—

_ 1) Tot in acest an sau publicat : ,Leetii de analisi logicd cu-
lese si agezate in romaneste de loan Pop, profesor de gramatici in
col. Sf.Sava, Bueuresti, 1848, :
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167 ; de aseminea ortografia si punctuafia sunt tractate
mai pe larg. Aceasti gramatici este scrisda in un stil
ugor, autorul trecand dela chestiunele cele mai simplo
la cele mai grele si introducaAnd terminii noi gramaticali,
de unde se poate vedea, cid Bialasescu era un bun pe-
dagog. El greseste, cand cautd 3 stabileasca reguli
gramaticale individuale, dupd cari si se desvolte limba
romand in viitor. Arata, ca la compunerea gramaticei
sale s’a folosit de gramaticile anterioare, dar cu deose-
bire de cele latine, garmane, etc., alegand din ele, ce a
fost mai bun §i facandu-si tot odati observatiunile sale,
de aseminea spune, ca a adaus si parfi noue. Dela pag.
XI-XXX tracteaza -pe seurt despre istoria literaturii,
culturii si scoalelor romane, dand o listid de toate gra-
maticele romane publicate pana la dansul [intaia lista
fiind data de Eliade] ; aminteste si de gramatica limbilor
romanice publicatd de F. Diez in 1836 la Bonn. Prefata
este foarte interesanti si meriti a fi cefita. Balazescu
zice, ci Loga a imitat pe Radu Tempea (pag. XXVI .
Bl spane; ci Diez s'a folosit de gramatica lui Alexi si
de ortografia din dictionarul dela Buda, dar ca cu toate
acestea i-a mai pidceut a crede ortografiei lui Clemens
si Jui Sulzer, pe cari ii pomeneste mai des si-i urmeazi
§i ca din aceasta cauza Diez si face in etimologie gro-
seli mari. Despre gramatica lui S. Petri zice, ca cste
necomplecti si in multe parti gresitd. Critica si zra-
matica lui Iszer zicand, ci weste necomplecta ca si a
lui Vaillant si a lui Petri (pag. XXVIIL). El laudd pe a-
cei siraini, cari au publicat gramatici romane in limbi
striiine, scuzamdu-d pentru greselile facute, de oarece
el nu puteau sa aiba cunostintele fundamentale de limba
romana (pag. XXVIII). Din editia II lipseste capito-
lul referitor la istoria literaturii, culturii si scoalelor ro-
mane. Bilasescu zice, ca ,limba cea obsteasca din cir-
tile bisericesti® trebue si ne serveasca de model pentru
limba literard (pag. 2). El arata, ca ,curidtenia limbei
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se vaté\mé adeseori prin provintialismi, arhaismi, neco-
logismi, strainismi sau barbarismi“. Pentru ,,dictionar
propune cuvintele | vorbariu, cuvantelnic®, =

Tati cum defineste Bilisescu gramatica: | Mijes-
trica, carc cuprinde regulile, dupi care cuvintele lim-.
bel trebue bine vorbite si drept scrise, se chiami inva-
. Ftura limbel seau gramatica. Etimologhia este parte a
gramaticel, care ne aratd deducerea cuvintelor din 1i-
dacina lor, formarea si schimbarea lor (pag. 4 si 5}
In editia Il arata, cand se preface e in ea 51 o in
oa, scriind acesti ditongi cu ¢ si 4. La pag. 8 (ed. I
vorbind de schimbarile, ce le sufir consunantele Gy
d, t, st inainte de’ i &5 e zice: Aceste mutdri magice
si neesplicabile ale slovelor ar lipsi, cand s’ar secrie
limba cu litere®, Terminologia gramaticali este cea la-
tina. El destinge -urmitoarele parti de cuvantare: | Ar-
fia sau prepusiciunea, ad verbiul, interiectia sau intreiop-
lia sau prepusiciunea, adverbiul , interiect'a sau {ntreiep-
ciunea, coniunctia sau conjungciunea (pag. 9)". El ad-
mite numai articlul hotdrit (1, ul, le, pl ii; fem.. N.
a, oa, G. a ei, il, a lei, lii, pl. le, ele, pag. 12; in
editia Il inlitura pe ,ul*, pag. 14) Despre articulul
nedefinit are urmitoarea parere: | Unil adaogit aici S
»unu, una™ ca articlu nehotirat sau nedefinit, dar insa
sant {orte gresitl, caci limba romari n'are astfel de
articlu; ci ,unu” (unus, ein) la singurit este adgectiv
| numeral, dar la inmultit | unii (nonnulli, einige) este
pronume nedefinit. Dar dacid cineva adaoga In vorbirea
orl in serierea sa pe ,unul” ca articlu nedafinit, acela
imiteaza pe Germani, lucrand in contra limhei romane,
fiind ca ,unul® in limba romani socotit de articlu nede-
finit este streinismu, germanismu, barbarismi  (pagina
13)". Substantivele le fmparte in concrete i abstrase
(ideale ). Cele concrete le subdivide in proprii, comune
ori apelative, coleclive, materiale. La pag. 16 enumiri
substantivele, ce au numai pluralul (Pasti, Rusalii, Flo-
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rii, cleste, forfeci, ziori, icre, cuisore, diasagi, pare-
-seml, ciéreci, lituri, Bucuresti, 5. a.) si cele ce la plu-
ral au un intiles deosebit de cel dela singular (friguri,
bucate, poame, lapti, §. a.). Critici pe cei ce admit
genul neutru in limba romand zicand, ci limba romana,
ca si celealalte limbi romanice, m’are genul neutru, iar
substantivele romane, ce sunt la singular masculine ok
la plural femenine , mai hine se pot numi eterogene
(1Ja.g. 18 si 19)“. Numele, cari au o singurd formi.
pentru amandoui genurile, zice ci sunt de genul epi-
cenii - sau comun (serpe, ariciu, ete.). Declinarea {edijia
IT dechindciunea) o imparte in declinarea numelor bir-
bitesti (1) si in declinarea substantivelor femeiesti {11).
La declinarea masculini destinge trei forme (I cu art.
lI=socru-l, puiusl, IT eu art. le=frate-le, III cu art. ul=
domn-ul pag. 19 *). La declinarea femenini deosebeste
tot trei forme (I cu art. a=ap’a, ap’ei, ape-le, ape-lor ;
forma II cu art. a=pricepere a, pricepere-i, priceperi-le,
priceperi-lor ; forma IIT cu art, oa==turture-oa, turtu-
re-lel, turturele-le, pag. 28). La declinarea nearticulati
substantivele femenine riaman neschimbate la singular,
ca Si cele masculine (N. casi, G. de casd, ‘D. a ori la
casd, A. pe casi, AbL dela casd). Despre prepozitiu-
nea de zice, ci aratd capacitatea sau calitatea lucrului,
avand intiles si de adiectiv (de casa=domesticus, e
masa-mensalis, de lemn - ligneus, de aurg - -aureus), iar
despre a ori !« spune, ci arati locul (a ori la casi
pag. 29). Adiectivele (numele adiectivii) sunt impartite
in adiective de 2 termindciuni (bunu, buna) si de 71
termindciune sau comune (mare). Ele sunt declinate
ca si substantivele (formos-a, formos-ei ; lung’a seary,
lungii seri; acest om, omul acest, omenil acesti; tot
omul, a tot omul, la tot omul, pl. totl 6menii, a tuturor

* Forma ul o pune, fiindedl cei mai multi din gramaticii snte-
riori au admis-o, de altfel insi o critielt, arditind cit ea este de prisos,
fiindea toate numele de aceastd formi se tin de forma I, ecari, sfir-
sindu-se tn w, iau art. 4 :
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Omenilor ; ‘totul=int1ﬂeg-, pag. 35). Dela pag. 31—10 i
exemple de formarea numirului plural din singular atit
la substantive eat si la adiective [dupd anaiogia lui
pJurdmanta*  propune a se scrie §i a se ceti neologisme
ca ,arguméntu-arguminte* s, a.|; iar dela pag. 40 —43
de formarea numelor femenine din cele masculine [pro-
puns adiective ca ,roméng-roméni, ungurg-ungura’, pag.
42). La pag. 43 (editia IT) vorbind de numele sfarsite
In ar si or zice, ci Romanii din Moldova, Bucovina, Bi--
sarabia, Transilvania, Banat, Ungaria si Maramures pro-
nuntd  §i seriu ca cei vechi nfacitoria, ferariy, aurarii
(lat.  aurarius), lueratorig-lueratoria (in editia T pagina

43=lucritore ). Apoi se ocupi de cresedmdntul si scize-
mantul numelor [augmentative §i diminutive].

La comparatia adiectivelor deosebeste 3 treple (I
positivud, I1 comperativul si IIT superlativul ; superla-
tivul=cel mai bun, foarte, prea, de tot, peste masuri
de bunt). Bildsescu zice, ci formarea propric a era-
delor de comparare in limba romari deosebite de limba
latind clasici dovedeste, cii Romanii au venit din Tta-
lin ou un dialect popular latin (pag. 51). Adiectevels
numerale le imparte in nwmers [undamentali san car-
dinali, ordinali, multiplicativi (odatda, de doue ori, a
doua 6rd), duplicativi (simplu, duplu, indoit, s.-c.),
partitivi (intreg, Jumatate, cate doi, atreia parte sau
triariti, patrariu, zecerid, pag. 52). La numeralele cardinale
face dupi analogia lui ,,amandoi* forme ca samantrei, a-
manpatrn“. Despre numeralele ordinale zice, ¢ se formeazi
din cele cardinale punand inainte articulul al, a, iar in
urma lea §i a; de aséminea arata, ca pluralul acestor
numerale se formeazi punind inaintea singularului | pro-
numele relativ cel, cea (6menii cei dintaig saq cel de
al doilea, cirtile cele dintaig si cele de al treile, adeca

1) Despre superlativul format eu neel mai® zice, ¢ci are o pu-
tere mai covdrgitore decat superlativul format cu adyerbele, foarte,
prea, ete. (pag. 49). :
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de randul intaig, al doilea, s. c. pag. 55). Trecand la
wonume le imparte in personale (cu, tu, el ea; cu

- meu, mie, pe mine, dela mine, ete.), reciproce ((.

o

al sau, D. luisi, A. pre sine, Abl. dela sine, pl. G. ai
sal, D. Torusi, A. pre sine, Ab. dela sine, fem, G. a sa,
D. eigi, A. pre sine, Ab. dela sine, pl. G. ale sale, D.
lorusi, A. pre sine, Ab dela sine, pag. 59, inpreuni-
toréa san conjugatic (imi, iti, ii, - mi, ST e A
0, se, etc.), stipanitorida sau posesiv numit in editia
I (pag. 60 si pronunve adieclive, reducitoria (carele-
carii, carea-care, cel-cel, cea-cele), intrebitire (;,care,
cine, ce"?: tot ari pune si ,raspunzatoreies | cutare,
atare, fie cine, ore care, cat, atat, citva), ardtitore
(acest, acel, eu insumi, etc. pag. 62), nehotdrite (u-
nul, nici unul, altul, amandoi, imbi, nimenea, uiste,
nestine, pag. 64).

Dupa cum se vede Bildzescu amesteci printre pro-
numele interogative si pronume nedefinite compuse, iar
numeralul | amandoi* (imbi) il pune si intre pronu-
mele nedefinite,

Verburile le imparte in lucrdtére sau aclive, pili-
mitére sau pasive, de mijloc sau neulre, intorcitire
sau reciproce ori reflesive [de acuzativ si dativ, pag. 65,
Balasescu admite 4 conjugari (I in are, IT in bre. LI T
in ere, IV in ire).

Conjugarea I Modul ardtatorii.

Timpul present sau de acum (laudw), cel de curdnd
trecut (laudaw, laudai, landa, lindam, liudati, laudau), cel
deplin trecut simplu (Jaudain), cel deplin trecut addogat (am
landat), cel de mult trecut simplu (laudasem, laudasesi, la-
udase, laudaserdm, laudaseriti, lindaserd), cel de mult tre-
cut addogat (am fost laudat), tdmpul wiitorii simplu (voii
lauda), viitoriul trecut (voiu fi laudat).

Modu poruncitorii sau imperativi,

Lauda tu, laude el, laudati vol, laude el.
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Modu conditionalii sau poftitoria.

Present (as liuda san de as lauda san laudareas),
trecut (as fi laudat san de ay fi laudat), viitorig (de voig
lauda). i -

Modu supus sau conjugativi,

Tampu present (se landu), trecut (su fig laudat).

Modul nehotarat.

Present (a linda san liuda-rv), #recut (a fi laudat),
viitoridi (cel ce va liuda sau laudatoriul)

1 ’m-ti(‘ipiile,

Present (laudand '), trecut (lindat), eiitoria (liunda-
tarinl), )

Conjugarea pasivi o exprima prin forma refle-
Xivi si in mod perifrastic (me landa, sant landata,
pag. 88). La pag. 94 se ocupa de conjugarea werbelns
impersonale sau nepersonale ori wnipersonale (fulgera,
se cuvine, imi place, me dére), de aseminea de verbi-
rile anomale sau neregulate (sant, am, iau, viu, nag.
96). Critici pe Vaillant, Petri, Iszer, cari an pus intre
verbele neregulate mai multe verbe, ce sunt regulate,
dovedind aceasta cu citatii din gramatica Tui [endchita,
Vicdrescu (pag. 97). Dupd aceasta arati une'e schim-
bari fonetice (stramutarea unor litere), ce le suldr ver-
bele in timpul conjugirii (pag. 106—109). La pag. 109
vorbeste despre derivarea §i compunerea verbe'or, O-
cupandu-se in un capitol cu participiul trecut (pag. 111—
114} spune, ci participiul ia genul si declinarea dela

1) Recomandi a se intrebuinthd forma latind in inte, ce s'a pég-
trat in adiectivul ,ferbinte*, Afirma, ci tiranii din Campulung ar fi
pastrat o urmi din participinl latin in expresia Ltimpii plointe* (pg. 82).
Aceasti expresiune se intrebuintazii si azi dela Craiova pani Ja Du-
whre (judetul Mehedinti, plasa ‘Balta), dupd cum mi-a comunicat virul

men Titus Moresanu (din comuna Feldru, Transilvania), care a locuit
mult timp in acele parti.,
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nume, iar dela verb imprumutd semmificarea activi
(laudanda) si pasivi (laudata), - esprimand tot deodati
§1 témpuriie verburilor®. Baldsescu critici pe gramati-
ticii mai noi, cari pun participiul trecuf intre adiective.
Pr opus'tcumdc sau inainte-pusiciunie [prepozitiunile] le
imparte in despirtibile (simple si compuse) si nedes-
partibile. Vorbind de regimul prepozitiunilor arati, ci
ele se construesc cu genetiv (de desupt g, inlauntru,
indardptn, deasupra, inainte), cu dativ (asupra, incon-
tra, inainte, inpreajma, inponcig), cu acuzativ (a, dupa,
la, langa, citrd, pentru, pre, preste, prin, pana spre,
sub sau supt, in, intru, intre), cu ablativ (de, dela,
d’in=de in, cu, in, afara de, aprope de, dincice de, din-
colo de, fara de Dela pag. 119—125 se ocupia de u-
nirea ‘1'epozlt1ul]1101 cu verbele, ardtand, cum se noatc
Tnavuti dlbthllal ul limbei cu o multime de cuvinte noue
trebuitoare ; unele din aceste verbe date ca exemple
§i-au afirmat existenta, altele nu (ap-puni, im-pung, op-
punt, pro-punt, post-punti, pre-punii, repuni, suppunu, §.
a.) Adeerbiile le imparte in adverbe de locii, tampii, nu-
- mera (odatd, de doueori, s..a.), de catdfime (multii putin,
atata, s. a), de cualitate (formosi, van, ete), de intrebare
(cumu, catl, unde ?, etc.), de adeveritd (asa, tocma, s. c.)
de tdgdduire (nu, ba nu, nimic s. a.), de ardtare (iati, iaci,
$. a.) de indoire (pote, dord, s. a.). :
Adverbialele le defineste in modul urmitor:  Mai
multe ziceri cu insemnare de adverbiuri se zicu [frasuri
e ddverbiale (in laturi, s. a. pag. 129). Conjucciunile
le imparte in legatére sau mipreundtore, despreund-
tore, conditionale sau ipotetice, causale, orindu'tsre (in-
taiu, apoi, atunci, mai incolo, s. a.), #nchietére sau con-
dusive, talmicitore san esplicative (adeca, asa, deci,
§. a.), timpurale (cand, inainte de, atunci, §. a.), finale
(ca, ca nu cumya, ca si nu, fard si, ca nici, nici), in-
_poncitére sau adversative. Dela pag. 132—167 urmeazi
un capitol, in care se tracteazi despre formarea limbei



romdne, despre deriviciunca $i compusiciunea cupin-
telor. Dela pag. 168 tracteazi despre legarea cuvintelor
seau sintacsa (subieptul, prezisul, legditirea, obieptul).
In editia II (pag. 152—161) wvorbeste pe larg despre
perioduri, iar in editia I (pag. 193-—198) despre proso-
die, pe care o defineste in modul urmdtor: nProsodia
-este stiinta, ce ne invatd mésura silabelor, adecd la care
silabe, cuvinte si ziceri si ridicima sau si apasamu
tonul ; de aseminea ne arati apidsarea tonului in ziceri
Sau frasurt ori la incheieri. Dela pag. 198--202 so o.
cupa de ortografie, iar la urmi de punctuatie, care este
tractatd foarte bine (pag. 202—223).

In 1850 Bildsescu a publicat o prescurtare in
gramatica sa intitulati: | ,Elemente de gramatica romani
pentru gcolarii Incepatori, lucrate de Ni-olag Balasescu,
Bucuresti 1850

Gramatica [ui Cﬁmpeanu (1848).

In 1848 Campeanu a publicat editia I a gramaticei
sale intitulats: i

p,Gramatica romiineascd de M. P. Campeanu. lasii
1848, tipografia | Institutul Albinei*.

Aceastd gramatici, care este tipdrita cu a'fabetul
cirilic mixt, contine 250 de pagini. In 1880 a aparut
edifia IT. Campeanu s’a folosit de gramatica latind a
lui Otto Schultz (Halle 1843) si de a lui Zumpt (Berlin
1844). Gramatica lui Campeanu este una din cele mai
bune din acel timp. El cauti a stabili legitura dintre
gramatica si logicii, criticand definitiunile, ce s’au dat
pana atunci gramaticei: sDacd  privimg mai de a-
prope la legiitura cea stransd, ce se afli din fire intre
judecata si vorba nostrd, prin urmare si intre logica
sl gramaticd, intru adevir trebue =4 ne mirimg vi-
zandd, cd unil din gramaticii veacului nostru celui lu-
minat si sistematic, tot se mai ting anca de definitiea,
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ce se da gramaticel in veacul de mijlos, ade=i unii din
transil si astdzi zicu, ca gramatica ar fi un mes esug
sai 0 maestrie, ce ne ar invita a vorbi, a scrie 3i a
citi intr’o limba, cind ea mu poéte si fie mestesug san
maestrie, ¢i o invateturd, ce intocmai ca lozica se in-
temeeaza pe niste principe statornice. Gramatica —a<a
zicandi—este vestmantul logiceli, pentl:u cd si vorba este
vestmantul cugetarii noastre. Gramatica se pite socoli
ca trup, eara logica ca suflet’

Jampeanu tracteaza grama‘ica din puic de vele e
filosofic si logic. El admite 2 declinats (I pentru »u-
mele masculine, I pentru numele femenine pag. 15 ).
Dintre cazuri intrebuintazi la declina-ea aticwati nu-
mai N. G. D.  pentru cii numai atitea casuri are si
persone. a treiea a pronumelui peronal, din zare
se formeazi articulil, eard prin transii si casurile de-
clinatiilor (pag. 30)". Campeanu spre deojselire de cela-
lalti gramatici admite la genetivul ki da‘ivul nearticu'a*
al substantivelor femenine variatunea fina'ei (u ei case,
femei, mandrii, pag. 45); la declinarea nearticulati in-
trebuintazi forma prepozitiona’a singwid sau si in le-
gatura cu articulul nedeiinit (N. pm, G. de om, D. la om,
A. pre sau pe om, Ab. dela om saq N. un om, G. de
un om, §. a. pag. 48). La declinarea masculind (barba-
teasc) admite articulul wl, I, le (pom-ul, a pomu-lui,
leu-l, périnte-le, pl. pomi-i, §. a.), iar la cea femnini
(femeeasci i a {cas-a, mandrie-a, case-'e, §. a. pag. 46).
Chiar la declinarea articu'atd intrebuintazi forma pre-
pozifionald (om-ul, de om-ul, la om-ul, s. a., pag. 49 .
Numele proprii le declind cu articulul inainte i in urma
(Ion, a lui Ién, a Petrulni meu ; Mariea, Marie-i, pagina
47). Pronumele le imparte in personale, relative sau redu-
cdtére si demonstrntive san ardtdatére, Cele personale le sub-
imparte in 6 feluri; 1 individuale sau determinative (et
ta, el, ea, dausul, dansa, et insumi, etc.). 2 Comune
sau nedeterminative (cineva). 3 Interogative sau intrebd-
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tore (cine, careie ; carea, ce). 4 Posesive sau stdpini-
tore (N. al meq, @&. de al men, D. la al meq, etc.).
9 Conjugtive sau inpreunditére (mie, ‘tie, lui, ej, s. a.;
mi, te, al, o, § ai). 6 Reflecsive sau resirangitire
(sint niscute din conjugtivele cu dativ si din cele cu
acuzativ). La pronume’e relative destinge dowi forme de
declinare (metodul-vechii — m. carele, caruia, ete., pl.
carii, etc,, fem. carea, careia ; cel-ce, cemi-ce, etc,. cea-
ce, celei-ce, g a.; metodul-noi—carele, d» care'e, la
carele, §. a. pag. 61).

La pronumele demonsiratsve deciind pe langd for-
mele literare si formele populare (ista, iasta : Aista,
ajasta ; cesta, ceasta ; acesta, aceasta ; cela, ceea; a-
cela, aceea, pag. 62). Campeanu arati, ci afari de »Pr0-
numele individuale comune si intrebitore* toate celealalte
pronume se pot lua si ca adiective, concordiandu-se fn
cazul- acesta in gen si numir cu substantivele, la rcarf
»e refer (omul meu, acest om). Adiectivul il defineste
astfel: | Adiectivul este un ume generie, ce ne arats
niste insusimi de a le obiectului reprezentabil in vor-
bire prin substantiv (pag. 65)“. Adiectivele le imparte
In adiectivi calitativi, cantitativi, posesivi, reflecsivi
§1 demonstrativi [despre cele 3 feluri din urmi zice,
CA sunt pronume i numai prin aplicatie si sub oarecari
condifii se fac adiective]. Adiedtivii calitativi ii -
parte in adiectivi calitativi real; (alb, negru), ideals
(moral, national), comuni (drept, inalt, mare, curat,
d. e. casi. lmare, 0m mare ; aer curat si inimi curata,
pag. 66), iar in privinta compunerii lor ii imparte in
originali (bun-buni, ete.) gi in derivati. '

Adiectivele derivate le subimparte in adiect vi sub-
stantivali-(muntean dela munte), adiectivali (albig, al-
bie). wverbali (facandu-facanda, facatorig-facatore, man-
cacios-mancaciosa ), La comparatiunea adiectiveior des-
tinge gradu' positiv (bun), compirativ (mai bun, mult
mai bun, cu mut mai bun—calul meu este mai bun de

et
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cat al tan *), superlativ (,,s1 mal bun” ; in editia IT pag.
88 intrebuintazi numai ,,cel mai bun” si foarte, prea,
de tot bun"). Adiectivii cantitativi i1 imparte in deter-
wminativi §i nedeterminativi. La adiectivele determina-
tive ingira numerdii cardinali sau de rdddgcind, ordnali
san dupd rand, distributivi (dol insi, cite doi), propor-
tionali  (simplu, indoity, intreitd, ete.). Adjectivele ne-
determinative sunt ,tot, fie-care, unii, alfil, cAti-va,
multi, ete. (pag. 77)“. CAmpeanu aratd asamanarea, ce
este intre articulul nedefinit (nedeplin-determinativ) wun
este intre articulul nedefinit (nedeplin-determinativ ) wun
(pag. 7). ‘
Trecand la verbwri le imparte in neutre [sedu dormu,
ete.; despre verbele | a merge, fugi, aleg:“ zice, ci ar tre-
bui clasificati la cele active. dupi cum fac gramaticii mai
noi, eu deosebire cei germani, pag. 8l], transitive i ne-
transitive: pe cele transitive le imp’arte in active (scrit o
carte), pasive (casa s'au facuta de Ion=casa este facuta de
Ton), reflessive (ma duct), neufre (sinta, sedu, merga). Ver-
bul ,a fi*, care aratd existenta, il numeste substantiv,
Arata, ci fiecare verb se poate desparti in un adiectiv s

in verbul substantiv ,a fi* (faci=sam facandu, pag. S1).

Spune, ci pasivul exprimat prin rveflexiv aratd la prezent
o actiune continuda (Ion se invata de cineva), iar cand
este exprimat cu participiul trecut, atunci arati o actiune
ispraviti (Ion este invatata de cineva, pag. 83); propuue ca
pani la perfectul compus si se intrebuinfeze pentru ex-

primarea pasivului forma reflexiva, iar dela perfeciul

compus pana la viitor s’ar putea intrebuinta amandoua
formele. Verbele reflessive le imparte in absolute (ma
mir, -ma 1ntamplu ete.) si accidentale (ma portl, ma
ducu, ma suin, ete p’ioma 85). Spune ca la noi, ca
§i la Romani, se pot forma verl)p pasive 71 din (ele

% Critica pe ‘coi ce mtxebmuta/l ea in loe de «Ie ('df La mper-

lativ wai arve si forma @ned mai bun. o

RN e
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neutre, insd numai la bersoana a treia din singular
(nu ti se sede a lucra ast-fel, nu se std acum aice, amu
8e vine acasd ?). Campeanu aratd, ci noi nu avein verhe
deponente ca in limba latina (;,adeci, verburi ce re-
tiinda forma at depusi sau ag lepadaty semnificatiea pa-
siva" ), c¢i numai verbury reflessive, cari pot fi numite
$1 pronominale (pag. 85). El critici numirea de , reci-
pProce”, ce au dat-o unii gramatici verbe]or,:'eﬂexive,
aratand ci reciprocitatea verbe'or presupune doud su-
biecte, ce ar lucra Imprumutat unul asupra altuia, si ci
In limba romani nu existi astfel de verbe, ba chiar
nici in limba latind, numirea de nreciproce” fiind riu
Intrebuintatii si. in gramaticile latine, pag. 85). Admite
4 conjugiri ca in limba lating (I in ¢ lung, IT in ¢
-apasata I, in e scurt, IV in si @ lung 1), Critica ‘pe aeei
gramatici, cari au aplicat Impirtirea francezi sau alte
Impartiri striine la conjugarea 41'0111:‘11151, de narece a-
cele impirtiri nu pot fi conforme cu firea limbei reo-
mane (pag. 88) dé aseminea nu admite ferminafia | ea“
dela infinitivul scurt al verbelor de conjugarea II. Ad-
mite urmitoarele moduri : ,Indicativ sag aratatorig, im-
perativ sag poruncitorig, conjunctiv  sai impreunitorig
conditionat, optativ, infinitiy sau nehotéritoriy.

Conjugarea 1. Modul indicativ (pag. 98).

Presentn (judec-u1), netrecutul (judec-amty), *recutu] (Ju-
dec-aiv), prea-treculul I (amu, al, au sag a judecat, ete.
sau judect’-amii), prea-trecutul I1 (amu fostu judecatir), prea-
trecutul 117 (judec-asemny, Judec-asesi, judec-ase, judec-ase-
ramu, ete,), fiitoriul I (&*oiﬁ jude'e'd sall ami si judee-i 1),

fiitoriul presentﬁ_:'(v»oiﬁ fi judec-andun), fiitorivl trecuti I .
voiu fi judec-aty), fiitoriul trecuta 11 (voia fi fostn ju- - -

decati);

1) La conjugarea I ma; pune si verbele sfirsite la prezeat in
ezit, iar [a a IV pe cele in eseil. 5 .
1) Pentru intdia datii se arati aceasti s doua form& a viitorului
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Imyperativul.

Judec-&, judec-e, judéc-ati, judec-e.

Conjunctivul.

Presentti (si sau ca si judec-u). Celelalte timpuri sunt
intocmai ca la modul indicativ cu deosebire, ci au inaintea
lor conjunctiunea cd (cd judecamiy, cad judecai, ca amu
judecatii, ete., pag. 101). Aci se vede inrdurirea conjunc-
tivului german. 3

Conditionatul.

Presentd (et asi judec-a), netrecutul (et judec-amii),
prea-trecutul nedefiniti I (et agu fi judec-atu), prea-trecutul
nedefinitii II (et asu fi fosti judecatu), fittoriul (e voin
judec-a-saii am si judeci). La toate timpurile conditiona-
tului se intdlege conjunctiunea  daca‘.

Optativul.

Presentti (de  asu judeca sau et si judec-ui ori jude-
carg-agh), prea-trecutul nedefiniti I (de asu fi judec-att
sati et si fii judec-ati)prea-trecutul nedefinitu II (de asi.
fi fosti judec-atu san et sd fiu fostu judec-atu).

Infintiivul.

Presentt (a judec-a), trecutii I (a fi judec-atu), trecuti
II (a fi fostu judec-ati). ~

Participiul.

Presentu (jundec-andun), trecutt (judec-atn). Zice, ci in
limba romana numai verbele ,a fi §i & veni® au participii
viitoare (fiitoriui, viitoriti), prin urmare ,luerdtorini, faca-
torii“ nu sunt decét nigte adiective werbale, derivate dmn
participiul: trecut.
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Critica pe acei ce lasi 1a o parte optativul: ,,Unif
lasa afard optativul zicaAnda, cid el e tot una cu condi-
tionatul. Dar aceasta nu e adevirat, ciici caracteristica
conditionatului este condifiea, dela care atirni putinta
de a se realiza dorinta subiectului (et asi face multd
bine natiei mele, dacd sau de, ori cand agi puté), eard
a optativului caracteristici este insasi esprimarea acestel
dorinte (of de agu puté face sau cand asu puté face mult
bine natiei mele (pag. 104)“. Vorbeste de schimbarile. ce
le_sufar consunantele d, f, g, ¢ in timpul conjugirilor [ca
si la decliniri] din cauza vocalei i, Dupi aceasta tracteazd
despre verbele neregulate (pun-puiti, compun-compuiu, zi,
du, fa, iga-u, seri-u, sti-u, pagina 113). Despre verbele
unipersonale spune, ci se conjugd: a) Cu datival pronu-
melul ,conjungtiv’ urmat de un substantiv sau adiectiv

(mije-mi rusine =— mie-'mi ¥ este rugine, mi_ grea). b) Cu
datival pronumelui ,conjungtiv¥ urmat de un verb (mi
& manca sall mie-mi a manca — mie-'mi este a mAn-

ca, mi a scapa §. a.). El mai deosebeste verburi active
uni-personale (ma dore), reflessive wuni-personale {se
cade, se cuvine, se sede, se ivegte, se aratd, se in-
tampla, se merge, se vine, se dorme, mi se cade, mi se
cuyine, mi' se jede, mi se arati, mi se intamp’a, mi se
pare), verburi unipersonale (Ami place, nu-mi place).
Face o clasii deosebitéd pentru verbele impersonale ,,ful-
gerit, tund, efc.”, pe cari le numeste unipersonal=, si
pentru verbul , trebue®. Adverbele le imparte in adver-
buri de loc, de timip, /de mod sau de comparafie Si de
intrebare, intdrire si negare.

Cele de 'loc le subimparte in #ntrebdtoare (un-
de, de unde, incotro), arditdtoare (ici, acolo, etc.), re-
lative (ori unde), medeterminate (undeva) , generale (pre-
tutindenea, ete. pag. 118 §i 119). Prepozitiile le imparte

. . - ‘A ’ - - -
#) Pentru intaia dati gisim intrebuintate liniatele intre pro-
nume (mie-'mi).
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in medespdrtite $i despirtite; cele desparfite le sub-
imparte in prepozitiuni cu cazul genetiv (de desuptul ca-
sel, ete.), cu acuzativ si cu ablativ.
Sintetica. B
Trecand la sintaxi iatdi cum o defineste: ,Sintetica
sintesul, sintacsul dela synthesis, aviafic) gramaticald este
o invataturd, ce ne aratd, cum si aplicimu graiul in vor-
bire sati cum si formamu vorba din cuvinte (pag. 130)‘.
Numegte regimine drepti cel ce se afly in acuzativ (scrin
o carte), iar regimine medreptd cel ce se afli ,in:genetivi
si dativii fard prepositie (pag. 138)¢. Daci numele este
precedat de una din prepozitiunile ,,de, la, spre, prin, cela,
spre, catrd‘ zice, c& atunci ar fi mai potrivit si se nu-
measca ,regiminele prep\osiﬂew“. sal de prepositie decata ne-
drepti, reguld ce se observii de toti gramaticii mai noi
atat frantezi citu si germani®. Preposifiile ,privite ca
nigte espresii de ale judetelor [judecatii]* le imparte in
4 categorii : , Propositie universald (toti Omenii sant mu-
ritori), particulard (unii 6meni sint virtuosi), singulard (Titu
este inteleptil), simpld (ceriul este serini), compusd (Ion si
Gheorghe sant intelepti si blanzi), complecsd (6menii cei
drepti sant totdeauna multemiti cu sine), necomplécsa (Petru
este silitoriti), completd (apa este buni), necompletd saw
nedeplind (Laureanu serie), elipticd (unde ai fostu ? aici), re-
duplicativd sau redundantd (eu sint, eu, acel mult rabdi-
toriti!), implicitd (valeo=tare ma dore), afirmativd, negativi:
(140)4. Propozitiunile dintr'o fraza (frasi) le imparte in
principale, incidente, principale absolute, principale relative
[cari se vrefer la cele absolute], incidente determinative
(Omenii, ce sant supusi patimilor, arare-ori au sfarsit bun),
tncidente esplicative (patimile, ce ticilosescli pre Odmeni, s'aq,
nmultiti de tot, pagina 145). Despre periodit (mepi
circuitus, ambitus)

eBos=—
zice, cd este 4un frasu compusi din
doue parti de propositit subor(;inate intre sine (pag. 149)%.

Periodul are 2 parti principale, una la iaceput,
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numitit antecedentd (protasis), iar alta la arma, numita

subsecrenti (apodosis ) ; intilesul este in apodosd. Daci
apodosa se pune la incepuiul periodului, atunci se zice,
ci periodul nu este drept ci intorsa (pag. 150). Cam-
peanu arati, cit gramaticii germani lacob Wurst [Reut-
lingen 1845, pag. 114] i C. F. Becker [Francfurt de langa

‘Main 1839, pag. 385] nu admit periolu’ de un membru

[editia I, pag. 151, II 153]. Dupa aceasta se ocupd de
scurtarea propozitiunilor secundare (dupa ce yoia vede,
voin erede=vazanda voia crede: stit, cd esti bun=te stia
a fi bun; daca asu fi vinovatu, asi tdce=sa fia vinovatq,
asy tacé==fiinda vinovatu, asd taceé ; omul. carele lucreazd
pamantul == omul lucrdtor de pamant: cand lucrezi, luereaza
cum se cade=lucerandu, luereazi cum se cade; trebue si
fact ceva—ami ceva de facutu: casa trebuesd se acopere==
casa trebue acoperiti=casa este de acoperitu, pag. 158-160).
Vorbind despre asiizarea vorbelor in propozitiune
aminteste de constructia dreapta, pe care o numeste
constructia fireascd (omul drept nu se teme de nime)
si de cea inversi (RomAni santemu noi 7). lata ce zice
Campeanu despre sintaxa limbei roméane : , Sintacsul limbif

noastre este simplu, firesci, pentru aceea si usor; el se
pote asamidna cu cel frantezg si italiang in privirea.mmor
asemenea calitati; stiindg deel aceasta, nu ne mal remane
alta a zice decit numai, ca ar fi de doritd, ca si ne pa-
rasimi odatd de sintacsul lating i germana si si ne gi-
nemi de al nostrn, ca de nn producta firescu al intele-
geril i al samtirei, prin urmare ca de o autonomie a
naficl intregi®. Trecawl la sinletica speciald G:funi')t.‘-a-nu
zice, ¢t unii, unele sunt adiectivi cantilatici, iar nu
articuli §1 cd in loc de articulul nedeplin  deterninatici
masculin ~ si femenin se aplicd la plural (inmultita) pro-
numele cantitativic nedeterminaticd nigte” (niste omeni,
niste case). Dela pag. 163—169 tracteazd despre intre-
buinfarea articulului al, ai, a, ale. Despre numeralele
ordinale zice, ca se compun din cele cardinale (a' doilea



este compus din doi, din art. 1, le si din particu'a 4
,priviti la inceput ca prepositie, eard in urma ca post-
posifie”, pag. 172). Dezpre « din acesta zice, c¢i poa‘e
fi privit ca un articu! neschimbata, sau ca o particuld
delerminativd. Arati, ca une'e adyeirbe articulancu-se
se prefac in prepozifiuni, cari cer dupi e'e pronume
posesive sau cazul genetiv (el s inaintea mea sag a
casel, Ipag. 174 de aseminea cii prepozitiunea pre ar-
ticulandu-se di nastere adverbului prea. Dupi aceasta
vorbeste despre intrebuintarea pronume o enciitice (pro-
nume. conjuglive prescurtate (1, mi'l ti'l), de aplicatiea
pronnmelor  demonsirative (omul acesta au fostii la mine,
eard acela n'au fostn: acesta=adicctivit la om, eard ,acela®
=pronume demonstativ). Trecand la verbe arati deosebirea
de inteles intre perfectul simplu si cel compus [, scrisein®,
adecd am ispravit de seris cu putin mai nainte: ,am seris*,
adeci am ispravit de scris candva in trecut, pag. 186].
Zice ca fiitoriul presenti ne arati san starea, in carea
se socote, el se afa sublectul, sau lucrarea, cu carea se
socOte, ca se ocupi el undeva, tocmal atunci, cand aiurea
se vorbeste despre dansul (el se va fi aflindu acum acasa
=el socotu, ca el se afla. acum acasi: el va fi luerandg
acum=eQ socoti. ci el lucreaza acum, pag. 186).*

: La pag. 187 enumitri mai multe verbe, cari pe
langa regiminels drepl cer si pe cel nedrept (a da,
duce, aduce, spune, face, zice, propune, tiimite, p:omite,
Incredinga, etc. pag. 187). La pag. 190 tracteazd despre
scurtarea propozifiunilor subordinate (dela {fiecare om
se cere, ca el si fie bun si drept=a fi bun si drept;
el se zice ca a facuti odatd lueruri mari =a fi facutu
odatd lueruri mari; eu te stin, cd tu tii o regula bund
in-lucrurile tale—a tine o reguld bund in lucrurile tale ;
mi se pare, ci te ami vazutd eri intr'un loc=a te fi viizutn
eri intr'un loc). Campeanu ciitici: pe acei gramatici,
cari, luandu-se dupd gramaticii latini, aplici participiul
prezent (laudand ) ca pe gerundiul datin in do, iar



— 185 —

locul lui aplici adiectivul pirticip'al termina‘ tn ori,
dre (judecatori, judecitore), consideradu-l tot odata
ca perticipiu fiitord, spunand cd adiectivul participial
terminat in ,ord, Ore“ se poate lua numai ca adiectiv
(pag. 193). El eritici pe acei gramatici 1omani, cari imi-
tand pe gramaticii latini, consider# ‘par.i ipiul trecut

~din limba romani, ca pe un supin latinesc, zicaud (&

limba noastrd n'are supin, ¢i numai pathcxpm trecut
(pag. 195). ,

Vorbind despre adverbe aratii, ci adverbul | aiurea“
pe langé timp poate arita si modul (el vorbeste intraiu-
rea, adecd ca un smintita de minte, pagina 197). Mai de-
parte vorbeste despre intrebuintarea prepositiilor, ara-
tand Intilesul lor (spre=catrit, el vine spre casi ; Spie=
pentru, spre a te puté numi virtuos ai nevoie de o ab-
negetie mare: asupra=in conira, el s’ai sculaty asupra
mea ; dupa=il. dopo, el se afii dupa casa ; el lucreaza dup,
legile sotietatii, adeca conformu, potrivit legilor sotietatii;
ma duct la padure dupd lemmue, adeca si aducii lemne:
la tofi=tuturor; o bucata de pane=genetiv vartitiv;
6la de lut=malerie ; fapti de om=fapti omeneasct;
de ieri a inceput a ploua=arati timpul; mi tem de
Dumnezetu=regimene prepositional, pag. 201—208 . Vor-
bind de prepozitiunile inseparabile arati intre altele in
ce fel de cuvinte se afli prepozijiunea msepalalnh a
(a-pun, a-cest-a, a-lui, a-ei, a-lor, a-l-doile-a, a dou-a, a
face, a-ice, a-colo, a-seari, a-deunizi, etc. nag. 203).
Conjuctiile le imparte in legditire, despreundtire, in-
voitdre, inprotivitore, condifionale, causale, inchietdre,
finale, timpurale. Despre interjectiuni (interiectiea) zice,
cid ,,sc amestecd cite odatd printre cuvinte, cand vor-
bimu (interjectio = gruncare intre)* : de aseminea arata,
ca in locu! interjectiunilor se pot pune. vocative (Dom-
ne, Dumnezeule), substabtive (ajutora ajutori), verbe
si propozitiuni intregi (lipseste de aici, dute: sa nu te
vadi; oh de nu te asi vede ; bine te porti), adverbe

S
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(frumos, férte frumos, pag. 214). La pag. 215 trac-
teazi despre ortografie. Ocupandu-se de derivagiunea
articutului definit (pag. 237) sustine, cit ,art. wl este
format prin eufonie din pronume’e ¢, iar i este chiar
articulul italian fo ; le (pirinte-le) seasamani cule fran-
cez. Zice cd [ este din dle latin, care injumitdtit ne
da doua feluri de articuli (i, le). Din il s’a ficut art.
italian 4/, art. spaniol el si pronumele ¢l, la francez
pronumele i, la noi pronumele el si articulul wul: iar
din le articulul le la noi, la italieni si la francezi, la ita-
lieni tot odata ki articulul lo precum si la noi art. li
sau /. La pag. 238 dand regule despre scrierea perfec-
tului simplu la persoana a treia din singular face com-
paratie cu perfectul in limbile italiana, spaniold si por-
tughezi. La urmii (pag. 241) tracteazi despre pio:o-
die 13.

In 1880 Campeanu publici editia II intitulatd:
,,Gramatica romaneasci de Petru M. Campeanu Dr. de
filosofie, fost profesor de filosofie s5i de dreptul natu-
ral la Academia din Iasi, director la gimnasiuy, proviscr
la internatul academic si bibliotecar la universitate, edi-
tiunca 1I, Tasi 1880°.

Aceastd editie, care este prelucrati din nou are
un adaus la gramatica generald, in care se cupriarde pe
scurt: 1) O tractare filosofici despre originea limbei
omenesti. 2) Clasele generale, In cari se impart limbile
vechi si noue dupit miodul, cu eare se exprima intran-
sele relatiile, ce ideile le au unele cu altele in cugetare
§1 vorbire. 3) Clasele generale ale obiectelor, de:pre
cari spiritul omenesc a putut si-si formeze la inceput
Succesiv atat idei cu mintea sa la lumina constiingei,
cat si cuvinte (limbd) prin sensibilizarea acelora.

1) Cu c¢at ne apropiem de anul al 50 lea, cu atata vedem, ca
dispare emperiamul gramaticilor nogtri, ei nu se mai mirginese la
simpla obseryare a farmelor gramaticale, ci caata a explich in un mod
stiintific formele gramaticale si schimbirile, ce le sufir envintele.
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Editia TI, care contine 204 pagini, este tmparti‘i in doua
parti: 1) Partea generali, 2) Partea soeciald. In par-
tea generald autorul tracteaza despre }imbd si vorbi in
genere (despre limba si vorba omeneascd), ia- in cea
speciala (despre limba si vorba romaneascdi). Sunt in-
teresante observatiunile, ce le face la inceput asupra
ortografiei si a luptei dintre etimologisti si-fonetisti (pag.
VI-XXXVIIT). El admite 6 cazuri (pag. 58). Declini-
rile le imparte ca in editai I, piastrand aceeas teorie in
privinfe form#rii articulului (.eflmit I (din il), le {din le),
a din lat. Wle, illal); art. i dela nom. plur il denvé
din ¥ (pag. 72) %
Articubit improprii pronuminali 5,0, a, ai, ale” zice
ca sunt compasi din prepozitia « si din articulul mas-u-
n /, i sifem. a,le iar articulii improprii adiectivali ,,cet
cea, cei, cele” sunt compusi si ei din ce si Jdin articulii
masculini /, ¢ §i femenini a, le (pag. 74). In aditia IT
(pag. 75 ) nu mai admite torma ul a articulului, ei numai
I, le §i a. Fl zice, ci substantivele de declmarea mas-
(uhna sfarsgite in consunante adaug un u eufonic in-
tre consunanti si articulul 1 (domn -U-l=domnul) ; de a-
seminea si substantivele si adiectivele de declinarea fe-
meninéd sfarsite in ea (nuea-u-a, grea-u-a, pag. 84). e
ocupa de declinarea substantivelor fimpreun# cu adie “ti-
vele (femeea cea bunii, femeei cei bune sag celei bune).
Pronumele wmine, t'me, sine le explici din lat. mene,
lene, sene (mene villisti? |, iar pronumele ei, #i, ii le
ex’phca tot din latineste si anume i din 71l [nom plur.
dela ,,ille”], # dela ¢/ (dat. sing. dela ille, illa, lud )
prin elidarea consunantei 7 (Il inainte de ¢ {(pag. 96).
Campreajnu criticd pe cei ce intrebuintaza pronumele fui
5i ei in loc de posesivul siu, sa, cand se rapoarta la
subiectul propozitiunii (el-isi spali manile lui in loc de
manile sale pag. 100). Pronumele demonstrative | ist

"
l\ I’mnumele personal el il deriva din il(le), ea il explici tot
din illa, iar ele din illae.
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-sall aist, aisti; lastd sau aiasta, aieste* le derivi din
fatinestile ,iste, isti, ista, istae" ; »Cel, cei, cra, cole,
acel, acel, acea, acele din ital. »auello, quelli, queila,
quellc“ Alce ca pronumele | cel, cei, cea, cele” <e for-
neaza din pronumele intrebitor nce” (quae lat., que
franc., che ital.) si din art. |, 7,4, le“, adeci ,,ce-l ce-i,
ce-u, cele'; ,,ace[ se formeaza tot astfﬂl punand ina-
inte prepozﬂ;la ,a ; 'de aseminea acest este compus din
prep. o' sidin !pronumele simple | cest-cesti, ceasti-ceste"
(ital. questo questi, questa, queste, ed. I pag. 62, II
pagina 101 ). Arata, cid pronumele demonstrative se
pot punc iraintea substantivelor (pronume demonstca-
tive nedeterminate=acest om) sau in urmi ori stau
singure (pronume demonstrative determinate—omul a-.
cesta, acesta). Dela nominativul pronumelor rela-
tive admite ca bune numai formele ncarele;  ca-
rii, carea, carile“, ecriticand ca necorecte celea-
lalte forme obicinuite in vorbirea zilnica. In editia [
nu mai intrebuintaza declinarea prepozitionali la pro-
nume, de aseminea clasifici la pronumele interogative
adw( tivele cantitative”, intru cat ele se aplicd in vor-
bn‘e ca pronume cantitative sau ford vre-un substan-
tiv si la intrebari si la respunsuri (atata, atatia, a-
tatea, tot, toaté tofl, toate, cati, cate, mult, multi,
pucin, pag. 107 ). Pistreazi numirea de ,spronume con-
junctive® din edma [ (imi da, ms chmma) In editia 11
pag. 108 introduce pronume’e indefinite (niste, fie-care,
unii, unele, nimene, ete.), din cari unele orau trecute in
edltla, I la pwnunnele personale comune (cineva, nime,
ed. I pag. 51), iar altele la ,,adlechvu cantitativi ne-
determinativi (editia T pag. 77). In editia IT (pag. 108)
nuperalelc sunt tractate deoseblt nefiind clasificate la
un loc cu adiectivele ca in edltla I sub numirea de _a-
diectivi cantitativi (pagina 74)“. Numeralele cardmale
(numerii cardinali) precum si toate cate se pot forma
din ele le numeste adiective numerale, cand se intre-
buirtazi cu substantive (patru sco: ari, un ba‘ba.t (e
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femee), iar cand se aplicdi farid substantive le consi-
deri ca pronume numerale (cati scolari ai n toate
clasele? Optzeci=pronume numera: ). Campeanu reco-
mandi forma wi (prescurtati din unij ca numeral in
loc de o, care zice cii este pbronume conjunctiv'' scurtat
din ea (unul, una=pronume numeral pag. 108 .. In editia
IT (pag. 111) intrebuinfazi numirea de numerale du-
plicative in loc de »yumerii proportionali* din editia
I (pag. 77). In edifia IT (pag. 113) verbele suut im-
partite in active sau transitive, pasive, reflerive sau
pronominale, neutre sau intransitive, iregulare san ne-
regulare, impersonale sau nepersonale, cari sunt prowrie
(tuna, fulgera, ete.) si improprie (se dice, se ande, e
frig, e rugine, mi se cuvine, nu se Ambli, nu e frumos.
ete.) Perfectul compus dela indicativ este numit in odi-
tia 1 (pag. 99) | prea-trecutul I, plusquamperfectul com-
pus este numit | prea-trecut 1%, iar plusquamperfectnl
comipus este numit | prea-trecutul 11 In edifia IT la
fiitoriul T mu maj intrebuintazi forma compusa <lin
conjunctival prezent al verbulvi de conjugat si fin ver-
bul auxiliar amg* (ama s& laudu), ei numai forma cuin-
finitivul seurt precedat de |, voiu“ (voig lauda, editia
I pag. 100 ; editia IT, 119). Tn editia I (pag. 100) intre-
buintaza | fiitoriul present: (voi fi judecind), de a-
seminea si | fiitoriul treentg II* (voitr fi fost judecaty),
iar In editia IT nu le intrebuintazi. In editia IT 1a con-
junctiv pune numai nprezentul, perfectul si plusquam-
perfectul”, pe cand in editia I (pag. 101) intrebuintazi
dupd gramatizii germani toate timpurile dela indicativ pre-
cedate de conjunctiunea si sau ca 84, cd. In editia IT (pag.
120) modul conditional §i optativ, cari sunt impreunate,
au timpul , present, perfect, fiitoriul I si fiitorial II* {ca
voiu ara, ca voig fi arat). din contrd in editia [ (pagina
101—103) la ypeonditionata®, cave este deosebit de optativ,
sant urmétoarele timpuri: Presentul (daca asu judeca),
netrecutul (dacd eq judecamy), prea-trecutul nedefinitiy T
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{dacd en asu fi judec-atu), prea-trecutul nedefinity II (daca
ett asu fi fostn judec-atn), fiitoriul (dack eq voin judeca sau
daci et am sa judecq)®. Optatival se deosebeste de ,con-
ditionata" prin inlocuirea conjunctiunii dacd cu de,

In editia I (pag. 122) intrebuintazi supinu!, pe
cand in editia I nu. Gerundiul este numit in ed. T | par-
ticipul presentu (pag. 104), In editia T (pag. 106) forma
pasivir este exprimatid la toate timpurile prin forma re-
flexiva, afari | de prea-trecutul I, unde pe langi forma
reflexivi se gaseste si' forma perifrasticd (m’amu tin-utq
$1 sdma tin-uta) i, prea-trecutul IT% (m'amu fostw fin-utn
st ama fost tin-utg).

In editia IT (pag. 128) pasivul este format din ver-
bul auxiliar , a fi* si participiul verbului de conjugat.
La persoana a treia din singular si piural pe langid
forma perifrastici mai intrebuintaza si forma 1ef1e\1m
(pamantul este arat si pamantul se ard).

Gramatica lui V. lanoviciu (1851),

In 1851 V. Ianoviciu publici gramatica sa intitu-
lata: | Gramateka limbei romanesci pentru a triea clasa
a scoalelor poporene compusa de Vasylia Tanovicin. Vie-
na 1851 la ediciunea ¢. r. administratii .de cartl  sco-
Jastice™ ,

Gramatica, care contine 236 de pagini,  este tipa-
rita. cu litere cirilice noue amestecate cu litere latine.
din cand in cand se afli euvinte intregi tipr”n'ite' cu. li-
tere datine si-chiar titlul capitolelor si al pam"lafolor
‘Tata cum. defineste Ianoviciu gramatica : ,,(ﬂ"\mate« & 3
este o stiinfld, care ne invatd cuvenit a vorbi sl a ~un-
o limbd'". La inceput se ocupi ,,despre litere (pag. 1-=4
sylavire. (pag. 4, sylave si cuvinte (pag. a), ht\le
(pag. 6), despre ton si semmele -gramatecale {pag. 8),
semnele ilosp.n tmvc despr(‘ scymbaxea htelelor sau des-

1) Tot in 18 )] ]anovxcm 2 puhhca 0 gramatici (ce eontine 122
pagini) pentru clasa I si 1l a seoalelor poporens, caare este o prescur-
‘tare a gramaticei pentru clasa 11l



AT 4 e

pre binensunantia (pag. 10 ), schimbarile sunetelor (pag.
10)". Aci vorbeste despre schimbarea Iuia neintonat in 4
(fac-facat, mare-marime!), a lui o intonat in on (toc-
toacd |, popor-popoare %), a lui e accentuat in ea (ered-
creadd), a lui id in g (v;amd-vinzi-vindf:, vesmant-vesmin-
te); de aseminea vorbeste de mutarea consunantelor: e,
g, s, 4, t cand sunt wmate de e sau i (sugi, face,
unsi, brazi, cauti), de miutarea lui » in J (viteaz-viteji).
Dupii aceasta trece la ortoepie gi morfologic: | Partea
antaea. Despre bine-worbintia. Despre empartirea bine- .
vorbintiel. Taetur'a antiea. Etymologi‘a“.

Artyculd i1 imparte in definite (ul, 1, le, al,
aratatyv (cel, celui; cea, cei). Tanoviciu, ca si unii din
anteriorii sai sustine ideea gresitd, ca substantivele fe-
nierine la declinarea nearticulati riman nevariabile la
genetiv si dativ din singular (ciderea 1 muere, 2 de
muere, 3 a sau la muere, 4 muere, 5H muere, pl. mueri, .
etc. pag. 23). Desi admite trei genuri (barbitesc, fe-
meesc, amestecat), totusi la declinare (dechiniciunea=
decynatiunea articulati) di exemple numai de declinarea
substantivelor barbitesti (barbatul, fitul, pirintele, Vo-
da), femeesti (copila, muerea, cureoa, casmaoa) si a
celor proprii ’(Ioan, lui TJoan, loanii, Toanilor, ete. :
Caterina, Caterinei, Caterinele, Caterinelor, etc. pag.
24—30). Dupi aceasta trece la declinarea adiectivelor
(ensusilyvul, pag. 30), pe cari le imparte in adiective
de doud terminatii (bun-buni, - vig-vie, lucriatorig-lucri-
toare : si de o terminatie (mare, fierbinte). Comparatiu-
hea 0 numeste scdrire (I graduy de scirire—om bun,
H=om mai bun, IIT omul cel mai bun sau in gradul cel
cel mai inalt=foarte, prea bun, pag. 36 .

Numeralele le imparte in riddcinale (doi, doaa,
Imbi, imbe sau amandoi, amandoaii, etc. ), ordenale (al
patrule, a sesea, etc.), mulfitive sau multitive. fodati, -

1) Arath si exceptinni (ahat, aleg, ete.). ' o
2) Si aci citeaza abateri {cofa-cofe, vorhi-vorhe, forma-forme, ete):
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de doai orl, de multe ori, indoit, intriit, etc.), jwistitive

sail drypamlg:e (jumatate, menu, cmclta, optig,é,, trii
patrare, etc.’). Pronumele le imparte in personale sim ple
infregi (en, tu, el, ea, noi, vol, ii sau ei, ele; 1 eq,
2 de mine, 3 mie, etc.) ) personale scurtate (mi, mi, ma ;
ti, 4i, te; i, 1, 1; o, ete. ), personale compuse (et insu-mi,
etc., pagina 4"——4()\ pogezative (posiedietive = mei, mea,
etc ), ardldtive (aratatyve—est- esta, aest-aesta, acest,
castid, easta, aeasta, gaceasta-aceasta, cel si acel_. £3-
tuia-si, aceasi, etc.), reducditive (reducatyve = care,
carele, care, caril; femenin care, pl. care), intrebi-
tive (entrebatyve—care ce, cine, pag. 50), nefinitive

(alt, cutare, nime, nimine, careva, tot, toati, mult, mul-
ta, multe, etc. :

Trecand la verbe (zicamdntul=dicamentul) le im-
parte in lucrdtive-trecitive (adun fan), tucrdtive-netreci-
tive (merg, alerg), reducdtive (e ma bucur, el se sar-
gueste ), patimitive (el este ocarat), stitive (et dorm,
sed ), nepersonale (fulgera, tuna, etc.), ajutoriale (a
ave, a fi, pag. 56). Conjugirile le imparte in 4 clase (I
in are, II in ére, III in ere, IV in ire.

Conjugaciunea 1. Nefinitivul (pag. 76).
Timpul de [afd (cAntd saq a canta), trecul (a fi
cantat ), prea trecut (a fi fost cantat).
Partasitivul.
Timypul de fafi (cantand), #recut {(cantat) , prea-
trecut (fost cantat).
Avrdtationd.

Timpul de fata (et cant), timpul eam trecut (et
tantam, tu cantai, el canta, nol cantam, voi cantati, i1
canta sal cantau), Timpul trecut simplu (e cantain.
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noi cantaram, ete.), trecut compus (eqi am cantat), prea
trecut simplu (eti cantasem sl noi’ cantasem), prea frecut
compus (am fost cantat), timpul viitorii (eq voiu canta),
eiftoria trecut ! (voin fi cantat), viitorin trecut I1 (eu voin
fi fost céntat).

Supundtivul.

Tz'hapal de fatd (eq si cant), frecut (eu sa fig icéntat)
prea-trecut (si fin fost cantat).

Doritivul.

Timpul de fafad (eq asu canta), frecut (eu asu fi can-
tat), prea trecut (asu fi fost cantat).

i

/ Imparidtivul.

Canta tu, cante el, cantam noi, cantati voi, cante

i1, ele. :

Dupa conjugarea I conjugd verbele sfarsite in @ si cele ce
amplifica radicalul cu ez (et armez). Dupi conjugarea I'V
conjuga si verbele, ce amplifica radicalul cu ese (et por-
nese) si asc ‘hotirise). Dupa aceasta urmeazs conjugatiu-.
nea reducatyca (et mi bucur), patymityra (eq sant laudat),
nepersonald (ninge, se cade, se aude, trebue). La pagina
109 tracteazi desre conjugarea verbelor neregulate (zica-
minte sat dicaminte nerequlare) de conjugarea I (latu, mi-
nanc salt mine, usne sag use, et man sali maiti=—a mana),
I feq mén say maig=a ramand, tin san tiig), III (pun
san puii, z, du, fa ; ucid sag ucig, ucigand sag ucezand),
IV (vin saq vig, vil, si vil, vie, vinind say viind ; pier
sall pieili, tu pierd, piei, si pier, si pieil ; ey sar sag saiu,
pag. 117). La verbele neregulate numari §i zicdmintele scd-
zdtive (eanci = cautd, aide =mergl tu, aidem = mergem

13
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noi, aideti==merge{i vol) si abundative (eu voesc sag voil
satl vroesc ori vreu, pag. 118).

_ Adverbele (uzicamintul=adicamentul) le imparte
In raddcinale (eri; mane, ete.), deduse (furis, domneste,
urat), cercu-scrise (in adevir, cu greq, citra stanga).

Din punct de vedere al insdémndciunii le imparte
in intrebitive (unde, cand, cat, cum, de cate ori, etc.?),
timpurale (eri, azi, etc.), Jdocale (aici, acolo), modale

(dupa cum, cumva, cam, asa, lesne, etc.), afirmdative si
negitive (asa, dara, poate, ba, nu), asimindtive si li-
murdtive (intr'atata, almintrele, altecum, asa, precum,
adecd, decit, mai ales, altfelit, ete. pag. 119). Tata cum
delineste prepozitia: ,, Prepusiciunea arati prin ajutoriul
zicamantului referingele cuvintelor intre sine. Citeazi
brepozitiunile, ce cer cazul genetiv (imprejurul, inliun-
trul, indreptul, asupra, deasupra, inprotivi, innaintea,
innapoia, ihprejma, in contra  si acuzativul (sub, spre,
prin, pentru, ete.). Tot aci citeazi prepusiaciunile ne-
despdartibile (a-bat, adaum, de-duc, des-fac, re-duc, res-
torn, cu-leg, con-duc, inying, intro-duc, pre-pun, su-
pun, pro-due, sub-scrin, stré-bat, tra-dau, pag. 123).

Conjunctiunile (legativul) le Imparte in inpreuni-
-live (si, atat-cit, nu numai-<i si, parte-parte, acum-acumn,
inca, 5. a.), despreundtice (au-aq. saq-sal, ori-ori, ver-
ver, nici-nicl |, condiciunale (daci, incat, atat, de, de
n, §. a. ), invoite ( macar ca-totusi, desi-tot nu, cu toate
ca, ori cat, §. c.), tmpurale (inainte de ce, dupi ce,
cand, pana cand, de cate ori, indatd ce s. c.), causale

(c, cael, fiind-cd, pentru ci, dupi’ ce, buneoari ch;
de oare ce, §. ¢.), contrarietive (insi, dar, dara, cara,
totus, cu toate aceste, dar apoit, s. c.), inchietive
(asa dara, deci dard, dreptf acea, drept care, s. e¢.7,
asamandtive (ca cand, precum, asa ci, chiar, asa ca
§. &, Lintitzve sau ndzuitive (s, si nu, ca si, ca sa nu,
pentru ca sd, nicl =&, §. a.), espicdtive (precum, adeca,
precum anume, s. a. . ;
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Interjectiunile (simfitivul) avati ris (ha, ha, hal),
durere (ah! of! vai! vailo ! J, mirare {a! ah! bre! brel
ma! mil ) dorintd (a! ah!). Tot Ja interjectiuni numiri
i cuvintele onomatopeice (bam, bam, bam=—care so for-
meaza prin imitarea tonului clopotelor ; jup, jup, jup=
oviturd ; puf, puf, puf=sunetul puseii ; car, car, car=
strigarea cioarei’. Chiar propozitiuni intregi pot servi
de interjectiuni (vai de mine, amar, amar, saracul de
mine, pag. 125).

Sintaxa.

Tatd cum defineste Tanoviciu. sintaxa: s, Invatitura,
care cuprinde regulele, dupi care se leaga cuvintele
lntr'o vorbi, sk zice compunimant. Compunemantul ge-
neral sau de obste [sintaxa generald] cuprinde regulele
unirii cuvintelor peste tot, eard cel spefial [sintaxa
speciald] spune regulele unirii cuvintelor n parte (pag.
126 ). La propusdciune destinge subiept .(care poate fi
gramatical i logic sai adevarat), prezicatul, obieptul
(pag. 127). '

Propozitiunile le Imparte dupi intiles in afirmative
§1 negative, ele pot fi simple ori compuse [compusia este
propozifiunea, care are mai multe subiecte ori predicate].
Atat propozitiunile simple cat si cele compuse pot fi
goale [nedesvoltate, d. e. napa este folositoare™] si fm-
bricate [desvoltate, d. e. DA cea rece este foarte fo-
lositoare spre vindecarea multor boale“]. Tati cum de-
fineste Tanoviciu propozitiunea compusi (wopusiciune
latitd): | Propusdciune lititd se numeste aceia, al carii
subiept sau - prezicat sag imbe se hotarasc prin alte
propusaciuni, ori intrepuse orf lipite (omul, carele- se
teme de Dummezeu, nu va abate dela calea dreptitii,
pag. 128)". Dupi aceasta tracteazi despre propozitiunile
wrincipale (de cipitenie ) §i celea secundare, de propu-
sdciunea precedintd si despre cea subcedinta (dacik vei

X
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mmplini toate datoriele tale, vel dobandi pacea cea feri-
citoare a cugetului tan), despre sirul nemutabil al cu-
cintelor (et am Invitat leginta mea) si despre sirul
mutabil al cuvintelor (mult mi desfateaza frumuseata
-ceriulul si a pamantulul, pag. 134). Trecand la com-
punementul spetial [sintaxa speciald pag: 136—185] trac-
teaza despre aplecdtiunea artyculului definitiv (omul, pu-
ternicul, unul, una, intdiul, intriitul numir, carele, altul,
cutarele, vreunul ; toarni apa din sip=toatd apa ), despre
enlrebuintiarea artyculului aratatyv (Stefan cel mare, o-
mul cel bun), despre entrebuintiarea unor partecels la
a doa caderc (ai vecinului copii, iar nu a vecinului co-
pil, pag. 141). La pag. 144 ocupandu-se de intrebuinta-
rea cazurilor (ciderilor) arati, ci verbele a fi, a ra-
mane, a se chema, a se numi, a se ariita, a se zice
si unele alte patimitive“ cer doua cazuri (fratele meq an ri-
mas diregatoriu inci pe trii ani); de asemenea arati,
ca raportul de caz genetiv se poate exprima si prin un
substantiv nearticulat cu prepozitiunea de (vesminte
de lana ), iar dativul cu prepozitiunea a (mirose a tran-
dafir). Acuzatorul (caderea a patra) zice, ci se pune
dupa verbele lucrdtive-trecdtoare (am viazut pre fratele
taw), tot in acuzativ se afla si substantivele, ce servesc
ca, complimente (toamna te voit cerceta; ist an am
patit multe ; fantana’i zece stanjeni de adanc). Spune,
ca unele verbe active (a face, a numi, a chema, §. a.’ cer
uneori doua acuzative (el mi numeste scolariu: eu te
voiu face pre tine om). Despre prepusdciuni spune, ci
unele cer genetivul (el imbla Imprejurul citatii), iar
altele acuzativul (Ioan at venit cu ocasiune buna dela
Cernauti).

Vorbind de concordarea adiectivului ‘cu substanti-
vul (omului cinstit, cinstite Domnule) di intre altele
§i urmiatoarea reguld: ,,Dacd substantivele sant ori de
feliurite numere, orl de feliurite genuri, insusitivai
orl se poftoregte la fieste care substantiv orl se invoeste



B

e r—

>

= I =

cu acela, de care este lipit (el are cai negri si epe
negre sau el are cai si €pe negre, pag. 148)“. La pag.
149 tracteazi despre numerale (dela  intaii parinti
am' mostenit intunecarea mintii ; in anul al triizeci si
pa-tru}, iar la pag. 151 despre intrebuintarea pronumelor
(mi-ati ziz, ti-ar face, te-an liudat, s'ag bucurat, ni-'|
dau, .am vazut-o, linda-ne-vor, bucuratu-sag, faceti-ar
bucura-sar, du-te, sirguiti-vii ; nul-am vazut, nu fam
dat!). Trecand la intrebuintarea verbelor, imparte ver-
bele in zicaminte nedepline, cari au trebuinfi de un
alt verb sau de o propozitiune intreagi spre intregirea
Intalesului (nu pot hera . Unele din verbele nedepwne
sunt - personale (pot, trebuin, - indraznesc, cutez, vreq,
voesc, obicinuesc, mi deprind, 5. a.), iar altele sunt
nepersonale (trebue, se cade, se cuvine, §. ¢.). Tanoviciu
da mai multe exemple despre intrebuintarea acestor
29cidminte nedepline unite cu cele ldeplinitive  sau cu

- propusiciuni (nu pot si plec ; trebue se ningd ; se cu-

vine a da laudi lui Dumnezeii : egq nu indraznesc al
Intreba sati sa'l intreh: nu pot suferi : nu'l pot rihda
sau nu ‘pot a-l ribda, nu voesc si vie ol la mine : vred-
nic este dé laudat ; multi sant de chemat ; are mult de
patimit ; vom ave multe de suferit ; invalatoriul ne-ag
dat trii fefe de inviifat tn loc cg i Invdtam, pag. 161).
El mai destige zicdaminle. juméitate medepline, cari se
Pot complini prin alte cuvinte sau prin propozitiuni in-
tregi (uitat-ai de poruncile lui Dumnezeq ? : invatatorinl
mi sfﬁt‘uest-e, ca sa invit cu sirguinta ; am uitat a'ti
aduce cartea in loc sa'ti aduc cartea ; el socoate a fi
In stare in loc ci este in stare, 5. c. pag. 162), Iano-
viciu arati, c¢i in limba romand forma  patimitivg
Ipasiva] se exprimi mai mult prin forma reducitivg
[reflexivi] sau prin forma [lucrdtiva “{activﬁ] (,,calul

1) Dups Blasievicin, [anoviein aplici mai mult liniuta intre
pronumele proclitice si enclitice $i intr: verbe.
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acesta este vandut de tatil meu: mai potrivit cu firea
limbei romanesti este a zice  calul acesta s'au vandut de
tata sat tatdl meu au vindut calul acesta, pag. 165). La
pag. 170 aratd, cum se scurteaza propozitinnile secundare
despre entrebuintiarea partasityvelor de'n caus'a lepadarii
pronumelul reducatyv (tinerii, care’s bine crescuti de tofi
se lubesc sau tinerii cei bine crescuti.., pag. 171)%, despre
entrebuintiarea partasityvelor [participiilor], pe'ntru lepadarea
unor legatyve (fiind ca esti neputincios, nu te pot insarcina
¢u mai multe indatoriri san filnd neputincios.....; daca vel
- priimi bani sati priimind banii ; dupd ce ai priimit scrisoarea
mea sali primita fiind serisoarea mea, pag. 173). La pag. 175
ocupandu-se de entrebuintiarea modurilor arata, ca conjunc-
tivul se poate intrebuinta in loc de imperativ (si inveti in
loc de invatd ), conjunctivul in loc de conditional (sa'm
fi adus cartea in loc de daca mi-al fi adus cartea, ti'as
fi aratat leginta). Vorbind despre entrebuintiarea tim-
purilor zice, ci prezentul conjunctivului (supunativul
de fatd) se poate intrebuinta in loc de viitor (nu cred
s vie sau ca va veni), imperfectul (timpul cam trecut)
indicativului in loc de perfectul optativului (trecutul do-
ritiv=Ilotrul mi omoria in loc de lotrul m’ar fi omorat,
sa nu-'i fi dat toti banii, pag. 177). Dela pag. 179--185
tracteaza despre intrebuintraea adverbelor, prepozitiu-
lor, conjunctiunilor si interjectiunilor. Dela pag. 186
211 se ocupi de ortografie si punctuatie, iar dela pag.
212231 wmeaza un adaus, ce cuprinde binescriinti'a
si bineleginti'a ori binecetynti'a limbei romanesci cu li-
tere romane de Arune Pumnul. Dela pag. 228231 se
amintesc cateva schimbari (mutirij fonetice in legiaturi
cu ortoepia (mutarea T a in 4, a si e in i, e in
ea, o In oa; dys, t, In 2 s, ; sc in st). Dela pag.
232 pana la sfarsit urmeazi deprinderi de cetire si
scriere cu litere latine.
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In 1855 Ianoviciu publici in limba germana o gra-
matici romand intitulati:

,,Grammatik der roménischen Sprache fiir Deutsche
von Basil Ianovicz k. k. Professor an der Czernowitzer
theologischen Lehranstalt, Wien 1855. Im k. k. Schul-
biicher-Verlage. i

Gramatica, in care fextul roman este tipdrit eu.

alfabetul eirilic mixt, are 376 de pagini i este identici
ca continut cu cea din 1851 [publicata pentru scoalele

- primare romanesti din Bucovinal]. Si editia din 1835

cuprinde tractatul ortografic a lui Pummul. Ianovicin
intrebuintazi terminologia gramaticala germand, dupi
cum se poate vedead din urmsitorii termeni: ;, Insusitiv
(Eigenschaftswort), adicamant (Beiwort), legamdint
(Bindewort ), ete. ; propusiciune goala (nakter Satz), pro-
pusiaciunea lititd (erweiterter Satz), ete. La Ianoviciu
se simte inrdurirea scoalei lui Pumnul. Sistema ortogra-
fich cu litere latini a lui Pumnul, cu care sunt scrise
titlurile eapitolelor, reprezinti transitia Iui Pummul dela
sistema etimologici la cea fonetici.

. L2

Epoca Ill (1854—1882).

Gramaticele lui Tim. Cipariu.

Cipariu a j)uT_)]icat intdia gramatici in 1854 sub
titlul: | Elemente de limb'a romana dupa dialecte si mo-
numente vechi de Tin. Cipariu, canonicu gr. catolicu,
ete. Blasiu' 1854

Aceasta este intaia gramatica istorica a limbei
romane. Partea istorici a gramaticei [care contine 200
de pagini| este bazata pe insemnata lucrare a lui Cipariu
intitulata | Principia de limba §i scriptura“ publicati
mai intdiu in revista sa , Orgamulu luminarei* in 1847—
1848, iar mai tarziu in un volum [de 407 pagini] sub

el -
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titlul: ', Principia de limba si de scriptura de T. ( ipariu,
editiunea II revediuta si immultita. Blasiu 1866

Tata cum motiveazia Cipariu principiul, de care
a fost calduzit la scrierea gramaticei sale: | Gramatec'a
presente s'a scrisu de in puntu de vedere istoricu. Limb’a
unui poporu fiendu si ea fapta istorica si pre in urmare
adeveru istoricu, de aci numai incape la indoiela, ca
si in gramateca sunt de a se face cercetari seriose cu-
scientiose, si gramatic’a limbei are a se funda pre basi
istorice. Nesulu istoricu intre limb’a romanesca si intre
cea ‘vechia latina in preuna cu dialectele romane mai
noue, de multu e recunoscutu intre romani, si in Fuy
rop’a invetiata astadi nu se mai trage la indoiela de
catu ;pre in nesciutori au malevoli, cari inca s’au impu-

“cinatu g

Mai jpucina luave a mente trase asupr'asi starea
limbei istorica, pre cum se afla de una parte in monu-
mentele ivechi rom., er’ de alta in dialectele provinciali,
de intre care mai principali sunt alu Daciei vechi si alu
celei noue. Dialectulu istrianu, care nu ne a fostu des-
tulu cunoscutu, inca se pare numai 4mu ramu alu dialec-
tului de dein colo.

Pre aceste basi istorice, er’ nu pre forme imagina-
rie, au pe vre unu singuru dialectu mai.speciale, avu
de cugetu autoriulu a funda acesta gramateca de limb’a
rom. De unde departandu de una parte totu elementulu

ne indoitu ne-romanu, de alt'a tota conjectur’a mai

audaciosa intru defigerea formeloru si propunerea e-

sempleloru ide senesi s'a restrinsu numai la ce intru

adeveru se afla seau sea aflatu cindu-va in - limb’a

rom. (pag. V)“.

In monumentala scriere | Principia de limba“ sus-

{ine jparerea de a reduce limba la o forma mai omogeni,

mai [primitiva, zieAnd: ,,Care romanu are fi asia an-
gustu la anema, catu se dica, ca, ce a fostu ore-candu
parte curata a’ limbei romanesci, mai multu nu pote fi,
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—C¢a nu e liertatu a reduce dein mormentu la viatia cele
uitate inca nu de doi seculi, nece a forma derivate si
compusa dein primitive, si in apoi—care nu se con-
vinga, ca slovenismii si altele asemenea suntu numai
stricatiuni a limbei, de carele limb'a nu pote se se in-
derepte de catu numai cu lapedarea loru. Si apoi in
loculu lapes dateloru, Iapeddndo]oru de unde se ne im-
promutamu, de Gatu de unde ni-se trage intrega via-
ti'a limbei: dein dialectele italice, intre carile cea de an-
taniu si cea mai vechia e latin’a. A scrie dar’ una limba,
pre catu se pote dupa impregiurari mai curata ; a re-
wmsufleti mortele, uitatele, paresitele forme, cuvente si
semnari; a lapedd 6[()1(’)21«57”2& etc. si in loculu loru a
plent cu termini lnati, candu alte funtane ne vor lipsi,
dein dialecte romane, a togmi_cele impromutale dupa
formele si esemplele ce ne wnfacisieza structur'a limbei,

“er’nudupa liusoretatea buzeloru, dupa placutulu orwlne

lorut!) —estea si asemenea ne erau propusulu, scopulu
si principia-le dein partea limbei 2 ).

A doua gramaticd este cea din 1855 publicata sub
tithal: | Compendiu de gramatec’a limbei romane de T.
Cipariu, canonicu gr. cat. directoriu gimmn. etc. Blasiu
1855, 1In aceasta gramatici partea istorici a limbei
este ldsatd, la o parte, abia in cateva locuri, cu deose-
bire la conjugiri, se rapoarta la formele ve(,h] Din
acest compemhu s'au tipirit pana la 1888 sase editiuni.
[editia IIT e tipdrita in 186 ’2]. Editia VI e publicati
de qn'ofesorul Silvestru Nestor din Blaj. In aceasti edi-
tie formele vechi sunt inlocuite cu formele noue, in
tnele locuri formele vechi sunt puse in parantez alitu-
rea cu ceie noue.

A treia gramatici este cea din 1869, care a fost
lucrata de Cipariu dupii. programa stabiliti de Acade-

1) Aci face aluzie la fonet:stl, in speeial la A. Pamnul.
2) Vezi »Prineipia® pag. 4—5.
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mia romani si care lucrare, fiind judecatd ca cea mai
buna dintre cele publicate la concurs, a fost premiata;
§i publicatd de ciatridi Academiel). In 1869 a aparut
partea I [care contine 384 de pagini] intitulata: | Gra-
matec’a limbei romane partea I analitica de Tim. Ci-
pariu, prepositu capitul. mefrop. ete. Bucuresci 1869
Partea II, care contine 411 pagini, a aparut in 1877

" sub titlul: | Gramatec’a limbei romane, partea IT sin-

tetica de Tim. Cipariu, prepositu capitul. metrop. ete.
Bucuresei 1877

In cele ce urmeazi voiu arata in scurt parerile
lui Cipariu despre diferitele chestiuni gramaticale. Tati
cum' defineste Cipariu gramatica dupii editiile din 1854
§i1855: | Gramatec’a e scienti’a. pre in care invetiamu
a ne cunosce limb’a dupa natura si legile ei, a vorbi
si a scrie bene si fora smentele®. In editia din 1869
(pag. 47 di urmatoarea definitie: ,,Scienti'a, carea se
ocupa cu pertractarea limbei, se numesce-gramateca. Fa
se ocupa in adensu (zu‘d'élinimoa reguleloru limbei, in-
cependu dela antania-le elemente in vorbire si in scrisu,
pana la asiediarea vorbeloru seau cuventeloru in propu-
setiuni complete si forme corecte. De aceea gramafec’a
se ocupa mai anfaniu cu analisea si esaminarea sunete-
loru, cari impreunate in vorbe formeza complesulu unei
limbe, precum si cu figurarea loru in serisu. De aci
trece la insasi analisea vorbeloru, in citu se tiene de
forme-le Joru. Si in urma esamina si determina regulele,
dupa cari se compunu intre sene vorbele, spré a da

1) La acest concurs a mai prezentat o luerare profesornl (irea
[care mai tarzin si-a publicat pe scurt gramatica] si alts luerare pro-
fesorul Spinazzola, care propuse o limbi literari romaneasc spre a
fi primita de Romani. lati o probi din aceastd limba italienizath :
+Lu studiu de la literature greea'e latina facilitandu-ne lu studin de

la literatura italiea. gallica, ispanica, ne avea incoratu a collaborare,

cu le nostri pauci facultati, a la elevatiune de lu edificin literarin de
la Romania et meditavamu supra In modu de incepere le Incubratiuni
nostre primordiali, per indicare a 1i Romani lu medin meliore de pu-
rificare et amplificare Ja lingua Romanica (Analele Academiei roméne,
Seria I tom [ 1869, pag. 160).
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spresiune cugeteloru si ideeloru omenesci, seau sintasea
cuventeloru in vorbire si cuventare'.

Cipariu este intemeietorul studiului istoric al lim-
bei romane. El a ciutat sii stabileascid desvoltarea lim-
bei romane dupa scrierile vechi si dupd dialecte. Fo-
netica, care pana la dansul n’a fost studiatd, fu supusa
de Cipariu unui studiu aménungit. El a ariitat cauzele
schimbarilor fonetice, cautand a stabili legi pentru a-
ceste schimbdri in edifia din 1854:  Tractarea despre
sunetele unei limbi in forma sistemateca se chiama fo-
nologia, er'acea despre litere acumu ortografia. Fono-
logi'a infira si clasifica sunetele limbei, arata asemena-
rea au diferenti’a, influenti'a si relatiunca unor'a catra
altele, de unde se ordiescu scaimbarile si stramutarile
loru. 'Fora cunoscenti’a fonologiei nu este cu poterntia
nece una ortografia (pag. 2)“. In editia din 1854 din
200 de pagini Cipariu consacri 80 de pagini studiului
foneticei, iar in edifia cea mare (din 1869, 142 din
384 de pagini. In editia din 1869 (pag. 10) spune ur-
mitoarele despre schimbarea sunetelor ; sounetulu de ra-
decina seau de ineceputu alu cuventului in limb'a ro-
mana nu remane totu de un’a acel'asi nescaimbatu,
nu numai in fine, ¢i si la inceputu si la midiuloc u, Si
adesu se muta 1nt1u altu sunetu dein mai multe cause,
precum :

a) Dein influenti’a unui sunetu asupra altui’a dein
a-ante seau dein apoi, dupa cumu suntu de acceasi
natura seau de alt’a.

~ bj Dein influenti’a tonului, eu care se pronuncia
sunetulu, care se dice si accentu.

c) ‘Deln pusetiumea lui, dupa cum se afla la ince-
putulu, midiuloculu, au la capetulu cuventului.

Sunetele de radecma seau de inceputu ale cuvente-
loru se chiama originaria seau primitive, er' cele esite
dein scaimbarea si mutarea unui sunetu intru altulu
se numescu derivate seau secundaria’.
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Trecand la morfologie observam, cid Ciparin in-
trebuinfazi urmétoarele forme pentru articulul hotirit
(pag. 177 din editia din 1869).

Sing. N. A, masc. lu, le N. A. fem. A
N. G. : Ini G. D, lei (e, i)
AR le V. o
Plur. N. A. 1i(1) N. A, S
G. D,V loru (L oo 21 loru

Cipariu este de pirere, ci articulul s'a format
prin repetarea finalei, intercalamdu-se apoi un [ intre
vocale (domnu-u, domnu-l-u; domni-i, dommni-l-i).

La impartirea declinirilor!) Cipariu ia de hazi
terminatiunea substantivelor, ca si Diez2) punand la
Geclinarea I substantivele sfarsite in 4, ea si a, la II
cele sfarsite in u [ntreg, Jumatitit, scurt si mut], iar
la IIT cele sfarsite in e (pag. 183 editia din 1869).

Declinafiunea 1 in a.

N\
Sing. neart N. A.  domna artic. N. A, domna-a (dommu’a)
G..D. domme - G.D,domne-ei (domnei
V. domna V. domna-o (domn’o)
Plar. N. A, domne N.A. domne-le
G. D. V. domne G.D. V. domne-lorn
*

Declinatiunea 11 in u (pag. 196).

Sing. neart. N.A. domnu art. N. A. domnu-lu

‘G.D. domnu G. D. domnu-lui
: V. domne V. domnu-le
Plur. N.A. .domni N.A. domni-lii (domni-i)
G. D. Vi domni G. D. V. domni-lora f

1) D-nul I. Gavinescu a seris un studiu referitor la bazels, co
au servit gramaticilor nostri la impirtirea declindrilor, intitulat : nDe-
clinatiile substantivelor in limba romani de 1. Gavineseul, Bucaregti
1895 (pag. 26)“.

2) Friadrica Dietz ,,Grammatik der romanischen Sprachen, II-ter
Theil. Bonn 1838% pag. 43.

= —
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Dedclinatiunea I1I in e (pag. 210)

Sing. neart, N, A. V. mente art. mente-a (mentea)
. G. D. menti menti-ei (mentii)
Plur. N. A, V. menti menti-le ;
G I menti - menti-lor
Sing. neart. N. A. V. dente art. dente-le
{ G. D. dente dente-lui
Plur. N. A. V. denti denti-li (dentii)
G. D, denti denti-loru.

Cipariu combate pirerea filologului Kopilar, care
afirmi, ea postpunerea articulului definit in limba ro-
mana ar fi o inraurire tracici sau ilirici, ai caror
urmasi ar *fi Albanezii de astizi. Cipariu este de pa-
rere, ca postpunerea articului in limba romani se poate
explica din limba latina, de oarece si Latinii puneau
cate odati pronumele demonstrative in urma substan-
tivelor1). ;

La conjugari la , perfectul I'* [simplu] Cipariu in-
trebuinfazi in plural forme vechi si macedonene (lau-
dai, lauda-si, lauda, Janda-mu, lauda-tn, lauda-ru; tien-
umu. tien-utu, tien-ura-re; bati-mu, bati-tu, bat-urn sean
bata-re : dormi-mu, dormi-tn. dormi-ru-re 2t

Din formele de astiizi dela perfectul simplu  al
indicativului Tormeazi ,perfectul II* (lauda-ram==lau-
davcm?!n:laudaram, lauda-rasi, laudi-ra, lad‘-amn, la-
udi-rati, laudi-ra, pag. 297). La perfectul conjunctivu-
lui (condifionatu) iptrebuintazi in loc de formele de
astazi [eu si fiu liudat, etc.] forme vechi si macedo-
nene (se laudd-rem, lauda-resi, lauda-re, landa-remu,
lauda-reti, lauda-re3).

Cipariu Antrebuintazi urmaitoarle moduri si tim-
puri (pag. 306 din editia din 1869):

vModulu indicativu: Presente (laud-u), imperfectu
(laud’am din lauda-4m), perfectu. I (lauda-i), perfectu

1) Cipariu ,Principia de limba“ pag. 59-79.
2) Acelas pag.’_lﬁi‘l $i Bojadschi ,,Op citat® pag. 76.
7;;) Cipariu ,Principia“ pag. 184—190 si Bojadschi ,Op citat®
rag. .
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IT (landa-ram), preaperfestu 111 (am laudatu), prea-perfectu I
(lauda-sem ), prea-perfectu 11 {aveam laudatul), prea-
merfectu 111 (am fostu laudatu), prea-perfectu 1V {e-
ram laudatu?), futuru I (lauda-voliu, lauda-veri, lauda-
va, lauda-vomu, lauda-vreti, laudd-voru?), futuru IT (vo-
lin fi laudandu), futwr III (voliu fi laudatu).

b ‘Modul conjuntivu: Presente (se laudu), imper-
fectulv sean optative (laudare-asi), emperfectulu intorsu
(asi lauda-re ), perfectu seau conditiunatu (se laudi-rem),
prea-perfectulu I (asi fi laudatu), prea-perf. I (vream
laudare |, prea-perf. I1I (am vrutu lauda-re).

¢ Modulu imperative: Afirmative (laula, laudati),
negativu (nu laudia-re, nu lauda-reti). *s

d | Infinitivu: Presente (lauda-re), preteritu (a fi
laudatu ).

: e ) Participia: Preteritu (laudatu-a), presente {lau-
datoriu-a), gerundiu (laudandu).

Alte forme vechi intrebuintaza la verbul ,a fi*
(pag. 274 §i 343 editia din 1869 ): Presente (sum-su, esti,
-e-este-i, semu, seti, suntu-su . Formele vechi semu, seti
le asamana cu vechile forme italiene , semo, sete” in
loc de | siamo, siete” (lat. simus, sitist). A treia per-
soand iplural dela imperfectul indicativului era [in loc
de ,erau”] este forma veche, ce se asamania gu cea
macedoneana (Bojadschi, pagina 69). Formele fimu. fiitu,
futre dela perfectul simplu sunt vechi si se asamand cu
cele macedonene ; de aseminea si formele dela perfectul
conjunctivalui (se fitrem, se furi, se fire, se firem,
se furetu, se fires), Tot vechi sunt si formele ari (ai),

)

=4

1) Vaearesen ,Gramatiea
jadsehi ,Op ecit.* pag. 77.

2j ,Aveam laudatn si eram liudatn*“=liundasem.

3) Cipariu ,Principia® pag. 182, La cei vechi gisim formele:
wlaudaveri (laudaveris), laudavremu (laudayerimus), landavreti (lau-
daveritis).

4) Cipariu ,,Prineipia® pag. 138. :

5) Cipariu ,Principia pag. 138, 163, 184 si Bojadsehi ,,Op cit.”

-

pag. 72 §i 3.

, edifia de Viena 1787 pag. 59 si Bo-

[
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are (ar' dela optatival verbului ,am*!). Intrebuintaza
formele ‘vechi ale perfectului simplu dela verbul 7
face®, (feci, fecesi, féce, fécemu, fécetu,  féceru-fecere), -
dela cari formeaza timpuri derivate ca perfectulu I1
(féce-ram ), grea-perfectulu 1 (fecé-sem) ; .toate acestea
se intelege in dorinta®de a introduce forme cit se poate
mai apropiate de formele latine in locul celor, ce sunt
In graiul viu si eari in decursul timpurilor se departasera
de cele latine, conform principiului evolufiunii  unei
limbi. Cipariu reinvie vechile forme faplu-fapta si fapto-
rau-faptoria n loc de | faeut-ficutid si ficator-Tacitoare”,

In partea I a gramaticei Cipariu tracteazi in note
la fiecarce paragraf exceptiunile dela regulele generale,
facand numeroase comparafiuni cu limba veche roma-
neasci, cu greaca, latina si italiana. In partea II (sin-
tetica) vorbeste despre pirtile propozitiunii, despre con-
cordanta, etc.; tracteazi la fiecare paragraf pe langd
regulele generale §i exceptiunile, ficind comparatiune
cu sintaxa veche romaneascit, cu cea latind, greaci, ita-
liand, franceza, germani si englezi. Pe cand in mor-
fologie Cipariu nu aminteste nemic despre supin, in
sintaxa (pag. 90—92 admite supinul zicand urmitoa-
rele: | Er’ una forma, care nu are nece flesibilitatea,
nece semnificatiunea pasivului, de si sémena cu parti-
cipiulu preteritu, precumu sémena gerundiulu_cu parti-
cipiulu futuru pasivu, nu pote se fia participiu,—ci dupa
analogi’'a limbei latine supinu? ). Un studiu amanuntit
asupra partii I a gramaticei lui Cipariu a fost ficut
de V. Burlat) far un alt studiu de Ioan Stoian y.der
Grammaticker T. Cipariu“s).

1) Cipariu , Principia® pag. 140.

2) Ciparin ,,Op cit.* pag. 152.

3) Colegul meu V., Cires in un stadiu asupra participinlai i
supinului in limba romanit examinand pirerile gramaticilor nostri in-
cepand dela Loga pani astizi ajunge la concluzia, ei supinul nn
existi in limba romani (V. Cires ., Studii® lasi, 1889, pag. 3—19).

4) Vezi ,Convorbiri literare V (1871)%.

9) Vezi ,XIT Iahreshericht des Instituts fiir rumanische Sprache
7u Leipzig 1906 pag. 1—87.% Aci n'am avut in vedere aceste dona studii.
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Silinfele, ce si le-a dat eruditul Cipariu, de a in-
troduce in graiul viu vechile forme dispdrute si unele
“forme latine, de aseminea striduintele de a generaliza
ortografia sa etimologici n'au avut nici un rezultat, ceea
ce insi a prins radicini si s'a des'voltat a fost studiul
vechii limbi romanesti si al fonetlcel acesta este marele
merit al lui Cipariu.

: Las & urmeze aci citeva aprecieri asupra activi-
tatii Jui Cipariu:

Tata cum apreciazi Aron Densusianu activitatea
lui Cipariu: | Cipariu apuci calea, ce ducea la adevir,
introducand studiul evolutiunii istorice a limbei si tin-
zand a reinvia formele si elementele vechi si mai ori-
ginale. Pani aci principiul lui Ciparin este cel mai
bun. In executare insi se abate in catva dela el. In
loc de a lega evolutiunea istorici a limbei romane de-a
dreptul cu graiul vulgar roman, o leagit cu limba latini
§i numai in mod subsidiar gi sporadic se rapoartd ci
la jgraiul vulgar. De aci provine, ci Cipariu, in contra
prineipiului siu, in ortografie merge pani sus la latini,
fard indoiald de teamii, ca si nu se depdrteze cuvintele
in forma exterioari de limba latind. Va se zici idea
latinitatii predomina idea romanitafii‘1).

Iata apreciarea lui Hagddu: , Primele incerciiri a-
supra grajului poporan al Romanilor, conduse intr'un
mod ceva mai sistematic se datorescu unei pleiade de ar-
deleni: Sincai, S. Micul, P. Maior, a ciirora mirime tre-
bue misuratd nu prin ceea ce ei au ficut, ci prin ceea
ce voiau s facii: a destepta nationalitatea romani, a o
destepta cu orice pref. In acest chip s’a plasmuit la noi
§i a crescut treptat pana la un non plus-ultra o directiune
unilaterald in sensul latin. Toate elemmnetele limbeéi ro-
mane sunt latine si numai latine. Aceastd scoald a pro-

1) Vezi A. Densuzanu slstoria limbei i literaturei romine’
editia T pag. 202. In acest cifat n'am piistrat ortografia lui A. Den
SHEANTL Sl
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dus doi hirbati dinaintea cirora cauti sa se inchine
toti Romanii Cipariu si Laurian. Cipariu a supus cel
dintaiu unui sudiu ectritic vechile texturi romane. Lau-
rian pe de alti parte’a presim{it inainte de somitigi
occidentale doua dintre’ parghiile cele fundamentale ale
linguisticei contimpurane : netntrerupta continuitate dia-
lectali si reconstructiunea prototipuriloy ).

Chiar contrarii Iui Cipariu recunosc meritele lui.
Astfel Tictin zice: | D-nul Cipariu este un cunoscator
mai bun al fonologiei romane, ale cirui scrieri, cu
_toatd. regretabila lor tendintid de a statori si Justifica
ortografia romand etimologici, sunt inci izvoarele cole
mai. fimportante pentru studiul limbei noastre!).

Tata apreciarea lui L. SHineanu: ,, Nimic nu poate
dovedi mai hine sterilitatea etimologismului decat a-
ceasta muncd firid preget a unui Cipariu. Gramatica,
In care el depuse rezultatul Indelungei sale activitati, a
fost witati a doua zi dupg aparitiunea ei. Cand pirerile
trecute furd sistematizate si prezentate subt o formi
dogmaticd, atunci esi la iveald confrastul intre teoriile
expuse §i stiinfa secolului si reactiunea deveni irezisti-
bild. Dar din acest naufragiu al ideilor subiective una
singuri va persita §L va constitui gloria viitoare a
ilustrului filolog: aprofundarea limbei actuale prin stu-
diul ‘wminufios al fazelor trecutului. Si din acest punct
de vedere , Principiile de limbi‘ (1866), ca si ,,Analec-
tele literare (1858) prin bogdtia informatiunilor si ab-
senta ori ciirui dogmatism au exercitat o actiune fecunds
asupra gvolutiunii filologiei romane 2).

" Gramatica Iui I. C. Massim (1854).

I C. Massim a publicat in 1854 editia I a gramati-
ticei romane, in 1855 editia II, In 1856 editia III, in

2) Vezi .Cuvinte din hatrani® tom HI, pag. IX. N'am piistrat
ortografia lui Hisdiu in acest citat.

1) Vezi  Convorbiri literare p. a. 1879, pag. 338—339.

2) L. Saineanu ,Jstoria filologiei romane*, Bucuresti 1892, pag.168.

¢ 14
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1860 editia VII, in 1870 editia XI, iar in 1874 editia

XII. Editia XII, care contine 110 pagini, este infitulati:

,,Elemente de gramatica romana de L. C. Massimu,
professoriu e limba latina in paralelu cu cea romana
in liceulu St. Saba din Bucuresci, a doua-spre-diecea
editiune, -1874%.

La inceput tracteaza pe scurt in general partile
vorbirii (pag. 5--12), jar dupd aceasta fonetica {(pag.
15—24 ). Massim, ca si Laurian, a fost etimologist ra-
dical, pe cand Cipariu a fost etimologist moderat. Mas-
sim' jpe langa schimbarile fonetice generale aminteste
si de schimbirile fonetice specifice, ce se observa in
Macedonia, Moldova, Transilvania si Muntenia.

Articulu propriu 0™ zice ci este demunstrativn!
,.elu™ seurtat, iar articulu nepropriu ,alu si celu” este
demonstratival élu sub alti forma (pag. 35 . Cazul abla-
tiv mu-l intrebuintaza.

Declindrile le imparte in elase. Dupia clasa I de-
clind substantivele sfarsite in «, dupa II cele sfarsite
in e, dupa III cele sfarsite in w. Adiectivele le imparte
In doua <clase, dupa clasa I se declina adiectivele de
doud terminatii, iar dupa clasa II adiectivele de o =in-
gurd terminatie. Despre vocala u, ce se afla in cuvantul
,steau-’a (stel’-a ™, zice, ci s'a introdus inaintea ar-
ticulului @ (pag. 36 . Adiectivele le imparte in calefica-
tive si determinative (demonstrative, relafive sau con-
junctive, interrogative, nedefinite, numerale-=cardinali,
ordinali, distributive, posesive . Cand adiectivele deter-
minative sc Intrebuintazi singure, atunci le nupneste ab-
solute si le articuleazi cu articlulu femeninu (a . La pro-
nume ingira pe cele personale, reflesive si compuse (eu
ensu, ete. pag. 39—40). Perfectul compus il numeste
perfectu medefinitu. Tatd parerea lui Massim in privinta
supinului si participiului: ,,Supinulu e, ca si infini-
tivalu lungitu, mai multu sustantivu verbale (caratu=
caratu-lu, resaritu=resaritu-lu, cursu=cursulu, efe. .
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Supinulu inse ca forma de tempu primitiva la verbe
da tote tempurile perifrastice. Supinulu da ineca si par-
ticigiulu pasivu, care are natur'a unui adiectivu si ca
as#:wnea scamba genul si numeralu seu dupa sustanti-
vulu, la care se pune. Participiulu se cliama asia, pentru
ca liea parte din natur'a si proprietatile verbului si din
ale adiectivului ; ca verbulu areta lucrare, dera lucrare
nu facuta de subiectu, ci suferita (omu laudatu de ce-
neva i si de aci se cliama pasivu ; ca adiectivulu areta
calitate (pag. 49)“ _

La prezent indicativ dela vorbul »a [ pe langa
formele de astizi pune, ca si Cipariu,” forme vechi
si Torme macedonene (pag. 54). La conjugarea. pasivi
intrebuintazi forma perifrastici. Dupit ce tracteazii des-
pre ortografie (pag. 60—69 ) se ocupit pe scurt de sin-
taxi (pag. 73—89).

Gramatica lui Hil (1358).

Sasul Hil din Transilvania, fost profesor de limba
latind si romani in Bucuresti, a publicat in 1858 0
gramatica [ce contine 130 de pagini] intitulata:

,.Gramatica limbei romane de prof. G. Hill. Bu-
curescl 1858%1) Hil, ca si Cipariu, nu intreubintazi ca-
zul ablativ. La impartirea declinirilor ia de baza genul
substantivelor. Astfeliu intaiu di modele de declina-
rea substantivelor masculine, apoi femenine si la urmi
de declinarea substantivelor de genul neutru sau efero-
genit (pag. 59). Hil zice, ca articulul nominala (1, i, a, le)
s'a format din pronumele demonstrativ al, ai, o, dle.
Forma fe dela N. si A. masculin o explica prin adauge--
unui e in urma lui 7 din cauza eufoniei. Pune un 1
eufonic, eare tine locul lui [, dupa substantivele si adiec-
tivele sfarsite in ea sl oa (st.é:sta;a. i loc de stela, gz%e:

greoa in loe de grela).

1) Tot in 1858 apare la Sibiu ,Theoret. praktische Grammatik
der rumiinischen Sprache* de Sabba Popoviciu Barcianu.

.
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Articulii lui, ei si lor sunt dupd parerea lui Hil
genetivii si dativii pronumelui personal el si eca (pag.
58). Tot ca articulit nominalii considera si pe al, a, (li ale
(al teranului celui buna).

Pe langa articulii amintiti mai deosebeste nn articuli
adiectivalic sau atributivi (cel, cei, ce, cele®), despre care
spune, i este un pronume, care determind mai de aproape
pe un adiectiv sau alti vorba (baiatul cel buni). De ase-
minea admite un articulic pronuminalii (a), care se pure in
urma pronumelor §i a multor  adiective quantitative (acesta,
unuia, altuia)“. Despre articulul nederminativic (un, o), zice
ca este ,adiectivii quantitativa (un baiatu, o fatd).“

Adiectivele le imparte in qualificative si quantita-
tive. 'Adiectivele quantitative (numerale) le subimparte
In cardinale, ordinale, distributive (cate trel) multipli-
cative (intreitn), quotientive (de trel oril) si cu sensi
general (altn, ver-care, ce-va, etc.). Demonstrativul s/
si al il deriva din iste si ille ; adiaugand ,radacina
pronuminald ¢ din hic* si determinind-o prin a obtine
formele intregi acest, acel (pagina 53). Pronumele ¢l, ca
zice, ca este format din lle, illa sau ea. Terminatia ge-
netivului i dativului wi vine dela hwins, huwic, care s'a
prescurtat in hwi; ei provine din ejus si ei, iar or din

—genetivul horum. Cine provine din quis-ne, ce din quid
st care din qualis (pagina 48). Pronumele, cand se intre-
buintazi ‘singure, le numeste substantivale, cind se in-
trebuintaza cu substantive, le numeste adiectivale. Tre-
cand la verbe, Hil face deosebire intre verbele reciproce
[copiii se bat=adecd unul pe altul] si intre verbele
reflexive (me laud, imi aduca aminte de cineva . Forma
pasivd o exprima prin reflexiv (via s'a cules, pagina 17
si 18). Plusquamperfectul dela indicativ il numeste per-

fecta relativi, iar viitorul II wiitord relativd, Iatd parerea
lui Hil despre supin: ,,Cand punem preposifia de ina-

#) Hil spune, cit agest articul ,s'a format din rdddcina prenu-
minald ¢ si din articulul nominalii (1. i, a, le)*.
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infea participului trecutg. zicem, ¢A am formaty suping,
€ tote cd cea-ce in limba latind se numesce supinum se
deosebesce de acestd forma atat dupé sensul cit si dupa
kipul, eum se formeza. Supine ar-fi in limba romana dar,
cand am zise: Lesne de facut, bunu de batut, casa de in-
kiriat, she, Cu supinul si eu verbele ace, fi, putem forma
$1 conjugari perifrastice in sensut activi: ,,Am de seris
multe serisori, si in sensg pasivii precum ,sint de scris
multe scrisori (pag. 30)*. Hil admite sl o conjugare peri-
[rastica formata din verbele fi. ave, roi, puse inaintea pre-
zentului conjunctiv a verbului de conjugat (eram se plecg,
am se vorbescu, voiam se me dueu, am fost se plect, am
voit se plecq, ete.) Tot in falul acesta zice, €d sunt si con-
structiunile : | Umblu se fugn, trebuie se me ducu, dorescy
se plect, potu pleca; puteam pleca, am putut pleca, she.
(pag. 82)«,

; Gramatica lui Pontbriant.

Pontbriant, fost profesor in Bucuresti, a publicat
0 gramatica intitulati: | Noua gramatica rumanésca
pentru scolele ambeloru Sexe urmata de unu cursu com-
plectu de analvse logica de Raoul de Ponthriant, pro-
fessoru la Iyceulu Matheiu Bassarabu, directoru a Iu
pensiunatului francesu. Sucuresei”  [anul tiparirii lip-
seste, gramatica contine 147 de pagini].

Articulu lu, le, a il numeste articiu definitu sim-
plu, iar eellu san sllu si céa’ san éa articlu definitu ad-
jectivalu. Intrebuintazi articulul nedefinit ua in loz e
0. Declinarea substantivelor o Imparte in 3 parti dupi
terminatie (I in q, II in u, IIT in e).

Tatd doud modele de declinarea I:

~N. A. Abl fetit’a (fetita a) fetitele
G. D, fetit'i (fetite i) fetiteloru
V. fetit'o (fetita o) fetiteloru
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N. A. Abl sacaoa (sacaaa) sacallele
G. D.  sacall'i (sacaller) = sacalleloru®.

BEste de parere ci o din sacaoa (sacaa; este a final
schimbat prin eufonie- (pag. 29-—31). In nominativul
plural idela declinarea II si IIL substantivele si adiec-
tivele imasculine leapadi vocala finald inainte de ar-
ticul (ca’ din caii, frat’ din frafii), de aseminea si
in genetivul singular al substantivelor de declinarea [T
(veder'i in loc de vederii, pag. 32 si 33)

La declinarea nearticulati intrebuintaza la gene-
tiv prep. de, iar la dativ prep. le. La comparaliunea
adiectivelor face deosebire intre superlativulu relativw
si cel absolutu, de aseminea gradul comparativ il im-
parte in comparativu de superiorilate si in compara-
tivw de inferioritate (pag. 41), pe cind la gramaticii
anteriorl nu se observii aceste diferentieri. Adjectivele
le Imparte in calificative si determinative, cele deter-
minative le imparte in possessive, demonstrative, nu-
merale, intrebitorie si nedefinite (pag. 43). Pronumele
le imparte in personale (simple=eu, tu, ellu, éa; com-
puse=sine-si, d'insulu, d'ins’a, insu-mi), possessive, de-
monstratlive, conjunctive saw relative, inlrebatirie.

Despre articulul alu, @’ zice, ¢as’a format din articlulu
definitu simplu: (lu, le, a) preces de prepozitia a ‘ad),
din aceasta cauza si scrie pe « la femenin cu apostrof
(e}, spunand ci apostroful tine locul articulului definit
simplu, contras cu prepozitia ¢ (pag. 61 ). Pronumele
demonstrative le subdivide in primitive (sllu, éstu din
illum, istuin ;, in contractate (acellu, acestu din eccillum,
eccistum §i prescurtate (cellu, cestu din acellu, acestu,
pag. 63 si 64). Pontbriant critici pe acei gramatci,
cari pretind, e cui este genetivul si dativul pronumelui
care sau a pronumelui cine, zicind ci cine din quis-
Wam sau quine este nevariabil si cd cui vine dela cuiveis
(quivis ' transformat in cui-pé, din care cazand vé (vis)

@ el
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3 a ramas cui (pag. 67 si 63); care il derivia din qualis,

La pronumele intrebitoare Intrebuinfazi numai decli-
narea prepozitionali. Despre verbul a Ji zice, ci este
verbu substantivu, pentru ¢i arati in ee stare se afld
| B substantivul ; toate celealalte suni attributive, cici cu-
prind in ele atributul si arati todeauna o lucrare sau o
migcare, fie interni, fie externi, facuta sau suferiti
, de subiect. Verbele atributive le imparvte in  fransitive
s directe (am Cumperatu wa cassa), transitive nedirecte (mul-.
tumescu  lui Dumneden : isi bate Jocu de d'insulu), ne-
transitive sau neutre (pag. 73). Perfectul simplu 1l au-
meste lrecutulu definitu san perfectulu, iar cel compus
trecutulu nedefinitu sau COMPUSU.,

Modul conditiunalu este tractat deosehit de subjune-
tivw; supin nu are. Formele perfectului simplu zice,
Cé sunt contrase din latineste (cantai din cantavi, can-
taram din cantaveramus ). de aseminea si cele dela plus-
quamperfect (cantassém  din cantavissem, pagina S1).
Conjugarea pasiva o formeazs cu verbul ajutator a
fi* si cu participiul verbului de conjugat. Zice, c¢i ver- '
‘bele reflexive au uneori intales pasiv. Critici pe acei
gramatiei, cari considerit ca verbe reflexive expresiunica:
»A'st spela gwr'a; a'si tunde perulu : a’si acoperi capu-
lu, efe.”. aritind ci pronumele reflexive tin aci locul
nadjectivelor possessive* (pag. 99). Pontbriant este oti-
mologist.

=

Gramatica lui G. I, Munteanu (1560,

Munteanu a publidat intaia editie a gramaticei
sale (partea 1) in 1860, iar editia a doua in 1863. In
1861 apare editia I a partii II [sintaxa, care contine:
119 pagini]. Tati titlul editiei din 1863 |

sGramatica romana pentru classile gimnasiali inferiori
de Gawrile I. Munteanu, directoru si profesoru la gimna-
siulu confesionale romanu in Brasiovu, partea formaria,
adoa editiune, Sibiin 1863+,
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Influenta gramaticilor lui Cipariu din 1854 si 1855
se simte, de oarece Munteanu, ca si Cipariu, are in
gramatica sa un capitol, unde tracteazi despre fonolo-
gie (pag. 2—6), dupit care urmeazi capitolul II, unde
se ftracteazi despre ortografie (pag. 6-—14). Munteanu
.critica pe gramaticii, cari nu admit articulul nedefinit
wnw, o, zicaAnd ci acest articul a exisatt in limba popu-
lara romani, de oarce se gaseste la scriitorii latini
inainte de epoca clasicid (d. e. la Plaut) si in toate lim-
bile romanice (pag. 24). Ca si Pontbriant si alti gra-
matici anteriori, Munteanu greseste, cand declind la
plural articulul nehotirit, de oarece acest articul nare
pluralul, formele | unii §i unele” fiind pronume nehota-
rite. Ca si Cipariu admite 3 declindri (I in a, I in
u, 1 in e). Articulul definit pe care il declina ca si
Cipariu, il derivit din pronumele demonstrativ latin ille,
din care zice, ci se lasa afara cand silaba le, cand if
(pag. 25). :

Este curios, cum Munteanu mai continui gresala
gramaticilor anteriori de a' pune la substantivele si
adiectivele sfarsite in ,ea” un o intre terminatiune
§i articulul « (sté-o-a, angara-o-a, pag. 28) pentru ,a
impedeca contractiunea® [dupa cum se exprimi el], e¢ind
Cipariu. [atat in editia din 1854 pag. 101, cat si In ©-
ditia din 1855 pag. 24] pune un w tot spre a impedeca
impreunarea celor doi . De altfel si Diez are tot
forma cu o (steaoal). Asupra acestei chestiuni voiua
mai reveni, cand voiu fracta despre gramaticii de dupa
1880, cari se ocupit cu explicarea acestei [orme.

Munteanu wrmand pe Cipariu nu intrebuintaza ca-
zul ablativ. Desi imiteaza pe Cipariu in privinta for-
melor tle declinare a articulului definit, totusi la declina-
rea IIT a substantivelor femenine recomandi a se pune
la geneffiv articulul 4, iar nu ei, Hindca i se gaseste

; 1) E. Dietz .,,'(h'aummtik der romanischen Sprachen®, fiinfte Auf-
lage, Bonn 1882, pag. 442.
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scris §i in carfile bisericesti (pag. 33). Adjectivele le
mmparte in calificative si numerale. Tata, ce zice des-
pre ‘conjugﬁrea verbelor pasive: ,Tn limba nu sunt for-
me proprie pentru insemnarea pasivi, ci verbele de
acésta insemnare ori se-infacisiéza cu form'a reflessive-
loru de acusativu séu perifrastice cu sunt si cu part.
perf. ; anse se potu infacisia in tote timpurile numai a-
cele transitive, care tnsemméza o activitate, ce nu incepe,
pentre ca-sa- se-finésca, cum sunt Ha-uri, a-lauda, ete.™
Era transitivele, care insemnéza o activitate moementana,
cuni sunt | a-hate, a-culege, etc.” nu se-potu intrebu-
intia i in timpurile presente cu insemnare de actiune
presente, ci totudeun’a de cea perfecta, efectuata, .
€. vi'a e culésa (actiune perfecta, efectuata) si via
se-culege (actiune presenta, pag. 73)°. Munteanu ad-
mite supinilu (usioru de disu, de facutu, pag. 58 ):
La ‘pag. 80 are o tabels comparativa intre conjugarea
activi roméneascii si cea latineasci. Perfectul compus
il numeste perfectutu I, iar perfectul simplu perfec-
tulu 1. 3 !

Dela pag. 87—99 urmeazi un capitol interesant,
In care se tracteazi despre formarea vorbelor prin a-
Jutoru' sufixelor, prefixelor §i prin compunere.

In sintaxa dupd o scurtd tractare a provozitiunii
simple, a propozitiunii amplificate (pag. 1--5), autorul
tracteaza despre intrebuintarea cazurilor, ocupandu-se a-
manuntit de fiecare caz (pag. 516, de intrebuintarea
prepozitiunilor (17—28 ), articulilor, adiectivelor, pronu-
melor, timpurilor, modurilor, de propozitiunea compusa,
etc. Spre deosebire de anteriorii sdi, Munteanu a ciu-
tat si studieze sintaxa speciaia a limbei romane, fo-
losindu-se de literatura populard si de secrierile lui Bo-
lintineanu i Alexandri, ceea ce se observi din exem-
plele, ce le citeazi din acesti autori. Munteanu este e-
timologist. '
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Gramatica lui V. Stilescu (1861).

‘9 .
In 1861 Stilescu publicd edifia a patra a ocrama-

ticei sale, in 1862 editia a sasa, in 1863 editia a saptea.
Editia XXIV, care s'a tiparit in. 1884 (pag. 78 Jreste
intitulata :

,,Gramatica romana, partea etymologicii pentru u-
sulu claselorn primare de Basilin Stileseu, professorg la
lyceula S-tului Sabba, Buenresci 18844,

Autdtul imparte declinarea in nearticulatii i ar-
ticulatd. La declinarea articulati n’are nici o subdivi-
ziune, aratd numai cum se aplici articulul la substan-
tivele masculine, femenine §i neutre (pag. 41—43). In
cuvantul | steaua® spune, ci u este eufonic. Adjectivele
le Imparte in cualificative si determinative (demonstra-
tive, posesive, relative, interrogative, indefinite si nu-
merale). Viitorul 11 il numeste fiitora eracti, la perfectul
st plusquemperfectul conjunctivului intrebuintaza forma
variabila a verbului ya fi* (sa fig, sd fii, sa fia cAntatq,
etc.; sa fing fost ete., pag. 55). Nn admite participiul tre-
cut, ci numai supiuulic (cant-ata, pag. 57),

Gramatica lui V. Alexandri (1863).

In 1863 V. Alexandri a publicat la Paris o crama-
tich romani intitulatii : DA

,Grammaire de la langue roumaine per V. Mir-
cesco, précédé dun apercu historique sur Ja langue
roumaine par A. Ubicini. Paris 1863°.

Gramatica contine 176 de pagini, afara de intro-
ducere, care cuprinde XXVI de pagini.

Alexandri admite articulii /. le, a si oa (omul,
canele, muiérea, saoa). El aratd, cum se aplici articulul
la_substantivele masculine, femenine si neutre intrebuin-
tand 6 cazuri.
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Declinarea masculind (pag. 9).

N. pérul perii canele caniil vélul valurile
G. al pérulni  ai periloral canelui  ai canilor al valului valurilor
D. pérului perilor " canelui canilor  vilnlai  valurilor
A. péral . perii canele canii vilul valurile

Ab.de, de la per dela peri de Ja cinele dela cani deda val de la valuri

Declinarea. femenina,

N. muiérea muiérile mantioa mantailele
G. a muiérei ale muiérilor a mantilei ale mantalelor
N. copila copilele vioréoa viorélele
G. a copilei ale copilelor a vioréle ale viorélelor*

Dela pag. 15—18 arata, cum se formeazi nomina-
vul plural al substantivelor din nominativul singular
(pom-pomi, cal-cal, etc.). Cu aceasti ocazie aminteste
de prefacerea consunantelor d, f, 5 in d, {, s cand
urmeazi 7 dupa ele (pag. 19). La pag. 21 se ocupi
de substantivele si adiectivele diminutive sl augmenta-
tive (floricica, floricéa, copilitsa, Maritea, Mariatza, fi-
nissOara, curateél, c:m'ata, curatsica, dra.gnt, dr agntsa,
«Irag)uhtsa‘ marissor, maricéa, maricica, marisséard, mi-
cut, mititél, mica, micutsa, mititica, mititicutsa, pe-
" troiu, pag. 22). ;

La comparatiune destinge gradul positiv (hun),
comparativ de superioritate (mai tare decat... ), com-
parativ_de inferioritate (mai putin cuminte decat bt
comparativ de egalitate (fac atit cat pot) si supmlm‘w
(si mai bun?) - .

Pronumele le imparte in personale (en, tu, el si ea).
N. et, mine, G, de mine, D. la mine, mie. A. mine, me,
Ab. de la mine, etc.: ‘sine, de sine, la sine, pag. 27), po-
sesive (med, ted, sei, ete.), demonstrative (ist, ista, acést,
acésta, ast, dsta, acestl, acestii; cel, céla, acél, aecéla, al,
ala, cel, céia, aedi, acéia, i, aia), relativ si interogativ

1

1) Imitat dupi Bilél§escu i Cipariun.
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(cine, care, ce; cine, de cine sag cui, la cine sau cui, etc.)
nedefinite (cinevd, oare cine, nici tnul, nime, celdlalt, a-
célas, acéeas, putin, mult, tot). Dupa cum se vede, jntre
pronumele nedefinite sunt amestecate pronume demonstra-
tive si numerale nedefinite (pag. 34). Admite trei conju-

gar (I in a saq ea, 11 in e, IIT in i).

Conjugarea I. Modul indicativ (pag. 46).
)
Present (adin, adani, adina, adwnam, adunatsi, adina),
imperfect (adunam), trecutul definit. (adunain), trecutul ne-
definit (am adunat), Plusquamperfectul (adundsem, aduni-
sessT, adundse, adunaseram, ete.), futur (oiu sau voig a-
dund), fatur anterior (oiu fi adunit).

Conditional.

Present (as adund). trecut (as fi adunat),
Imperativ,

aduna, adune, adﬁném‘ adunatsi, adune.
Subjunctiv.

Present (se adun), perfectul si Plusquamperfectul (se
fi adunatu eu). Dupa aceasta tracteazi despre veibele nere-
gulate de conjugarea I (a manca, sbura, lucra, certa, lua,
da, sta, la, insurd, masurd, rugd), II (taié, manié, impris-
tié, be, vre). Terbele le tmparte in auxiliare (a avé, a fi),
active (adun), pronuminale (me duc), unipersonale (ninge,
plod, pag. 78).

Dela pag. 81—110 urmeazi un vocabular francezo-
roman e cuvintele cele mai intrebuintate, iar dela
pag. 110—166 sunt dialoguri referitoare la viata zil-
nica. La urma (pag. 167—176) se afla un adaus de ver-
sificatie (poesie).
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Gramatica lui Aron Pumnul (1864).

In 1864 Pumnul publici in limba germana o gra-
maticid romana intitulati »yGrammatik der ruminischen
Sprache fir Mittelschulen von Aron Pumnul k. k. Pro-
fessor der rumiinischen Sprache und Literatur am Czer-
nowitzer Obergymnasium, Wien 1864

La inceputul gramaticei (care contine 192 de pa-
gini) este o introducere, in care se arati teritoriul
limbei romine, apoi urmeazi sistema ortografica fone-
tica a lui Pumnul (pag. 10-—36). El zice, ci nu sunt
sunete derivate!), de oarece aceste sunete se afla si
In radicinele cuvintelor, cari ridicini nu se pot de-:
riva (d. e. mar, minwe, ger, sir. tin, di, eta).

Mai Weparte Spune, ca ar fi foarte greu pentru
strdaini sd invete a ceti §1 a scrie romaneste, dacal
s'ar intrebuinta ortografia etimologici (pag. 10). Pum-
nul se ocupit de fonetici. Cauza schimbarilor fonetice
0 atribue parte tonului, parte inraurii unui sunet pre-
cedent sau unui sunet urmitor celui ce se schimbi, parte
unui sunet din silaba urmitoare. Pe langd legile fone-
tice stabilite de Cipariu, el mai stabileste citeva legi,
combitand unele din pérerile lui Cipariu (pag. 2852,
Trecand la articuli combate ca §i Bilasescu (editia I
pag. 13) pe acei gramatici, cari dupa analogia limbei
franceze si germane intrebuintaz pronumele nedefinit
un ca articul nehotarit; de aseminea pe cei cari intre-
buintaza articulul partitiv, imitaud pe francezi (de, a). Spune -
ci cell, cea, care se pune inaintea adiectivelor nu este
articul | kfupﬁ cum se crede, ci pronume. Dupi toate a-
cestea ajunge la concluzia, ci in limba romani este
numai un articul i anume pronumele demonstrativ il
ea, care se intrebuintazi sau scurtat [, a sau compus all,
a (domnul, doamna, all mieu, a mea pag. 83—84)

1) Aci face aluziune la scoala etimologicd reprezentati prin Miecul,
Sineai, Maior, Lanrian si Cipariun. 2 )
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swDedlinarea articulului compus.

Nitmerul singural Nimeerul multaria
Mase. N, A. all” N. A. ai
G. D. allui G. D. allor
Fem. N. A. a N. A. alle
G. D. allei (ai) G. D. allor

Declinarea articulului prescurtat.

Mase. N. A. 1 le N. A. 1
[ s 3 IRt [ G lor
V. le V. i
Texn N.A.V. a, ua N AL VMalde
()' Py iia G. D, lor
s

Declingrile le imparte dupa genul substantivelor in
decl. masculini, femenina sila urma decling substantivele,
cari la 51110111:11* sunt masculine, iar la pluaral fomemno
(pag. 87—91). Tracteazi despxe formarea genului fe-
menin al substantivelor din cel masculin (pag. 62—64),
de aseminea di regule de formarea pluralului substan-
tivelor din numirul singular, urmate de o multime de
exemple (pag. 65—82). Trecand la adlecrlve critica pe
acei scriitori, cari au introdus forme adiectivale la-
tine, ca nwcunale iu loe de mewcunal, Foérma ciune'* in
loc de , tiune®, pe care Pumnul cauti si o generalizeze
conform regulei fonetice, ce o stabileste, ca ¢ se schimbi
in ¢ in silabele une, or, os (pag. 43) n'a prins ridicini,
fiindea mouele cuvmte ce le introducem astizi in limba
nu pot fi supuse prin analogie acestei legi, care si-a
exercitat inraurirea in timpurilo vechi.

Numeralele le imparte in modul urmitor: 5y N U~
merale rodecinale (Grundzahlen=doi), ordennale {(Ordnungs-
zahlen=all "doile), pertitive (V ertheilungszahlen =cite doi),
multitive (Vetvielfiltigungszahlen=de doue ori), /elaumle
(Gattungszahlen=de opt féliuri), referintale (Verhdltniszahlen
=indoit, pag. 99).



La pronume are urmitoarea clasificatie (pag. 104):
»Pronume personale (en, tu, ell, ea), po.:;'ea'(eﬁo‘e,' aretwtive,
referitive (beziehende=relative], intrebetive, nefinitive sau
neanumitive [nedefinite].

Pronumele arwtwtive (demonstrative) le imparte in
simple (ell, ea, est, eastw) si compuse (all, a; cell, 'Eaa;
ast, astiw: cest, ceasiwm : azest, agea.stee). Forma articulata
aceea o explicd din acea--a—=aceea prin prefacerea lui @ ina-
inte de articul in'e (pag. 113 si 114y. Pronumele ori-care,
fie-cine, etc. sunt puse intre pronumele referitive (velative).

La conjugarea I pe langa verbele sfarsite la in-
finitv in a (forma simple) si cele ce fac prezentul in
edit (forma lungitew) mai pune verbele sfarsite in i (co-
bori, dobori, etc.), iar la conjugarea IV pe langi cele
sfarsite in i (forma simple) st esc (forma lungite) si

ar

pe cele in ¥, cari formeazi prezentul indicativ in wsc
(drese,  pag. 119). Perfectul simplu il numeste timpul
I istoric, plusquamperfectul simplw. timpul II istoric,
perfectul compus timpul deplin trecut, ntrebuintaza i
plusquamperfectul compus (am fost arat, pag. 137 s
188). La conjunctiy are si timpul viitor (vig se ar sau o
s@ ar), la perfectul conjunctivului verbul auxiliar este con-
Jjugat la toate persoanele (s fig, sw fii, sw fie arat, ete.).
Intrebuintaza gerundiul (arind). supinul (arat), participiul
prezent (arinte), parfici])iul trecut (arat-aratee), participiul
viitor in intiles activ (aretorig, aretoarie) participiul
viitor in intales pasiv (arind, arinde, pag, 137—140). Forma
pasivii o exprima prin forma reflexiva (pag. 165).

Pummnul ineepuse a scrie o gramatici romaneasci
mai marve, dar murind in 1866 lucrarea a rimas nesfir-
sia. Manusctriptul acestei eramatici a fost Iuat impreuna
cu alte manuscripte de A. Hurmuzachi cu scop de ale
publica 1. _

Pummnul, care la inceput, pe cand se afla in Tran-

1) I. G. Shiera ,Voeci asupra vietii §i insemmiititii lni Aron
Pamnul®, Cerniuti 1889, pag. 64.
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silvania colaborand cu Cipariu la y,Organulu Juminarei®,
era etimologist, dupd cum se poate vedea si din sis-
tema so ortografica din 1845 '), dupiice veni in Buco-
vina in 1849, pirisi etimologismul, devenind intemeie-
torul principiului fonetic. Bucovina, separandu-se de (a-
litia in 1848, primi administratia sa proprie. Pentru
Romanii din Bucovina incepu 0 noui epoca de redes-
teptare nationald. Conducitorii acestel miscari natio-
nale au fost mareld® patriot bucovinean A. Hurmuzachi
si ardeleanul Pumnul. Pumnul desigur s’a convins, ca
continuand a aplicd principiul etimologic la scrievea
limbei romane, care era prea greu, nu va putea sa
raspandeasci repede cultura in popor si de aceea s'a
gandit la crearea unei sisteme ortografice fonetice, care
l-a dus apoi in mod firesc la intemeierea principiulug
fonetic. Principiul siu fonetic il gasim mai intdiu ex-
pus in seierea sa din 1850 ,Indreptariul cel mai nait
in vorbirea, scrierea si formarea limbei rominosci:
»,Cugetd bine, adecit dupa legile cugetamintului (lozi-
cel) : réspicd fiecare cugetare prin cuvint anumit si
fiecare referinti de cugetare prin forma anumiti, ear’
de n’ai cuvint: i forms, pentru vreo cugetare si pentrn
vreo referinti de cugetare formeadd-le amindoiie . scrie
cum vorbesci, insi vorbesce, scrie si formeadi fiecare cu-
vint asa, ca si fie regularii, usor de rostit si dulce
sunatoriu. . S'ar puté paré cuiva, ci noiam trecut cu vede-
rea analogiea, care este regula cea mai strinsd. in for-
marea cuvintelor ; niei decum, ci noi aceasta am Juato
In regularitate, din causi ¢i regularitatea este insu'si or-
ganismul limbii, regularitatea in formarea cuvintelor
din ridicinele lor si scoaterea radicinelor din cuvin-
tele deduse este organismul cel din lontru, ear’ orga-
nismul cel din afari std in regularitatea schimbarii fi-
nalului cuvintelor si a teseturei cuvintelor in judecati
drepte. Pentru aceea neregularitatea in deducerca cu-

1) R. Tonascu ,Sistemele ortografice en: litere ecirilice si latine
in scrierea limbei romane. Buecuresti, ed. 11 1894, pag. 212,
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vintelor din réadicinele lor este rumperea organismului
celul din lontru al limbei, ear’ neregularitatea in stri-
mutarea finalului si in tesetura cuvintelor este rumpe-
rea organismului ei celui din afar. Insd dacit se rum-
Pe organismul oarecirei fiinte, atunci ea este morhoasi
(bolnavii ) ; chiar asa este si limba, cindu'i este o7 (a-
wismul rupt, adeci cind este neregularie... Eatd pentru
aceea se cere, ca si se padeasca regularitatea in de-
ducerea si stramutarea cuvintelor, ba inci si se aducd
la vegularitate, pe cit se pot si acele cuvinte, care pOPO-
rul, neajungand la consciingd chiard despre organismul
limbei le-asu format i stramutat fard micio regula.....
Prin acest indreptarin seaq principic ne wniltam peste
toate provintialismele §i particularitatile si, de’l vom
urma cu tofii, vom ajunge in rostirea 8i scrierea cuvin-
telor la umiformitatea, care o cere insd'si  unilalea
limbei* 1).

Silintele, ce si le-a dat Pummul de a inlocui termi-
nii stientifici luati din limbile striaine cu termini formaiti
din vorbe romanesti pe de o parte [lHmbimant—grama-
tica, cugetamant=logici, etc.|], iar pe de alty parte
supunerez 1ie010gismelor, ce se imprumutau, la legile
fonetice, sub cari s'a inchegat limba romana in epoca
de formatiune [naciune, evenemant, etc.?] n'au avat
nici un rezultat. Marele merit insi a lui Pumnul este
intemeiarea principiului fonetic, care incetul cu ince-
tul a strabitut in toatg tirile romane, inlaturand trep-
tat principiul etimologic din scrierea limbei romane.

1) L <. 'Sbiera »Yocel asupra vietii si insemnitafii lui Aron
Pumnul, Cerndaut 1889, pag. 199, In citatie de mai sus am péstrat
ortografia lui Shiera.

2) Tendinfa de a supune neologismele imprumutate la legile fo-
netice ale limbei roméne o observim §i in gramatica lui Balisesen
(editia T din 1848 argumintii, ornaméntii, decoraciune, licitaciune, pag.
36—37. 145).

15
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Gramatica lui Stefan Neagoe (1869).

S. Neagoe, fost profesor de limba latini $I romani
la liceule din Barlad, publici in 1869 editia I a orama-
ticei sale, iar in 1871 (pagini 116) editia II intitulati:
»Gramatic'a romanit elaborati de Stefanu Neagoe, edi-
tiunea TI pentru usulu claseloru primare si zimnasiale.
Barladu 1871 :

Din aceasti gramatici au aparut pana la 1887 IX
editii. Editia V, care s’a.publicat in 1881, contine 157
de pagini. Tditia IX, care a apdrut in 1887 contine
187 de pagini. ;

La inceputul gramaticei tracteaz pe scurt fono-
logia (pag. 6—9) dupi Cipariu. Ca si Campeanu {edi-
tia I pag. 44) este de pﬁreré, ca articulii lu si le
sunt scurtati din ely §i ele, iar 4 din eli; de aseminea,
a din 217, pl. “le din ele (pag: 17). Articulul alu & «
il; explicii ca gi Ponbriant (pag. 61) din 'lu prin punerea
Inainte a prepozitiunii (pag. 17). Adjectivele le imparte
In cudlificative i in determinative (posesive, numerale
si nedefinite). Pasivul il exprimd in mod perifrastic,
totusi recomandi a se intrebuinta forma reflexivi la
persoana a treia, cand nu s’ar face confuzie cu ver-
bele reflexive (pag. 45). Despre supin zice, ci este o
formi de verb lcu insemnare de substantiv si-ed el se
afla in vorbire numai ca regim la prepozifiuni (de Ti-
cutu, la spelatu, pe nemerite, pe apucate, pag. 47).

Gramatica lui Miheltanu (1870).

Preotul Mihelfanu din Brasov, mai tarziu protopres-
biter gr. or. al Zarandului, si-a tiparit in 1870 editia II a
gramaticei [care are 84 de pagine] intitulats :

»Uramatica romana pentru clasa IV ooporala si
normala de N. I. Miheltianu, parochu gr. or, in Brasio-
vu, editiunea a dou’a, Sabiiu 1870 :

In 1882 tipareste editia a VII pentru clasa II po-
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peralii si normalii, iar in 1886 edifia a IV pentru clasa
III poporali si normali. -

Ca bazi de impértire la declinarea substantivelor ia
genul dand exemple de declinarea I (masculini ), 11
(femenind) si de declinarea substantivelor de genu a-
mestecatu (neutrd ).

® Miheltanu e al doilea gramatic dupd Maior, care
afirmid, ci u din stéu-a este derivat din stel-a prin
mutarea i | in u (pag. 20). Pasivul il exprimi prin
reflexiv gi prin forma perifrastici. Pe cand in editia
din 1870 admite supinul. (pag. 55}, in editia din 1886
il lasi la o parte (pag. 56).

Gramaticele lui 1. Manliu (1870).

Unele din cele mai rispandite gramatici atat pen-
tru cursul primar, cat si pentru cursul secundar pani
la 1897 au fost ale lui Manliu. Manliu a scris mai in-
tain o gramaticd pentru cursul primar in 1870 (sintaxa),
lar in 1874 [morfologia] si numai mai tarziu [in 1886] a
publicat gramatica pentru cursul secundar. In 1881 a pu-
blicat edifia XIV a gramaticei sale ‘pentru cursul primar
(pagini 132) intitulata : _ .

Cursit elementarn si gradati de gramatica romana,
etimologia si compositiunile de I Manlin, profesora de
limba roméani, editiunea XIV Buecuresci 18814 J

In 1878 a publicat editia VI a sintaxei pentru
cursul primar, iar in 1884 editia XV a sintaxei si cursu-
lui de compozitiuni. In 1886 a publicat partea etimolo-
gicd pentru cursul secundar, iar in 1887 partea sintac-
ticd. Edifia IT a partii etimologice a apirut in 1887,
edifia V n 1893 ; editia IV a phrfii sintactice a apirut
in 1892, iar editia V in 1895, etc. La fiecare editie au-
torul a facut imbunitifiri. In editia VII din 1897 au-
torul tracteazi pe scurt fonetica (pag. 19—24). Autorul
imparte articlit . proprii (la, le, aj, improprit (celu,
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cea; aly, a, pagina 79 editia din 1881); in editia V din
1893 (pag. 39 si in edifja VII din 1897) pentru scoa-
lele secundare ii mai imparte in aerficoli substantivaki
sau enclitici (1, le, a), adiectivali {cel, cea) si pronu-
miinali (al, a).  Admite 3 decliniri la substantive, im-
pirtirea fiind ficuti dupi terminatiunea substantive-
lor (pag. 79 editia din 1881). Influenta nouelor teerii
filologice ale lui Lambrior §i Tictin se observi in e-
ditiunile lui Manliu cu incepere dela 1886 incoace. Astfel
in editia 1T din 1887 pentru cursul secundarautorul arata,
cd forma nearticulatd a cuvantului stea a fost in ve-
chime steaud si ci wu, care apare in forma articulati
steaua este organic, iar nu eufonic, dupi cum au crezut
aproape ftoti gramaticii [afari de Maior, Miheltanu si
Circa] pani la Lambrior (pag. 31).

La fiecare declinare arati schimbirile fonetice, ce
le sufir substantivele si adiectivele. Aminteste de fre-
eerea unor substantive si adiective dela declinarea I la
declinarea III (vifi=vie, alburii—alburie, seceritorii—
seceritore, etc., pag. 54 editia V 1893). La categoriile
gramaticale pastreazi Impirtirea veche [dupi zrama-
ticii latini si germani] in adiective, numerale si pro-
imme, amintind in treacit despre noua impirgire [in
aidiective calificative si determinative] imprumutati din
gramaticele franceze de unii din gramaticii nostri. La
compararea adiectivelor destinge un comparativ de o-
galitate si unul de inegalitate (supervior sag inferior,
pag. 72 editia din 1893). Face deosebire intre verbele
veflexive (m& spel) si intre. cele reciproce (voi v& cer-
tati, pag. 109 edifia din 1893). ;

Despre modulie presumtivii si cel oblicii si despre unele
timpuri perifrastice (voin fi dormindi sau dormita, asi
fi dormindi ; ami s& mergu = voiu merge: erami
sé fugl, va si fugn, amu sa fin fugitd, etc)) aminteste in
treacd la observatiuni, fird a le admite intre celealalte mo-
duri §i timpuri (pag. 101 editia IT din 1887). ('a si Cirea
si Crasan imparte verbele in verbe cu forme fari (verbe cu
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accentul pe tulpini=aprindem, dicem, scrisei, etc.) siin verbe
cu forme moi sau slabe (verbe cu accentul pe terminatiune=la-
udém, landai, ficeam, ficai, dormii, etc.pag. 115 ed. din 1893).
Formele in ez si in esc dela prezentul verbelor de con-
ugarea I si IV le numeste forme slabe (pag. 116 editia
din 1893). Pe langs participiu admite §i supinul, forma
pasivd o exprimfi in mod perifrastic, recomandand for-
ma reflexiva cu deosebire pentru persoana a treia (pag.
108 editia din 1881 ). La formarea timpurilor si modu-
rilor arath pe langH schimbirile fonetice suferite de
verbe si rolul analogiei in formarea adiectivelor verbale
(plamngitor, in loc de plansor, dup# analogia lui liu-
ditor dela lindare-liudat de conj. I, ete., ‘pag. 131
edit. din 1893).

Trecand la partea sintactici observim, ci in editiu-
nile din 1875, 1878 si 1884 [pentru cursul primar] se trac-
teazi numai sintaxa generali, amintindu-se numai din
cdnd in cand cate o particularitate sintactic - roma-
neascd. In edifia II din 1887 pentru cursul secundar,
Manliu folosinduse de sintaxa lui Cipariu, de a lui
Niadejde si de a lui Strijan tracteazi pe scurt sl sin-
taxa speciald (pag. 55—75). In editia IV din 1892 di
o intindere mai mare sintaxei speciale (pag, 53-—99);
de aseminea si in editia V din 1895 (pag. 149—204),
In editia din 1895 pirtile secundare ale propozitiuniy
[atributul, complimentele, etc.] sunt tractate mai ami-
nuntit decit in editiunile anterioare. Pentru explicarea
regulilor sintactice di exemple din scriitorii nostri si
din literatura populari. Atat in partea etimologici, caf
§i In partea sintactici se dau numeroase teme spre a
fi lucrate de elevi. In 1894 Manliu a publicat , Gra-
matica istoricii si comparativi a limbil romine pentru
cursu! superior, Bucuresci, 1894“ (pag. 465). Autorul
tracteazi In aceasti gramatici fonetica, morfologia si
kexicologia, folosindu-se de tot ce s’a scris la noi relativ
la aceastd materie, de aseminea si de scrierile lui Diez,

'
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Korting, Miklosich, etc. In partea fonetici (pag. 49—
106) araté si particularititile fonetice ale dialectului ma-
cedonian si ale celui istrian. In partea morfologicid (pag.
132—310) face istoricul fiecdrei categorii gramaticale,
aratand formele vechi in comparatie cu formele noue
si cu cele dialectale; de ‘aseminea compari ‘ormele
noastre gramaticale cu formele latinesti si ale limbilor
neolatine. In partea lexicologici (pag. 311—465) se o-
cupé de formarea cuvintelor prin derivare si compunere,
de sematologie (infelesul logic al cuvintelor).

Manliu a coordonat si sistematizat in gramatica sa
istorici tot ce s'a scris in aceastd materie ataf de
scriitorii roméni cat si de cei striini*).

Gramatica lui 1. Pugcariu (1875).

In 1875 Puscariu publici o gramatici de 178 de
pagini 4intitulatd: | Limb’a materna in institutele peda-
gogice si clasele poporale romane de Dr. Ilarionu Pusca-
cariu, protosincelu archiep. si prof. alu institutului ar-
chid. teologicu si pedagogicu, Sibiiu 1875 ,

Autorul are in vedere in aceastid gramatici metoda
de predare a jstudiului limbei romane in scoalele primare.
In acel timp se simfia mult lipsa de manuale, cari se -
corespundd metodelor pedagogice, dupd cum se poate
vedea din urmitoarele randuri, ce se gisesc in pre-
fafi: , Pre catu au fostu de fertile in tempulu recentu
ostenelele barbatiloru nostri de litere in directiunea teo-
retica a limbei nostre romane; pe atatu se arata de
sterilu terenulu metodicu in acésta directiune pentru
invetiamentulu elementaru din clasele poporale‘’. Dupi

*) In 1899 T. D. Sperantii si I. Popescu Delin au publicat, wMa-
nual de limba roméni pentru clasa V seeundar, Ploesti 1899. In acest’
manual se afli dela pag. 349 pani la pag. 391 o prescurtare de gra-
matica istorici a limbei roméane; de asemenea si D. A. Ridulesen
Pogoneanu a publicat in 1912 ,,Gramatica istorici a limbii romanesti‘
pentru clasa V' secundardi, Bucuresti 1902-1903 (pag, 111).
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aceasta aratd, ce metodi a intrebuintat la compunerea
gramaticei sale, i di totodati sfaturi invatatorilor, cum
i predee limba romani: , Tractarea este inductiva,.
pornindv dela esemple concrete spre regul’a abstrasa...
Mai antaiu trebue aratatu scolariului in concretu, ce este
substantivulu si apoi a abstrage regula, ci4 unu resul-
tatu alu unui procesu (discursu) intretienutu cu scolarii
[metoda analiticii]... Acést’a o face invetiatoriulu asid,
ca trage atentiunea scolariului sé privésca esemple mai;
multe concrete si ceea ce observa in concretu in deo-
sebite casuri, se generaliseze intr’o regula® (pref. pag
III §i V). : : i

Declinarea substantivelor o imparte dupd genuri
(I barbatésca, IT femeésca, III a substantivelor de genu
mestecatu, pag. 57). Adiectivele, pronumele, numera .
lele, verbele sunt tractate dupi gramaticele lui Cipa-
riu. Forma pasivil o exprimi prin reflexiv ; supinul nu-1
admite (pag. 79).

Gramatica lui L. Cetitana (1876).

Cetitanu, fost director al liceului din Galati, a pu-
blicat in 1876 o gramaticd (pagini 78) intitulati: ,, Ele-
mente de gramatica limbei romane de I. Cetatianu,
profesor, edifiunea I Galati 1876

In 1878 a aparut edifia II. La impirtirea declini-
rilor ia de bazi genul substantivelor (declinarea substan -
tivilor barbitesci, femeesei si eterogene, pag. 19 ed. I).
Admite supinul, iar conjugarea pasivi o formeaziin mod
perifrastic, recomandand si forma cu reflexivul la per-
soana a ftreia (pag. 56—58). Cetitanu este etimologist.

- Gramatica lui I. Circa (1878).

In 1878 Circa a publicat gramatica (146 de pagini)
intitulata: :

,,Gramatic’a limbei romanesci, partea I etimologi'a
de Irimi’a Qirea, vechiu bursieru al Academiei tere-



— 232 —

siane d’en Vien’a, licentiatu en dreptu de 1a facultatea
d’en. Vien'a, profesoru en clasele superidre ale liceului
wyMateiu Basarabu“, Bucuresci 1878

La inceput autorul, dupid ce se ocupi de teoria
sonurilor (pag. 10—20), tracteazi pe scurt schimbirile
fonetice, aritand cauzele acestor schimbiri (pag. 21—
28). In privinta articulului Circa are urmitoarea - pi-
rere: | Articlul nostru definitoru (definitu) éste mase.
elu si ele, fem. a (p. ela=eli). Articlii suntu vorbe
formale fora tonu. Numai candu articlul definitoru se
aplica sénguru (fora subst.) en-antea unui adieptivu séu
unei espresiuni adieptivale, are tonu mai multu de catu
adieptivul s. e. el albu, e« mare, etc., se vede tréb'a
fiindu-ca aci fine si locul subst. sub-entelesu. Este de
observatu, ca en asta aplecare articlul definitu are si
formele celu, cé (p. ctla), s. e. cel albu, cé mare, etc.
Originea articlului definitoru éste pronumele latinu
dle, illa, illud. Formele aceste-a s’au conservatu en- for-

‘mele romanesci ele (el) a si elu (pag. 48)°. La decliniri

nu gasim nici o impirtire la Circa. El arati, cum se
aplicd articulul definit la substantivele masculine si fe-
menine. Zice, ci pentru substantivele, cari la singular
sunt masculine si la plural femenine, s’a deosebit o a
treia categorie de substantive, cari se numesc neutre,
eterogene ; spune, ci mai bine ar fi si se numeasci am-
bigene sau amfigene (38 si 40). Dau aci citeva exem-
ple de aplicarea articulului definit la substantive.
Masc. N. A. pomu-elu-==pomul pomi-ei ==pomii
G.D. pomu-elui—pomului pomi-elor==pomilor
V. pomu-ele =—=pomule  pomi-elor—pomilor
Fem. N, A. casa-a — cas'a case-ele —-casele
G. D. case-ei = casei case-elor —=caselor

Ca si Mihelfanu afirmii, ci w dela substantivele in
ea este prefacut din ! (parau'a p. paral’a, pag. 451).

1) Circa aratd cii 7 Jatin g'a preficut in u §i in alte euvinte,
pr. pina=pila.
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Articulului af, @ ii di o explicare curioasi, zicand ca
a este substantiv, la care aliturandu-se articnlul 7 si
a rezultd a-{-lI=al, a-}-a—=a (calul vecinului si e/ cumna-
tului, vac'a vecinului i ¢ cumnatului, calul eu si a!
teu, vac’a me si a te, o/ doile, a do’ a, acestui-q, cirui-a,
pag. 47). Circa, ca si Pumnul (pag. 83), intrebuintazi,
la singular forma ua [la nom. si acuz] contrasi din
una (pag. 50) in intiles de articlu #ndefinitu. Gradul
comparativ il imparte in comparaciune egalitara, in
comparaciune diferenfiala (de superioritate si de infe-
rioritate, care pote fi afirmativa si negativa, pag. 53).
Circa destmg(, gradul positivu, comparativu (comp. ab-
solutu) si superlativu (sup. relativu si absolutu).

‘Numeralele le imparte in cardinale, ordinale, dis-
tributive, multiplicatore sau adverbe numemle substan-
tive mmnerale (unime, decime sau uritate, trinitate, ete. ),
viimerele fractionare (ua jumetate, partea a trei’a, sim-
plu, duply, etc. ), adieptive numerale (endoiitu, entreii-
tu, primaru, secundaru, etc. pag. 59 >

Pronumniele persona,lu il imparte in direptu absolutu
(éu sau io, mie, mine, etc.) si direptu conjuntivu {emi,
me ; ne, ne), de asemenea pronumele reflexiv in pron.
pers. reﬂeswu absolutu (sie, sine) si in pron. pers.
reflesivu conjuntivu (esi, se, pag. 63—65). Pronumele
posesive 1l Imparte in &z.reptu (meu, teu, lui, iei si
nostru, vostru, lor) si reflesivu (seu, sé, pag. 67). Despre
pronwmale demonstrative zice urmiitoarele: ,,Acestu pro-
nume de natura adieptivala servesce & aretd obieptele.
Forme primitive suntu numai doa: estu, esta; e, a
(p- eld). ‘Atatu uva forma catu si alt’a primescu sﬂaba
ac (dupa opiniunea maiorititii=ecce latinescu *) ante-
pusa, de unde avemu formele compuse: acestu, aceésta;
acelu, acé (p. acéli). De aci se nascu prin a,fereea for-
wele cestu, césta si celu,, ce (p. céla) si en fine prin

*) Dietz, Gramatic der romanisehen Sprachen.
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sincopa formele astu, asta; alu, a (p. ali, pag. 69)°.
Despre a, cu care se determini pronumele demonstrative
(estu-a, eést’-a; elu-a, a-i-a; acelua, acé-a;: acelu-a'si,
ace-a'si, etc.) spune, cii figureazi ‘ca substaniivu‘
(pag. 71).

Verbele reflexive le imparte in materialminte refle-
sive (lon se laudd pe sine) si in  formale reflesive
(Ion se mira, se menia, esi bate jocu, etc., pag. 95).
Pe langd modurile obicinuite mai introduce si modul
presumtivu §i cel oblicu. Perfectul simplu dela indica-
tiv il numeste perfeptu organicu, cel compus perfepiu
perifrasticu ; de aseminea plusquamperfectul simplu
plus-ca-perfeptu organicu, iar cel compus plus-ci-per-
feptu perifrasticu. Pe langh futwrul I si IT mai intrebuin-
taza si futwrne 111 (voiu fi fost sapatu), de aseminea la
conjuntivu si la eonditionalu are pe langa timpul per-
fect si timpul plusquamperfect (sa fi fost sapatu, as
fi fost sapatu). La modul preswmptivn insird urmi-

- toarele timpuri: Presinte (voiu fisapandu), perfeplu (voiu

fi sapatu), plus-ca-perfeptu (voiu fi fost sapatu);

la cel oblicu pune presintele (as fi sapandu), pprfcrml\
(as fi sapatu) si plus-ca-perfeptul {as fi fost sapatu).
La émperativu ‘pe langd timpul presinte (sapa, etc.) are
si timpulu futuru (sa sapi, ete.); la infinitivu gisim pe
langd infinitivul prezent si trecuf si infinitivul plus-ca-
perfept (& fi fost sapatu). Gerundu are timpul presinte
(sapandu), perfeptu {avund sapatu) si plus-ca-perfeptu
(avund fost sapatu). Admite si supinul cu intiles activ
(sapatu, pl. sapate), iar participul cu intiles pasiv
(sapatu, sapata, pag. 75—78).

Forma invariabili dela perfectul si plusquampu
fectul conjunctivului (sa fi sapatu eu, tu, el, etc.) o
explica prin elipsa verbului fia (sa fia & fi cercatu éu,
tu, elu, etc.; sa fia a fi fost cercatu éu, tu, élu, etc.,
pag. 86). Pe langd forma viitorului I (voiu sapa) mai
pune si forma populard ,ua sau va sa plecu, despre
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care zice, cd este scurtati din uq f3 sa plecu, de unde

s'a lepddat fi, iar voi s'a luat ca ‘impersonal (pag.
87). Mai departe admite un verfeptu deseriptivu (am
fost dicundu, pag. 88). Despre verbele de conjugarea II
si 11, cari formeazi perfectul simplu inwi (tacui, ficui)
zice, ci ar fi bine si se numeasci verbe cu conjugare

slabd, iar cele ce il formeazi in sei (remasei, mersei)

verbe cu conjugare tare (pag. 88*). ;

Adverbele si espresiunile adverbiale [locutiuni ad-
verbiale] le imparte dupi idea lor determiniitoare in
adverbe de cualitate si de modu (bine, cu dulcéta, astu-
felu, ete.), de intensitate sau de gradu (forte, pre, cu deo-
sebire, destul de, etc.), de cuantitate, mesura, niumery.
SL ordine (multu, oitll-va,_ pe urma, une-ori, -endoiitu,
ete.), de locu (aci, ete.), de fempu (acum-a, etc.), de
modalitate (de siguru, nu, nu cumva, pdte, macaru,
de, ne-gresitu, etc.), de raportu logicu (de ace-a, ase-
déra, prin urmare), adverbe pronuminale (cum-ase, catu-
atatu, pe candu-pe atunci, ore-cum, oOre-candu, undeva,
eta, etc., pag: 98—105).

Prepozitiunile le imparte in prepositiuni proprie, .
cari cer cazul acuzativ (in, la, cu, spre, etc.) si in
espresiuns sau locufiuni prepositionale sau prepositiun
nominale (substantivale), eari cer genetivul ,,0rganicu
seu perifrasticu (en-aiante, en contr’a, asupra, empre-
giuru, etc., pag. 107) . ;

Ca si prepozifiunile, de aseminea 51 conjunctiunile
sunt impédrtite in conjuntiuni proprie §i in espresiuni
sau locufiuni conjuntionale. Citeazi i propozitiuni, cari
figureazi ca conjunctiuni (va sa dica ne vedemu mane=—
déra, prin urmare ne vedemu mane ; de orace este
ca...=fiindu-ca.,., pag. 109), La urmi tracteazi in un cd-
pitol (pag. 112—146) despre formarea vorbelor.

La Circa se simte inraurirea Iui Cipariu si a luj
Pumnul.

#) Impartirea’ aceasta o impromuti dela Diez.
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Gramtica Iui V. lonescu (1879).

V. Ionescu a publicat in 1879 o gramatici (de
162 de pagini) intitulati:
,,Gramaticid rationati de Vasile Ionescu, profesor

de limba romani la institutul normal , Vasile Lupu“,
Iassy 1879“ !

Gramatica fiind scrisd pentru elevii scoalei nor-
male, autorul s’a folosit de metoda analitici. El intre-
buintazi terminologia gramaticali obicinuitd, afari de
adiectiv, pe care il numeste #nsusitiv [cum il numesc
gramaticii vechi], prepozitiunile le numeste diriguitire,
1ar conjunctiunile legdtére, ca si gramaticii vechi. In-
susitivele le imparte in calitative (alb, bun), aerdtd-
tore (ist, aist sau &st, cest i acest, éstd, aéstdi, céstd
i acéstd ; &l, cel §i acel, a sau ae, cé si acé; alt, altd ;
cutare, atare ; care, cine, ce), cantitative (numerale). Ca si
Campeanu (ed. I pag. 66) imparte adiectivele in reale
$i ideale (pag. 86). La pronume tracteazi numai pe cele
personale. La impirtirea declindirilor ia de bazi genul
substantivelor (declinarea numelor birbitesci, femeesci
§1 eterogene, pag. 95). Infinitivul lung il numeste modul
factitiv (hai la scriere, la cetire, la invitare ori la cul-
care), iar adiectivul verbal modul aplicativ (om scrii-
tor, om iubitor, om rabdator). Intrebuintazi supinul,
Kar conjugarea pasivi o exprimfi in mod perifrastic
(pag. 126, 134). Forma reflexivii zice, ci este de trei
teluri: 1 Pozifia reflexivd aplicati (m& spil). 2 Pozitia
veflexinii drépti (mi spil). 3 Pozitia reflexivd, nedrépti
(imi spil pentru mine, pag. 136).

Prepozitiunile le tmparte in diriguitérea aplicirei
(pre), a fovardsiei {(cu), diriguitére de stare (in, intru,
prin, <ub ete. ), diriguitore de despdrtire (de, de la, din,
etc.), diriguitére de cauzi (de, din, etec.), diriquitore
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nedréptd de scop (pentru, spre, in) diriguitére de depdir-
tare (a, la, spre, citri, péng la, etc.), diriguitére- de-a-
dreptul (incontra, asupra, Inaintea, s. a., pag. 138).

Conjunctiunile copulative le numeste. legilore in-
irolocative, cele adversative legdtire ‘contrariative, iar
cele conclusive si' cele, ce leagd prop. secundare cu
cele principale, le numeste explicative (pag. 145). In-
terjectiunile le numeste strigdtére.

Dela pag. 147156 tracteazi in un capitol des-
pre schimbdtirele [sufixele], cu cari se formeazi cu-
vintele derivate. Despre compunerea si derivarea cu-
vintelor se ocupd mai pe larg in o scriere a sa din
1878*). La Tonescu se simte inraurirea scoa'ei i
Pumnul.

Gramatica lui M. Str#jun (1881).

In 1881 M. Strijan, fost profesor la liceul din Cra-
lova, publicd éditia I, iar in 1884 editia III (pagina 256)
intitulata ; :

nManualu de gramatica limbei romane intocmiti
pentru g’im‘nasie si licee, partea I si II fonetica si eti-
mbologia de M. Strajanu, editiunea III, Bucuresci 1884

In 1881 publica editia I, iar in 1883 ed. I a partii
sintactice (pag. 194) iar editia VII in 1897 (pag. 265).

Desi dupd titlul gramaticei ne-am astepta, ca fo-
netica si fie tractati pe larg, totusi cauzale si princi-
palele legi fonetice sunt tractate pe scurt (pag. 99—
104) ; gisim insd cateva observatiuni asupra fonetis-

.mului in limba veche romani (pag. 106—108), restul

dela pag. 108—123, de unde se incepe morfologia, este
consacrat ortografiei (pag. 108—117), de care toti ara-
maticii se ocupa pe larg, si alfabetului cirilic (pag.
117—122). 1
Despre articulii zice, ci este scurtati san propria (lii, le,
a) si intregi numit si secundari san improprivi (ala,
a si cel, cea, pag. 135); arata formele populare ale

) »Puterea de propasire a limbei, studin filologic comparatiy
asfipra limbei romanesci. Tasii 1878, pag. 25-60.¢
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articulului, amintind de intrebuintarea lui in limba veche
romaneascii, citind pentru acest scop exemple din
Cipariu si Hasdau. Este de pdrere, ca si Cipariu, cii post-
punerea articulului in limba roména vine din vechiul
obiceiu al limbei latine de a pune demonstratival in
urméa numelui pentru a-l determina (homo ille, domus
illa, fanum illud), admitand parerea emisd de unii
din gramaticii anteriori, ci articulul romanesc a rezul-
tat din demonstrativul 4lle, illa, illud ccurtat si con-
topit in o singurd vorbd cu numele (rom. &li, ea sau
a in loc de eld, scurtat li, le, a, pagina 138). Aduce
exemple din limba veche romaneasci culese de Cipariu
despre intrebuintarea articulului inaintea substantivelor
(si muierii tale ii Sara fi-va feciord, a el nostre cre-
dinfi, etc.). Citeaza wrme de postpunerea articulului
[la Constantin Porfirogenitul] din veacul al IX (serbuli,
serbula, cari insid nu sunt privite ea cuvinte romanesti
de unii filologi. Criticdi pe gramaticii, cari considerd
yadiectivulu mnedefinitu® wuni, o ca ,articlu indefinita®,
neputind fi articul, din cauzi cid nu determind numele,
langa care se pune (pag. 139). Deciinirile le imparte
in trei parti, ludnd ca bazi de impirtire terminatiunile
numelor (I in g, ea, §i @, IL in wu, &, III ine). Insisti
asupra asaménarilor dintre declindrile romanesti si <ele
latinesti, dand tot odatd forme si din limba veche ro-
maneasca (lumine, judecate, carti, mincarile, rugiciu-
nele, sinitate-ei, pace-ei, suspinarei, adunariei, etc. pag.
150). Aratd trecerile ficute dela declinarea I Ta a III (so--
tia—sotie, vechid—veche, etc.), zicAnd ci siin limba Jatini
s'au intamplat treceri dela declinarea I la a V (blandi-
tia=blandities, molitia=mollities, etc.) si ci de aci
vine, ci multe nume, cari in latini sunt de decl. V
in limba roman# se declind dupi, declinarea I (facies=
fafd, glacies=ghiafd, etc.), de aseminea au trecut u-
nele dela declinarea III latini la I in limba romani
(frunza, vita, sori, nord, sortd) dela Il la a II (capfl,
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omu, timpu, ete. pagina 142 i 148). Aratd, ca pluralul
adiectivelor sfargite la nom. sing:. in ea si a nronuma-
lor mea, ta, sa precum si a substantivului d;i este
format  dupi analogia substantivelor de declinarea
Iin ea §i a, apocopate din éld si ald (grele, _mele,
dupii analogia substantivului stea-stele, etc. pag. 143).
Sustine pirerpa gresitd, ca ablativele latinesti au dat
smominative in limba romana (lacte=lapte, nane=pane,
etc. 148). Adiectivele le Imparte in calificative, canti-
tative, demonstrative, relative, intrebitire si nedefi-
onite. La comparatiunea adiectivelor citeazi si formele
din vechea limbi romaneasci (mai frumosi de aceésta ) -
si din dialectul ‘macedonean (cama bun=forte bunuy),. ci-
tand exemple din limba Iatini spre a dovedi ci si lati-
nii intrebuintau uneori comparatiunea perifrastici ; tot
odati arati, ci si in limbile romanice comparatiunea
adiectivelor este perifrasticd, iar nu flexionari {pag.
158—159). La adiectivele numerale pe langd formele
de astazi citeazi exemple de forme vechi din Cipariu
[Principii de limbi §i scripturd] si din Hasdiu [Cu-
vinte din batrani] Spre a arita asiminarea acestor
forme cu cele Jatine (dous milie=milia, cartea de primi=
cartea dntala ; interufi i intertii==de doi ani, tretingi-%—de
trel ani, cai patrari=cai de 4'ani, ala doile omg, alg pa-
tru-lu, alalti omeni=ceia-lal{i 6ment, pag. 163—169). Si la
pronume pe lingi formele actuale citeazi in mnote forme
vechi (tene liudamg, pe sine-mi, frate-tuu, frate-ve, ete.),
facind asiméanari cu limbile neolatine §i cu dialectul ma-
cedonean (fiulg a mieti, pag. 176). Verbele le imparte in
transitive  proprie (cantd, plingt, ete.) si transitive im-
proprie (visezu unu visg fericity, dormi und somng lini-
stita, pagina 181); reflecsive proprie (m& landa, ete.) si
improprie (si face haine). Deosebeste verbele, cari numai
dnpa forma sunt reflexive, iar dupi intiles sunt
netransitive (mg temg, me caescy,
neutre (mg mis

sal active-
mE plangt de ceva)san
4, ME astepta, ma uitti) ori pasive (mé& naseci,
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mg incredintezii, m& cununi). Forma pasivd o exprima
prin cea reflexivi sau prin participiul verbului de conjugat
si verbul |a fi“ (pag. 181—182). Deosebeste optativula
de condifionalé numai prin aceea, ci la conditional pune
conjunctiunea cd sau de (ag ara, ci as ara, de ag ara);
de aserhinea admite supinulii (mergemui la vénaty, hartie
de scristi, omu de laudati, scriemii pe intrecute, luimu
pe apucate, pag. 185). Spume, c& viitorul III, plusquam<
perfectul conjunctivului, optativului si infinitivalui (mai
multa ca perfectuli)) se intrebuintazi foarte rar, de a-
seminea si formele compuse cu gerundinl si verbul .a
fi“ (suntq ardndu, eramu arandu, voint fi arénda, pa-
gina. 186 si 213). La verbele auxiliare pe lingi formele
actuale citeazé si forme din limba veche romaneasca (ari=ai,
are salli ard=ar, 10 vrea veni=asi fi venitu, vreamy fi
ficutu satu fi vreamu facutd, duce-veri, io ficea, fumu,
s¢ fure sati furemu io=de asi fi ed, noi sem = suntemi),
din dialectul macedonean (se furimu=lat, fuerim ; him, hiti,
inlocu de fimu, fitj, etc.), ficand in acelas timp compara=
tiuni cu limba lating, italiand si dialectele italiene (pag.
193). Si la conjugiri pe langd formele actuale arati in
note forme din limba veche (era auziti—auzise, era luati
=luase, pe care era facutfi=pre cari-i ficuse, neavindi:
laudami, liudatu, laudarn#san liudare = liudariam, ete. ;
sum laundatora=voin landa, linda-veri=vei liuda, se vream
linda=de as liuda, nu laudareti=nu liudati, s& avetl a esi
=si esiti, pag. 189—220), de aseminea si forme din dia-
lectul macedonean (ati laudata, avem laudata=am fost
laudatyu ; se lauda, avundu), ficind comparatiuni cu limba
latina, italiand si francezd. Citeaza un exemplu din Varro
{luat din Plaut] spre a dovedi, ci s in limba latind mai
veche si in dialectele populare era intrebuintat perfectul
compus (Epeum fumicum, qui legioni nostrae habet coctum
cibum=care a fiertti méancare, pag. 211). Spune, c& in loc
de viitorul foarte apropiat se intrebuinteza ,sunt® cu pre-
zentul conjunctiv al verbului de conjugat (sunt se mori,

\ : ’ i
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e se nascd) ; in loc de ,voin liuda“ se zice §i ,void s
landa (pag. 212)“. Arata, ca conjunctivul cuse se intrebu
intazd ca conditional (se faci, te-asi liuda: se fi facuti
se fi fost facutn), de aseminea se intrebuintaza imperfec
tul indicativului in loc de trecutul conditionalului (de fa.
ceal, ar fifosti bine sau era bine). Intre verbele defective
citeazd pe optii. se (contras din »0pus est¥ cu intiles de este
trebuinti=optii se scimu) i pe vd (in loc de du-te),

Tractand despre prepozifiuni si conjunctiuni arati pe
lingd formele actuale si forme din limba veche. La sfarsi
se ocupd de formarea vorbelor prin derivare gi compuners
(233—248).

Trecand la partea sintactici autorul tracteazi mai
Intaiu sintaxa generald, ficand comparatie cu limbile
greaca, latind, franceza si germani, cand vorbeste de
concordarea verbului cu subiectul (pag. 97—114 ). Dela
pag. 115 inainte se ocupa de sintaxa speciala a limbei
romane. Ir aceastd parte autorul tracteazi despre in-
trebuintarea - substantivului [ca subiect, predicat, apo-
zitie, atribut, obiect direct gi indirect, comp'iment cir-
cumstangial, substantivul in cazul vocativ], a adiectiva-
lui [atribut, predicat, substantiv si ca adverb], a nuwe-
ralelor, pronumelor, articulului, verbelor, timpurilor si
modurilor, a negatiunilor, prepozitiunilor, conjunctiuni-
for si interjectiunilor, despre topici [asizarea ordinari
a vorbelor in propozitiune, inversiunea, locagiunea fixata,
locajiunea propozitiunilor]. Se fac asamaniri cu sin-
taxa veche romaneasci, cu sintaxa dialectului macedo-
nean, cu sintaxa latini, greacdt, francezi si italiani. Se
dau exempie din Alexandri, Bolintineanu, din literatura
populari feu deosebire idiotisme si proverbe]. Atat partea
etimologici [morfologici] cat si cea sintactici sunt pre-
cedate de exemplele, intrebirile si deprinderile cores-
punzatoarc feciarei regule, iar dupa acestea urmeazi
regulile insofite de exemplele trebuitvare spre a fi in-
falese. Se poate spune, cii aceasta este cea mai buni

16
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din gramaticile, ce s'au scris pentru scoalele secundare
pani la 1884 atat ca fond, cat §i ca metodd. Autorul
s'a folosit pentru partea generald de gramatici straini
ca Fornasari, Dr. Demattio, etc., iar pentru partea
speciala de scrierile lui Cipariu [Principiile de limba,
Analecte literare, Gramatica romand] si Hasddu [Cu-
vinte dir bitrani]. Aceasta gramatica poate fi cetitd
cu mult folos cu deosebire in ceea ce priveste formele
regulate si neregulate la decliniri si conjugdri, compa-
rafiunile cu dialecetele romanesti, cu limba veche ro-
maneascd, cu limbile greacd, latind, italiani si fran-
ceza.
Strijan a fost etimologist moderat.

Gramatica lui N. Piltia (1881),

In 1881 Piltia a publicat o gramatici (pagini 202)
fntitulatd: | Gramatica limbei romane intocmiti pentru
scolele secundare de Nicolau Piltia, profesoru la gim.
roman greco-orient. din Brasovu. Brasovu 1881

Declinarea substantivelor o fmparte dupa genuri
(masculind, femenind si eterogend sau amestecati, pag.
12). Numeralele le imparte in cardinale, ordinale, dis-
tributive, multiplicative (intreitu ; proportionale=panzi in
patru ite), adverbiale sau repetitive (de dog-ori, a treia ora,
etc.), fracfionale (unime, decime, doz a treia, do& treimi=
*/s;=do& a treia parte, etc., pagina 45). Perfectul sim-
plu il numeste perfectu istoricu sau naratiou, iar cel
compus perfectu absolutu. La participiu are timpul pre-
sinte (lauddtoru, lauditore) si cel trecutu {laudatu, liu-
datd). Are supinubu (ldudatu) si gerundiulu (laudandu,
pag. 64-—67). Pentru exprimarea pasivului ‘intrebuin-:
tazi verbul ,a fi* §i participiul verbului de conjugat.
Dela pag. 91—111 tracteazi despre formarea vorbelor.
(etimologia ). ' '

In sintaxa (pag. 115—202) tracteazi propozitiunea
simpla cu pértile ei, propozitiunea compus# si felurile ei,
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periodul, intrebuintarea articulului, pronumelor, verbe-
lor, iar la urmi arati mai pe larg intrebuintarea pre-

pozitiunilor (pag. 186—202). Pil(;ia este etimologist mo-
derat

Gramatica lui Stoicescu (1882).

Fostul profesor Stoicescu public tn 1882 cditia
III a gramaticei sale (92 de pagini). 4

pManual de gramatica romanésca pentru scoalele
primare, Bucuresci 1882¢

In 1886 tipireste edifia VI, iar sintaxa editia.. V.
Autorul imparte declinirile dupd gen (declinarea mas-
culind, femenind si ambigend, pag. 49). Adiectivele
le imparte in calificative, posesive, demonstrative, re-
lative, interogative si nedefinite. Pronumele personale i
numeralele sunt tractate deosebit, Admite supinulii . (copiii
neascultitori sunty de nesuferitii) si participiul (landatory,
pagina 74). Aminteste dupa Circa de ,modulj presumtivi
si de cel ,oblici“ (pagina 68). : .

Forma pasivi o exprimi’ in mod perifrastic fcu
verbul a i gi participiul verbului de conjugat], admi-
tand tot odatd la persoana a treia si forma reflexiva
(pag. 78).

Gramatica lui F. Crasan (188‘2).

In 1882 F. Crasan publici o gramatica (pagini
101) ttitulats :

nNotiuni de gramatica aplicate la limba rums-
nésca de Florvien Crasan, profesoru la scola de comerty,

Autorul tracteazi pe scurt fonologia (pag. 12—
24), schimbarile sunetelora (pagina 34—28) apoi defineste
flesiunea, pe care o Imparte in mofiune, declinatiune,
comparafiune si conjugare. O parte originala a auto-
rului este formarea mai multor cazuri noue, ce au se
observa la ceialalati gramatici. Iatda cum motiveaza a-
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ceastd sporire de eazuri: | Dér partea, in care acéstd
gramaticd difere cu totulii de celelalte, este cea privitore
la declinatiune. Pe de o parte se stabilesei atatea casuri,
la cate se potii reduce relatinnile dintre vorbele materiale,
1ér pe de alta se aratd, ci prin prepositiuni se esprimi
aceste relatiuni. Acéstd particularitate este iérisi o conse-
cintd a principiului pusti mai susi : Obiectuly gramaticii
este de a esplica, cum - cugetarea se traduce prin vorbe“.

Autorul zice, & cazurile sunt numeroase, insi le re-
duce la zece si anume: Nominativuli, genetivulit, dativuli,
acusativuld, locativuldi, instrumentalulit, causativulii, ablati-
vulit, timporalulii st modalulii®, la cari mai adauge vocativuli.

Autorul spune, ci | causativuly, instrumentalulg, tim-
poralult, §i modaluli se mai considerd sica espresiuni ad-
verbiale, adici ca avéndy roluri de adverbe : insd in sine
substantivuly este substantivii §i nu adverbu, agé cd fiind
in raporti cu alte vorbe trebuie s& fia intr'uny cast gra-
maticalu*. Zice ci vocativul nu este un caz, cicl nu ex-
primé nici un raport, nu sti in relatinne cu nici o vorbi
si de aceea ‘este isolat in vorbire si in scriere: el este o
formd a numelui, ce reprezinti fiinta citra care ne adre-
sam (te rogi, Domnule, explici-mi lectiunea). Spune, ci
cazurile se aratd sau prin schimbarea terminatiunii nume-
loi sau prin prepozitiuni san prin articul. Declinarea se
poate face prin prepozitiuni. Genetivulii se arati prin pre-
pozifiunile de, cu, in, din, de pe, de la, despre (omu de
casd, pomult din gradind). Dativulti se exprimi prin la,
cu, in, de, (dau la siraci, sémanu cu George, imi cauty
de treabd). Acusativulii se arati cu prepozitiunea pe sau
pre (asculti pe George). Locativuléi se construeste cu cele
mai multe prepozitiuni (di-lq a funda, pune-o pe masa,
mergu spre rasdriti, vit ldngd tine, m'ascundu dupd zidu,
etc.) Instrumentalulii se exprima prin prepozitiunea cu, prin,
(talt painea cu cutituli, prin sciintd se inaltd comertuli)
Causativulii se arati prin prepozitiunile pentru, de, din,
ford (lucrezu pentru tine, nu mai poti de durere, din lipsa
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| de bani nu intreprindemt comertd, ford tine nu se face
1 ‘nimict). Ablativulii se arati pria prepozitiunile de, de la
1 (cartea e scrisi de mine, de la tine mi se trage totu bi-
1 nele) Zimporalulii se arata prin prepozitiunile in, de, la,
L pe, ete.; el ca si locativul se exprimd prin multe prepo-
i zitiunl (m viitora nu mai vig, de trei dile asteptu, la
Pasci m& intorcu). Modalulii se construeste cu prepozitiu-
nile cw, a, (lucrezi cu bigare de séma, umbla a lene,
| pag. 38—42). Articolit ii imparte in proprii (u, le, a) si
| improprii (demonstrativi=acestu, Ssti, acelq, celu, glu, acésta,
x astd, acea, cea, a: inferogativi—care, ce?; relativi=care;
: nedefinifi—fie-care, or-care, tot, tots, unu, o, alty, altd,
etc.). Autorul arata, c& ,articolif improprii¥, afari de celi-
‘; 2 cea, s'au trecut in rindul articulilor numai din cauzi, ci
determind numele si ci ei s'ar putea considera ca adiec-
tive dupd formd §i ci s'ar mai putea lua drept parti de
cuvant separate cu numele de demonstrativi, relativi, ote.
sau s’ar putea face din ei o clasi a parte numits deter-
minativi (pag. 88 si 44), Se aratd declinarea numelor prin
schimbarea ‘terminatiunii (casi-case, carte, carti, pag. 40)
si prin ajatorul articulului (pag. 47). Trecand la compa-
ratlune gisim comparafiunea proprid (cind comparamu a-
ceeasl calitate aflatd in mai multe fiinte séy lucruri) si
comparatiunea improprid (cand comparimu doui calitati
diferite aflate in acelasi lucru ség fiintd, pagina 49).
La prénume gisim urmétoarea impirtire: o1 Pronume
personale, cari tinu loculu npmelor de fiinte (pronume per-
sonale proprit=en, tu, elii; pronume personale improprii=
cine, ori-cine, dénsulg-dénsa, nimeni, dumneata, Sfintia-sa,
Maria-sa, ete.). 2 Pronumele comune, cari inlocuescii sl nume
; de fiinte si nume de lucruri (demonstrativi=acesta, acela,
‘ Ela, Esta, cela, aia ; relativii=care, interogativii=care ; ne-
definiti=fia-care, ori-care, care-va, altulu-alta, unulg-una,
celi-l-altuy, toti-toate). Pronume reale, cari tin locul nume-
lor de lucruri (ce, totii, tota, nimiei, pag. 51—57), Despre
prouumele posesive zice, ci nu sunt adevirate pronume,

.
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de oarece ele stau pe langd nume determinandu-le ca st
articulil si c¢d in cazul, cand lipseste numele, se puue in
locul numelui invariabilul a | articulat cu articoluli propriu®
de genul numelui, pe care il reprezinti [teoria existentel
lui @ cu putere de substantiv este imprumutata din gra-
matica lui Circa, pag. 46]. * Numeralele le imparte in car-
dinale (trei, cinci), ordinale (ali doilea, otc, pag. 59—62)
impartitére (cate doi], immulfitére [odatd, de einei ori).
Trecand la verbe imprumuta dela Circa moduli presumtivi §i
oblicii. Mai de parte arati, cum se pot substitui modurile (déca
agi avé timpu, ast merge la téra=sd ami timpu, ete.; doresci
sa mergiu=dorescti a merge ; Ton vorbesce, ca §i cand ar eciti
pe carte=Ion vorbesce, ca si cand ar fi citindii...; déci
asi fi avutd timpu, mergeami la téri=—daci aveami timp,
etc. pag. 66). Ca si la Circa, perfectul simplu este numit
perfectit organici, pentruca din formele lui se fac ale mai
multi-ca-perfectului (pag. 67). Intre moduri se gaseste si
supinulii (pag. 65). Pasivul este exprimat in mod perifras-
tic, recomandandu-se in acelas timp cu deosebire la per-
soana III forma reflexiva (pag. 78). Ca §i Circa, Crasan
este etimologist moderat,

Epoca IV (dela 1882 pani astizi).

Filologul A. Lambrior n'a "publicat nici 0 grama-
tici, dar importantele sale studii asupra foneticei si mor-
fologiei limbei romane au avut o mare inravrire a-
supra. gramaticilor roméani. Astfel I. Nadejde, care a
publicat in 1884 intaia editie a interesantei sale oTa-
matici, s'a folosit foarte mult de lucrarile lui Lambrior
In ce priveste fonetica si morfologia, iar G. Ghibianescu
a tiparit in 1892 o gramaticii, in care a adunat si sis-
tematizat tot ce a scris® Lambrior asupra foneticel i
morfologiei romane. Prin urmare nu se puted si trec
peste acest mare filolog, care are neprefuitul merit
de a fi introdus la noi studiile de filologie Tomani com-
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parati, aplicand la limba romana nouele teorii, pe baza
carora a inceput si se studieze fonetica si morfoloma
limbei roméne. Lambrior si-a pubhcat studiile incepand,
din 1880 in revista , Romania“ din Paris, in ,Con-
vorbiri literare”, in , Revista de istorie si archeologie’
pana in 1883, cand spre marea pagubi a fiiologiei
romane a incetat din vieatd, lasand in urmi-i regrete
unanime. ;

Ca si Cipariu, Lambrior a dat o mare atertiune - .
limbei vechi roméanesti, publicand o carte de cetire, in
care s¢ cuprind texte cu litere cirilice si produse ht:erare
din cele miai vechi timpuri pani la 1850. Aceasta. carte
a fost publicaté in 1882 sub titlul:

,.Carte de citire (hueati scrise ou litere chirilice
in deosebite veacuri) cu o introducere asupra limbei
rominesti de A. Lambrior, Iasi 1882

Cartea de cetire este precedati de o introducere.
In aceasta instruetivi introducere Lambrior igi arata
ideile sale asupra foneticei si morfologiei limbei ro-
m2ue, combiand. paverile gresite ale filologilor si gra-
ticilor nostri. Lambrior urmand pe Cipariu in studia-
rea limbei vechi roméanesti in comparatie cu limba de
astdizi nu se rapoartd la limba latind clasici ca Cipa-
rin si antemergitorii sii, ci la limba latina populari,
la limbile neolatine si la dialectele lor. Arat pe scurt
parerile lui Lambrior referitoare la fonetica si morfo-
logia limbei romane, dupi cum se afli formulate fn
introducerea din , Cartea de citire.

Lambrior zice, ci fenomenul schimbirii lui e scurt
clasic accentuat in je s'd petrecut si in latina populard,
ceea ce se vede din limbile romanice (pdreo=pier, par-
do=pierd, etc.). Cea mai veche trisitura caracteris-
tich a fizionomiei limbei romine, care a deozebit-o de
celealalte limbi romanice, este dupd pirerea lui Lam-
brior prefacerea dentalelor ¢, d, s in sueriitoarele £
z, §. Zice, ci acesta este fenomenul cel mai vechiu,
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caci nici o vorbi slavond n'a suferit aceasti schimba-
re, ceeace insamnd, ci nu intrase in limba noastrd nici
una (avand t--i, d--i, s--i) pe veemea, cand se petre-
cea aceasta schimbare. Alt fenomen vechiu, zice Lam-
brior, ce s'a produs in limba romami, fird nici o in-
raurire a8 vreunei alte limbi strdine, este ivirea sune-
telor intunecate %2 si @; ele sunt o noti caracteristica,
ce deosebeste limba noastra de celealalte limbi romanice
si fixazi marginea intre limba romani (esitd direct
- din lomba latina populard) si Intre limbha romineasci.
El afirma, ed cea mai veche producere a lui i este
cea rezultata din e intonat urmat de n, mp, mb (canem-
cine, t:ampum-cim‘p,‘ ambulo-amblo-imblu, etc. pag. 38—
40 ). Spune, cid schimbarea lui o urmat de » in u trebue
aoéotit{s, ca unul din cele mai vechi fenomene aje lim-
bii noastre ; el presupune, ci influenta nazalei » asupra
vocaiclor, ce o precedeazi, a inceput inci din latina po-
pulara *), dar intr'un chip foarte nesimtitor pani pe
la sfargitul veacului al Xt (pag. 40). Mai departe vor-
beste de prefacerca lui e lung si intonat in i, daca era
precedat de consunantele labiale mi, p, b, v, f si urmat
de » 51 dacih in silaba urmiitoare nu se afla e sau 7 (vendo-
vind, ventum-vint, etc.); de aseminea de prefacerea
vocalelor e si o (diftongarea) intonate in diftongii ea
§i oa, cAnd in silaba urmitoare urmeazi un 4 sau e
(cepam-cepa-ceapd ; solem-sore-soare, etc.). Despre gTlu-
pul g (ev) zice, ci a fost tractat in doudt feluri; sau
a perdut pe » cu deosebire inainte de vocaleie e, &
(qui=ce, quinque-cinei, etc.) sau w s'a schmbat in p
(equa-ecpa-eapa ; aqua-acpa-apd, etc. pag. 53). Mai de-

*) Maior (,Istoria pentrn inceputul Roménilor in Dacia®, ed. 1I
Buda 1834, pag. 182-139) arati, dupd Tomaso Aceti [ortografia,
cap. 14], ei Pliniu spune, ci in unele localitkti din Umbria si Toscana
ge intrebuinta % in loc de 0; de aseminea ¢ #i tn limba italiant de
azi e intrebuintaz¥ in unele cuvinte 0 sau u (instromento si instru-
mento, eoltivare gi cultivare, fosse si fusse). Maior este de pérere, ci
obiceinl de a preface pe o in u in limba romandi este mostenire din
latina populari.



G

parte se ocupi de schimbarea Iui I intre vocale
in r (talem-tare, filumfir, etc.), de a grupului ol in
clie, chi (clamochem, clavem-cheie, cauliclum=curechiu,
etc.), de aseminea si de modificarea consunantelor 1,
m, n, r, cand dupi ele urmeazi un i vechiu (i lung
datin san cel esit din diftongarea lui e scurt ; mihi-mie-
gnie, folium-foiu, etc. pag. 59).

Trecand la morfologie zice, ci articulul primar
(lu, a) si cel secundar {cel, cea) se derivi din unele
forme  populare ale latinescului ille, illa, illud. I din
bus 7ice, ci provine din adverbul latinesc hic redus 'a i
prin ciderea lui A initial (ca orice h din elementul la-
tin} si prin ciderea lui ¢, ca orice consunanti finali.
Articulul femenin e; (din iei) scurtat i dela genetiv-
dativ 1l explica din un dativ popular femenin sllae
(ce so giseste pe inscriptiunile dela Pompei) si anume,
o2 mai toti articulii romédnesti din silaba a doua a pro-
numelui lae devenit e (prin diftongarea Iui ae, tratat
ca e scurt), la care (lie) se adauge adverbul i (hic),
de unde rezultd liei (forma macedo-romani), care prin
muierea lui | devine iei. Afirma ci lipirea articulului
prémar in dialectul de dincoace de Dunire nu s’a pu-
tut face decat numai atunci, cind numele, ce se sfargesc
astdzi in o consunantid, se terminau in w, fiinded nu-
mal asa s’'a putut ajunge la forma lTupulu-lnpulii-lupul,
etc.; mai tarziu s'ar fi ajuns la forma luply, ca in
dialectul macedonean. Spune, cd astfel trebue expli-
cata elevilor in scoald articularea, iar nu ci articulul este
,-", substantivul nearticulat fup si ci u dintre lup si ar-
ficul este wu eufonic (pag. 19—21); tot astfel trebue
explicata articularea substantivelor in ea, cari in foasta
limbd romaneascd se sfarsiau in eaud (steaui) si a-
tuneci articulul lipindu-se cu numele a dat prin ciderea
lui ¢ inainte de a forma articulati steaua, iar s nu
i se explice, ci se interpune un = eufonic; se poate
spune copiiior, zice Lambrior, ci formele steaud, mdr-
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geawd, etc. nu sunt nascocite de filologi, ci se aud
In dialectul macedo-roman ; in modul acesta nu numai,
ci se va da scolarilor o explicare adeviratda, dar se
vor introduce pe nesimfite in istoria limbei (pag. 22}
‘Ocupandu-se de declindri in foasta limbi romaneasca
le Imparte dup# terminatie (I in a, II in w, IIL in ~).

Iatd ce zice Lambrior de intrebuintarea pronum 2-
i pesesiv siw, sa si lui, ei: ,Socotim, ci spre inldtu-
rarea confuziei ar trebui in limba literari si intrebu-
intdm' si noi pentru aritarea posesiunii regimului po-
sesivul-reflexiv sdu, sa, céici pe lingi, ci in unele
cazuri avem si putem inlitura confuziile (mama isi
pe fati in grddina se=mama giasi pe fata in gridina
ei, Tamiind cea intdie espresie, cind gradina e a fe-
tel si cea a doua, cind gridina e a mamei), apoi dind
0 nuantd deosebitd lui sdw, sa, avem sid intirim exis-
tenta foarte struncinati in limba populara (pag. 8)T

Trecand la verbe criticd pirerea lui Cipariu, care
afirmi cd imperfectul romanesc se deriva din infini-
tiv prin adiugirea auxiliarului ,am,; ai, a, am, ati, au“
(cinta-am=cintam, vede-am=vedeam, etc.), aritand ci
forma eu lduda (p. eu liudam), ce se giseste in cirtile
vechi, ca rdmésitia ritidcitd din foasta limba romaneasci
reproduce  exact foneticeste pe latinescul Iaudabam ;
caci b s'a schimbat in » trecand prin v (ef. italianul can-
tava), rezultand loudauam, iar m final cizind a lasat
o rasuflare pe nas asupra lui ¢ de dinaintea lui, care
risuflare pe nas a schimbat cu vremea pe a final in 4,
prin urmare forma laudauam a devenit laudawd-ldvidad-
landa. (diftongul wd cizand la urmi). Persoana IT ldudai
0 explicd din o form# laudabis (cici forma as dela pers.
a doua a fost inlocuitii foarte de timpuriu cu is cf. lau-
das-laudis-lauzi), unde b urmat de 2, schimbandu-se in
W i apoi in wu, a dispirut. Si astfel continuwi a explica
§i derivarea celorlalte persoane (pag. 24). Mai depar-
te explicd trecutul simplu nsemmnai din tipul popular
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latir. segnai; ziséi. (forma veche=zisi) din dixi, zisésh
din dizesti, zise din dizet, ziseram din dizemus-disse-
nus, ziserati din dixetes-dissets-ziset, ziserd, dixerunt-
‘disserunt-diserunt. ;
Lui Lambrior i se imputi de citrid unii critici,
cid dansul a voit sd aplice la studiul limbei romane
principiile, ce le-a imprumutat dela filologia franceza,
crezand cd cutare teorie stabiliti de filologia francezil
poate sd fie aplicatd si la limba romani si ca a dafi
prea mare incredere analogiei aparente, folosindu-se de
unele explicatiuni, cari erau adeseori in contrazicere cu
legile foneticei romane ; insd tot acesti critici recunosc,
ca Lambrior a fost intaiul filolog roman, care s'a ocu-
pat mai serios eu studiul filologiei romane comnarate ! ).
- Lambrior a fost cel mai insemnat reprezentant al
fonetismuliui din epoca IV.

Gramatica lui 1. Rdmanescu (1883),

/

Fostul profesor dela liceul din Ploesti I. Romanescu
publicd in 1883 o gramatici (pag. 160) intitulatd: ,,Ma-
nualt de gramatic’a limbei romane pentru gimnasie si
licee de Toana I. Romanescu, edifiunea I Ploesci 1885,

Autorul spune, ci gramatica erda lucrati din 1872,
dar din lipsa de mijloace abia in 1883 a putut si o pu-
blice ; arati ci s’a folosit de lucrdrile lui Cipariu, Mac-
sim §i Laurian. In 1891 a publicat partea <intactici.

Dupé o scurti expunere a propozitiunii simple si
desvoltate, autorul tracteazi despre sunete, ardtand prin-
cipalele schimbiri fonetice (pag. 11-—14). Dela pas.
15—46 se ocupi de gramatica generald, iar dela pag.
47 inainte de partea speciald. Declindrile. le imparte
dupd terminatiune (I in 4, Il in u, 111 in e).

In priviata supinului Romanescu are urmitoarea pi-

1) Ovid Densusianu , Histoire de la langue roumaine, tome pre-
mier, Paris 1902, pag. XXVII,
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reve : , Supinuli nu trebue a se confundd cu participiula
perfectii pasivii; cici supinulu nu varézi dupa geni si
numard, pre cdndu participiuli variézi ca si ung ajectivii
(caettt seris-ui, carte scris-f ; sum seristi la militia, esti
scrisi la scol’a de fete g. a. pag. 94)“. Adiectivul verbal il nu-
meste participiu presinte activ (auditoriv, laudatore pag. 105).
La sfarsit tracteazi pe scurt despre formarea cu-
vintelor (pag. 148—160). In sintaxi tracteazi numai
partea generald, ocupandu-se de propozifiunea simpli
[subiect, predicat, concordanta predicatului cu subiectul],
- de propozitiunea desvoltati [atribut, apozitiune, compli-
ment, contragerea propozitiunilor], de frazi [propozi-
biuni principale, secundare atributive, subiective, obi--
ective drepte si nedrepte, subordonate circumstantialz,
scurtarea propozitiunilor secundare] si de period.

Gramatica lui 1. Nidejde (1834),

I. Nidejde a publicat in 1884 editia I a importan-
tei sale gramatici intitulati:

,,Gramatica limbei romane, fonetica, etimologiea,
sintaxa si istoriea limbei pentru clasele liceale dupd Iu-
crarile lui*Diez, Cipariu, Hajdidu, Lambrior, ete. Iasi,
1884

In 1896 a publicat edifia II, partea I etimologici
~cu ur apendice despre fonetici. '

Autorul, dupid cum se vede din titlul cartii si din
prefati s'a folosit la compunerea gramaticei sale e
lucririle Ini Diez, Cipariu, Hasdiu, Lambrior. Gh. Ghi-
bémescu, spune in prefata gramaticei saie, ca 1. Nidej-
de s’a flolosit la serierea gramaticei sale de toate manus.
criptele, ce au rimas dela Lambrior. De altiel si Na-
dejde recunoaste in prefata editiei I, ea pentru onc-
tici si etimologie a tras mare folos din lucririle lui
Lambrior, care a indreptat muite idei gresite de ale
filologilor nostri, si ci sintaxa a lucrat-o dupit. Diez.
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Dela Cipariu pand la Nadejdey propriu zis pana.
la Lambrior, nici un autor de grdmatici n'a dat o
atentiune atat de insemnatii foneticei, cat a dat dansul,
astfel ci din 240 de pagini, ce contine gramatica, 75
sunt rezervate foneticei. Iata cum defineste fonetica:
»Fonetica ieste acea parte a gramaticei, care se ocupid cu
sunetele cercetindii istoriea lory si arstandi legile, dupé
carl s'au preficuti in cursula veacurilorn (pagina 6).%
Inainte de a intra in studiul. foneticei arati deosebirile,
ce existau intre vocalele din limba latini populara. si
cele din latina clasici Mai intaiu tracteazi despre schim-
birile fonetice suferite de vocalele aecentuate, stabilind
urmitoarele legi: 1 4 accentuat urmat de nori de grupele
mip, mb s'a prefacut in @ (lanam=Iani, campozeampa,
amblo-imblu). 2 A accentuat urmat de m, duapa care nu
se afla altd consunanta, s'a preficut in'd (laudamo=lau-
dimu ete.). 3 4 accentuat s'a preficut in e, cand avea
Tnaintea sa & sau e §i era urmat de una din aceleasi vo-
cale (molliare=muiare-muiere, taliare-taliarc-taiare, ti-
iere, etc.). 4 E accentuat deschis §'a preficut in e
pecto-pieptd, meo-mieq, ete.). 5 K accentuat urmat de
7 si precedat de labialele b, p, f, v si m s'a preficut in
i (4), cand in silaba urmatoare nu se afla ¢ sau i (ventu-
vénta, juramentu-juriminty, ete.!). 6 E accentuat fie inchis,
fie cel din grupa ie (p. e deschis) s'a prefacut in ¢, cand
erd urmat de n, mp, mb (mente-minte, lembi-limba,  ete.).
7 E accentuat s'a preficut in ea, daca in silaba urmatoare
se afla @ sau e (dreptu-drépta, lega-légi, ete.): 8 E accen-
tuat inchis (din vechime) s'a preficut in &, cand avea la-
bialele v. f; b, p, m inaintea sa si in silaba urmitoare nu
se afla e san i (peru-p&ra, meru-mery, etc.). Y E accentuat
s’a preficut in & dupa s, s, f, d. 2 j (teri-t&ri, sedi-sadi
deu-deu, etc.). 10 I accentuat (nu in limba literara, ci nu-

1) Nadejde intrebuintazi ortografia Academiei seriind po & cu
asié peicud ésif,pe ea si oa cu é yi g, ote.
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mai in cirtile vechi si in graiuly poporului) precedat de
8, $ b 2,4 4, da %:'efécut in %, de aseminea dupa » initial
si-si, pati-pati, etc.). 11 O accentuat urmat de n, mp, mb,
s'a prefacut in u (pono—punﬁ,,longo-]ﬁngﬁ, etc.). 120
accentuat s’a preficut in oa, cand in silaba urmitoare
se afla @ sau e (tota-totd, novte-nopte, etc.). 13 O accen-
tuat final s'a preficut in & (soo-so-si-siu, too-to-ta-tiu,
etc.). 14 A4 accentuat s'a prefacut in i, cand era precedat
de i (crestiano-crestidngi-cresting, taliando-taliandii-taindaq,
etc) ; d accentuat s’a preficut in i, cand se afly e sau i
in silaba urmitoare (anemam-anemi-inema, spanteco-spéan-
tecti-spinteecit, ete.); d acccentuat s'a prefacut in u, cand
in silaba urmitoare se afla un u sdu o (amblo-amblu-
umbly, anglo-angliu-unghiw, ete.). 15. 4 accentuat prece-
dat de i s'a schimbat ine (clamo-chiamu-chiem). 16 A ne-
accentuat final neurmat de m s’a preficut in e (tempora-
timpure-timpuri, capra-capre, etc.): a final neaccentuat urmat
de m s’a preficut in a (bonam-buna, rotam-roti, ete.); a
neaccentuat dela inceputul ecuvintelor s'a preficut in 4,
cand erd urmat de'n, mp, mb (antanio-antaiu-intaig, am-
blare, etc.). 17 E neaccentuat s'a prefdcut in & tot dupa
aceleasi legi, ca si cel accentuat (sufert-sufsri, imperatii-
imparaty, etc.); e neaccentuat incepdtor s'a preficut in a
(emnario-amnarii, ecesto-acesti, etc.): ¢ neaccentuat precedat
de u s'a preficut in & (novem-noue-nous, vobis, voue-
voug, etc.). 187 final neaccentuats’a scurtat, cAnd nu avea
inaintea sa 7 sau r precedatii de alti consoana deosebits
(pomi-pomi, lupi-lupi, ete.). 19 O neaccentuat s'a prefacut
in u (porcelu-purcelyi, potemu-putemi, etc.). 20 U neac-
centuat final s’a seurtat, cind aved inaintea sa un i neac-
centuat (ochiu-ochil, moiu-moiti, ete.). 21 4 neaccentuat
facut din @ incepator neaccentnat sau chiar cel pricinuit
prin inraurirea formelor accentuate s'a preficut in ¢, daci
in silaba urmitoare se afly e sau i (anello-anelu-inela, etc)).
22 A4 neaccentuat precedat de ¢ s’a preficut in ¢ (viniam-
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vinid-viie, etc.); & neaccentuat s'a preficut in e, cand in
silaba urmitoare venia e (baselecam-biséreci-besereci, etc.).
23 Grupa ie dela sfarsitul cuvintelor s'a contras in e, cind
i nu era accentuat, altfel a ramas neschimbatd (p#rechii-
parechie-pareche, vechii-vechie, veche ete.). Mai departe arati
fenomenele de analogie la vocale (pag. 44-49), iar dupa
aceasta tracteaza despre schimbarile suferite de consunante
(pag. 49—74).

Trecand la declindri le imparte in trei clase [I cele
sfarsite in {7, ea §i @, JI in » §i consunante, I[ILn e],
aritand trecerile dela o declinare la alta in urma schim-
bdrilor fonetice, ce s’au intamplat in terminatiuni (lu-
cratorid-lucratorie-lucritoare, dela I la III, etc., pag:
79—94). Aratd dupd Lambrior [Carte de cetire, pag. 14—
15], ea nominativul singular nearticulat dela declinarea
I este facut din acuzativul latinesc, iar genetivul sin-
gular din nominativ. In privinta formirii articululuj
admite pirerea lui Lambrior si criticii pe Cipariu, care
spune, ci articulul s’a formiat prin repetarea finalei
$i apoi prin punerea unui / intre vocale (pag. 94—105) ;
de aseminea critic §i pe acei ce cred, ci articulul pro-
clitic ,ali, a* se derivi din demonstrativul dla, aia si
primeste parerea lui Lambrior, care zice ci alti nu este
decat art. /@ precedat de prepozitia a (ad. lat. pag. 101).
Observ, cd tot aceastd pdrere o are si Campeanu in

editia. din 1880 a gramaticei sale (pag. 74). Criticd pi-

rerea lui Hasddu, care crede, ca si multi invatati stri-
ini, ci postpunerea articulului in limba romana este
O inraurire a limbei trace si dace, sustinand parerea lui
Lambrior, eare aratii [ca si Cipariu] ¢4 in latina populari
pronumele demonstrativ se punea sau inainte sau in urma
substantivului (omo elle si elle omo) si c# in limba romani
a invins forma cu pronumele in urmi, din care pronume
s'a format articulul romanesc (edifia I pag. 104, IT 40).
Nu se uneste cu parerea lui Lambrior, care creded ci
articulul definit @ este o diferentiare din pronumele per-
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sonal ea (ellamj si in editia 1L presupune, ci a este;
din adverbul hac, care era intrebuintat ca interjectie
(editia I pag. 100, IT 35). In editia II critici pe Tic-
tin, care in gramatica sa (pag. 55 editia din 1891 ) sfi-
tueste [luandu-se dupi gramaticii vechi] a se forma ge-
netivul si dativul singular dela substantivele femenine
in % sau ei, dupd cum substantivul se sfarseste la
forma nearticulata in 7 sau e (cartil, mamei, ete.), si
recomandi. formele cdrfei, partei, vacei, spunand ci
formele cu 4 nu se pot admite fiind populare (edifia
IT pag. 30). Articulul nadiectivali’ celi zice, ci s'a de-
rivat din pronumele demonstrativ aceli (pag. 106), a-
rati ca acest articul se intrebuinta in veacul al 16 Sil
Inaintea substantivelor (si taié celg vitelu grasu, facn
cea tarie, pag. 106). Admite intrebuintarea numeralu-
lui wnd, o, a pronumelui nyte ca articoli nehotdrifi.

Numeralul ordinal alu doilea il explica din cardinalul
doi precedat de articulul ali (a-4-la) urmat de articulul Ze
si de un demonstrativ a : ¢ doua din dous precedat de a (prep.),
a (art. fem,) si urmat de a (art. fem.)si de a (demonstrativi ad-
verbialy, pote din hac lat. pag. 112). Mai departe se ocupa
de pronume, aratind modul, cum sau derivat din latina
popularéd. Pronumele personal telit, iea il explica din acuz.
dlum si ellam (pag, 117), Relativul care il explica din ac.
qualem ; adiectivulii determinativi pacesti“ il derivi din ecce-
estom, accesto-acesti, iar pe acelii din ecce-ellom (ecce-illum),
eccelu-aceli (pag. 117--125,)

Trecand la verbe mentine parerea lui Lambrior in
privinta conditionalului, zicand ci acesta atat dupa intiles
cat si dupd istoria formérii Iui este un felde viitor supus la
conditie (pag. 127) ; supinul nu-l admite. Primeste pare-
- rea lui Lambrior de a se Intrebuinta trecutuli simplu
pentru o lucrare, care s'a desivarsit in alti perioda
de timp decat aceea, In care ne aflam [ca si in limba
-ranceza], pe cind ‘celte compusii pentru lucrévi indepli-
nite ori cand in timpul trecut (pag. 128). La conjugiri,

L B



ca si la declinari, pe lang# formele actuale arata din
cand in cand forme din limba veche romaneasci §i din
dialectul macedonean si istrian, comparandu-le cu for-
mele actuale si explicind derivarea lor din latina popu-
lard. Zice, ci conjugirile I si IV sunt vii si se tmbo-
gatesc necontenit, pe cand II si IIT sunt moarte, cict
verbe noue nu se mai formeazi dupd acestea si ci nu-
mirul verbelor lor s’a imputinat necontenit (pag. 143).
Ez dela prezentul indicativ, conjunctiv si dela impe-
rativ al unor verbe de conjugarea I il explicid [admitand
parerea lui Lambrior] prin intrarea tn limba romani a
verbelor grecesti in ezo in loc de izo (botezii pentru
baptizo ), dela cari s'a luat obiceiul de a se adauge es
(pagina 148)." Gemulii pasiviiil exprima prin participiul
trecut al verbului de conjugat si auxiliarul ,a fi) re-
comandand in acelas timp si intrebuintarea reflexivului
cu intales pasiveu deosebire la persoan a treia (pag. 168).

Sintaxa (pag. 173—240) generald este tractati pe
scurt, iar cea specialdi mai pe larg. Sintaxa este lu-
crata dupd Diez, urmand cadrele §i impdrtirile Tui,
folosindu-se tot odati si de scrierile lui Cipariu, Lam-
brior si ale altora. Dupi ce tracteazi despre propositie
si partile ei, se ocupd pe rand de fiecare parte de cu-
vant, arvitandu-i intrebuintarea (articolq, pronume, no-
minativii, acusativi, dativii, genetivii, casurile cerute
de prepositii, verbe, moduri, timpuri, adverbe) ; apoi
tracteazi despre formele propozifiunii _simple, despre
propozitiunea compusi, despre proposifiunea conjuncfio-
nala curatd (trebue si mergemu acasd ; nadajduescii, cé
lestl situla de somnn: se dice, cia se va fi declarat
razboiu, ete.), despre proposifiunile conjuncfionale adver-
biale (propositiuni subordinate de timpu, de causi, de
scopl, proposifiuni subordinate conditionale, concesive,
propositiuni secundare de wodu), despre propes.fiunile rela-
tive, proposifiunile comparative, preposifiunile unite intre din-
sele (nu-lu cunoset, nici nu voig si-lg cunoscii; ori d&-mi
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pace, ori sd nu te mieri, ce vel pati: I'amu poftity, inse
nu pote veni, ete.) sidespre sirulic pdrfilord proposifiunat:
Se fac comparatiuni cu limba latini, italiana, francezi,
spaniold, cu limba veche romaneascd, cu dialectul ma-
cedonian, criticandu-se constructiunile rele, ce se ob-
serva fie in Mpldova, fie in Muntenia, fie in Transil-
vania. Prepozitiunile, conjunctiunilé si negatiunile sunt

tractate pe larg, aritandu-se diferitele lor intrebuin,

tari. In gramatica sa Nedejde [desi fonetist] spre deo-
sebire de Lambrior intrebuintazi ortografia Academiei
romane, pentru ca gramatica si poatid fi introdusi in
gcoale.

Gramatica lui I. Nadejde este una din cele mai in-
teresante si mai complecte gramatici, ce au apirut dela
Cipariu Incoace, de oarece pe langa ci fine sama de
tot ce s'a scris mai inainte, referitor la principalele
chestiuni gramaticale controversate, cauti a indrepta
multe din ideile gresite ale gramaticilor anteriori, ris-

“ypandind astfel nouele teorii ale lui Lambrior, bazate

pe Tfilologia romanici.
Gramatica lui Maxim Pop (1884).

Fostul profesor M. Pop dela liceul romanesc din
Nésduc (Transilvania; a publicat in 1884 o gramaticad
(pag. 89 intitulatd:

»Manualu de gramatica limbel roméne pentru scolele
poporali de Maximu Popu. profesora la gimasiula din
Nésgudn, 1884, Editia a II a apirut in 1892.

Autorul tracteaza pe scurt morfologia (etimologia },
sintaxa si ortografia Academiei romane. Declinatiunildg
le tmparte dupa terminatiuni (I in 4, IT in w, III in 2).
Prcnumele, numeralele, conjugarile sunt impirtite ca si
in celealalte gramatici. Aiceastd: gramatici este scrisdl
tn un stil clar si intoemitd in mod metodic 1).

1) In 1886 apare la Bragov o gramatici romand pentrn cursul
primar publicati de I. Dariu
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Gramatica lui N. Pana (1837).

% In 1887 fostul profesor N. Pani a publicat editia
II a gramaticei sale (pag. 164) intitulata:

;,Cursti practici de gramatica limbei romane pentru
usula seoleloru secundare de. N. Pani, editiunea a doua.
Barlad 1887+ : .

Ca bazi la impartirea declindrilor ia terminatiunea
substantivelor (I in #, ea, a, II in u, III in e). Adiecti-
vele le imparte in calificative si determinative (pronume
adjectivale, adjective numerale si cantitative, pag. 47),
lar pronumele in personale, demonstrative, interogative,
relative: si nedefinite. Trecand la verbe admite supinul
(pag. ©7).

La conjugiri face comparatii cu limba veche ro-
maAneasca si din cand in cand cu limbile neolatine. La
sfarsit tracteazi fonetica (pag. 110-149). Se observi
Inraurirea teoriilor lui Lambrior. In 1890 publici sin-
taxa (129 de pagini), iar in 1892 o gramaticii (pag. 66)
pentru cursul primar!).

Gramatica lui 1. Buteanu (1887).

In 1887 I. Buteanu publici o gramatici (pag. 474)
intitulata :

Gramatic’a limbei romane lucrata pe base sin-
tactice de Ioanu Buteanu, profesoru gimn. si asesoru -
consist. Gherl'a 1887 '

Autorul, care este etimologist, tracteaza la ince-
put despre fonetici si ortografie (pag. 12—61), pro-
priv zis mai mult de ortografie in legituri cu fone-
tica, motivindu-si noua sa sistemi ortografici combi-
nata din sistemele Jui Maior si Cipariu, cu unele ino-
vatiuni de ale sale. Etimologia [morfologia] este trac-
tatd Impreund cu sintaxa. Mai intaiu se ocupi de pro-

1) In 1887 a apirut la Bucuresti o gramatici roméini pentru
cursul primar publicati de Vasile Méndreann, care a fost prelucrati
dupi editia 1, ee a tipirit-c la Lugos in 1882, si dupa a I[ tipsritd
in 1884 la Caransebes. ‘
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pozifiunea simpla nedesvoltatd si dupa ce vorbeste des-
pre subiectul, care este exprimat prin un substantiv,
tracteaza despre substantive si declinarea lor nearticu-
latd si articulatd ; dupfi aceasta trece la copuli si trac-
teazd despre verbe, moduri, timpuri, conjugdri, apoi
la adiectiv, pe care 1l tracteazi [ca §i pe substantiv s
verb] atat din punct de vedere morfologic cat i sin-
tactic. Sfarsind cu propozifiunea simpli vorbeste .es-
pre propozifiunea desvoltatd, unde tracteazi despre nu-
merale si pronume, adverbe si prepozitiuni, despre in-
trebuintarea fiecirei par{i din propozifiunea desvoltata ;
dupd aceasta trece la propozitiunea compusid, unde se
ocupd de conjunctiuni §i intrebuintarea lor, despre di-
ferite propozitiuni secundare. Declindrile substantivelor
le tmparte dupi gen [declinarea masculind, femeninad &i
neutri]. Fiecare declinare este impartita in doui clase
[substantive masculine cl. T sing. @, pl. ¢, cl. II sing.
e pl. i; subst. femi cl. T sing e pl. i; subst, neutre
el. I sing. 4, plur. ¢, i, cl. TI sing. e pl. e, pagina 179|.
Pe a [numit de unii gramatici articui, de altii adverb-
determinativ], ce se pune la urma pronumelor demons-
trative il numeste paragogicu (paragoge=lungirea unui
cuventu la capetu, pag. 330). Din viitorul I si IT dela indic-
tiv face un noumod, pe care il numeste modulu inchoativu,
care are timpul prezent (voixi c:int{l) si perfect (voiu
fi cantatu pag. 256). Despre supin Buteanu spune ur-
mitoarele i ,Supinulu nu-i alta decatn genul neutrn alu
participiului perfectu, trecutu dela notiunea sa adiecti-
vala la notiunea substantivala nedelinitd. Supinulu ca
atare este indeclinabilu (pag. 131)“. Adverbele de loc
le imparte in - advérbie locale de pausa (departe, a-
propre, etc.), advérbie locale de petrimdere (eu sunt
aici, elu se duce colo, etc.), advérbie locale de purcé-
dere (du-te de aici, vino de colo, etc. pag. 207—211).

Autorul spune, cid s’a folosit la compunerea gra-
maticei sale de gramaticele lui Cipariu. G. I. Munteanu
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Gramatica lui Tictin (1891).

Tictin a publicat in 1891 partea I a gramaticei
{pag. 245) sale intitulati:

nOramatica romtni pentru Invifdmintul secundar,
teorie si practici, partea I etimologia de H. Tiktin,
“Tasi 1891* (pag. 245). In 1893 autorul publici partea
II [sintaxa, pag. 190]. In 1895 apare editia II a paArtii
etimologice (pag. 212), iar in 1902 editia ITT {pag. 102),
editia IT a pirtii sintactice (pag. 170) a apiirut in 1895
Atat etimologia cat 51 sintaxa cuprind deprinderi gi
buciifi de cetire, ca aplicare la regulele date.

Iata principiile, de cari a fost condus autorul la
compunerea acestei gramatici: nPornind de la convin-
gerea, ci sarcina de ciipetenie a gramaticii scolare
este de a invita weu/ corect al limbii materne Si ¢
gcoala. in primul loc este chematd a lupta in contra
particularititilor dialectale din graiul celor culti, ne-am
Indreptat luarea aminte in mod cu totul deosebit asu-
pra chestiunii ortoepice, asa incit cu greg si va giisl
un capitol in opul de fatd, unde @i nu si fi dat mai
1a fiecare pas instructiuni privitoare la intrebarea: Care
forme sint de recomandat si care nu? Modul nostru de
@ vedea in aceastd chestiune este in rezumat: Menfs-
nerea credincioasi o wzului consfintit prin traditia W-
terard, restabilivea formelor literare mai wvechi acolo,
unde ele si aratd alterate de gramaticu si literatii
moderni in ‘mod arbitrar, recomandarea wzului munte-
wesc in toate cazurile, unde acesta nu sti in contra
zicere cy tradifia. Tinem Insi a ohserva, ci am cautat
& ne feri de orice excluzivizm pedantic. Asa am inregis-
trat regulat, aritindule ca admisibile, desi mai puin
bune, toate formele, care se afli incs deobste intrebuin-
tate la scriitorii moldoveni (pag. IV)“. Autorul zice, ci
fu partea teoretici a ciutat a aplica in mod profitabil

atat ultimele rezultate ale linguisticei moderne in ge:

S A
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neral, cat si cunostina mai adanca despre particularits-
tile limbei romane si istoria desvoltirii sale si cid spre
a puted atinge acest scop a fost nevoit a da o redactare
cu desidvarsire noud unora din partile cele mai im-
portante ale gramaticei i a transforma in mare parée
terminologia intrebuintatd pani la dansul (pag. TII).
In editia I a partii etimologice autorul face odteva
observatiuni ortografice si ortoepice, atingand si ches:
tiunea intondrii cuvintelor (pag. 5—12). Schimbirile
fonetice zice, ci sunt produse din doud cauze princi-
pale si anume pe de o parte din cauza efectului sunete-
lor invecinate, iar pe de altd parte din cauza intonarii;
de aseminea spune, ci unele schimbiri fonetice sunt
datorite influentei analogiei. Dup# ce tracteazd. pe sowrt
principalele schimbiri fonetice did un tablou de schim -
birile lui e si alt tablou de schimb#rile lui @, in cari
randurile verticale arati schimbérile suferite de fie-
care form# in diferitele epoce ale evolufiunii sale, iar
mandurile orizontale aratad schimbarile urmate in aceeag
epocd (pag.. 16—21). Inainte de a tracta despre pir-
tile cuvantarii, autorul se ocupd pe scurt de propozi+
'biun{; si elementele ei. Gramatica este preserata de ob-
servatiuni istorice, cu scop de a arita elevilor des-
_voltarea uzului modern din cel vechiu romén sau latin.
Ocupandu-se de ?g"enurl'ile substantivelor e deosebegte
dupi terminatie si dupd insemmare. La moliunea Subs-
tantivelor aratd, ci sufixele easd din , mireasi” este
greco-latinul gsse din | basilissa®, ci dard din ,,mioara”
derivi din lat. dola; doin din ,,vulpoiu® si oee din ,ur-
soae“ le explica din lat. ,oneus-onea‘ ; zice, ci icd din bu-
nici'‘ se glseste in celelalte limbi roméamice i va su-
fixele an-ac-ifd-o¢ sunt de origine slavona (pag. 35}
La cazuri introduce momenclatura francezi [dupd zre-
matica lui Ch. Delon] de caz dérect (drept) pentra
nominativ si acuzativ, iar cez oblic pentru genetiv #
dativ. Articulul (articolul hotérit) & le, 4 il numeste
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enclitic si-1 deriva dela pronumele demonstrative | ille",
care lepidand pe i initial a primit urmitoarele forms:
,-Sing. masc. ille-lle-le, - illum-Ulu-1.; fem. ila-lla-a. Plur.
mase. illlez_-li-i, dlorum-lloru-lor ; fem. illae-lae-le. Des-
pre lui presupune, ci ar proveni dintr'un prototip vul-
gar iluz, format dupa analogia lui cui, iar 7 (mai vechin
liei-ei) dintr'un prototip vulgar illae-i, cu i adiu-
gat la sfarsit spre a arita cazul oblic, ca in [ui fati
cu cazul drept Iu. Articulul (hotarit) af (ai, a, alej il
reduce de aseminea la illum (i, illa, illae), ; gaitial
trecand in e ca in e/ (illum) si apoi inaintea tonului
n a (ca in aricii=ericins, acest==accu’-istum), pr. illum
meum-ellu-micu-al miéu. Articulul (hotéirit) cel i1 de-
riva din ecow'-illum, iar articulul nehotirit (un, o) zice,
cd este idenfic cu numeralul un (pag. 42 43).

In privinta lui % din steaud [care in limba veche
era o] Tictin crede, ca ¢ din stella s'ar fi perdut fara
a lasa nici o urmg (fari a trece In' ) si ci stea s'ar
fi contras intro singurii silabii (ca si rom. rea, mea
din disilabele lafine rea, mea), iar o din stea-o-a s'ar
fi intercalat mai in urmi, (ca §i 7 in-oaie din 0e==0Vis,
ove, oe, oae) si ca formele stea si steaoa s'ar mai pu-
tea explica inci prin evolutiunea urmiitoare : sltellaj"
stelli-steid-ste-stea : stella-(i 1 1la-siella-lla, sted-a, steoa.
steaoa. Aceastii teorie a lui Tictin [desvoltata in studiul
sdu din vol. XII pag. 442 a revistei lui Griber] este
combiituta de Filipide1). Asupra acestei chestiuni an
scris si Miklosich, Schuchardt §i Lambrior. $i filologul
Gorra, care a dat o bibliografie complecti asupra a-
cester chestiuni, combate ‘parerea lui Tictin2). Pdrerea
lui Tictin a fost sustinuti de Ovid Densusianu 3 ).

1) A. Philippide ,Tstoria limhii romine®, vol. [ Iasi 1894, pag.
—35.
2) Gorra ,Dell'epentesi di iato mnelle lingue romanzet aparnti
in ,Studj di filologia romanza a. XI pag. 540
3) Ovid Densusianu HStudii da filologie romé&na® pag. 43, unde
are un articol asupra formei soteani’,
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Tictin arath, ci la substantivele [emenine arti-
eulul pentru cazul oblic a fost ei, care s'a scurtat in
i (case-ei=case-i ). Declinirile le imparte dupa gen (de-
clinarea masculini, femenina si neutrd). La decliniri
arata, cari sunt formele cazuale corecte, criticind pe
cele necorecte (pag. 54—5HH1). Aratd schimbérilie fone-
tice, ce le sufiir substantivele in decursul declinirii.
Bustine parerea, ci terminafiile e si ¢ dela cazul oblic
din sing. al substantivelor femenine sunt desinentele
flecsionare «in limba latind (case=casae, vulpi= vulp:,
etc. pag. 67). In aceasta privinta Tictin se deosebeste
de Lambrior, care, aplicand la limba romani feoria ge-
neral® asupra declinafiunilor in limbile romanice a in-
vitatului filolog G. Paris, sustinea ca formele cazului
oblic sunt formate dela cazul nominativ?). Trecand la
comparatiunea adiectivelor recomanda a se intrebuinta
‘aat g in Joc de ca st (el e taf atit de bogat, cif si
mine, pag. 86); tot la adiective cu drept cavant ob-
gerva Filipide in gramatica d-sale (pag. 58), c¢i Tictin
considera din nehigare de sami cuvantul jos ca adiec-
tiv invariabil (aceste odil sint prea jos penfru noi, ed.
II pag. 78). Intre pronume insird cateva adverbe, ce
le numeste adverbii pronuminale, din cauza ci expri-
mi aceleasi raporturi ca si pronumele (aici=in acest
loc, cind=in care timp, oricum=in orice mod, pag.
©3). Formele intonate dela dativul si acuzativul pronu-
melor personale le numeste pronume dizjunclive sau
absolute (mie, tie, lui, ei, mine, tine, el, dinsul, etec.),
pe cand cele  meintonate” pronume conjunctive {imi-
mi, mi, etc.). Pronumele personal el il explici din dem.
thhwm: (lle) si a din élla, pronumele dinsul i1 deriva din
de-ipsu(m j-(3) lum, dinsa din de-ipsa-(i) lla, iar fnsumi,
etc. din spsu(m)-mihi, etc. Despre # imfial deia mi,

1) Tietin ,;Cartii sau eirtei in .,Arhiva societitii gtiintifice §i
literara din Tagi®, vol. I (1890) pag. 666.
2) A. Lambrior ,Carta de cetire' Iasi, 1882 pag. XIIL.
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i, 11, isi, i/ spune, ci s'a pus prin veacul ai XNVI,
cand aceste pronume au inceput a se intreouintd si
inaintea verbelor, din fauzi ca acestor forme atone
le trebuid un razim, ca si se poati intrebuinti si ina-
inte nu numai in urmi (pag. 98%*). Recomandia a se
fntrebuinté aliiturea cu pronumele posesiv sad, sa i
pronumele personal lui, ei, prin care se poate precizi
mai bine persoana proprietarului (pag. 103). Pronumele

~meholirite le Imparte in pozitive (oarecine, cineva, fie-
. care, oricine, etc.) si negative (alt, nici un, nimenea,

nimica, pag. 111). Trecind la verbe numeste infiniti-
wmd, gerundiul, participiul si adjectivul verbal nume
verbale (pag. 135). Supinul nu-l admite. Intrebuintazi
expresiunea gen in loc de formd (genul activ 51 genul
pasiv). Arati modificirile fonetice, ce le sufdr verbeie
In decursul conjugirilor. Spune, cid conjugarea in i
#a niscut din conj. IV latini pe cale fonologicd, vo-
cala palatald (e, 1) a terminafiei intunecandu-se, cAnd
se afla in urme unui » precedat de una din vocalela
aspre d, 1, o, u (a amiri, amiirisc din amiresc, etc.
pag. 147). AplicaAnd nomenclatura lui Diez deosebeste
forme tari de conjugare, cand tonul sti pe tulpini
(jur, tace, prinseiu, etc.) si. forme slabe, card tonul se

- afli pe terminatie (Jucrez, ticuid., ficnsem, ete.) Tim-

pul prezent il explicd din cel latin prin ciderea coasu-
nantelor finale latine in limba romana ; astfel zice, ci
,Juras, jurat si jurant” trebuiau si dea toate forma
jura. Necesitatea de a deosebi pers. II de pers. IIT
parc a fi condus la inlocuirea lui @ cu ¢ la conjugarea

- intaia, dupéd analogia lui dormi (din dormis), de aci jari

pentru juras; tot asa faci pentru taces (care ar i Jat
,stace”), duet pentru ducis (care ar fi dat ,,duce) ; prin
influenta singularului acest ¢ s'a introdus mai departe

*) Despre nasterea acestor forme Tictin a seris un studin ,Zur
Stellung der tonlosen Pronomina und Verbalformen im Ruminischen®
publicat in Grober's Zeitschrift f. roman. Philol. IX 590,
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i in pers. II piural, pr. jurati din juratis {care ar [i
dat , jurate”) Despre wid, adecd vidunt in loc de 1i-
dent zice, ci este format dupi duc, dorm din ,du-
cunt, dormiunt*; singura formi care prezinta oawecare:
greutate este jurzvm'us, trecerea lui a in @ fiind greu
de explicat (Romania, vol. IX: pag. 366 si Groeber’s
Zeitschrift vol. X pag. 247). Aratd, ci din formele
conjunctivutui latin s'a pistrat numai persoana III fure,
facd, doarmd (din juret-jurent, tacat-tacant, in loc de
taceat, taceant, prin analogie cu ducat-ducant, dormiat-
dormiant) si ci celealalte forme au fost tnlocuite cu
ale indicativului, luand spre deosebire particula sd (si
lat.} fnaintea lor (pag. 151). Imperfectul indicativului
fl derivd din cel latin prin schimbiri fonetice in termi-
natie §i prin ciderea finalelor latine, astfel cid din ju-
rabam, jurabds, jurabat a trebuit si rezulte e Jura, tu jura,
el jura, moi juram (jurabamas), voi Jurati (jurabatis),
el jura (jurabant); ¢ s'a pus la persoana a doua din
singular spre a o deosebi de a treia, de aseminea si mw
l persoana I din singular s’a pus mai in urmi, ‘cici
in documentele cele vechi gisim inca forma ed Jura ;
in ce priveste persoana a treia ei Jurau zice, ci accasta
este o inventie a literatilor, de oarece acuma cAteva
decenii toatd lumea rostia ei jura §i ci poporul astfel
rosteste si pAnd astizi; tn mod analog sa facut tdcea,
ducea, auzia (din tacebat, ducebat, audiebat, pag. 166 i
Forma perfectului simplu juraid, (tdewdtt, gemuiu, auziin
0 explicd din Jurd(vli, tacii, gépizii, audT(v)i cu tonul
trecut pe terminatie in eonjugarea 11 si 111 dupa analogia
celoralalte dou# conjugiri: de aseminea Jurasi (jurasti
pentru  juravisti), jurd (juravit), jurard (jurare din
juravére — juraverunt) ; mol jurardm, voi jurardti
sunt formafiuni noue niscute prin influenta persoaney
& treia din plural, de oarece in limba veche pentru pezr-
soana I plural erau formele jurdm, kicum, fdacum, [fu-
gém, iar pentru persoana IT jurat, ticut, ficut, fugit (pag.



SABRET

167 La preaperfect nu recomandi a se intrebuingk
formele noue (juraseram, juraserati, jurasera) dela phi-
ral. In ce priveste gerundiile dela conj. IT si 11 arata,
ca ele au imprumutat terminatia 7nd dela conjugares
I (tdcind, ficind, pag. 171), de aseminea si adiecti-
vele verbale formate dela verbele de conjugarea II &
LIT gi-au imprumutat terminatia dela conjugarea I (ta-
cator, ficitor). Arata, ci circumscrierea perfectului prin
,,hiabeo™ cu participiul pasiv se poate urmiri pani. ta
Yatina clasicii (satis dictwm habeo—satis dixi) si c# prin
urmare noi am mostenit dela latini perfectul compus.
Formele verbului auxiliar am le explici din prez. dic. -
a verbului habére (ai — habes, a=habet, am—babemus.
ati=habétis, au=habunt pentru habent: ,habeo“ care
ar fi dat | aib*, este inlocuit prin ,am®, care pare a
. fi luat din plural ; forma « dela persoana a treia din
singular zice, ¢i s'a fntrodus in urmi pe cale literari®,
de oarece cei vechi intrebuintau forma at, Haz. 181
Verbul auxiliar vosit, care se Intrebuintazia la formarea
viitorului, il explica din latinul vulgar rolere pentru
velle=a vrea (roitt din volo-vorn-voria, vei din velig-verf,
va din ' volet-voare-vare-va, rom din volumus. vefl din
velitis, vor din volunt, pagina 186). Despre auxiliarul ag
vice, ci contine niste forme de conjugare foarte schimo-
nosite ale verbului habere; as parc a fi habuissem, @
(vechit ari) si ar (vechit ard) par a reproduce pe
habueras, habuerai, etc. (pag. 186). Intrebuinazi si
infinitioul preaperfect (a fi fost jurat), de asemines
gerundiul perfect (fiind jurat, pag. 187). C-itici pe
cei ce exprimii pasivul prin verbul & 1 si participnd
trecut al verbului de conjugat, imitAnd astfel pe fran:
cezi, §i recomanda a se exprima forma pasivi prin coa-
jugarea activi (profesorul pedepseste pe scolarul le-
nesl, prin conjugarea wunipersonali in activ (vino de
graba, ca te chiama ; ar trebui si te pedepseascii pentra
faptele tale cele rele), prin conjugarea reflerivi nu-
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mai la persoana III (scolarul lenes si pedepseste de
profesorul siu), din cauzk c& constructia perifrastics
arati efectul unei lucriri deja sdvarsite, iar nici de
cum lucrarea, ce se face (biserica este cliditi—adeck o
gata ; din contrd, biserica si clideste—=adeci e tned
In constructie, pag. 201). Trecand la adverbe oxXprimi
indoiala despre originea latind a lui e din este, cu care
s'au format unele adverbe, zicand, ci poate fi §i sla-
von (rimisky—ril‘nleueste, ete. ). La urmi tracteazi despre
formarea vorbelor prin derivafiune §i compozitiune (pag.
231—245 ). In edifia II i TIT autorul schimbi nomencla-
tura cazurilor, intrebuintand N. si A. pentru cazul drept
si G. D. pentru cazul oblic spre a corespunde nomen-
claturii cazurilor intrebuintate in limbile latind, greaci
s germana preaperfectul il numeste si perfect an-
terior  In editia IIT sunt lisate la o parte observatiu-
nile istorice, mentinandu-se numai observatiunile refe-
ritoare la provincialisme si la formele, ce se recomands,
@ se intrebuintd ca fiind corecte.

In sintaaid autorul introduce in parte o terminologie
noua, astfel propozitiunea simpld este numita propo-
#iic. curata (nackter Satz), iar cea amplificatd se mai
numeste  dezvoltatld (erweiterter Satz), propozitiunile
contrase din mai multe subjecte sau predicate le nu-
meste propozitiuni compuse cu subiect multiplu san pre-
dicai multiplu, iar propozitiunile secundare din o frazi
le numeste dependente : propozitiunile subordinate scur-
tate le numeste substituiri. Exemplele pentrn explicarea
regulelor date sunt luate din scriitorii nostri si din
literatura populard, din cand in cand se arati uzul
sintactic al limbei vechj romanesti, citandu-se exem-
ple din cirtile vechi bisericesti, din documente §i cro-
nicari. ‘

Tictin, care este fonetist, fntrebuintazi edifia
H sialll a gramaticei sale sistema ortografici a
Academiei, pentru ca cartea si poata fi introdusd in
seeale.
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Gramatica lui Gh. Ghibinescu (1892).

Gh. Ghibénescu a publicat tn 1892 o gramatici ro-
mané (pag. 255) intitulati:

»A. Lambrior. Gramatica romind, fonetica si moe-
fologia de Gh. Ghibidnescu, profesor, Iasi 1892

Ir. 1893 a publicat partea sintactici (pag. 174).
Autorul spune, ci la compunerea gramaticei s'a fologit
de studiile, ce le-a publicat Lambrior prin reyistele
sRomania®, | Convorbiri literare®, |, Revista de istorie
filologie si archeologie“. Fonetica a luat-o intreagi din
manuscriptele lui Lambrior, iar cea mai mare parte
din morfologie si sintaxi Impreuni cu planul i gene-
ralitatile le-a luat din gramaticele lui Charles Delon si
F. Brunot.

Inainte de a intra tn studiul foneticei, autorul trac-
teazll despre producerea si Imparfirea sunetelor (pag.

—18), scriere si pronuntare (pag. 19—24), fonologid
latind (pag. 29-—32); in partea fonetici se ocupd de
schimbirile suferite de vocalele tonice, de vocaiele a-
tone, de consunante (inifiale, mediale, finale) si de
grupuri de consunante. Legile fonetice sunt expuse In-
tocmai, ca .in gramatica lui Nidejde, cu deosebire oy
aci este altd intocmire si ci partea foneticA este mai
P& scurt tractati.

Trecand la partea morfologici autorul vorbeste des-
pre pirtile de cuvantare, pe cari le numeste categorii,,
de substantive si impirtirea lor, de gen si cusoagterea
lui dupi terminatie si dupd inféles, de numir, de cazuri
(cazul drept si oblic), de articul, etc. Articulul 11 im-
parte in substantivul (1, le, a), pronominal (al, a),
sdiectival (cel, cea), numeral (un, o), partitiv (unii,
unele, nigte, pag. 88). Ca bazi la ImipArtirea deciinirilor
ia genul (tipul I masculin si neutru, tipul II femenin.
pag. 95). Adiectivele le imparte in calificative, canti-
tative si determinative (pag. 104). TrecAnd la verbe
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deosebeste verbele reflexive de cele reciproce. Perfectul
simiply 11 mai numeste si aorist, plusquamparfectul #im-
plu 1l numeste perfectul anterior simplu, piusquamper-
fectui compus perfectul anterior compus, viitorul T 9ii-
torul absolut, viitorul IL sau exact wiitorul anterior.
Lz conjugare destinge formele tam aie verbelor de cele
slabe. Supinu’ nu-l admite, cu toate ca, ca si Tietin,
recunoaste, ca participiul In unele constractiuni se a-
saménd cu supinul latin (este greg de zis—=dificile dietu
est, pag. 150). La conjugiri stabileste 5 categorii (I
B a, Il n eqa, III in e, IV in 4 V ir § vag. 152).
¥n capitolul din wrmd se ocupi de formarea cuvintelor
(pag. 232—255).

Gramatica aceasta are mare asemanare ca conjinut
en gramatica lui Nidejde [de oarece si unul si altul s'au
folosit de scrierile §i manuscriptele lui Lambrior] si cu
‘@ hui Tictin [din cauzi e amiindoi autorii z'aun folosit
He aceleasi gramatici franceze].

Trecand la sintaxii, autorul tracteazi mai intaiu
sntaxa generali (pag. 9—65) apoi cea speciald (sin-
tacsz romineascid, pag. 66—123). Obiectul drept il im-
parte Ir obiect mtem (servitoarea tac pine) si fa o-

biect extern (am dormit un somm greg, pag. 10). Pro-

pozitiunile confrase le nureste multiple. Propozitianile
principaie le imparte in independente: daci sunt le-

-gate prin conjunctiuni le fmparte dupa natura conjunc-

tiunilor, ce le leagd, in propozitiuni coordonate copu-
lative, disjunctive si adversative. Propozitiunile subordi-
nate le imparte in subordinate cauzale, conditionale, tem-
porale, complective (sublective, obiective directe i indi-
recte, subordinate concesive, comparative, finale si con-

-dunve Apoimai deoqebeqte propozitiuni incise [incidente

principale, pag. 39—57]. Dupi aceasta se ocupa de sintaxa
romaneasca, tractand despre ,sirul cuvintelor in pro-
pozitiune, acordut termenilor din propozitiune, cores-

‘pundenta timpurilor, sintaxa propoztiunilor (pag. 66"
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La urm#i tracteazi despre ortogralie, punctualie
si alfabetul greco-slay (pag. 124—174). Atat in morfo-
logic cat si in sintaxii se afli ca aplicare la reguli bu-
citi de cetire luate din literatura culti si din ecea po-
pularia. Ghibdnescu este fonetist.

Gramatica lui R. G. Radoveanu (1892).

In 1892 Radoveanu publici o gramatici (189 de
pagini) intitulatd: '

,,Gramatica limbei romane intocmiti pentru cla-
sele secundare de Radu G. Radoveanu, partea T, etimo-
logiea, Barlad 1892¢

Autorul s’a folosit la intocmirea gramaticei sale
de lucrarile lui Nidejde, Lambrior, Tictin, Sperant,
Pana si ale altora. Editia IT-a a aparut in 1896.

Articulul 11 tmparte in hotarit (primar), adiectival
(secundar’) si nehotdirit. Numirile de primar si  se-
cundar sunt luate dela Lambrior. Critici pe gramadti-
cii, cari considers pe al, a, ai, ale ca articul impropriu

. 8au pronuminal, de oarece acesta nu este decat articulul -

hotarit precedat de prepozitia « (lat. ad. pag. 44). Ad-
mite trei declindri luand de bazi la Impérgire termina-
fiunea substantivelor (I in 4, ea, a; 1Tin u §i consunante,
IIT in e). Ablativul, pe care majoritatea gramaticilor
dela 1850 [dela Cipariu] il lepadasera, figureazi din nou
Intre cazuri in aceasti gramatici (pag. 46). La decli-
narea IIT recomandi la genetivul si datival substanti-
velor femenine forma articulati in e (frunti-+iei=frun-
tel, pag. 61). Adiectivele le imparte in calificative si
determinative (,,numeralele, pronumele adiective—toate
pronumele, cari se Intrebuintazi insotite de substan-
tive, afari de cele personale si reflexive ). Tot ca a
diective determinative zice, cii se pot considerd geneti-
vul substantivelor, s-ubb;tantivele cu prepozitiuni (casa
vecinului, aer de munte, etc.) si adverbelz de loc, de
tmp  cu prepozitii (cei de aici, ziua de iexi, de aici;
de ieri, pag. 77). ]
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Mrecand la verbe nu admite supinul, cu toate a-
cestea zice, cd participiul adeseori functioneazi ca sub-
stantiv verbal, cu deosebire dupd prepozifiuni, luand
cand atribut, cand compliniri si ci in acest caz el
corespunde supinului latin (culesul viilor m& due la
vénat—eo venatum, etc. pag. 118). Genw pasiv 1l for-
meaz. in mod perifrastic (pag. 167).

Gramatica lui I. Suchianu (1894).

In 1894 profesorul I. Suceanu a publicat editia I
a gramaticei sale, iar in 1896 edifia Il (pag. 306) in-
titulati : .

,,Gramatica limbii romanesci de I Suchianu, e-
ditia IIT, Bucuresti 1896 :
, Autorul fracteazi la iInceput principalele schim-
bari foretice (pag. 27—32), trecand apoi la decliniri
le Imparte dupid terminatiune (I in &, ea, a; II in «
sau consunanti, III in e), ardtand tot odatid schumbirile
fonetice, ce le sufir substantivele in decursul declini-
rilor (pag. 77); cu toate aceste la urmi (pag. 285) le
Imperte gi dupd igen, lisand la libertatea profesorului
s&-5i aleagii sistemul ce-l va giisi mai bun. Adiectivele
le imparte in calificative si determinative. Gradal com-
perativ 1l imparte in comparativ de egalitate, de infe-
rioritate §i de superioritate. Verbeie rcflexive le Tog-
parte In reflesive proprii (el se laudd, sc spald, otc.)
si reflesive improprii, cari desi au formi reflexivd, insa
ele nu arati, ci lucrarea exprimati printr'insele se
resfrange asupra subiectului (m& mir, m& sperii, m& nasc,
ete. pag. 159).

Despre supin wice, ¢i are insemnare de substantiv
§i de adverb (la apus de sore; a murit pe neasteptate,
pag. 159). Gerundiul il numeste participiul presinte (liu-
di-nd, pag. 187). Conjugarea pasivi o formeazi in mod
perifrastic.
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In 1901 Suchianu publici editia T a siniaxoi (vag,
231).  Autorul tracteazi despre propozitiune i despre
Intrebuintarea pirtilor Propozitiunii - (subiect, predicai,
atribut, complimente ). despre intrebuintarea articulului
postpositiv (I, le, a) si a cehi prepozitiv (al, a, 5 cel,
cea), despre iraze, despre propozitiuniic suberdinato,
despre intrebuiniarea timpurilor si modurilor.

Gramatica economului St. Cilinescu (1896),

Economul St. Cilinescu a publicat in 1896 o ora-
matici (pag. 303) intitulati:

pManual de gramatica romani de economul = St.
Cilinescu, Bucuresti 1896

Articolele le imparte in proprii (1, le, a) si improprii
(cel, cea; al, a). Declinirile le imparte dupi terminatis
substantivelor (I in a, ea si a; II in w i consurante,
I in e, pag. 26). Adiectivele sunt clasificate in cali-
ficative si determinative. Gradul comparativ 7 imparte
in comparativ de superioritate §i in comparativ de in-
ferioritate. Perfectul compus il numeste perfect isloriz,
iar modul presumtiv wiitorul presupunerei (voin fi a-
rand ). Pe langi participiul trecut admite st suninul
(de arat, pe arate, pag. 141). Conjugarea nasivit este
formati in mod perifrastic (vag. 206).

Gramatica lui I. Givinescu $i A. Lupu Antonescu (1897).
In 1897 apare editia IT a gramaticei (pag. 159}
lui Giivénescu si Lupu-Antonescu -intitulati
yOramatica pentru clasa 1 secundara, cuprindénd
etimologia si formele regulate de Ton Gavinescu, pro-
fesor la universitatea din Tasis; si“A. Lupu-Antonescu,
profesor la scoala normali ,Carol I, Bucuresci 1897.
Tot in acest an se peblicd si edifia II a oartii a IL
a acestei gramatici, care cuprinde formele neregulate

si sintaxa (pag. 180). i
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Autorili nu admit ca articul decat pe [, le. a, zicand
ca cel, cea si al, a sunt pronume demonstrative, iar
un §i o este numera! si ci ele puse inaintea substanti-
vului, pronumelui sau adiectivului stau in exprimare
nedespéartite de substantiv si se cetesc imvrsuni, in-
tocmat dupd cum se ceteste adiectivul impreuna cu
substantivul [partea IL, pag. 26]. Declinirile le fmparte
dupi genul substantivelor. La comparatiune gradul com-
parativ este impértit in comparativ de egaolitate (com-
pararea egalitard), comparativ de superioritate $1 com-
garativ de inferioritate (comparare de superioritate si
comparara de inferiorit-a{.e, pag. 33). Intre numeraiele
multiplicative sunt euprinse si participiile, a ecivor tul-
piné este un numeral cardinal (intreit, incincit, ete.).
Printre moduri se gisese [ca si la Circa si Crasan] mo-
dul presumtiv si modul oblic. La modul imverativ pe
Jangé timpul prezent se mai gaseste si timpul viitor
(si alerg, sid. alergi, etc.). La participiu este *impul
prezent (alergénd) si timpul trecut (alergat, partea I
pag. 116). In partea II se tracteazi ‘orme.e neregu'ate
din etimoliogie. Atat  in etimologie cat sl in sintax:d
se dau exemple din scriitori nogtri pentru a se =xplica
regulele 1),

Gramatica lul A. Filipide (1897).

In 1897 A. Filipide, profesor. universitar si mem-
bru al Academiei romane, publich o gramatici (pag.
384) intituiati:

: ,Gramaticii elementard a lmbil romiuc de Al2-
xandru Philippide, Iasi 1897
Autorul tracteazii la inceput despre surete, apoi

1) Tot in 1897 apar in Bucuresti ,.Elemente de sintaxa limbei

_romdne®, lucrate de o asociatiune didacticsi, de aseminea la Iagi ,,Gra-

matiea elementari® de profesoara Cleopatra Atanasiu.
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despre accente, Arata, ci Pozitia accentuiui nu este
hotiirité de firea limbei romane, ci de acea a limbei
latine, pentruci accentul latinese s'a pistrat in general”
in limba romani si cd putinele locuri, unde existi deo-
sebiri, sunt provocate de cauge independente de accent.
Zice, cii nu se pot da regule de pozitia accentului si ed
regulile stabilite de Diez pentru toate limbile romanice,
e sufixele derivative ar fi accentuate nu este adevaraty,
fiinded existid in romaneste sufixe derivative neace:n-
tuate d. e. '-ef. Este de parere, ci ar fi fost bine, ca ac-
centul si se insemme in formele echivoce (prez. ~ cinti
perf. cintéi}. Spune, ci prepozifiunile, conjunctiunile,
articulul,  verbele auxiliare, unele forme ale ver-
butui = sinf, pronumele scurtate nu - au accent, fiind
proclitice ori enelitice (calugdritelor, pag. 7). Se arata,
<& 'dupd cum s’au pistrat accentele latinesti neschimbate,
tot astfel s'a pistrat si despartirea silabelor, critican-
du-se despartirile din gramatica lui Tictin, ca neconfor-
me cu firea limbei romanesti (pag. 8—9). Duni aceasta
Se aratd schimbérile fonetice, ce le sufere radicalul,
cand se lipesc la el terminatiuni (pag. 10—12). Trecand
Ia decliniiri le imparte in 3 (I 4n &, ea si a, 11 in u, q
81 consunante, III in e). Cazurile le numeroteaza si a-
nume cazul 1 (nom. §i acuz.), cazul 2 (gent. si dat.),
cazul 3 (vocativ). Se dau regule spre a se arita, cari
substantive au cazul 2 singular si pluralul in e, citandu-se
mai multe serii de exemple (pag. 14—17), de aseminea
cete ce au forma 2 sing. si pluralul si in esiin 7 (pag:
17—23). Se indici schimbirile fonetice, ce le sufidr sub-
stantivele in decursul decliniirii nearticulate. Ta decli-
narea II se dau reguli i o multime de substantive mas-

‘culine, cari se sfarsesc la cazul 1 in u, % sau consu-

nante, la cazul 3 in e si la plural in ¢, #; de aseminea
§1 substantive eterogene, cari au la singular aceleasi

forme ca si cele masculine, iar la plural au ¢ sau w -

tot odati se dau regule spre a deosebi dupd intiles
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substantivele wmasculine de cele elerogene, ce sunt i-
lustrate cu o multime de exemple, aritindu-se tot o-
daté schimbdrile de accent- si cele fonetice (pag. 23—
39). La declinarea III sunt wrmitoarele forme: 1 (e),
2 (4, i, e), 3 (o), pl. (i, i, ¢). Formu 2 sing. si intres
pluralul in i, 7 o au numai femeninele, forma 2 sing.
§i plur. in e o au numele femenine de fiinte sfarsite
in oare (cersitoare, efc.). Forma 3 o an pumai unele
substantive femenine (leleo, dihaneo, Marieo,- etc.), iar
forma 1 sing. in e gi pluarla in i

i 0 au substantivele:
masculine. Si aci se ingirdi mai multe substantive mas-
culine si femenine, ariitandu-se schimbirile fonetice (pag.
39—44). La «diective se citeazi o multime de exemple,
aratandu-se accentuarea si schimbirile fonetice, ce se
mntampld in timpul declindrii (1)}1;—:’. 44 -58). Pronumelg
sunt Tmpaptite in personal [unde se afla si cel refle-
Xiv], demonstrativ (acést, ist, acél, acéstalalt, istalalt,
céla, acélalalt, nsumi, ete., dinsul, ati't, atarve), interogatic
(cine, ce: cive: cit-citd), nedefinit (un, una, o: cinevi,
ceva ; vretn, nician, oricare, otc.), deferminatic (cel-cea,
acél, acea ;. articulul I le, a; sc aratd totodati declina-
rea articulati a substantivelor), posesiv (pagina 58 — 70)

- Numeralele le imparte in cardinale, ordinale (formate

din cele cardinale cu ajutorul articulelor al proclitic si
le enclitic), distributive (cite doi, etc.), wmultiplicative
(indoit, intreif, etc. ), wdverbiale (odatd, intiia daii, in-
tiia oard, de douid ori, a doua oari, etc.), substantivale
(unime, doime, etc. pag. 71-—74).

Trecand la verbe di o listd bogata de verbele, ce
se conjugid dupe cele 4 conjugiri, din care se poate
vedea, cii cele mai multe verbe se conjugi dupi conju-
garea IV, apoi dupa I, iar cele mai putine dupi III st
abia cateva dupid II (vre-o 20, pag. 74—85). La timpuri
intrebuintazi pe langi trecutul compus I (am aflat) si
trecutul compus II (am fost aflind), de aseminea pe

Jangi pluscaperfectul simplu (afl-dsem) si cel compus
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{am fost aflat, pag. 105—111). La viitor destinge vii-
torul I (voiu afla), wviitorul 17 (am i afln), wiitorul
cxact (voin- fi aflat). Tmperfectul lui sput compus cu
conjunetival prezent arata activ instans peniru trecut (e-
ram sa «ilu;inloz de eram, erai, efe. se aude si era la toate
persoanele, pag. 111--112), Intre moduri este si modul
potential (voiu {i aflind, et pag. ‘118), pe care Circa-
11 numeste presumptiv. La participin destinge timpul
prezent (afl-ind, " cazind), trecut (fiind ciazut, cazuta, ci-
zufl, cazute ; avind aflat, aflata, aflati, aflate, pag. 128).
Pentru pasiv se intrebuintazi. doud forme si anume
Jforma reflexivd numai la persoana a treia din singular
§i plural (se acopere, se aduc) st formia compusd din tim-
purile  verpului a1 s participiul trecut pasiv al
verbului e conjugat (sint iubif, wbital. In ce privesge
forma a doua se observa, ¢i la verbele perfective (acele
a4 caror actiune implici ideea de ceva, care la un mo-
ment dat ‘trebue si se sfirgeasea, precum serig, strie,
risipese, las, parasese, trimet, trec, asez | prezentul, im-
perfectul, viitorul Indicativalui, prezentul conjunctiva
Wi, prezentul optativalui, prezentul infintivalui, prezen-
tul participinlui se exprimi prin forma reflexivi in..
trueat aceasta este posibil, adeei la persoana a treia ;
la werbele imperfective (acele a eidror actiune nu fm-
plici ideea de CEVd, care la un moment dat trebue s
se sfirseasci, precun iubesc, blastam, laud, uresc, res-
bectez, tem, dorese, vid) forma refllexivid este la ace-
leagi timpuri (macar ci posibila) mai rar intrebuintati ;.
numai la nasc, vid, zirese forma reflexivi serveste
pentru pasiv g la pers, L, 2 (pag. 129 si 138). Spune Ch,
intre verbele reflexive (ma iubesc, imi zidese, " ete.
sunt -unele, cari se intrebuintaza numai sub Jorma re-
flexivi_de obiect drept (ma Incapatinez, mi incrunt,
mEt rastese, ma ingimf, ete. ), dar altele au ca reflexive
de obiect drept un intiles deosebit decit cel obicinuit
(aflu, apue, arit, asaman, efc.) si in fine, cf altele -
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se intrebuintazi ca veflexive de obiect drept numai la
persoana 3 din sing. (se cade, se incape, se pare, se
cuvine ; se mijeste=verbe unipersonale, pag. 138——144)..
La formarea tuturor timpurilor se arati schimbirile
fonetice suferite de verbe atat in ridicini cat si in
terminatiuni, de asemenea si variarea accentului. Pe
langa conjugarea verbelor regulate se aratii si timpu-
rile neregulate ale verbelor, ce se abat dela con jugarea.
regulata. Mai departe autorul di o foarte lungi listi
de prepozifii (pag. 145—158). Intre conjunctii {pag. 158-
160) se insird si pronumele interogative, relative st
nedefinitele compuse cu dansele, de oarece servesc a
lega propozitiuni secundare cu celea princpale. Apoi di
o listi de verbe, cari se compun din prefixe prepozitio-

- nale (abat, descint, intrec, preling, rasfring, rasarv, siri-

bat, etc. pag.’ 160—163), iar dupii aceasta urmeazi nu-
meroase sufixe derivative (substantivale, adiectivale, ver-
bale} cu o lista foarte lungit de cuvinte derivate ( pag..

- 163-—176). Se aratd, il un alt mijloc de a capita cuvinte

noue, pe’ lang# acel al derivarilor, mai are limba ro-
mani in izolare, adeci: , Douil sau mal multe cuvinte,
legate intre ele intr-un raport oarecare, capiti cu vre-
mea un intiles unic (cuvinte compuse): b) Un cuvint
supt forma de regim devine cu vremea un nou cuvint
(adapost-—ad depositum ; adeviir—ad de-—-verum ; ameazs
—ad-{-media-|-dies, binecuvintez, bine voitor, cel de sus,
etc., pag. 176—178)“. Trecand mai departe la adverbe
arata, cari vorbe pot si fié luate ca adverbe: ,a) A-
diectivul intrebuintat ca compliment circumstantial de
mod (delicat, silbatic, gingav, etc.). b) Numeralul or-
dinal si multiplicativ (intiiu, al doile, efc.; insutit, in-
miit, etc.). ¢) Forma in e dela adiectivele in ese (biarba-
teste, dommeste, etc.). d) Forma in is (chior |- fy, fatis
din fatd | 1y, ete)). ¢) Substantivele, care arata timp,
insotite de numerale cardinale, ordinale ori de
jantregs si | tot™ (ani intregi, dol ani, tot anul, etc.)
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f) Zilele saptaminii (Luni-Lunea, Marti-Martea, eten,
pag. 178-—-179)". Urmeaza o lunga insirare alfabetici
de adverbe, ce contine 14 pagine (pag. 180 -194).
Dupé aceasta urmeazi fnfilesul formelor [sintaxa,
pag. 197—384]. Mai intaiu se tracteazi despre cazuri,
aratandu-se ci cazul 1 (nom. si acuz. ) serveste pentru
subiect, obiect drept si predicat, iar cazul 2 (genet. si
dat. | se intrebuintazi, cand numele este insotit de un
pronume sub forma 2 si imprumuta intialesurile acestei
forme. Se aratii cazurile, cand numele se intrebuinfazal
fira pronume si anume: [ a) Cind numele  serveste
ca predicat (sint om ; casa este frumoasii). b) Numele
proprii de botez masculine si de familie (Teodor si loan
sint fiil lui George). ¢ Cind sint insirate toate lucru-
vile dintr-un grup (am uitat rie si tot—am uitat riea,
pag. 197)". Afara de aceste cazuri spune, ci numu].e
este insotit de obiceiu de patru pronume, de determina-
tival cel (numit si articul adiectival }, de articulul; ¢ (nu-
mit §i articul substantival;, de articulnl «/ (numit pro-
clitic) si de nedefinitul wn (numit si articul nedefinit).
Autorul vorbeste de intrebuintarea acestor articuli ( pag.
197—-204), aratand cand se articuleazit sau ¢ and nu se
articuleaza substanfivul fiind insotit de pronmme, de
numerale (pag. 204—212), de adieztive {pag. - 212-219};
de aseminea cand se intrebuintaza  adiectival articulat
§i cand nu {pag. 220—226), si tot odati-cand se intre-
buintazi cazul 3 (vocativul ) articulat si nearticulat {pag.
"6'~2%0 Pentru fiecare caz aratal mai sus, precum
si penfru chestiunila, ce se tracteazi pana la sfarsit,
se dau numeroase exemple culese din Creangi, Lm]_-
neseu, Odob(-‘»*u Negrati, Ispirescu, Conachi si Alexan-
dri. Autowl dupa cum aratd in prefafd, a cules cu-

vintele din dlct;lond,rul Iui Cihac, notind pe bazele lor for-

mele, iar dupd aceasta a ales exemple din scriitorii a-
me]P, lar dupi aceasta a ales exemple din seriitorii amin-
titi mai s;s siainsemnat pe baza lor intale=u! forme or. Mai



e e e e BT
departe tracteazi despre hitrebuintarea pronumelor (pag.
230 266 . Vorbind despre inliturarea echivocului la pro-

numele posesive sdu si fei nu recomandi a se pune  sdi

cand se rapoarti la subiectul propozifinnii, iar lui cand
se rapoarta la un- alt membru al aceleia (d. e. Alexandru
a plecat cu Gheorghe la drum, cartile sale le-a Mmf,
pe ale lui a uitat sa le ee ). Asa ceva, zice autornl, e
e cu desiavarsire neromanese, caci romanul zice: A
lexandru a plecat cu Gheorghe la drum, cartile sale
(ori eartile lui) le-a lnat, pe ale lai George a uitat si
le ce (pag’ 239 . Tot odati arata, ca fraza citata de
Tictin [Sintaxa, pag. 61] <lin Ispirescu pentre sprijini-
rea teoriei de mai sus este Intamplatoare, de oarece in
alte locuri Ispirescu nu face nici o deosebire intre
intrebuintarea acestor douit pronume (sau, lui, pag. 239-
240 1. Se explici intalesurile cazului 2 (genetiv si dativ)
dela declinarea pronuminal (pag. 250--266) si* intrebu:
intarea numeralelor (pag. 266--269).

Mai departe se tracteazi despre  intrebuintarea
modului indicativ  (pag. 269 —272), - eonjunctiv - {pag.
272---292) ' optativ (pag: 292--300. potential {pag. 300 -
301 ), imperativ (pag. 301--302), infinitiv (pag. 302 -
3123, participiu (312—325) si a altor forme modale, cari
arata posibilitatea si concesia (pag. 325--827) ; apoi se
ocupid de intrebuinfarea timpurilor la toate modurile
{(pag. 327--552), La <farzit se tracteazi despre intrebu-
mtarca si intilesul propozitinnilor (pag. 353—362), con-
Junctiunilor (pag. 363--371), adverbelor {(pag. 371 372),
mterjectiunilor (pag. 372), despre intilesul prefixelor
sisufixelor (pag. 372--373), despre congruenta [con-

* cordarea subiectului cu predicatul, a atributului eu sub-

stantival pe care il determini, pag. 373--380; atrac-
tia modurilor, pag. 380—382), despre accent (pag. 382)
st despre pozitia cuvintelor (pag. 383384 J:

Cu drept cuvant se poate spunme, cii aceasta este

©ea mai bunii si cea mai complecti gramatica, ce a
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aparut ‘pdana acuma, de oarece in morfologie sunt ca-
‘talogate toate formele partilor de cuvant, iar in sin-
taxa sunt ardtate numeroasele intrebuintiri si intile- .
suri ale pirtilor de vorbire, toate acestea fiind alese
cu multi iscusingi si ribdare din lexicograflii si serif-
torii nostri. Filipide este fonetist.

Gramatica lui Gh. Adamescu.

Gh. Adamescu a publicat in 1900 editia I a grama.
ticei sale, iar in 1901 a tiparit editia ITL sub titlul:
,Lectiuni de eramaticd pentru clasa IT secundard, con-
form programei din 1899 de Gheorghe Adamescu, pro-
fesor la liceul Sf. Sava, editiunea IIT Bucuresti 1901
In 1904 s’a tiparit editia IV, :

Dupi noul program din 1899 Invitamantul grama-
tical in scoale a fost simplificat, acuma nu se cere ca
elevul si gtie regule, ci si se serveasci de regule pen-
tru scopuri practice. Autorul zice, ci scopurile practice
ale Invitimaniului gramatical sunt in primul rand dousi:
aj Sh se poati infalege regulele de gramatici ale lim-
bilor striiine, ce je invata scolarul in licew. b Sa se
serveasca in compozitiune §i in vorbire de forme corecte
§i sa-3 dea sami scolarul de regulele ortografice si
de punctuatiune, ce trebue si le aplice. Toate chestiunile,
ce sunt in legiituri cu discutiunile filologice, au fost
lasate la o parte, prin urmare si comparatiunile cu
dialectele romanesti si cu limbile neolatine. Aceste ches-
tiuni se tracteazi in clasa V, unde se predi gramatica
istorica a limbei romane 1). Autorul are la inceput ca-
teva lectiuni -introdu':tive, In care arati ce este vorba
st ce este vorbirea, cari sunt elementele lor, raportul

Beal

1) Pe langa | Gramatica istoricii §i comparate a limbei roméne’
publicati de I. Manliu, a maj publicat o gramatica istorici I. A. Ri-
dulesen-Pegoneaun si alta T. D, Speranti si P. Popescu Delin, In 1899
Speranti a publicat o -gramatici pentru cursul primar. iar in 1901 o
sintaxa pentru cursul secundar.



mtre graiu si,intales, fixdnd in acelas timp parale-
hismul, ce se observa continuu intre vorbd si vorbire.
Dupa lectiunile introductive se incep a se tracta pir-
tite vorbirii. Se aratd impartirea substantivelor dupi
insemnare, se explici numarul, genul si cazul; tot o-
dati la substantive este tractat si pronumele substontival
(pronumele personal, interogativ, relativ si nehotirit).
Declinarea substantivelor este impartitd dupd genuri.
Trecand la articul il imparte in articol postpozitiv (en-
clitic=l, le; a) si prepozitiv (adiectival=cel, cea; po-
sesiv==al, a; nehotirit=un, o). Pe langd ,pronumele
substantivale™ amintite mai sus, autorul se ocupi de
pronumele adiectivale (posesive, demonstrative, intero-
gative, relative si nehotirite), cari de obiceiu stau pe
langa substantive, determinAndu-le si numai rar gstau
singure, tinand locul substantivelor. Apoi se ocupa de
adiective si numerale. Mai departe tractind despre ver-
be si conjugiri, admite supinul pe langi participiul tred-
cut si gerundiul (pag. 109). Dupa prepozitiuni, conjunc-
fiuni si interjectiuni se ocupé de formarea cuvintelor
(pag. 147—159). . .

In 1901 autorul publica , Lectiunile de smtaxa
(pag. 153)". In aceasta parte se tracteazi sintaxa gene-
rald. In 1902 apare editia II, iar in 1904 edita IIL
Autorul ia ca punct de plecare fraza, pe care hazaz
intreaga sintaxil).

Inraurirea gramaticei lui Filipide se observi, de
oarecc Adamescu a luat toate exemplele din autori spre a
arata elevalui, cid regulele sintactice sunt intemeiate
pe studiul amanuntit al scriitorilor.

1) In 1904 apare in Bumireﬁi Etimologia (editia I) de Lupu
Antonesen, iar in 1904 Sintaxa* (editia V). In 1908 Eusebius Popovici
a publicat la Suceava ,,Gramatica roména‘ (editia II).



asags.

' Gramaticile noue.

In 1908 reformandu-se programele din 1899, gra-
matica se face incepand din clasa I pana in clasa IV la
un loc cu cetirea. Din aceasti cauzi cartile de cetire,
cari sunt lucrate pe clase, cuprind si materia gramatieald
respectivic previzutit de program. In conformitate cu
noul program, pe langa gramatica lui M. Dragomireseu
§i Adamesen au mai apirut dela 1909 ncoace | (arte
de ‘cetire si eramatici de Sucheanu si M. Stroescu’,
Bucuresti 1909, | Carte de limba romana [ce contine i
gramatica] de P. V. Hanes”, Bucuresti 1910, ,,Curs de
“limba romani de Densusianu - Candrea - Caracostea, Bu-
curesti 1910 si .Gramatica romana” de Niculae Bog-
dan, Brasov 1914. In aceste carti de cetire-gramatici
declindrile sunt impartite dupa terminatie (Densusianu-
Candrea-Caracostea) sau dupé genul substantivelor (P.
V. Hanes ; Mihail Dragomiresen si Gh. Adamescu), ar-
ticalul in articol enclitic (1, e, a), proclitic (cel, aly,
nedefinit sau nehotirit (un, 0, Densusianu-Candrea-Ca-
racostea) sau in articul prepozitic (cel, al, un) si  post-
pozitze (1, le, a, P, ¥V Hanes), ori in articol enclitic (1. le,
a), articol adiectival (cel, cea), articol posesiz (al, a) si qr-
ticol nehotdrit (un, o, Dragomirescu si Adamescu)., Adiecti-
vele se impart in calificative si demonstrative (Densusianu-
Candrea-Caracostea). Modul conjunctiv (Dragomirescu s
Adamescu) este numit si subjunctir  (Dénsusianu-Candrea-
Caracostea). Modul optatic mai este numit st conditional
{Densusianu-Candrea-Caracostea : Dra gomirescu-Adamescu ).
Viitorul 11 se wai numeste si viitor anterior (Densusianu-
Candrea-Caragostea). Participiul prezent (P. V.. Hanes) mai
este numit si gerundiu (Dragomirescu-Adamescu), Unii gra-
matici mai pastreazi supinul pe linga participiul perfect
(Pesusianu-Candrea-Caracostea). Verbele impersonale (Dra-
gomirescu-Adamescu) mai sunt numite unipersonale (Den-
susiauu-Candrea-Caracostea).




OCHIRE RETROSPECTIVA.

Epoca I (1757—-1780).

Aruncand o privire asupra evolufiunii studiului gra-
maticei limbei romane vedem, L4 primil gramatici ro-
mani Dimitrie Eustatie Brasoveanul (1757) si arhiman-
dritul Macarie (dupid 1757) au fost fonetisti. Ei se mir-
ginesc la simpla observare a formelor gramaticale, pe
cari le inrvegistreazi, firi a aratd schimbirile fone-
tice si fard a explica diferitele forme morfologice. No-
menclatura gramaticalt cuprinde pe langi terminii ro-
manesti, dintre cari unii sunt o traducere a celor lati-
nesti, si termini slavoni si grecesti. Declingrile & conju-
omllv sunt impartite in clase numeroase. Pe cand Bus-
tatie intrebuintazi 6 cazuri (numitoarea, nascitoarea,
~datatoarea, pricinuitoarea, chemitoarea si luatoarea),
Macarie admite numai 5 [liasand la o parte cazul | lui-
toarea ‘=ablativ].

Epoca 1 (1780—1854).

Micul publicand la 1780 in limba latini eramatica
sa romana intrebuintaza terminologia gramaticala la-
tind. Gramatica lui Micul este intaia gramatici romani
sistematicd, in care gasim aplicati nomenclatura gra-
maticald latina i impirtirea diferitelor categorii gra-
maticale dupi modelul latinesc. El introduce subiectiyis-
mul in filologia roméani. Micul pornind dela idea gre-
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sita, ca limba romani se trage din latina clasici &
a cautat si o reduci pe cat este posibil cel putin in
forma, cici in fond era greu, la limba latind. Pentru
acest geop, el a ereat o sistemsi ortografica etimologici
scriind cuvintele romanesti de origine latind, nu dupi
cum-se pronunta, i dupa prototipul lor latinese, dand
in acelag timp regule, dupit cari trebue si so ceteascel
acele cuvinte scrise dupd orfografia sa latineascii spre

@ mu se depirta de pronuntarea actuali. Prin aceste re-

gule de cetire Micul arati pentru intaia datit prinei-
palele legi fonetice, dupd cari s’a format limba romang
din limba latini sau dupid cum zice dansul seum  s'a
stricat lintba romani din limba latind*™ ; crezand ci limba
romana este corupti- din latina clasici, el cauti si o
curete de imprumuturile strdine spre a o reda iarisi
curata, cum a fost inainte de a fj venit in atingere cuw
poarele striine. Prin wrmare Micul este intaiul gra-
matic roman, care a Inaugurat prineipiul etimologic la-
tin in secrierea limbei romane §i ca urmare in studiarea
gramaticei limbei romane, care principiu a inriurit in-
mare. parte studiul gramaticei romane pani la Lam-
brior (1882).

Articulul il Imparte .in pindefinit™ (un, o) §i -, de-
finit* (1, le, ul, a). Declindrile nu le mparte nici in o
clasi, ¢i declini mai intiin substantivele masculine, a-
poi cele femenine, stabilind regula nu intotdeauna exacta,
Gi numai articulul se declinid, iar numele rimine ne-
schimbat (tata-l’, tata-lui ; domn-ul, domn-ului: cane.
le, cane-lui; domna-a, domna-ei). Impartirea verbelor
in 4 conjugiri, ca si in limba latind, o gisim pentru
Intdia oarda in gramatica lui Micu. Sintaxa este tractati
dupi tipul sintaxei latinesti, aritandu-se in scuri asi-.
manirile si deosebirile dintre sintaxa romaneasci 81 eea
latind (pag. 61-—70).

Editia II, care a fost publicatid de Sincaiu in 1805
se deosebeste de editia Iui Micul din 1780 mai mult in



— 286 —

privinta ortografiei, care este cu mult mai simplificati
«decat cea din 1780.

Principiul etimologic latinist inaugurat de Micul
a fost urmat de Radu Tempea, care in 1797 a publicat
Rramatica sa scrisid cu litere cirilice (sore, omeni, duo),
ka compunerea careia s'a folosit mai mult de gramatica
hui Micul si de a lui Morariu si mai putin de a lui Vi
CATESCH.

Budai Deleanu (1805 si 1812), continuatorul curen-
tului latinist, introduce declinarea nearticulatdt prepozitio-
naki (N. homu, G. de homu, D. la homu, A. pre homu,

Ab. dela homu) admitind articulul definit lu, I’ le. ea si a,

Alt reprezentant al principiului etimologic din a-
ceasta epoca a fost Petru Maior, care pentru intaia
data a ardtat, ci limba romind se deriva din limba la-
tind ]‘)opul:n'il El sustinea in mod gresit ca limba ro-
mana este mama limbei latine. El indrepta greselile gra-
nraticilor anteriori in ce priveste articulul, aritand ci /

-este articul, iar nici decum wl, de oarece u face parte din

nume, iar nu din articul ; de aseminea ariiti, ¢i in cu-
vantul steaoa articulul este ‘@, iar nu oa. din canzi ci.o

se tine de nume, iar nu de articul * ; tot astfel spune,

ci ea nu este articul femenin, ci numai ¢, din cauzi ci e
¢ : v, P :

face parte din nume. Maior a fost intdiul gramatic ro-

man, care a avut in vedere in luerarile sale gramaticale

-s1 dialectul roméan din Macedonia.

Alt reprezentant al etimologismului a fost loan
Alexi, care a publicat gramatica sa romana in limba la-

tina (1826), la compunerea careia s'a folosit de grama-

ticii anteriori, dar cu deosebire de Loga intrebuintind

-ortografia lui Petru Maior.

Curentul latinist a fost continuat de Saulescu(1833),
Balasescu (1848), Campeanu (1848 ajungind la exa-

#) Aceasta teorie a lui Maior a fost snstmnta mai tarziu de
Miheltann, Circa si Lambrior. !



gerare in scrierea subiectivii pTentamen  eriticum® do
Laurian (1840). Tot la unii gramatici din aceasti epoci
(Baldsescu si lanoviciu) se observi tendinta de a su-
pune prin analogie neologismele la vechile legi - fone-
tice ale limbei romane (subiept, prepusaciune, dechi-
Baciune, ete.), precum si de a se studiad gramatica ro-

-mana §i din punct de vedere filologic (Siulescu, Lau-

rian, Bilisesceu si Campeanu).

- Principiul fonetic reprezentat in epoca trecuti de
Eustatie Brasoveanul Si Macarie a fost continuat si sus-
tinut in epoca a doua de “eitri lendchitd  Vicdresew
(1787), Morariu (1788), Marki (1810), Clemens (1821},
Eliade Ridulescu [bumai in gramatica din 1828], Go-
lescu (1840), Blazeviein (1844) si lanoviciu (1851 si
1855).

Vicdrescu introducind terminologia italiani (tra-
pasatu imperfetu, sojet, sostanti, ‘etc.) mai pastreazi
cateva urme din nomenclatura slavond [glasnice—veca-
le ; neglasnice=consunante ;- slovi, slomnire=silabi]. El
Insoteste terminii noi cy termini echivalenti roméanesti,
fara a-i romaniza (articol adica incheere, nome adic
nume, congiuntione adici legare, s: a.). Vieirescu face
mai mult un gir de observatiuni trecand repede asupra
materiei, din aceasti cauzi gramatica sa nu poate fi pri-
Vitd ea o eramatici sisitematici. Stilul esfe greoiu si
uneori chiar confuz.

Eliade Radulescu prin publicarea gramaticei sale
scrisa eu litere cirilice (1828) a rispandit o termino-
logie stientifici potriviti cu firea limbei romanesti. Gia-
matica lui Eliade este una din cele mai bune din cate
au aparut pana la dansul. Bl a indreptat multe din are-
selile gramaticilor anteriori §i a simplificat alfabetut
si ortografia. Sintaxa a tractat.o mult mai pe larg decit
antecesorii sdi. Din punct de vedere pedagogic aceasta
este intaia gramatici metodici serisi In un stil clar,
care a servit de model multora din gramatieii urmitori.
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Dela 1839 insa Eliade fiind influentat de limba i litera-
tura italiand périsi principiul fonetic, ‘cautand a da
limbei romane o forma cat mai opropiati- de limba i-
taliand.

lordachi Golescu cu toate ¢a a publicat gramatica
sa tiparita cu litere cirilice (1840) in urma gramaticei
hui Eliade, totusi in privinta terminologiei gramaticale
nu urmeazi pe Eliade, ci pe Ienichita Vacirescu, dela
care imprumuti cu deosebire nomenclatura slavoni si
italiand, pastrand cateva resturi din terminologia gra-
maticilor greei din timpul fanariotilor. Golescu inso-
teste in totdeauna terminii technici cu unul sau mai multe
cuvinte romanesti (litere adici slove, vocale adica glas-
nice sau sunitoare, s. a.) El vorbeste in treazit si des-
pre provincailismele limbei romane, aritand cateva di-
ferinte ortoepice si fonetice dintre Munteni, Moldoveni si
Ardeleni. Despre Romanii din Macedonia insi nu amin-
teste nemic. Numele, declinarea numelor, sufixele dimi-
nutive, conjugarea verbelor regulate si neregulate, ad-
verbele si prepozitiunile sunt tractate mai pe larg decat
la gramaticii- anteriori.

I. Morariu, care s'a folosit la compunerea grama-
ticei sale (1788) mai mult de gramatica lui Micul si mai
putin de a lui Vicarescu, este fonetist.

A. Clemens, care este tot fonetist, s'a servit la
scrierea gramaticei sale (1821) de gramatica lni Morariu
81 de a lui Vacirescu.

T. Blazeviciu, care este tot fonetist, a introdus in
gramatica sa (1844 si 1856) terminologia germani [in-
trebuintand in loc de cuvantul ,brepozitiune” expre-
siunea , reliciunatoriu=Verhaltnisswort" ; legitivul—Bin-
dewort=conjunctiunea ; simfitivul = Emp{indungswort—
interjectiunea, ete.], de aseminea si lanoviciu (1850 si
1855). ‘

Epoca 11l (1854—1882).

T. Cipariu publicind , Elemente de limb’a romana
dupa dialecte si monumente vechi (1854)“, , Principia de

Pon
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limba si seriptura® (1866 ed. IT), |, Gramatec'a limbei
romane® (partea T 1869, partea I 1878) inaugureazi
studiul istoric al limbei romdne. Cipariu fiind cel mai
mare. reprezentant al curentului latinist din aceasta, e-
poci a cdutat si popularizeze teoria I Maior desprg
originea limbei romanesti. El si-a dat silinta de a rein-
via vechile cuvinte si forme romanesti de origine latink,
cari dispiruserd din vorbirea zilnici, si pe cari le adu-
nase din vechea noastri literaturi hisericeasei, cu scop
de a forma o limbi literari comuna pentru toti Remanii
(considerand evolutiunea limbei ca desavarsita in vea-
cul al 16). Gresala lui Cipariu a fost, ca dansul, ea 5]
Micul, Sincaiu si Maior, a impartasit parerea dominanti
din veacul al XVIIT, dupd care se credea, cii limba este
v creatiune artificialii a omului sicid prin urmare oramati-
cul si filologul poate s3 indrepteze limba vorbita si serisa
conform pirerilor sale individuale ; pe cand astizi atat
gramaticul cat si filologul studiazi limba, dupi cum este
In realitate, ciutand sji descopere legile, dupi cari o
kimba se formeazi si evolueazi, limba fiind considerati
CGa un organism strébatut de legi naturale, cari nu se
pof schimba dupd vointa gramaticilor ,si filologilor.
Cipariu, ca si Micul §i Sincaiu, n’a prezentat pri
lucrarile sale gramaticale o icoani fideli a limbei ro-
mane, de oarece el pune in gramatica sa cuvinte si
forme vechi romanesti, ce nu se mai intrebuintazi as-
tazi. Alti gresali a lui Cipariu a fost, ci dansal ne-
dandu-si sami de insemnitatea limbei poporului nu a
luat exemple din literatura populard, in care se oglin-
deste limba vorbiti, ci a avut in vedere atat in partea
morfologici [pe care in mod gresit o numeste etimolo-
gie, ceeace insammi derivarea cuvintelor] cat si in par-
tea sintactica mai mult limba din textele vechi, care nu
ne poate da o icoani fideld de sintaxa romaneasci, de
oarece cele mai multe carti bisericesti fiind traduceri ad
literam ‘din slavoneste sau greceste sunt influentate de

19
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constructiunile limbei straine respective. In toate serie-

- rile gramaticale si filologice ale lui Cipariu se observa,

tendinfa de a justifica sistema sa ortograficid, prin aju-
torul ‘careia putea sa latinizeze limba cel putin pentru
vedere, caci in fond era greu, de oarvece in acel timp
desvoltandu-se in Romania literatura, cu deosebire poe-
zia [Negruti, Alexandri, Eminescu], a inceput din pax-
tea societatii literare | Junimea™ din Iagi (T. Majorescu*)
o reactiune contra curentului latinist sustinut de Cipariu.
Mevitul Jui Cipariu este, ca dansul a studiat mai
intaiu limba  veche romaneasca, dand o atenfie deo-
sebita foneticei. Tot el a uniformizat terminologia gra-
maticala, care a Tost primita de tofi gramaticii wrmiitori,
Alti reprezemtanti ai etimologismului din aceasti
epoca au fost Munteanu (1860), Miheltanu (1870, Man-
liw (1870), Neagoe (1874), Massim (1871), Puscdrin
(1875), Circa (1878, Cetitanu (1878), Strajan (1881),
cari mai mult sau nvai putin au fost inrauriti de lucra-
rile Jui Cipariu.
Principiul fonetic a fost reprezentat in aceasta s
poca prin Hil (1858, Alexandri (1862 ) si Pumnul (1864).
Pumnul, cel. mai mare reperzentant al fonetismu-
lui din aceasta epoca, a ciautat sa stabileasci pe baze
stientifice principiul fonetic inaugurat in a doua juma-
tate a veacului al 18 de Eustatie-Brasoveanul si de Ma-
carie. Pe cand etimelogistul Ciparin ciutd s dea lim-
‘bei actuale un aspect cat se poate mai apropiat de for-
ma sa primordiala prin radicarea cuvintelor si forme-
For arhaice la rangul de cuvinte si forme literave, fone-
tistul Pumnul, plecand dela limba vorbita in timpul siu,
cauti sa impuni legi pentru viitoarea evolutiune a lim-
bei. Si unul si altul tindeau la uniformizarea limbei, cau-
tand a inlatura deosebirile, cari rezultaseri din schim-
barea inceata si inconstienta a graiului. Spre a ajunge

#) T. Maioreset ,Critice® Bucuresti 1874, pagina 323 —341 si
275—319. )
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Ja aceastd uniformizare scoala etimologica tindea la lati-
nizarea limbei, iar scoala fonetici la romanizarea tutu-

- ror neologismelor si a terminilor technici. Astfel Pum-

~h

nul inlocui cuvantul | gramatici™ eu limbimint, ,logica’™
cu cugetimant. Neologismele, conform principiului ana-
logiei, le supune la vechile legi fonetice, ce nu-si mai
puteau exercita inraurirea lor [evenemant in loc de
evenement, frangamant in loc de fragment, regulamant,
fundiamant, dupa analogia cuvintelor vechi romanesti a
copercmant, Juramant, ete. ; ocupdciune in loe de 0(,upa-
finne sau ocupatie, formaciune, naciune, ete., dupi as
nalogia cuvintelor rugaciune, striciciune, etc.) Teoriile
lui Pumnul au avut mai multa inrdurire in Bucovina si
Moldova, in Muntenia mai putin fun mare sustinitor al
teoriei analogiei Iui Pummul a fost etimologistul Circa,
fost ‘profesor in Bucuresti]. Principiul fonetic dus la
extremitate de Pumnul a fost combatut de T. Maio-
rescu ). Marele merit a Tui Pumnul a fost insi intemeia-
rea principiului fonetic, care incetul cu incetul a strabi-
fut in toate.térile romane, inlaturand treptat sistemele
ortografice etimologice din secrierca limbel romane.

Epoca IV (1882 pana astiizi).

A. Lambrior a fost intaiul filolog roman, care a

aplicat principiile iilologiei romanice comparate la stu-
diul foneticei si morfologiei romane.

Principiul fonetic, apdrat in epoca trecuta de Pum-

nul, a gisit in Lambrior un zilos continuator. Nadejde

§1 Ghibinescu au raspandit prin gramaticile, ce le-an
publicat dupid manuscriptele ramase dela Lambrior, noue-
le teorii ale acestui distins filolog, care a inaugurat o
0 noua -epoci in studiarea limbei romane, rupand cu
subiectivismul din epocele frecute si indrumand cercetit-
rile asupra limbei romane pe calea cea adeviratia. Lam-
brior, ca si Cipariu, a studiat limba romaneasci din

1) T. Maioresen ,,Oritice* Buacuresti 1874, pag. 145—222.
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textele vechi, dar in aufla; timp a tinut sami de evolu-
tiunea hlllh(’l romane, avand in vedere literatura noui
si dialectele. Lam-bmm in explicarea legilor fonetice se
rapoarta la latina populara, la limbile neolatine si la
dialectele lor, la limba romaneasci si la dialectely ro-
manesti §i numai arareori la limba latind clasici.

Studiile gramaticale si filologice incepute de Lam-
brior au fost continuate cu mult succes de Filipide si
Tictin, reprezentantii cei mai autorizati de astizi ai
principiului fonetie.

Principiul etimologic incepe a deciidea in epoca
aceasta pe masurd ce principiul fonetic lui avant in
urma lucririlor lui Lambrior, - Filipide si Tictin.

Pe cand unii din gramaticii din epoca IT ( lorgo-

viciu, Sdulescu, Balisescu, Campeanu) si TIT (Cipariu,

Circa, Strijan) si IV (Lambrior, Niadejde si Tictin)
tracted/a si Cheqtlum filologice in gramaticile lor, céu-
tand a explica cum s'a format ar ticulul, pronumelo cum
s‘au derivat timpurile romanesti din Lelc latinesti, etc.,
Fikipide adunia in morfologie, cu iscusinta, si mbdare,
toate formele categoriilor "‘l‘dllldfl(‘ale iar in sintaxi a-
rata numeroasele intrebuintari si mt,a]osuu ale parti-
lor de vorbire, bazandu-se pe materialul cules din lexi-
cografii §i secriiforii nostri. Gramatici mai noi (Ada-
mescu, Sucheanu si Stroescu, Hanes, O. Densusanu, Ca-
racostea si Candrea) urmand pe Filipide lasi la o parte
M gramaticele dor teoriile filologice, derivirile din lati-
neste ale formelor flecsionare, ’omparatiunilc cu for-
mele din limba veche romaneasci si cu limbile neolatine,
studiind limba in mod obiectiv pe baza seriitorilor sia
literaturii popularo din care isi scot exemple pe baza
~carora formuleaza regulele gramaticale.




BIBLIOGRAFIE

Citez aci scrierile refernitoare la unele parti separate
ale gramaticel romanesti [asupra foneticei, morfologiet,
formirii vorbelor, sintaxei| fardi a ma ocupa de continu-
tul lor si fard a avea pretentia de a fi dat o listda com-
plecta 1),

*

I. Fonetica.

Mussafia Zur ruminischen Vocalisation® Wien 1868,

C. D. Géorgian ,Fssai sur le vocalisme roumain®
Leipzig 1876,

Gaster ,Zur ruminischen Lautgeschichte, die Guttu-
rale tenuis® Halle 1878,

Lambrior a scris urmatoarele: 1 [ I’E bref en rou-
main®, in Romania din 1878, 2  Essai de phonétique rou-
maine*, in Romania din 1880—81.3 ;Notes sur les labiales
#n roumaine populaire', in Romania din 1885 [articole re-
zumate de I. Nadejde in Contemporanul an I, pag. 495].
4 ,Indreptariu, studiu filologic* in Convorbiri literare an XV,

Miklosich ,Beitriige zur rumunischen Lautlehre -V¢
Wien 1881—1883.

Arvon  Densugiau ,Din vocalismul latin si roman*
Tasy 1882. A

Tiktina seris urmatoarele : 1, Studien zur ruminischen

1) La formarea acestei liste pand la 1895 m’am folosit de biblio-
grafia ecitati de L. Siineanu in _ Istoria filologiei roméne, editia 1I,
Bueuresti 1895, iar dela aceasti dati am continuat-o pani astiizi, cer-
cetdnd revistele striine si bibliografia roméneascs.




-—294 —
e ,
Philologie® Leipzig 1884. [Aci se tracteaza despre evolutia
diftongilor ia si ea §i inrvaurirea sibilantelor asupra voca-
lelor invecinate]. 2 | Der Vocalismus des Rumiinischen* in
Zeitschrift f, rom. Phil. X—XII. 3 ., Die ruméinische Sprache‘¢
i Grober’'s Grundriss f. rom, Phil. I, pag. 438461

V. Burld ,Despre pronuntarea lui ~ in limba ro-
mani** in Revista lui Tocileseu I 17--32.

G. Gv. Baleanu . Fonetica limbei romanesti asizati
pe baze fiziologice* Iasi 1896 [autorul se ocupa mai mult
de fiziologia sunetelor decat de fonetica].

Simion Mangiuca . Daco-romanische Sprach und Ge-
sehitsforsch-ing® T Theil, Oravieza 1890 1),

Teodor ilimanesco Essai surle vocalisme rounmain®,
Lausann 1895,

Avthur Byhan Die Ent'\\'i(:kolung des e vor nasalen
in den lateinischen Elementen des Ruminischen®. (Dritter
Jahresbericht des Tustituts fiir rumiinische Sprache zu
Leipzig, 1896, pag. 1—70), :

- Rudolf Geheeh  Prosthetisches ¢ und s im Ruwmiini-
schen“ (JB V, 1898 pag. 1 50%)

Arthur Byhan | Die alten Nasalvokale ¢ und a in
den slavischen Elementen des Rumiinischen® (B V., 1898
pag. 298 370), :

A. Tiktin. Der- konsonantismus des Rumiinlschen*
Zestschrift f. rom, Phil: 1899 vag. 318328 si 489500y,

Adolf Storch. . Vokalharmonie im Rumiinischen (JB
V1L, 1900, pag. 93--175).

A. Philippide  Lateinischer nnd rumiinischer Wort-
accent” (Forschungen znr romanischen Philologie, Halle
VI—646, XXX VI 1900).

1) In partea gramaticald se tracteazi fonologia, morfologia si le-
xicografia.

*) JB V 1898 .Jahreshericht des Instituts fiir ruminische Sprache
zu Leipzig, funfter Jahrgang 1898+



I A Ca ndrea-Techt » Liés éléments latins de la langue
ronmaine. Le- oonsonantlsmo Paris 1902,
- G. Weigand Der Schwund von n dnrch Nasalierung“
(JR. XI, 1904, pag. 192).
Sextil Puscariu ,Lateinisches #i und &7 im Rumii-

nischen, Italienischen wnd  Sardinischen (B, X1, 1904
pag. 1—187).

G. Weigand I, o al Verschelzung von u - d oder
a -« (JB XII, 1906, pag. 105 —-110).

“Dicglescu C. Constantin - Originele limbei roméne.
Stadii critice. Rezultate noue. Voeabulismul. Buecuresti
1907, .
Chr, Geagea ,Frweichuig und der Verhirtuug im

Rumiinischen (JB. \\ IT—XVII, 1911, pag. 113),-
Il. Morfologia.

1. Cipariu  Principia de limba si seriptura®  publi-
cate in 1847 in  Organul luminarii. iar editia IT in 1866
la Blaj [foarte importantd pentru vechile forme gramati-
calel. ‘

Musafia Zur romiinischen Formenlehre® in Tahrbueh
f. rom. u. engl. Litt, X (1869).

Lustin Popfin . Articolul lu fe, a* [in scrierea sa , Poe-
sia si prosa®, tom. I, Oradea Mare pag. 164-—184].

Tiltin ,Un fenomen morfologic® in Convorbiri lite-
rave X1 din 1879 pag, 294 si  Cartii san Cartei 7 in
Archiva din Tasi T pag. 666,

L. Nadejde Declinatinnea cu 2 cazuri in romaneste®
in Contemporanul IT, pag. 571 si O formi veche pas-
trati la Istrieni® in Contemp. IV, pag. T4+ si 944,

W. Meyer  Die schwache Perfectbildung im Rumii-
nichen® in 7e1tscﬁr1itt rom, Phil. IX, pag. 244

Gruber | Studin asupra genulul elcmeutelm latine in
comparatie cu celealalte limbi romanice®, Tasi 184,



— 296 —.

Bumbac | Die Conjugation im Ruminischen in ihrem
Verhiiltniss zur lateinischen®, Czernowitz 1884,

Raica , Rolul principinlui analogic pe terenul flexiu-
nii romane“. Ploesti 1890, -

Gr. Cretu O notd etimologie a numeralului romi-
nese o', Bucuresti 1889 [extras din ,Revista pentru istorie,
archeologio si filologie vol. VI, anul ILI).

I. Bianu ,Articolul prepus ei la numele proprii fe-
menine*. (Arhiva societitii stiintifice si literare din Tasi,
TIT 228--934).

Stefan  Stinghe ,Die Anwendung von pre® als Acn-
sativ Zeichen (Tahresbericht des Instituts fiir rominische
Sprache zu Leipzig, an IV pag. 228 249),

Ernst Bacmeister ,.die Kasusbildung des Singular im
Rumiinischen® (JB IV, 1897, pag. 1—181).

Hermann Thalmann Der heutige Stand der Plural
bildung im Dako-Ruminischen* (JB IV, 1897, pag. 82-135).

Eugen Newmann ,Die Bildung der Personal und po-
sesivpronomen im Rumiinischen (JB VII, 1900, pagina
176—250),

Friedrich Streller \Das Hilfsverbum im Rumiinichen
(JB, IX, 1902, pag. 1-73).

Hans Moser . Der Ursprung der ruminischen Priipo-
sitionen” (JB X, 1904, pag. 409—-464).

Th. Capidan ,Flexion des Substantivs und Verbums.
m Codex Dimonie (JB XTI, 1906, pag. 179—232).

G. Weigand | Bedentungseutwickelung von mai® (JB
X, 1906, pag. 91-—92).

G. Weiyand | Die Bildung des Imperfecti futuri (kon-
ditionalis, Optativi im Ruménischen* (JB I1I. 1¢(6, pag
139—160).

. Formarea vorbelor.

A. Pumnul  Formaciunea cuvintelor romanesci® [serisd-

mtre anii 1856—1859 1].

1) Vezi 1. G. Sbiera ,Voci asupra vietil si insemmatatii lui Arom
Poumul®. Cernanti 1889, pag. 254—270.



Quintescu ,De diminutivis linguae romanicae* Berlin
1867. ‘
8. Stefureac ,Despre sufixe in limba romaneasca®.
Aceastd lucrare a aparut in limba germani in programa
-gimnazului gr. ort. din Suceava in 1880 si 1881, iar in
imba romand in  Convorbiri literare“ anul XI, XIT siq
XXVI'sub titlul de ,Cercetari filologice 2).

Sextil Pugcariu ,Die - raminischen Diminutivsuffixe®
(JB XIII, 1902, pag. 86—232).

Th. Capidan ,Die nominalen Sufixe im romunischen
{(JB XV, 1909). .

P. K. Lgwe ,Die Adjektivsuffixe im Dakorumiinischen
“HJB XVII-XVIH, 1911 pag.—111'%).

IV. Sintaxa.

Hagdau ,l.e type syntactique homo ille ille bonus et
sa parentéle in Archivio glottol. ital. III, 3. 420—441
{acest studiu a apirut in o forma mai amplificats in ,Cu-
vinte din batrani“ II pag. 609—687 sub titlul de Redu-
plicarea si triplicarea articululvi definit] si |, Un principiu
estetic al sintaxel romane® in Columna d, Tuliu 1883.

Obedenariu , 1 article dans la langue roumaine® in Revue
des Jangues rom. din 1884, pag. 133—152 si , Une forme
de 'art. roum. qui se met devant les subst. et les adj.“
in Miscellanea Caix, pag. 209--215.

Schuster ,Der bestimte Artikel im Rumiinischen und
Albanischen“, Hermaunstadt 1883.

2) Vezi Gh. V. Buliga .Serierile lu: Stefan Stefureac'. Suceaya
1896 pag. 23138,

*) Despre umele sufixe gi etimologii au tractat in ,,Viata Ro-
méneasca’ si  Arhiva“ A. Filipide, Pascu, Seriban, iar in revistele
striine (Romania, Zeitschrift fiir romanische Philologie, Romanische
Forschuughen) au seris despre sufixe si etimologii rominesti Meyer
Libke, Urban Jarnik. Weigand, Rudow, M. Rogues, Ovid Densusianu,
Sextil Pugcarin. Hagdiiu a tractat despre unele sufixe si etimologii im
»Maguum etimologicum Romaniae®. G. Paseu a publicat in 1909 aa
important studiu filologic §i foleloric asupra eimilitorilor, de aseminea
in 1910 a scos in' o brogurdl seria I din etimologiile sale publicate in
diferite reviste.



— 298 —

1. Nddejde . Articolul hotarit §i intrebuintarea lui in
dialectul istrian® in Contemporanul IV pag. 674 si 6S1.

Tiktin Zur Stellung der tonlosen Pronomina und
Verbalformen im Ruminischen® in Zeischrift f. rom, Phil.

2 IX, 590.

- Eis Richter ,Zur Syntax des ruminischen Posesiys-
Pronomens ITT Person. (Zeitschrift fiir rom. Phil, 1902,
424 448),

8. 8. Stinghe | Die Anwendung von pre al Akkusativ-
zeichen (JB.ITI 1896, pag. 183-197 si IV, 1897, 228.249),
Roques Mario , Recherches sur les conjunctions condition-
nelle sd, de, daca en ancien roumaine: (Romania 1907,
pag. 825—839).

Kr. Sanfeld Iensen ,Der Schwund des Infinitivs im
Rumiinischen (JB. X, 1902, pap. 75—131).

Pickenhayn ,Ueber den Gebrauch des Konjunktivs im
Rumiinischen®. Leipzig 1903,

Richard Kurth ,Der Gebrauch der Pripositionen im
Rumiinischen* (JB. 1904, pag. 465 639).

B. Dimand ,Zur ruminischen Moduslehre' (Druck-
schrift der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in
Wien. Bd. XLIX, Wien 1904).

Kurt Schreyer . Der Adverbialsatz in der mneurumi-
nischen Volksliteratur* (JB. XI, 1904, pag. 273—363).

Sandfeld .Jensen ,Die Konstruktion de im Rumiini-
schen (Ein Kapitel aus der Vergleichenden Syntax der
Balkansprachen, Zeitschrift fiir rom. Phil. 1904. pag.
11--35);

H. Tiktin ,Die Bildung des ruminischen Konditio-
nals (Zeitschrift fiir rom. Phil. 1904, pag. 676-—690).

Roques Mario ,Recherches sur les conjunctions econ-
ditionelle sd, de, dac# en ancien roumaine (Romania 1907,
pag. 825—839),

Dr. Michov Die Anwendung des - bestimten Artikels
im Rumiinischen und Bulgarischen (JB XTIV, 1908, pag.
1—111). '




-

ot -~k - e > i TS e D T e s i, T AR R | R el

gy

P. Heidler .,Zum Gebrauch der Tempora im Rumii-
nischen'* (JB. XVI, 1910 pag, 1--73).

Ernest Langlois | Pripositionale Passiv-Objekte im
Spanischen, Portugesischen und Rumiinischen (Zeitschrift
fir rom. Phil. XXXVIII, 1913, pag. 358—-372).

V. Scrieri asupra dialectelor romane.

Asupra dialectuluni istrian an scris Ascoli, I. Maio-
rescu, Fr. Miklosich, lve, Gravtner, N. Densusianu, T, Burada
st Wéigand,

Weigand a scris despre nrmatoarele dialecte : 1) Die
Sprache der Olympo-Walachen. 2) Wlacho-Meglen. 3) Der
Banater Dialekt. 4) Kéroseh und Marosch-Dialekte: 5) Sa-
mosch-und Theiss-Dialekte, 6) Die ruminischen Dialekte
der kleinen Walachei, Serbiens nnd Bulgariens, 7) Die
Dialekte der grossen Walachei. 8) Die Dialekte der Moldan
und Dobrudsha.

Teofil Francu 1 Gheorghe - Candrea . Rotacismul la
Moti si Istrieni (Bueuresti 1886).

Toan Pop , Beitriige zum Studiwm des Altrumiinischen®
(JB V 111, 1898, pag. 170—197%). ,

8. Pugcariu Der Dialekt des oberen Olttals®* (JB
V, 1898, pag. 158—-191). -

Steriu Stinghe Die Schkejer oder Trokaren in Kron-
stadt'! (JB VIIL 1902 pag. 1-—85),

Th, Gartner Fiinf ruménische Mundarten der Buko-
vina* (Zeitschrift fiir romanische Philologie, Halle, 1902,
pag. 230--242).

loseph Popoviciu , Die Dialekte der Munteni und Pi-
dureni im Hunyeder Komitat* Halle 1905,

1. Buwrada .0 cilatorie la Romanii din gubernia
Camenitz-Podolsky* | O calitorie la Romanii din gubernia
Cherson® si .0 calatorie la Romanii din Dalmatia®.

¥} Aci  se tracteazii despre dialectul din Bihor in vechime sk
astazi.



Pag. Rdandurile

+
7

s
9

10

11
12

16
17
18
19
19

19

20

16,

6

26,
27
19
10

15
27,
1
D
20,
24

4

4 35,
1.6

18
2
)

13,

5,10, 23

29

98

30
3

24
29

19
32

GRESELI DE TIPAR

Principiilor
prea luminatului

etimeloghiei
incheearea

acestor

vremea cea trecuta

savarseste

pe limba, neamuri
prosodie, aceasta
graiu, cinel
scrierii, incovalata
chiliei, multiilor

24,32 stelii, ziia, ea, voiu

), 16 voin, fi voiu, voesc

daneaornie

talu-ma tain, Thyp
que, s’a stricat
imperat. bombac, facie
lacte

Cetegte

Principialor

prea luminatului s
prea inaltatuluai
etymologhiei
incheerea

acestora

vremea cea trecuta
nesavarsiti
savarsaste

pre limbd, neamuri
prosodiie, aciasta
graiu, cinei

serieril, incovaiata
chiliei, multimilor
stealii, ztia, 1a, voiu
voiu, fi voili, volesc
deneaornic

tain-md taiu, Typ
quae,  s'a stricat®
imperat, bombac, facie
lacte

In local réndului al patrulea se va ceti ran-
dul ai cincilea, iar randul al patrulea trece
in loeul randului al cincilea,

pe un, pe uni, pe o
Unii

pe tata-U', pe tati-i,
cane-le, pe cani-i

pe-un, pe-uni, pe-o
»Unil homeni

pe-tata-I', pe-tati-i,
pe-canele, pe-cani-i
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33
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23
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23
10
18

36

18
17

31
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25
35
25

7,8, 14 domnului. ell hom

§1, isiora

pe tene, dela mene
pe qval'e, pe qvali
gvale

nedefinit, acincia
laudat

eu am fost, land-assem

preterit, a fi laudat

a f1 laudator,
gvalla, la

talia. cartea
reutate, infinitul
Italienii, precum
desdvarsitu
congiuntione
intersetione, cuvant
obstesc

confuz, binelor
chipur, cititime

el si ea

caria, altia, citatime
perzona, ploa
active. sostanti
acestia, iubesc
nesavarsitoriu
avusesemn
nesavarsitoriu, de
mancaiu, maneasi, voin
mancati, fii

1ai

este, impartasinduse

& domu-ului; ell-hom
si, siora

pe-tene, deld-mene
pe-qvale, pe-qvali
qvale

indefinit, acincia
landat

eu am fost, laud-assem
preterit imperfect, a fi
landat

a $1 landator

qvalla, la

talie, cartea

reutate, infinitivul
Ttalianii, precumu
desiivarsatu
congiuntione
intersetione, cuvintu
obstescu

confuzu, binilor
chipuri, catitime

elu si ia ‘
cariia, altila, catatime.
perzona, ploao -
ative, sostanta
acestila, iubescn
nesayarsitorn
ayuseasemu
nesavarsitorig, da
méncail, maneasi, voig
mancati, fii ;
1al

iaste, inpartasinduse

facatoriu, obicinuesen facitorii, o obicinuescu

sumei, felului

tagaduirii

nuymai

sumei, felului
tagaduirii
numai

ce- lucritoriu, infinitiva ci-, lucritorin, imfinitivi

figurata, elipsis
silepsis, enalaghi, 445

figurati, ellipsis
silipsis, enallaghi, 413 -
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“cact,

Cetegte

nice un, nice una
a.ma,ndm :
preterit, 39, 145
152, .54-—57

deabia, grammatica
neunite nationallicesti
slobozeniia, mai

mari. lui

cuvantare

filul, imparatorului
el, cacl

cartile bisericesti nu
lear putea intelege
nici, schimosesti

mai, orighinalului, noastre mai, orighinalului,

nostre

acela, nostra

ei, nici, caci

sOre, serisore

sillabe, prepozitia
pentru ca, cadeare, caci
mai, acealea
deanna, altmintrelea
neamulti, tari
domni, Gheorghie
30, 88, mai

mieQ
aceaste-aceastea, 30
randuitoare

124

12, 13,24 persoand, pr epomtnle 5Y persona, prepozitiile 58

Pag. Rindurile In loc de
44 29 nici un, nici una
30 amandoi
33, 3b absolut, 38, 144
45 2 153, bh--56
6. 22 de abia, gramatica
23 numite nationalicesti
24 slobozenia, mai
2b mari, lui
26 cuvant
46 2 fiul, imparatornlui
30, 31 el cécl
54 nu lear putea mte]ecre
34, 36 nicl, schimosesti
47 8
47 10, 13  aceia, noastra
14, 18,20 ei, niei, caci
22 98 - sore. scrisoare
48 5, 12  silabe, prepozitia
15, 16  pentruca, cadere. cici
18,20,23 citel, mai, acelea
24, 27  deaauna, almintrelea
49 2.3 neamului, tarii
16, 24 dommi. GGheorghe
50 2.4, 13 31, 38, mai
22 mert
25, 31  aceste-acestea, 31
51 4 randuitoare
52 17 119
53
36 observatii,
Hd P unnersnatu
S 422 mal, nici
H7 3. 25 typograhiam, eli
89 6 articolul
60 26 miue
61 30 nedeplin
62 6 24 geunrdiu, romanesti
;y 28  romanesc, roménesti
64 ‘27 comune

rumaneasca ObSt,l‘\'atll ruman easca

nnn’ersﬁdtu

mai, nici
typographiam, elli
articulul

mine

nudeplin

gerundiu, romanesti
romanescu, romanesti
compuse
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citate
intreg de 7-scurt, Prin urmare

oreseli.
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65 3 Cap. VII Despre inter- Cap. VII Despre in-

terjectiuni terjectiuni. Cap. VIII
Despre conjunctiuni

65 10 Vorbele, cele aucomune Vorbe slave la Roméni

Romanii en Ttalienii
33, 35 ,si% cq 8% o3
67 6 st st

68 10, 20  feluri, propozitiunile  feliuri, prepozitiunile
69 11, 27 roméaneasci, Italienii romaneaseca, Italianii
70 2,20 Ttalieni: lu, pel, le Ttaliani; Iu, pel. le, I
71 2325 98 domnul. canelui, tatil’ domnu I, cane lui, tata |

7219 perfectul simplu i imperfectul, perfectul
compus simplu si compus
12 23 24 a dom-, a domni-lor a-dom-, a-domni-lor,
2b, 26 - a frati-lor, a mam-ei a-frati-lor, a-mam-ei
27, 28 a legi-, a domni-ei a-legi-, a-domni-ei
32, 34 2 tot, Centemir a-tot, Cantemir
73 19,2122 om, foarte, pre omu, forte, pé, pe
24,27 28 pre, pe meu, a tau pe, pe a meu, a-tqu
74 25 29 horibile, danii horribile, dami
D205 trimetere, nevoeste trimitere, nevoieste
7823 924 150, Macedonoromaneascs 163, Macedonoroma-
nesca,
31 cu spesele sl typariti cu spesele
TS Clemans, sutine Clemens, sustine
% 21,28,28,35 noi, noi, ea, lui, lorusi noi, noi, ia, lui, lorus

801, 6, 10 sinesi, ceia, celece, nici sines, ceia, cealece, nici
21,26,28,31 voiun, 134, voiu, voiu voin, 136, voil, voil
1, 19  cratitoriu, romaneasca crutitorii, romaneascs

81 21 romanesti romanesti *
23 universitatii Ungariei universitatii Ungariii
21, 23 acea, ascrie. limbii aceaia, ascriia, limbei
30,82 care, reguli carea, reguli

82 2, 3% invutd, desbinatoare* invatd, desbinitore
5 9 care, cele, intreaga carea, ceale, intreggd
21,24 98 i 5 i 8
21, ¢, nefirescn, 5 ce, nefirese, &

— = ey e

2 Coala 6 tiparindu se in lipsa mea din Iasi s'au strecurat in

mal multe greseli ortografice. Loga deosebeste in secriere pe @
P! se vor indrepta toate aceste greseli.

*) Loga scriind diftongul 0a eu ¢ se vor indrepti toate acoste
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Pay. Rdandurile I loc de
82 30, 31 care, gramatica
32, 33 acea, sunt

34, 35 incat, reverintd
83 3 4  veselie, Oxia

5, 6,7 raspundere

10, 13  opreste, doue

14 18, 23 decat, cele, filosofi
32, 33 34 35, 20, _.b acea, ticel

35,
84 2
i

8 8

T 886,
9

,3
8
e 5

18
21

qEE

care, radecma

acea, care, hotareste
roméneascd, genetiv
paratoriul, omoiu
dreptate, roméaneasca
doua, prepozita,
taetorin, cele
prepozitele, cele
descalecire, cele
romaneasca

neavandul

adeplini, cere
capria, caprii,
capr’el
turture-lei, seziatoare
numarului, ordinale
stapanitoare, ceea
atest, aist, atele
imbi, tot insul, un
sunt, voi

tulbur, umblu

sau

Cetigte
carea, grammatica
aceala,=sint
intru cat, multamita
bucurie, ,Oxia
respundere
opreaste, doo

de cit, ceale. filosofia.

23, 25, aceala, tieil
carea, radecina sa

aceala, carea, hotareaste-
romaneasca, ghenetiv:

paratoriul, omoitl
dreptate, romaneasca
doo, preposita
taetorin, *) ceale
prepositele, ceale
descalcire, ceale
romaneasca,
neavindul !)

a deplini, ceare
capr’-a, capr’-ii sau
capr-ei

turturea-lei, sezetore
numeralui, ordinalia
stepanitore, ceaia
atestu, aistu, atea
ambi, totansul, unu
sint, voit

turbur, judec

Réandnl 31 se va inlocui cu cuvantul ,nefatesti®(

demanrdatoriu
cujuntiv

demandatoria
cunjuntiv

imperfet, demandatoriu inperfet,demandatoriu

impertetul
ete.)
efc.)

imperf,, carele, cele
dimpreuna, participiul

*) Loga insamnii eu semnul seurtirii pe »# mut final, cind are

inperfet
de as fi laudat en)

en as fi fost laudat,

de as fi fost laudat eu).
inperf., care, ceale

dinpreuna, participul &

inainte un ¢ neaceentuat ; deci se vor indrepti toate greselile acestes-




26

89 1,

o
(9]

4’1

10

11,
17,
99,

e

+
+

9,
1 1
17
25
27
32

33,

4
b,

Pag. I'{dndnrite

98
2

16
24
31

10
13

34
6

S 800

In | loc ,d"’, g

88 10,17,19 ldudat, imbin, 132

Cetegte
lindatu, ambin. 131

ingirarea, 137, pentruci insusirea,134, pentru cd

_sapatoriu, pe

particip
infrumsetazai,
scurteazi
imfrumsetaza, aci
deajuns, impotriva
cujugtiile, causative
as, simturilor

din launtra

rugarii- st multdmirii

gramaticei, cele
intilegere, predicat
raspundem

batandul

totdeauna

atuncia, predicatul
sunt, raimane, cheami
ne aseminea

raspund, se cuvine

6, 11 12 se intAmpla, 169, vartos

23

32, 33

1!
12,

19

1y

2
18

3

b, 7

22
25,
28,

29

16

1ucrato1 ulni
injunghiati, aice
nehotaritoare, Cicero
sunt, iar, cele

tatd meun, tatdi meu
pe fratele, pe
particeaua, })altl(‘lcrl
invatatura, apasaru
acele cuvinte

de inaltarea tonului la
silabele envintelor
ridicd, intaia
rasturnat

_puterea, pe

94 1, 13 18,25 227, seu, nainte, ferésti
96 13,
97 11

cheltma,la, XXXIII
véz, seriind

qepatonu pre
participu
infrumseteaza

scurta

infrumseteaza, aici
de ajuns, improtiva
cujugtele, causetore
deaca as, simtirilor
dinlauntru

rugdrii, mirarii, uriciu-
nii, strigarii st mul-
temirii

gramaticii, ceale
intelegere, prezicat
respundem

batandul, batando
totdeuna

atuncea, prezicatul
sant, remane, chiama
neasemenca
respund,  se cuvine
seintampla, 168, va,rt0>
lucratoriului
junghiati, aicea
nehotéritore, Ticero
sint, iard, ceale
tatamen, tatdmeun
pre fIate pre
partlceaoa pcxrtlcea
invitetura, apiseri
acel cuvant :
de redicarea tonulai la
cuvinte

redied, antaia
resturnat

putearea pre

222, sén, inainte, ferésta
chéltuml’a, XXXIV

viaz', seriind’

02
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Pag. Bdndurile In loc de
98 6 Rumanilor
995 propozitiolor
9 gramatic’a
99: 23 introducand 3
-
100 29 antaig
1053 28 peste, . ciatri
105 18, nimic
19: sant, amparat’
20 supusilor
106 4, 22 ipotesa, glammfmcmc
N 29 - prepoziti’a
107 10 sutletului, ampotrivirea
11 Judecat't
(G gramaticd, observatii
D trlnmnamul natlonal
26 in, moldoveneaseci
53 gramutica
111714 disonante
17 vorboceimeasean
21 care a :
25, 26 indefinitive, sau, san
-+ 112 6. 11,12 igli, quai, unu, uny
5 3() bob-ul
115 2,12 fhaptori 48
2.5 Toane
34 * prozodica
117 13, 30 73, sezu
118 11, 15  laudai, viitoriu,
30 viitorig
12022 voindul a fi fost laudat
1 el senforma
S 1ar, se mforma
12 bati
122 25, 30 ba nu, cumpdmtoar
123 6, 8  inchietoare, pani
16 inainte
53 mulcomirei, tisn
2% 09 -tremite

Ceteste

Ruméanilor:

propozifiilor
mmmahc a

mtroducand ca 'si \a-

caresen si ])Pkmm

antaig

pr«lstr* catre

nimic’

sint’, Amparatul’

supusilor’ ks

ipotes’, grammaticesc’

propoziti'a

\uftletulm. amproti-

virea

judecat’i

grammatici, observatii

ghimnazia nationala

an, moldoromﬁn(msoi‘
grammadtica
dissonante

VOI‘])OC&iHlP& seaun
carea

5

indefinite, seau,’ seaun
gli, quei, unu, uni
bho-ul

fapturi, 46

Toane sean Toanei
prozodica

6. sedn

laudai, viitorit
voitorig

voimndul a fi fost vrut
laudat

semformi

1ard, semformi
abati

rau, cumpané.foare
mcheetome pana
iunainte
molcomirel, tisu
trimite

S
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Pag. Rdandurile In loc de
126 26, 28 imbuibanduse, sa,mé,na
127 ‘}4 35, 36 daca, cauzaelle, si
128 50,9 Zinire lpgatL louulm
| 129 ‘.)v, 10 gramatica, Intr'acest
11 cheltuiala
12 negutitoriu, aici, in
21 intocmi, gramatica
22 23 intdiu, limba
.25 28 invitarea, cunoagstem
28 serie
29 articolul, (1)
130 31,33,34 gradul, bland, bland
131 2 16 araitoare, nimeni
23 nesavirsite
25 trebut
28, 34 ‘intrebuinteaza, sa
132 2, 3 4 mai, timpul, trecutq
14 _ incotrn
28, 35  insa, explicative. crac.
1333,
30 ak
134 9, 10  atat, mult, tot, un,
135 3,4,  spune, coace,
33 Klorile
137 18 nnspredece
138 26 tatali
139 8, 24 lau, cantare
28 cantare, cantararu,
; preterit
140 7 acuzatic si de datie
sty me rapescu
141 4 18  mie, Romari'lor
142 6, M Dlm, obicinueste,
20 cu
143 25, 29 informarile, gramatici

gramatici (ce

Cetegte

imbuibanduse, samand
deacd, cauzale, st

~intre-legate, locului

rrramahca antr'acest

: u]neltmala

nagutatoriu, aici, an
antocmi, gramatica
antaiu, limb’a
anvatarea, cnnoastem’
scrie intocmai
articolul’, (1)

oradul’, blan(l bland’
q.lat(ltome, mmmi
nesavarsite

trebue

‘ntrebuinteaza, se
mai, 'I‘unpul trecutii
anc dt]‘d u ;
ansa, ecsplicative, enac

gramatica rumaneasci gramatica rumaneasci )

alu

atatg, multa, totg, una
frange, spune, coase
Flonile

nnu spre dece

tatih -

lauu, cantare
cantaré, cantareru
pre‘erit perpect
acuzatic si de datie,

de conj, verbelor im-
personale (fulgera,
ninge)

me rapesce-

mi e, Romani’loru

a Dlui, obisnueste,
et :
informarile, grimaticd

mi-a aritat-o d-unl T. Bn-A

rada) a apirnt in tipografia Tui Eliade din Bucnresti in 1835, fiind ti-
parit cu cheltuiala din casa scoalelor publice. :



Pag. Rdandwrile

143

31, 32,

433

Aoy () - JEe

In loe de

Ceteste

trebuitoare, gramatici trebuincioase, gramatica

gramatica

144 5,7, 12 gramatica
145 24. 26, 21 28 inchieturile, inchietura incheieturile incheietura

146
147

149

151
152
153
154
156
157
159
161
162
163

164

166
167
169
171

176
176

7

6, 9, 18 Buenresti, superlatiy, si,

neinbinate

20, 24, 30 din, din, d'intaig

11
6
12,19
12
12
21,24
20
12
24
3
1, 4
15, 21
16

26

O
11, 12
3,13

31

17

1574
98
30, 33

11

14
8, 15
20, 34

13

miadum
propozitiunilor, vezi
tea

atuuei

ul, 1, le; articulul
ste-0-a, schim biri
t-altul, stative
dreapta

nedefinit

adjective, adjectivele
umblu, aide, aidem

are insusiile unui ajetiv,

183

una. ortografia

13, calificative
Gramatica, Baiisescu,
radacina

gramatica
gramatica

neanbinate

Bucuresti, superativ, sa
d'in, d'm. d’intaiu
15

miadun
prepozitiunilor, vezi
dea

atunci

ul, 'L le, articolul
ste-oa, schimbari
alt-altul, stative
dreptei

definit si nedefinit
ajective, ajectivele
amblu. aide, aidem
are din insusirile unut
ajectiv

123

un’a, ortografi'a

17, cualificative
Gramaticd, Bilasescu
radacina 7

Réandual 17 se va inlocui cu | ticlul, numele,
pronumele, verbul, participiul, preposi-

trebue, ele

35 .

Gramatica *
femienine, peronal,
femnind

proprii, demonstrtive

mecle nedefinit®
alega

sau, observi
atunci, eri

185 18, 22, 97 sotietatii, ieri, 203

36

fe asi

trebuie, lele

35

Gramatiea

feminine. personal
feminina

proprii, demonstratiye

- Réndul 11 se va inlocul cu ,si intre pronu-

alerga

seau, observeazi
atunci, eri
sotietatii, ieri, 205
»teast
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189

190
191
192
193
196
197
200
201
203
204
205
) ;

211

217
219

234
235

236

287

239

243
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Randurde In loe de
12, 18  nepersonale, compus
31, 30 lityre, caare
22, 34 casmaoa, multitive
7, 17, posiedietive, sirgueste
7 en
25 adanc
6 vavs
27 conjectura
3 care nu se
10, 26 limbi, asupra
15, 17,23 intreg, declinatiuneca

1, 28 declinatiunea, fiu

1 lauda-ram, preaper-
fectu 11T

4 numeralu

4 pasivi

1,2 3,4 N.A. perii, G.D. perilor
10 copila, copilei

11 copilele, copilelor
9 nedefinit

22 vre).

24 ploa, 78

31, 32  pertitive, multitive
21,24,25 viu, arind, arinte

y 10 187

22 romana

17 Puscariu
34 Irimi'a

7 se lauda

17 ne-gresitu

18 . pronuminale

22 2§  scriitor, imi

28 imi spal

35 cel

11, 17  nedefidnite, citand
8, 26, 28 manual, profesoru, 34

34 todte

Cetegte

nepersonale, ori uni-
pensonale, simplu
cityre, care
basmaoa, multityve
posiedietyve, sirgueste
eu

adanca

718

eojectura

care se nu se

limbe, asupr'a

intreg, declinatiunea
declinatiunea, fi
laudé-ram, perfectu I11

numerulu
pasiva

N.A. périi G, D. périlor

copila, copilei
copilele, copilelor
indefinit

vre), IV {muri, iubi,
essi, sti)

ploa, 75

pmﬁx?ive, multitive
voiu. arind. arinte
213

romana

Puscariu

Irimi’a

se lauda

ne-gresitu
pronominale
serietor, 1ini

spal

celu

nedefinite, aducand
manuala, profesorn, 24
tote
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265 25
.

258 9
260 32

262 28, 2¢

264 17
266 26

274 7,12

281 31
282 18
185 17
28718

% © SR
_nlocde -

are si Campeanu

- Nedejde

apropre

1ara. 1010, romanice
cat

auzia -

imparte, comparara
comparate

tredeut

poarele

vecale

Cetegte

are Pontbriant si Cam-
peanu

Nadejde

aprope

0ara, oil, romanice
cit

auziia N
impart, comparare

~comparati

trecut

. popoarele

vocale
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