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Catra Lum‘eak cultd si tofi admiratorii |uj
CUZA VODA

Am finut aceasti conferinfd, hazatd pe docu-
mente, inaintea unui cere de oameni luminati,
educatori ai poporului, cu gandul pe deoparte
pentru a restabili un adevir istoric s anume :
a respinge o gravi acuzatiune ce s'a adus in
Parlamentul roman din 1909, de catry DI. N.
lorga, in calitate de deputat, Marelui Voevod
roman Alexandru - Cuza, iar pe de alti parte
pentru a ardta ci atat Reforma ficuts sub
Cuza Vodd eat gi cea din 1909 privitoare la
alcituirea Sf. Sinod este perfect canonici i
ceruti de timpul in care traim, dupd cum a-
semenea reformd ficutd mai de mult in cele-
lalte biserici ortodoxe, este in acelas mod con-
siderati.

Dacd prin aceasta voiu fi adus cat de puting
lumind, intr'o chestiune nafionali atat de in-
semnatd, voiu avea deplina multumire ci mi-am
indeplinit o sfanti datorie, apirand memoria
scumpd a Voevodului roman Alexandru Cuza.
care prin marele sale reforme a pus temelia
solidd a Romanizi moderne.

I. C. APOSTOL

———



Domnule Presedinte
si
Domnilor Membri,

$1 noi dascalii de geoald primari facem in
mic Istoria noastrd nationald §i o facem cu drag
ciutand sd implantdm in inima copilului senti-:
mente nationale: iubirea de neam, iubirea de
tara in care s’a ndiscut si pe pimantul cireia
trdeste §i se hrinegte. Si mai stim si facem pe
copiii ce-i educiim, viitorii cetdfeni, ca si aibd
- respect si recunostintd catrd acei voevozi, bine-
ficdtori ai neamului nostru, cari au striilucit
prin actele lor mirete si pentru ecare acte vor
rdmanea nemuritori in Istoria neamului nostru.

Asa fiind nu vom suferi ca nici-o atingere si
se aducd memoriei acelor prea strilluciti voe-
vozi romani §i vom respinge deci cu olegitimi
indignare ori-ce atac adus contra lor, din par-
tea ori-cui ar veni.

Si fiind-cd un om insemnat din aceastd tars,
un om cu o vastd culturd, un om de o muneci



extra-ordinard, un om ecare secrie [storia neamu
lui nostru i pe care stim si-1 prefuim ca atare
si acesta e DI N. Jorga, totusi ca reprezentant
in Parlamentul nostru, in 1909 a gisit cu cale,
cu ocazia discutiei privitoare la reforma Legei
Sinodale, si aduci de la tribuna Parlamentului
0 gravd acuzatiune nemuritorului si prea striilu-
citului voevod roman Alexandru Cuza (acela pe
care l-a slivit in alte ocaziuni), sustinand cii a
silwit Biserica lui Hristos, prin reforma ce a fi-
cut-o in Biserica noastri, mi-am permis ca mem-
bru al acestui cere, bazat pe documentele ce le
posed, si vin §i sd vorbese inaintea D-Vri
despre Cuza Voda §i Reforma sa in Bisericd si
ascultand cuvintele sfinte ale lui Cuza Voda,
privitoare la asemenea reformi, nidijduese ci
veti respinge intr'un glas acuzatiunea atat de
gravi si atat de nedreapti ce i s'a adus.

Rugand dar atenfiunea D-Vri, iati aceea ce
mai bine de 2 ani ardeam de dorinfa de a vi
spune :

Vizand ci D1 N. Iorga, in calitate de depu-
tat, in sedinfa Camerei din 16 Martie 1909,
cu ocaziunea discutiei privitoare la Apanagiul
Mitropolitului Ghenadie, a acuzat. pe Cuza Vods
¢d a fost un silwitor al Bisericei lui Hristos (vezi
»Neamul Romanesc* No. 27 din 20 Martie 1909),
mi-am permis, ca prin ziarele ,Adevirul® 81, Di-
mineafa“ din acea luni, s rog pe DL N. Iorga
ca spre limurirea neamului romanese, si dove-
diased afirmatiunea D-sale din Parlament. in
sedinta din 16 Martie 1909 sianume: C% Cuza
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Voda a fost un siluitor al bisericei lui Hristos,
socotind aceasta ca cea mai gravd acuzafiune
adusd marelui si neprefuitului voevod roman.
care a Intemeiat Romania moderni.

In loe¢ de un rispuns expres la aceasti in-
trebare, gisesc ci DI. Torga in sedinta Camerei
din 23 Martie 1909 cu ocazia discufiei asupra
reformei legei sinodale nu numai cf reinoeste
aceastd gravii acuzafiune contra nemuritorului
Domn Alexandru Cuza, dar aduce aceeasi acu-
zafiune §i contra Statului Roméan.

Spre deplind limurire in aceasts privintd eci-
tez textul respectiv din discursul D-lui N. Iorga
rostit la 23 Martie in Parlament (.Neamul Ro-
manese“ No. 3132 din 29 Martie 1909):

»De abia pe la 1860 zice, D-sa, incepe decadenta
»Bisericei noastre, decadenti foarte repede, si care
»merge continuu, accentuandu-se pand la acel
»an groaznic al scandalului, care se va insem-
-1a in istoria Bisericei romane cu data de 1909,
-1, Domnilor, causa pentru care de 1u 1860 pana
sla inceputul acestui veac now, Biserica mnoastrd
»@ decdzut continuu este cd n'a fost lasatd in
»rosturile ei bisericegti, ca statul sa amestecat
»in socotelile ei bisericegti

Si maila vale zice: _Este bine sau riu 84 se a-
~-mestece statul in Biseriesd ? Necondifionat, este
»TAU ca statul sd seamestece in Bisericd ori-unde,
~dect gi aici la noi, unde suntem oprifi in acea-
Std privingd de tradifiile bisericei, Biserica, a-
»tata vreme cat s'a edliuzit de sine, ni-a dat
-arhierei vrednici, ni-a dat o viati exemplari
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»81 a izvorat din ea foloase mari pentru viaga
»culturald, pentru viata morald, pentru viata
»hoastrd nationald in genere®.

lar cauza tuturor acestor riutiti, DI Iorga o
giseste in faptul urmitor: ,Cd oamenii de la
21860, cari aw stricat intéi rostul Busericer, erau
»oameni crescufi in Franta, crescufi in Paris, in
wideile anticlericale. Si cari isi ziceau : Bisericei
»trebue sd-i ingustim rostul, Biserica nu poate
-S4 meargd de la sine, ci trebue si intervie
.Statul cu constiinfa lui deplingd, ca si-i fixeze
>rostul cum se cuvine. Iar intre oamenii ace-
»Stia erau barbati de stat ilustri: era Cogdlni-
»eeanu, era insugi Cuza Voda si vedeti insusi
-Cuza Voda a avut fafd de Biseric# o politici
»Cu desdivarsire gresiti. Si era cu atat mai gre-
»$itd acea politic, cu cat Biserica isi diduse
-partea ei pentru unire*.

Deci concluzia fireases, ce se trage din susfi-
nerile D-lui Torga, este net urmiitoarea: Daci de
la 1860 incoace umii prelati si-au compromis cu
desdvarsire demnitatea lor, prin fapte monstra-
oase chiar, sivarsite de ei: daci unora din pre-
lati li s’au protestat polite pentru neplata dato-
riilor; dacd altii in loc si producdi lucriri origi-
nale, se mulfumesc a plagia, ete. ete. pentru
toate acestea statul e vinovat, fiind-ci Biserica
n'a fost lisati in rosturile ei bisericesti ; de
oare-ce statul s’a amestecat in socotelile ei bi-
sericesti—De aci ar urma ‘cii statul de la 1860
ineoace, de cand a intervenit in Biserici, silu-
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ind-o, a dat o asemenea educatie unor prelati
ca cei infierati si de DI Iorga.

Dupa aceeasi logicd deci se poate spune cii
dacidl in scoald sunt unii profesori, de orice
grad, care nu fac cinste gcoalei, din diferite pri-
cini, statul e de vind, pentru ci s'a amestecat
n rosturile si socotelile gcoalei. Daci deaseme-
nea in armati se gisesc ofiferi, cari compromit
epoletele, marele vinovat e tot statul, fiind-ci
s'a amestecat si in rosturile armatei. Iati unde
ne duce o asemenea logic# !

Iar pentru a indrepta o asa nenorociti stare
de lucruri, nu este alt leac de catea statulsinu se
amestece niediri, si lase toate aceste institutiuni
Inrostarile sisocotelile lor; toate: biseriei, scoali,
armati, ete. ote., sd fie stat in stat, iar statul
in adeviratul inteles al cuvantului si se reduci
la un zero mare, el avand numai obligatii, drep-
turi insd nu. $i atunci, dupii DI. Iorga, vor iz-
vorl mari foloase pentru viata culturald, pentru
viafa morald, pentru viata noastri nationald in
genere.

Dar oare daci statul prin amestgeul siu e
marele vinovat de atatea rele, cum se explici,
ay Intreba modest pe DI. Iorga, ci in aceasti pe-
rioadd de decadentii a Bisericei, cum o caracte-
rizeazi D-sa, adeci, de la 1860 incoace, s’au
gdsit printre prelafii nostri i sufiete curate, i-
nimi bune gi spirite luminate, cum au fost de
pildi : un Melhisedec episcop de Roman, un mi-
tropolit ca Tosif Naniescu, bineficiitorul meu,
care a avut o viatd cu totul sfantd si care a
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murit sdrae, fiind-cii toati averea lui a impar-
fit-0 siracilor fird deosebire de neam si religie,
ciici aga a inteles el s pistoreaseii turma lui
Hristos. De aceea a fost atat de plans la moar-
tea sa.

Si pentru ea si se incredinteze DI. Iorgacum
cd prelafi rii se gdsiau si in alte timpuri, in
fara noastrd, inainte de 1860, si ¢i nu statul
era de vind pentru picatele lor, voiu cita ceva
dintr’o seriere intitulati: Starea de acum din
obladuirea  geograficeascd, ordseneascd i politi-
ceascd a Prinfipaturilor Valahiei i a Moldovei
de Tomas Tornton, sol englez la Tarigrad, ti-
paritd la Paris in 1812 si apoi tradusi si tipa-
riti la Buda, in 1826, de un roman ecu numele
de: G. Petrovitz.

In introducerea ce o face traducitorul, arg-
tand in seurt starea nenorocitii a Principatelor
pe acea vreme, la pag. VII zice urmstoarele :

-Dar la acestea cine este vinovat? Cel ce este
»dator si nu-gi implinegte datoria. Si cine este
~datoriu? De la VIidied pand la opined (dupi
-pilda romaneaseci), efci dupi chipul cu care
»8€ obldduesc Printipaturile amandou#, elirosul
sbisericese este varful tuturor puterilor asupra
~celorlalti licuitori; carele cliros eand ar urma
-canoanelor si fiigiduelelor celor de dansii date 1-
»naintea infricosatului jertfelnic (la intrarea lor
-in eclerul hisericesc): de a nu-§i mai ecduta de
»folosu-si in parte: ei s ingrijeased sisd-gijert-
-fensed tot pentru turma ce pastoregte; atunei a-
~cel cliros nu s'ar sfii, nici s'ar teme de nici-un.



»0braz al nici-unui chip de stadpdnitor sau boer ;:
»cl fidrd indoiald s’ar pune in oranduiali si in
,bund lucrare toate cele spre folos, luminare,
»invagiturd si fericirea neamului turmei sale.

,Dar unde se gisesc acest fel de péstori ? C3
~unora le placbanii, altora le place cinstea, altora
-le place slava, altorale place indestularea man-
scdrilor si a biuturilor, altora le place odihna :
-altii se fac ed pu indraznesc, altii se fac fri-
»cosi, alfii nu sunt vrednici si-si cunoasci ci-
~nul, altii nu stiu de unde s# inceapd si unde
-84 sfarseascd. i tofi acestia ca si nu-si peard:
-Inlesnirile poftelor lor, nu numai ci nu indriz-
-lese a se Impotrivi la oearmuitorii dupi vremi
-§1 la boerii cei ce sunt in dregitorii $i eu pu-
steri in manile lor, ca si nu jefuiased: ci si a-
.Jutdl sd chinuiasei pre ticilosul norod cu toate
~chipurile de tiranii.«

Mai frumos tablou de cat acesta se poate ?

Si mai la vale zice: ,Acum insi in veacul
-Nostru, abia s'au fost gisit un Gherasim, fostui
»episcop al Buzeului carele din durerea inimei
-sale, neputand suferi si vazi si sd isciliasesd
-sfaturile si hotarele cele spre despoiarea i ti-
»rania norodului, ’au mulfumit mai bine si se
.lepede de toiagul cel pistorese si de slava ar-
»hireascdl si si se retragi la un schit, si se
.prosteased a nu mai vedea cele nevrednice de
Jvazub .. L L . . . lisand s se
.mustreze de cuget cei ce au rdmas a ocarmui
»un norod ticidlos, iar cugetul siu s% nu-l mu-
-Streze, ciici ar fi primit a fi pirtag printrio i-
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»Sedliturd numai, la toate felurile de dosadiri
wale jalnicului norod.”

Si in sfargit in concluzia ce o face, spune
curat :

»Poate dar fiegte-carele sd judece §i s cunoa-
»Scd e neamul romdnesc de pdstori st cliros bi-
sericesc tntemeiat tn datoriile sale w'are noroc
.sd aibd@, de la boeri si obldduitori ined cu atat
.mai riu, efici acestia nu mai gandese nici-o-
,datad la folosul §i slava neamului; e¢i numai
,in veei, il trec sudori muncindu-se la nisco-
~cirl, cum si ce mijloc sd faci sd ia dregito-
,rie mai castigoasd §1 si inchipuiased cele mai
-Strecurate mijloace de a despoia pe fratii sdi.

»Asa dar, iubite cetitorule, n’au venit inecid
»vremea si asteptim folosul, luminarea, slava.
»dreptatea si odihna, rdpaosul norocului de la
scdpeteniile cei ce se numese patrioti si pi-
»manteni; ei poate de la alte neamur: vom putea
,dobandi vre-una din cele mai sus zise; iar
»acum cand una dintre dansele ar simfti ticilo-
»sul norod, ar fi fericit.”

Sipe vremeaaceea, D-lor, nici se pomenia lanoi
e acei descreerati? ?, cari poartdi numele de
socialigti, nici de anticlericali ca de-al-de: M.
Kogilniceanu, Cuza Vodi, ete., cari si-au ficut
educatia la Paris §i apoi s’au infors in fard cu
gandul de a silui Biserica Iui Hristos, ameste-
candu-se in rosturile si socotelile ei.

Si dupd logica D-lui Iorga am putea merge
§i mai departe, ci dacd astizi se poate serie si
vorbi ce poftesti, dacd astizi se face targ de
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constiinte chiar in lumea cultd, cand e vorba
de vot, ete., daca astdzi nu se mai gisesc de
cat foarte rar caractere cinstite, oameni cu vo-
inte mari, ete., vinovati sunt acei descreerati
cari ne-au dat o constitufie, cu atatea liber-
tifi si drepturi, ca unui popor ecivilizat, pe cand-
in realitate n’o meritdm.

Iatd deci unde poate duce o asemenea lo-
gica !

Dar citind in intregime discursul D-lui Torga
privitor la reforma legei sinodale si muncindu-
ma, dupd putina pricepere ce o am in afaceri hi-
sericesti, ca sd sistematisez cele sustinute de
DL Torga si si pot intelege ce vrea D-sa. am
ajuns s cunose urmitoarele:

D-sa considerd ca siluitori ai hisericei lui
Hristos pe toti acei cari reprezentand puterea
civild, au indraznit si indraznese a se ames-
teca in vosturile bisericei si a face reforme
potrivite timpului in care trdim, ast-fel: cum e
legea sinodalid. Si decidupi D-sa, silnitori sunt
tofi reprezentaniii puterei civile de la 1860 si
pind in anul mantuirei 1909, incepand cu Cuza
Voda si sfargindu-se cu guvernul si Parlamen-
tul din 1909, cari auindraznitsi faci asa ceva.

Dar pe ce se intemeiazi D sa? opunandu-se din .
rasputeri la reforma legei sinodale, intr'un spi-
rit mai demoeratie, conform cerintelor timpului
modern, introducindu se in sinod i preotii de
mir.

D-sa spune cii aceasta ar fi o lege anticano-
nicd, intru eat canoanele nu permit asa‘ ceva
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§i de canoane nu e permis sii se atingd nimeni.
‘edci se atinge de Biseries. Si apoi pentru a fi
mai imurit zice:-

»vedeti este ugor de zis: dogma este una.
-,canonul este alta, ierarhia este al treilea luern.
.Se pot face fel de fel de Impérfiri de soiul a-
-.cesta, dar Biserica nu ingfidue aceasts Impér-
.fire, pentru-ci nu se pot face cu privire la
~dansa subtilititi de cugetare, de logied. de doc-
~.trind. Bisericain intregimea sa, este un singur
~lueru. Aceasta formeazi unitatea ei absoluti,
frumusetea armonioasi, durabilitatea Bisericei.
»cd de la dogmi pind la cel din urmi act de
~jurisdictiune pe care il sdvargeste un Episcop,
»care a primit puterea pe care Hristos a dat-o
~apostolilor, totul este legat in cea mai stransi
- ylegitury.

.Nu poti impirfi aici: una mie. alta tie. Bise-
»rica reprezintd un eristal de dogma, jurisdicti-
-une, administratie. Nu poti s umbli cu un or-
»ganism atat de delicat si absolut precis, fird

- »ca falsificand o parte si nu-i falsifici spiritul.
884 nu-l deseristalizezi, firs ca atingand unul
~din unghiurile sale, si nu ajungi la atingerea
»lusdgi a esenfei sale, de la care au plecat Si

~ .cele mai mirunte din aceste unghiuri<.

Recunose cii fac abuz ecu citatii aga de lungi
si nimic mai plicticos, pentru cel ce scrie, de
cat aceasta, dar am fost nevoit si mi supun la
asemenea torturd, pentru a se vede ca in oglind3

“felul judeciifei D-lui Torga. D-sa se contrazice
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de la un pas la altul, sau vede lucrurile eu totul
alt-fel, de cum le vede toati lumea.

Intai spune precis: dogma este una, canonul
este alta gi ierarhia al treilea lucru, sau cum
zice maila vale : ,Biserica reprezinti un cristal
desivargit de dogmd, jurisdictiuue si administra-
ties.

S miecar ci aceste trei lucruri: dogma, juris-
dicjiunea §i administrafia sunt atat de distincte
intre ele, D-sa zice: nu poti si atingi o parte
din acest cristal, unul din unghiurile sale, firi
si-i falgifiei spiritul, sau si-] descristalizezi.

Auzi ! Nu te atingi de dogme citusi de pufin
sisd nu-fi fie permis a face nigte reforme sii-
niitoase potrivite timpului in care trdim, privi-
toare la jurisdictiunea si administratia biseri-
cei? sub cavant cf asemenea reforme ar fi an-
ticanonice. Dar ag intreba pe DI. lIorga : Ce sunt
canoanele bisericesti de cat nigte legiuiri biseri-
cesti, care dateazide atatea veacuri, ficute tot
de oameni, cari se crede ei au tost insufiati
de Sf. Duh. Dar oare aceste legiuiri, care pen-
tru timpurile In eare g'au ficut erau foarte po-
trivite, in cursul veacurilor pind acum, in ce
priveste jurisdicfiunea si administragia bisericei
wau suferit nici-o schimbare ? Nu svau abro-
gat multe din dispozitiile lor ?

Réspunsul nu poate fi de ecat afirmativ, A-
ceasta arputea s’o spund chiar toti cei ce cu-
nose afacerile bisericei.

Ar putea s’o spuni, cei intili, Prea Sfintitii Pre-
lati : Daedl traiul lor este conform spiritului ca-
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noanelor, daci traiul lor de astizi ea monahi
se potriveste cu traiul acelor cari au urmat de
aproape pe Hristos, apostolii lui, cari desculti
si flimanzi, ca gi dasecalul lor, 1i sorbeau cu-
vantul lui dulee gi sfant gi-1 impragtiau in lume,
sau macar cu al celor dintai urmasi ai aposto-
lilor, cari au pistorit Biserica lui Hristos?

Si dacd astizi sub pretext de a se respecta in:
totul asemenea dispozitii ale canoanelor privi-
toare la'viata monahiceased, am indrazni noi a-
mandoi, Domnule lorga, si strigim Prelatilor
de astizi: jos giubelele de matasd si blinurile
scumpe, jos mancdrile alese, jos palatele lumi-
nate cu electricitate si impodobite cu tot felul
de minundtii, jos cupelele, jos miile de lei sa-
lare, conformati-vii in totul traiul vostru, ca-
noanelor ; sunt sigur ed pe amandoi ne-ar socoti
desechilibrati la minte, mécar ci n’am fi ast-fe).

Si daci o sumd de dispozitii ale Canoanelor,
in cursul veacurilor pind astdzi, nu-§i mai gi-

sese aplicarea lor, atunci miintreb: de ce a-.-

tata vorbid, de ce atata indiiratnicie la reforma
unei legislatii. care nu mai e conformd eu spi-
ritul timpului in eare triim ?

Hristos a zis : ,Cerul §i Pdmantul vor trece.
tar cuvintele mele nu vor trece® ; ,nici o ioti
din ele nu se va schimba®. Si aga va fi. Cuvin-
tele Iui Hristos, pentru binele omenirei, vor trii
cat va trdi gi omenirea.

DI. Jorga are aceeasi pretentie: Cerul §i Pi-
mantul vor trece, iar canoanele vor ridmanea
nici o iotd din ele nu se va schimba. 2
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Si cu-toate-acestea cate din canoane le-au des-
fiintat pani astdzi, nu mirenii, ci chiar clericii
gi Prea Sfintitii, cari pistores¢ turma Iui Hris-
tos, micar cid dl. Torga strigi astiizi din rispu-
teri: Nu vi atingefi de canoane, ciici se striea cris-
talul, adeca : Biserica.

Din Coranul Mahomedanilor, care este carfea
sfantd a religiunei lor si pe care ei o cred serisd
in Ceriu gi transmisd pe Pamant prin interve-
venirea Arhanghelului Gavriil,—dacd nu miin-
sel—si cate din dispozitiile lui nu-si mai au a-
plicare astizi !

Dar dacd reforma sinodald ce a fiacut-o Cuza
Voda si o face astdzi Statul Roman este anti-
canonicit si deei ea siluegte Biserica lui Hristos,

2 -atunci intrebdm pe dl. Torga : cum poate fi con-

- sideratii aceeasi reformi ficutd in celelalte bi-

"~ gerici ortodoxe enumerate de d-sa, ca: hiserica
— " romani de peste munti, biserica sarbeasci, gre-
ceascil, ruseascii, ete ? canonied, sau anticano-
nici? ciei eanoanele pe care le apard cu atata
‘putere d-sa sunt ficute pentru intreaga bisericd
orfodoxd din lume. 51 atunei, ori toate aceste
biseriei trebuiau in totul s& le respecte, ori ne-
respeectarea lor, in acest sens, nu strici nici-un
coltisor din Biseriea lui Hristos.

Dar zice d-sa: la celelalte biserici, unde dej&
g'au ficut o asemenea reformi, alte considera-
fiuni s’au avut in vedere §i nu este nici-o po-
trivire intre biserica noastrd din Romania liberd
-eu celelalte ; biserica no/astxrf\“a,d:ﬁaL ad 0 organiza-

: /o
> cenea >
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tie cu totul deosebitid si ne opreste tradifia a
face o asemenea reformd.

Mai intdi eu nu inteleg de loc o asemenea
organizare specialii a bisericei noastre din Ro-
mania liberd, care s fie o pedicii in realizarea
unei asemenea reforme. Si apoi cand e vorba
de respectul Traditiei, asa cum il infelege dl
Torga, voiu spune ci dacd acesta poate fi luat
in toatd seriozitatea, atunci omenirea intreagi
cu toate institutiunile ei, nu numai cu biserica,
ar fi rimas in starea primitivd, in care se gi-
siau eand s’au ndscut §i nici-un progres nu s'ar
mai fi realizat.

Dar dl. Iorga merge si mai departe in opo-
zitia sa contra reformei Sinodului. Vederiled-sale
sunt cu totul curioase. Ast-fel d-sa susfine, con-
trar acelei ce vede o lume intreagd, ci preotil
de mir n'au ce eciuta in Sinod, infru eat célu-
giirii, eari fac parte din el, cunose destul de bine
lumea si nevoile bisericei.

Apoi dacd dl Jorga este un perfect cunosei-
tor si apiritor stragnic al canoanelor, imi permit
sii-1 intreb pe d-sa: Ce angajamente iea cilugi-
rul fati de D-zeu, in momentul cand a imbricat
haina monahald si cum se leagd a-si petrece
viata, odati inchis intre zidurile monastirei ? Ca-
lugiirul se leapadi cu totul de lume. El nu mai
are nici tati. nici mami. nici frate, niei sord.
nici o rudd, nici un prieten, in afard de zidurile
monastirei. El trebue si rimand cu totul strain
de cele ce se petrec in lume. El trebue si se
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conformeze in totul cuvintelor sfinte ale Iui Isus
Hristos :

.Cel ce voeste si-mi urmeze. si se lepede de
sine, sii-gi iea crucea sa si s vind dupd mine®.

Ori daci admitem ceea ce sustine dl. Iorga :
cii cilugdrii cunosc prea binelumea, atunei si-mi
permiti sil i-o spun cil acestia nu mai pot fi eon-
siderati cillugiiri, odatd ce si-au cileat jurdman-
tul sfant ce l-au ficut inaintea lui D-zeu, la in-
trarea in cinul calugdrese.

Si eu de altmintrelea pot sd afirm un lueru
cit edlugiirii nogtri de astizi, inecepand de la sim-
plii monahi si pand la cei mai inalfi demnitari
ai bisericei si-au cileat de mult angajamentele
lnate fati de D-zeu, la intrarea lor in cinul ed-
lugirese, viata lor nu mai e conformi canoane-
lor bisericesti si cunosc din lume tocmai aceea
ce s'aulegat a nu cunoaste.

In aceastd privintd s’ar putea 5pune multe,
dar nu e locul aci.

Dar aceea ce pare mai ingenios de cat ori-
ce din partea d-lui Torga, este: cand aratd ne-
cesitatea de a se cerea in tara noastrd pepiniere
de arhierei si inalti demnitari ai bisericei, des-
tinandu-se anumite monastiri in care si viefu-
iasedl numai cdlugirii de elitd, in acest scop. (A
se vedea ,Neamul Roménesc® No. 31—32 din
929 Martie 1909 pag. 501—502).

Si acum revenind la Cuza-Voda in specie, ne
intrebim -din nou, Domnilor, pentru ce dl. Zorga
consideri pe acest mare voevod roman ca si-
luitor al bisericei lui Hristos ?
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Iatd pentru ce: Pentru cd Cuza-Voda inainte
de toate prin seculorizarea averior monastiresti
ne-a readus in patrimoniul fdrei noastre o trevme
din averea el =

Pentru c¢i prin o lege din Ianuarie 1865
a declarat biserica romdnd antocefeld, pentru a o
mantui de supremagia greceascdi, smulgand ast-
fel si ultimele vite pe care ridicinele domniilor
fanariote le mai lidsase incd in pAmintul Roma-
niei, dupd cum spune ilustrul nostru istoric d.
A. D. Xenopol. (Domnia lui Cuza Vodd, vol. II
pag. 22).

Pentru ed prin o alti lege @ inlocuit alege-
rea Mitropolifilor gi Episcopilor, prin numirea
lor de cdtré Domn §i a organizat un Swnod au-
tocefal al bisericei romane, in care intraw g preo-
jii de mir si chiar fefe laice (loe. cit). Si pen-
tru ed a arestat la Focsani si i-a adus sub es-
cortd la Iasi pe Prea Sf. Lor: Filaret Scriban,
Neofit Scriban, Iosif Bobulescu gi Atanasie loc-
fiitor de scaun la Roman fiinded acestia gsi-au
permis sd protesteze la puterile garante rontra
celor doud din wrmd reforme.

Nu tdgdduim, nu ascundem nimic. Da, Cuza
Voda a intrebuinfat si mijloace aspre, violente
chiar fati de asemenea fete bisericesti, dar a-
ceasta a fost o absolutdi necesitate fati de oa-
meni, cari prin felul lor de a se purta in ase-
menea Imprejuriri nu serviau de loc¢ niei bise-
rica, nici statul romin, cand dugmanii din afard
nu se linigtird incd in urma actului indriznef
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din partea acestui mare domnitor privitor la se-
cularizarea averilor manistiresti.

Si acest mare Voevod, care ciiutd pe ori ce
cale sd asigure existenta si independenta bise-
ricei noastre se poate numi siluitor al bisericei
lIui Hristos? Ast-fel vor spune. dupi Domnul
Torga, si dugmanii firiinimei, considerandu-l ca
un siluitor al marei proprietiti, in urma lovitu-
rei de stat din 2 Mai 1864, prin eare improprie-
tireste firinimea, ficand-o ca de acolo inainte
88 aibiigi ea o patrie de iubit si de aparat. Si
cu-toate-acestea mijloacele intrebuintate de Cuza
Voda, in acest scop, sunt cu totul scuzabile din
inalte considerafiuni de stat. Si cele 6 milioane
de romani diu Principate astizi in locsii-1 con-

-sidere ca un nelegiuit, il considerd ca pe sal-
vatorul neamului romanese, iar numele lui in
veci nu va fi uitat.

Pentru a cunoaste DI. Torga cine au fost ade
vdrafii siluitori ai biserieii lui Hristos, voiu arata
urmétoarele :

»Patriarhul de Constantinopole Sofronie, pen-
tru a rishuna cidderea locurilor sfinte in ches-
tia monastirilor, adund in Constantinopole Sf.
Sinod patriarhicese, in 15 April 1865, care con-
damnid deslipirea Bisericei romane de cea gre-
ceascd si hotdrigte a se cere de la Domn a se
opri pe calea pripastiei pe care apucase. Se
trimite in Roménia un delegat al patriarhiei,
purtitor al hotirarei Sf. Sinod s§i ~care avea
misiunea de a ariita Domnului purtarea sa ne-
canonied, atat in ceea ce privia monastirile in-
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chinate cit si in privinta noirilor bisericesti. De-
legatul patriarhului, —Arhimandritul Cleobulos
este mai intiii purtat de la ministru, la ministru,
pand ce in sfargit acel al Cultelor ii spune. ci
nu poate si-l recunoascd si nu are ce trata cu
el. Atunci Cleobulos se adreseazi citrid episcopi
prin o cireulard, in care cere sprijinul lor con-
tra Domnului firei, iar pe de alta se indreaptd
ciitrii consulii puterilor striine. Kl este izgonit
sub escortd peste Dundrea.

Cat-va timp dupd aceasta Domnitorul, pentru
a nu se da actelor sale pe tiramul bisericesc
alt inteles, de catacela pe care-l aveau in ade-
viir, trimete patriarhului Constantinopolei o
serisoare, care de si in tonul mangaios, cucer-
nic si respectuos al unui fiu al bisericei orto-
doxe, sustine cu putere principiul, e respinge
cu energie ori-ce amestec al ori edrui sinod strdin
al ori-cirei biserici strdine §i al ori cdrui cap
al unei biserici  streine in  afacerile din lduntru
si in disciplina bisericei romdne”.

Aceasta o aratd Savantul - nostru DI. A. D.
Xenopol, in monumentala sa opera: ,Domnia lui
Cuza Voda“ Vol 1I, pag. 22—23. lar in notele
de la pag. 23 op. cit. spune: Incicu 4 ani mai
inainte preotul Grigore Musceleanu pledase
pentru sistemul sinodal inaugurat de Domnitor.
Noi addogiim : Aceasta a fost §i dorinta expri-
matii de Divanul Adhoc al Moldovei, insed. din
4 Noembrie 1857, in care figureaza Episcopii: Nec-
tarie Ghenadie, Filaretsi Calinic, si Arhiman-
dritii : Neofit Scriban si Melhisedec. ,E curios,
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zice DI. Xenopol, ei nu am gasit serisoarea a-
ceasta (a lui Cuza Vodd ciatrda patriarthul de
Constantinopole) reprodusa in Monitorul romdan.
Ea se afli insd in mai multe ziare striine, pre-
eum in: VBurope, 15 Sept. 1865, in extract
siin le Courrier d’Orient, in intregime, 21 Oct.
1865. Ea este datati din Bucuresti, 26 Iunie
1865°.

Eu insid gisese reprodusi in intregime aceasta
serisoare, cu ocazia mortei marelui Voevod, in
ziarul ,Curierul“ No. 46, An.I din 27 Mai 1873
proprietatea lui T. Balassan, Iagi.

Secrisoarea, de care vorbese, incepe cu urmid-
toarele vorbe :

Prea Sante Parinte,

.Ca un fin smerit al santei biserici ortodoxe,
am primit en cea mai adanca pietate parinteas-
ea prea fericirei voastre epistold. Nu pot insd
ascunde ed vidtamitoarea purtare ce a tinut aci
arhimandritul Cleobulos, insidrcinat de a mi-o a-
duce, m’a pitruns de cea mai vie méihnire<.

.Totusi analizand secrisoarea  prea fericirei
voastre cu ochii mintei si inchinand cugetirile
mele cele mai ascunse mantuitorului nostru, ea-
rele este ineeputul si capul nemuritor al hise-
ricei, mam intrebat daci in adevir o natiune
este condamnabili, fiind-ed a voit si intireased
pe pamantul ei fundamentele pe care sunt ase-
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zate strilucirea eternd si gloria neinvinsi a bi-
sericei ortodoxe ; m’am intrebat dacii in adevir
legile de organizare gi de discipling acum con-
simfite de o fard intreagd, de cler side popor.
dacd acele legi prin care se stabileste 0o mai
folositoare ordine materiald in biserica ortodoxi
romand, sunt intr'atita depirtate de spiritul
santelor canoane si de uzul secular pizit in
tarile ortodoxe, in cat au putut merita, din par-
tea celui mai venerat si onorat dintre pistorii
crestindtitei, o manifestare atat de insemnitoare
citra capul unei natiuni care in ecursul timpu-
rilor de apururea a arditat o nemirginiti ingri-
Jjire si o credincioasd iubire pentru biserica sa“.

Pand aci cum se vede Cuza Voda a vorbit
fati de patriarhul de Constantinopole, ast-fel
cum il caracterizeazi DI Xenopol, ca un cu-
cernic si respectuos fiu al bisericei ortodoxe.

De aci insd nemuritorul Voevod, pitruns de o
legitimd indignare, vorbeste prea sfantului pa-
triarh in termeni destul de energici, spunindu-i
urmdtoarele :

,0 asemenea crudd ispitd nu puteam accepta
sd ne loveasca chiar din acea parte, care in
zilele ei de asuprire §i de necazuri a primit de
la noi din timpi vechi i primeste chiar astiizi
cu mand largd atitea si atit de mari dovezi de
iubire §i generozitate, precum n’a primit din
nici-o parte a lumei ecrestine. Ca crestin ag fi
dorit a putea ascunde sub umilinta ce se cu-
vine, unui supus fiu al bisericei, dureroasa sur-
prindere ce mi-a causat initiativa luatd de prea
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tra tirvei mele, insd ca Domn, purtind sarcina
trecutulur §i @ wvitorul«i nafiune: romdne, nu
pot tdcea, ci sunt dator a apara, tn contra veri-
cdrer incerciri, antica autocephalie a bisericei
dace®.

Siapoi adaugid marele Voevod roman:

.Voiu intreprinde dard, prea sante pdrinte, a
proba prea fericirei voastre cu dreptul bisericei
universale. cu santele canoane in mand, cu
Dreptul, cu wuzul, eu datinele consacrate de
secoli ale bisericei Daeiei—drept, uz si datine
recunoscute de toatd biserica $i anume: de bi-
serica Constantinopolei: ci Romanii in aface-
rile lor bisericesti si astd datd ca totdeaunas’au
tinut in ingridirile spiritului credintei lor, in
marginile preseriptiunilor canonice si in limi-
tele legdturilor §i drepturilor ce a avut i ce
are Statul in fata bisericei sale nationale,
in veri-ce timp si in veri-ce parte a lumei or-
todoxe. Niei sd vd “mirati, prea fericirea voas-
tril, viizand un fiu smerit al bisericei diseutand
de si mirean, despre cele bisericesti. Si mai
la vale zice: ,Am primit, Prea Sante Pirinte.
scerisoarea voastrd, insid aldturea ei avizul si-
nodului din Constantinopole, ca viitidmiitor drep-
turilor antice ale bisericei independente a Da-
ciei, nu-1 pot primi §i eca Domn crestin al Ro-
maniei il resping in numele eclerului si al po-
porului si il voiu eombate cu armele cele tari
si neanvinse ale legilor si ale canoanelors.
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= _In sfarsit serisoarea aceasta a lui Cuza Voda
citrd patriarhul de Constantinopole este un do-
cument de cea mai mare importan{d in chestia
de care vorbim. Din ea se poate incredinta pe
deplin si cel mai neampacat dusman ai nemu-
ritorului Voevod Roman, ed nu numai i n'a
fost, dupd cum spune DI lorga, un siluitor aj
bisericei lui Hristos, dar din contra, a fost cel
mai energic apiritor al intereselor bisericei
romane. §i daci in interesul apirirei bisericei
romane, a sacrificat chiar si cafiva prea sfinfi
prelafi, eari i se puneau in cale, in lupta inver-
sunatd ce a dus-o, aceasta nu micsureazi nici
de cum miretia actelor sale, intru cat eum spu-
ne adancul cugetiitor gi ilustrul nostru istoric DI.
A. D. Xenopol, in opera citati: ,Resultatul tu-
turor acestor masuri fu fird indoiald scuturarea
desavarsitd a jugului liuntric cat si din afara,
pe care biserica greceascdi il apasa de atatea
veacuri asupra capului firilor romane si man-
tuirea lor desiivarsiti de ori-ce inraurire gre-
ceascd de asupra viefei romanesti. Una din se-
riile istorice cele mai insemnate din trecutul po-
porului roman, inraurirea greceasei isi gisi
sfirgitul prin mdisurile religioase ale lui Aleaan-
dru Toan I¢.

Spre deplind luminid a tuturor ar fi intere-
sant a se reproduce in intregime serisoarea de
care me ocupdam, dar este imposibil intru cat ea
ocupd in ziarul Curierul® 9 coloane destul de
spatioase.
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_ De-oare ce insi invinuirea cea mai gravi ce
s'a adus lui Cuza Vodd, cu privire la reformele
mari ficute de el in biserica romani. sunt re-
forma sinodului si numirea Mitropolitilor si E-
piscopilor direct de Domn, voiu cita din remar-
cabila serisoare a lui Cuza Vodi raspunsul ce-l
dd patriarhului de Constantinopole cu privire
la acestea, spunandu-i in acelag timp cu demni-
tate §i energie urmitoarele: .Am indeplinit
prea sante pirinte, datoria ce mi-am impus, ered
cd am raspuns la  toate obiecfiunile parintesti
ale prea fericirei voastre<.

»Prin aceasta, n’am avut insi intenfiunea a
formula o justificatiune pentru actele ce s'au
indeplinit in Romania prin voinfa mea, prin ini-
tiativa mea si prin libera consimtire a clerului
si a poporului roman. Am voit ca un fiu sme-
rit al bisericei a urma traditiunilor bisericesti,
informand pe cel mai bitran $1 mai onorat ar-
hipdstor al hisericei rdsiritului, ce spirit a pre-
dominat la  intocmirea i promulgarea actelor,
care in special privese oranduelile bisericesti*.

latd ce zice privitorla reforma legei sinodale:

JArt. 2 al legei sinodale priveste instituiunea
unui sinod general pentru Romania. Prea feri-
cirea veastrd suntefi de pirere eil canoanele
bisericesti ar condamna admisiunea mirenilor
Intr'un sinod, convocatiunea sinodului prin Seful
Statului si prin participarea Ministrului de Culte
la lucrarile sinodului.

-In ceea ce priveste admisiunea mirenilor in
sinoade, ag avea poate a-mi face o mustrare,
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insd nu e aceea ce-mi faceti prea fericirea
voastrd. Ciici suindu-mi pani Ia institutiunile
primitive ale bisericei si consultand traditiunile
credintei ortodoxe in Romania $i povafuindu-mi
de Istoria noastry, sunt silit a recunoaste, ed in
sinodul general n’am rezervat elementului laic
un loc indestul de larg.

“Santalui Cyprian, se stie ed nimica nu-i pli-
cea a face firi a consulta poporul. Asemenea
$i la noia fost datina bisericei noastre romane
din timpi imemorabili ca la consultarea despre
trebile bisericesti, si iea parte tofi erestinii, nu
numai elericii, pentru e pe tofi intereseaz:i
ale bisericei. In sprijinul acestei ziceri gisesc
In analele noastre un exemplu care eu deose-
bire va interesa pe prea fericirea voastrd, pen-
tru cd trateazii despre unul din cei maj ilugtri
predecesori ai prea fericirei voastre, pe santul
scaun ecumenic :

S. Nifon, patriarhul gonit din seaunul Constan-
tinopolei, fu chemat de Domnul Radu-Vodi in
Tara Romaneaseii pentru ei-1 poftia fara.S. Ni-
fon veni §i giisi hiserica isvrititd si sfitui si se
adune un sinod. Atunci Domnul chemsi pe toti
egumenii de la toate manistirile si tot cleral
bisericei si fieu sobor mare dimpreuni cu Dom-
nul si cu tofi hoerii, cu preofi si cu mireni si
indatd slobozi izvoare de Invitdturd limpede si
curata. latd eum intelegea, S. Nifon, canoanele
in privirea Sinodului“. $i apoi adaugd :

-Bine-voind, prea fericirea voastri, a arunca
o ochire asupra institutiunilor eclesiastice in vi-



goare la veeinii nostri, romani ortodoxi ca s
noi din imperiul Austriei, veti vedea si v veti
convinge, ci sinodul bisericei metropolitane din
Transilvania se compune din: 24 membri clerici
§i 20 laici, iar sinodul patriarhal de Carlovitz,
cd se compune din: 25 membri clerici, 25 laici
civili $i 25 membri militari. Au nu dovedese
aceste exemple pand la evidentd cit atat aci
cat si dincolo de Carpati, seminfia romani, de
gl supusd inraurirei politice foarte deosebite,
totusi & ramas credincioasd spiritului neatins al
institutionilor primitive ale bisericei? Pentru a-
ceasta In acord cu toatd tara, cler si popor am
voit ca elementul laic si fie reprezentat in si-
nodul general ai bisericei ortodoxe romane in
conformitate eu institufiunile primitive ale bi-
sericei, cu datinele antice ale fdrei, eu mai
multe dintre canoanele bisericesti, precum $i
cu unele din legile impiritesti, pe care voiu
avea ocaziunea a le cita mai jos«.

Venind apoi la refuzul patriarhului de a da
drept Domnului s convoace Sinodul, Cuza
Voda iardsi vorbeste cu aceeasi energie si a-
pird reforma cu aceleasi arme neanvinse eum
le zicea el:

.Prea fericirea voastrd refuzi Printului Dom-
nitor al Romaniei dreptul de a cenvoeca sinoa-
dele. Acest drept insi, in biserica risiritului
este intemeiat pe un uz consacrat de secoli st
afirmat de Istorie. Imperatorii bizantini convo-
cau sinoadele. Asa la inceputul secolului IV
Imparatul Constantin a convoeat sinodul din
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Niceea, la care a si asistat. In acelagi secol
sinodul ~Antiohiei s’a  intrunit in urma or-
dinului Imparatului Constantin.

-In secolul VI, Imparatul Justinian decide prin
Novela 37, cii trehue a se tinea sinoade si ros-
tegte ceea ce trebue si se faci in sinul aces-
tor mariadundri bisericesti. El amenintd de ad-
monifiuni severe pe episcopii, cari n'ar voi ase
supune acestei legi si merge atat de departe,
cd edicteazil supliciul cel dupd urmi contra ma-
gistrafilor si funetionarilor publici, cari n’ar sili
prin putere pe episcopi a se Supune ordinilor
Impirdtesti. Asemenea Novela 6 constati, in-
tr'un mod absolut, dreptul ce are seful statului
de a face reglemente eclesiastice.

.51 I Istoria noastrd avem exemple : Asa in
anul 1642, Domnul Moldovei, Ioan Vasile Voda,
in intelegere cu Varlam, Mitropolitul Sucevei de
atunci convoacdl in capitala sa Tasi un sinod lo-
cal, care fu presezut, dupi poftirea ce i-a ficut
Domnitorul, de patriarhul Partenie din Constan-
tinopole—sinod, care a dat ocaziune eruditului
roman Petru Movili, mitropolit s arhiepiscop
Chioviei, a face o profesiune de credintd a bi-
sericei ortodoxe, cu drept cuvant renumitd©.

»Prea fericirea voastri, cred eff va recunoaste
cd uzand de un drept de care au uzat si pre-
decesorii mei, n'am mers asa departe, precum
a mers imparatul Justinian. °

»Participarea Ministrului de Culte la discufiu-
nile sinodului, avand numai un drept consulta-
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tiv, prea fericirea voastri, asemenea o con-
damnati.

<0 interventiune aga restransi a statului in a-
facerile sinodului n’are nimica de contrar e-
xemplelor ce ne-au dat alte hiserici ortodoxe.
Asa constfitufiunea sinodului in Rusia si aceea
a Greciei, nu dau -oare guvernului mai multe
drepturi de cat legea sinodald romanii?

-La Petersburg membrii sinodului sunt alesi
§1 numiti de editrd guvern : iar la Atena episco-
pil sunt asemenea chemati a face parte din
sinod prin decrete regale, dupi rand si dupa
ordinea vechimei, eind la noi mitropolifii i toti
episcopii, precum si alti barbati, ocupand posi-
tiuni inalte in cler; sunt membri de drit ai sino-
dului. Cu-toate-acestea sinoadele din 8. Peter-
shurg si din Atena sunt recunosecute de patriar-
hul Constantinopolei.

-Cum dard, aceea ce e bun si canonic in Ru-
sia §i In Greeia, si fie riu §i anticanonic in
Romania ? Cum ? Impiratul Justinian si Taral
Petru cel Mare au putut propriw moto  edicta
legi eclesiastice, care au primit asentimentul
bisericei, eand prea fericirea voastri, la noi, de-
clarati anticanonice legi, ecare sunt strict con_, -
forme eu spiritul institutiunilor primitive - alg
bisericei gi ale canoanelor,—mai vartos conforme
pentru-cd ele au fost consimtite de clerul si
poporul roman. pentru-ci sunt votate de ambele
adundri nationale—aduniri in care sunt repre-
zentate toate clasele societiitei si in care clerul
trd sau de drit, precum Ia Senat, presezut
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chiar de prea sanitul Mitropolit primat al hise-
ricei ortodoxe romane, sau prin alegere, precum
la Adunarea electiva.

In fine venim laactul sivarsit de Cuza Voda
prin care si-a atras asupra capului siu inver-
sunarea inaltului cler in frunte cu patriarhul
de Constantinopole, act pe care ei dimpreuni
cu Dl lorga de astdzi il considerau ca cel mai
nelegiuit i anume: numirea mitropolifilor si c-
piscopilor direct de calrd Domn.

Iati ce rdaspuude in aceastd privint¥ nemuri-
torul Veevod, patriarhului de Constantinopole :

,Cu acelag respect voiu raspunde la ideile prea
fericirei voastre si la observatiunile ce faceti asu-
pra legei care a conferat Sefului statului dritul
de a numi mitropoliti si episcopi. Prea fericirea
voastrd combatefi aceastd lege in intregul ei,
atat articolul care atribue Domnitorului nomi-
natiunea mitropolifilor si episcopilor, cat si a-
cest alt articol, care supune arhiereii tribunale-
lor eclesiastice numai pentru delictele eclezias-
tice i Inaltei Curti de Justifie si de Casatiune,
pentru ori-ce alte delicte. Prea fericirea voas-
tri sustineti, cd dupd canoane episcopii nu pot
fi alegi de cat de citrdi episecopi $i nu pot fi
judecati de cat de episcopi, fie §i pentru de-
licte civile. Prea fericirea voastrd, mergefi mai
departe i voifi a intinde aceastd doctrind asu-
pra intregalui cler. Asemenea doctrine prea
sante pirinte, n’au fost nici-odatd admise gi nu
pot fi vre-odatd primite in biserica Daciei, pen-
tru-cid sunt incompatibile cu institutiunile pri-
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mitive ale bisericei eregtine, cu spiritul hine in-
teles al canoanelor, precum si cu legile si cu
datinele firei si ale bisericei noastre nafionale.

»In ceea ce priveste elecfiunea episcopilor, bi-
serica Daciei a admis in totdeauna primul ca-
non apostolic, nu isolat, ci legat in literd cu ce-
lelalte canoane. Asa din timpurile cele mai an-
tice, episcopii se alegeau la noi de soborul in.
trunit adeed : de tot eclerul si poporul. Mai pe
urma prin divanul velitilor boeri, din care cle-
rul ficea parte. Aceste aduniri se intruniau
sub pregidinta Domnitorului, ecare investia pe
arhiereii alegi, dandu-le cirja in mani.

Intr'o epoed mai apropiata de noi, strivechiul
acest uz fu .incd odati consacrat prin Regle-
mentele organice, care au pistrat acest drept
de elecfiune obstestilor aduniri extraordinare,
compuse din episcopi gi din notabili §i prege-
zute de mitropolifi. Dacd un asemenea mod de
elecfiune ar fi fost anticanonic, dacii toate ale-
gerile unui aga mare numar de mifropoliti si
de episcopi, cari au ocarmuit biserica noastri
in cursul secolelor, ar fi fost ilegale si-demne
de condamnafiune, au prea fericifii patriarhi
din Constantinopole nu ne-ar fi adresat ei. cu
friiteaseil afecfiune, luitoare aminte la aseme-
nea me#ledri ? . N'au fieut-o aceasta; si prea
fericirea voastrd, voifi a vedea in acele acte o
violatiune flagranti a canoanelor? Imi place
mai bine a gandi, cit ilugtrii predecesori ai prea
fericivei voastre de la sine au recunoseut; ci
modul electiunei, uzitat in biserica Daciei a

3
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fost mai apropiat adeviiratului senz al legilor
§i al invititurei datd noud din timpurile cele
mai antice, prin santele noastre traditiuni bise -
ricestic.

,Si deschidem acum Istoria gi canoanele bi-
sericei.

-Vedem chiar de la tneeputul Crestinismului.
cd nominajiunea episcopilor se ficea prin con-
cursul episcopilor vecini, prin clerul si poporul
viduvitei hiserici. Faptele apostolilor. serisorile
santulni Cyprian silegile impiritesti, nn ne lasi
nici-o indoiali despre aceasta; ele rostesc ex-
plicit ci patriarhii si episcopii se alegeau de

citrd cler si de eitrit cetdfenii notabili. Pe de
altd parte Novella 123 a lui Justinian zice : ,Or do-
nam ca acolo unde tr ebue a Se numi un (3])18()’)}).
sd se adune clerul si notabilii orasului®.

»lmparatul Justinian deter mind in aceasti a
sa lege tot modul electiunei, pani chiar si ca-
litatea si etatea viitorilor episcopi, Opt-spre-zece
ani mai in urmi, la 565, Novella 137 remome-
reazi sistemul alegerilor si ordond din nou ca
ecles-asticii i notabilii urhei si se convoace in-
totdeauna cand se va procede la alegere’t vre-
unui episcop. Ast-fel ne povifueste Istoria ; iar
_canoanele ne vorbesc tot in acest Senz, precum
se poate vedea din VI canon al sinodului din

Sardica, din comentariile celui al 3- lea canon,
din al VII-lea sinod si din al 61-lea canon a-
postolic_cuprins in Pidalion®.

2Mai tarziu, in  adevir, prin alte - canome
massele furd iardgi excluse din alegerile episco-
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pale,—aceasta se ficu din ecauza tulburirilor
ce se ndgteau In  mulfimea alegdtoare,—riu
care ugor seindrepti in mai multe biserici ale
raséritalui prin o regulare mai infeleapti a sis-
temului electoral bisericese. ~Acest mod de e-
lectiune fu instituit §i 1a noi $i se confirmi mai
tarziu prin - Regulamentele organice al Moldo-
vei (art. 411) si al Valahiei (art. 359), pe cand
aiurea in contra canoanelor primitive, episcopii
Isi pistreazil dreptul exclusiv de electiune. In
Constantinopole, din secolul VII Incoace, impe-
ratorii, din propria lor inifiativd, trisese Ia
sine dreptul de a numi patriarhi. In Austria. de
la 1786, Impiratul Iosef II. in calitatea sa de
duce de Bueovina, fard romaneased §i ortodoxii-
ca §i a noastry, indeplini pe cale administra
tivid cele de lipsi pentru intregirea viiduvitu-
lui scaun arhierese de Cernduti ; tot in acest
mod au procedat §i suecesorii acestui suveran
pand in zilele cele de pe urmii*.

~Aceste precedente prea sante pdrinte, nu
voesce a le invoea in sprijinul legei ce am pro-
mulgat la 11 Mai trecut, ¢i pretind cif am pas-
frat neatins antieul wuz al alegerilor  populare
In puterea lui primitivi gi religioasdi ; pretind
cid drepturile -ee mi-a conferit fara, departe de
a dirdma aceste traditiuni respectabile, mai cu
seamd Infifiseazi o expresiune numerici a u-
nei fericite §i intime legiituri intre institutiunile
seculare ale hisericei si intre institafiunile po-
litice ale evului nostru, Sunt, prea sinte parinte,
inviata  nafiunilor zile critice st excepfionale,
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care determindg pe cetdfenii  unei fari e inere-
dimfa cu spontaneitate Sefului statulur drepturile
ce sunt a'e fie-cdruia. Din acel moment Domni-
torul onerat de un mandaet aso de mare nu mai
lucreazd in nomele sdu propriv, ci in numele tu-
turor. Acesta este sensul votului dat de Aduna-
rea electivd gi aprobat de Senat, sub presedinfa
S. S. Mitropolitului Primat al bisericei ortodoxe
romine. Sitocmai in puterea acestui vot, emanat
de la reprezentantii clerului gi a tuturor claselor
societdter, alesul nafiunei, mandru, cw drept cu-
vant, de noua prob@ de incredere ce i-au dat Ro-
manit, ¢ pulut procede la numirea episcopilor
pentru scaunele vacante.

» N sumt mici-o greutate, prea sante parmte a
declara prea fericirer voastre, cd am primit nu-
mai ca 0 excepfiune la regula statornicitd in tre-
cut, aceastd noud indatorive ce mi-a impus fara.
Totugi prea fericirea voastrd, nu va lipsi @ recu-
noagste, et am uzat cw cea mai mare rezervd de
dreptirile ce mi s'aw transwsis. Arhiereii pe car:
i-am inalfut la scounele episcopale vacante aw
fost i alegi dupd glasuirea canoanelor din bar-
batii ydoririlor comune*, distingt prin pietatea,
experienfa si luminele lor; din barbafi pe care
insusi santul scaun ecumenic mai inainte de mine
i-a gdsit vrednict de a fi episcopi gicaride ani
indelungafi pastoriaw turmele bine-cuvéintitoare
administrand in calitate de vicar: diocesele romdne
vacante.

Iatd in ce std nelegiurea grozavii sdvarsiti
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de Cuza Vodad prin acest act, pe care inalte
consideratiuni de stat l-au silit si-1 sivargeasci
§i pentru care, cum ziceam, si-a atras asupra
capului sdu urgia unor prea sfintiti prelati, in
frunte cu patriarhul de Constantinopole si dupi
aproape o jumatate veac condammarea D-lui
N. ITorga. :

Ar fi interesant a cunoaste din scrisoarea lui
Cuza Voda si considerafiunile serioase ce le-a
avut in vedere pentru .a trimite pe prelati ina-
intea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, spre a
fi judecati, pentru delictele civile gi penale si-
varsite de ei, dar timpul nu ne permite. Vom
spune numai atat el din al 74-lea canon apos-
tolic se vede, ci pentru delictele comise de E-
piscopi nu se creeazd nici-un privilegiu inain-
tea legei fatd de ceilalfi cetiiteni, intru cat si
ei nu inceteazi a fi cetéifeni cat timp sunt e-
piscopi. lar Imparatul Justinian prin Novella
83 si 124 edicteazi in acest senz, trimitind
tnaintea magistratilor civili pe episcopi pentru
delictele civile si penale. Ba mai mult, Impa-
ratul Justinian a mers pandi acolo in autorita-
tea sa fafd de episcopi, in eat prin Novella 124
ordoni ca episcopul, care va asista la jocuri
sau la ori-care alt spectacol, sd fie' deshriicat de
darul preofesc si si fie inchis pentru trei ani
intr'o méndstire. (A se vedea in aceasti pri-
vintd si Regulamentul organic al Moldovei, art.
413 gi cel al Munteniei art. 364, care consacri
acelasi lucru, in materie de judecatd ).
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In fine venind la ultimul act savargit de el
in materie  religioass §i asupra cidruia de ase-
menea patriarhul de Constantinopole si-a ma-
nifestat ostilitatea 8a, Cuza Voda ii spune ur-
métoarele -

wLegea care am promulgat la 30 Noembre 1564
pentru a requla starea monahilor st @ monakie-
lor, nici acea lege n'a putut castiga bine-cu-
vintarea prea femurel voastre. Dar unde s’ar fi
putut gisi o organizaiune mai conformi cu
spiritul canoanelor i al invatdmintelor biseri-
cei primitive ?

»Ce voegte aceasti lege ? Ea finteste mai cu
seamd la desraddcinarea zqnorantez vmoralitdfer
st nenumdratelor abuzwri, care s'aw Hicuibat in
monastiri, spre scandalul bisericei.

»Silit a trebuit a-mi aduce aminte, cii din sa-
nul clerului monahal se aleg episcopi, acei oa-
meni cari trebue sii striluce prin pietate si prin
§tiingd, cari si eclereze pe concetifenii lor, nu
numai prin luminele lor, dar ines prin exemplul
unei viefi fari prihani si plicutd lui D-zeu.
Iatd de ce am voit, pentru bhinele bisericei, si
mérginesc numiirul §i si fixez vrasta cilugari-
lor gi a maicelor, pretinzand de la dangii probe
de o serioasi \ocatlune impunandu-le ~ munci
folositoare instruefiunii sau serviciului spitalelor
§i oprind a intra-in sfintele noastre locaguri pe
acela sau pe acelea, care nu arvoi a se supune
unei wen de sacrificin. Imparatii bizantini : Jus-
tinian §i Leon mai Inainte de mine edictase
mésuri de o asemenea naturi.
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»Prin Novellaa 8-a Justinian reduce numirul
cilugirilor din Constantinopole, zicand : ,ed
tot  aceea ce trece mdswra nu este lueru bun :
cd prin wrmare nw trebue creafi atdfi - clerici,
calugdri g1 maice, in cdt biserica sd waibd cu
ce-1. fine“.

Dupd ce apoi Cuza Voda recomandi patri-
arhului de Constantinopole de a consulta si No-
vellele a 5-a, 133 gi altele tn care va putea
vedea ciate-ceva interesant in asemenea materie,
adaogd el I privinta acestui punet Justinian
apipde nigte detaliuri, pe care nemuritorul
Domn se sfieste a le atinge. Si tn urmi inchee
eu aceste vorbe :

~AM voit si mi tin eat se poate mai striet
In cereul preseriptiunilor gi a formelor canonice.
Mam  mulfumit dar a statorniei regule, lisand
sinodului dreptul de a se pronunfa in toatd
suveranitatea asupra vocatiunei candidatilor i
asupra calitifilor cerute, spre a se putea cine-va
calugdri.

»N'am nici-o indoiald, prea sinte pirinte, cd
legea din 30, Noemhrie 1964 va fi o adevlratd
bine-facere pentru cler s pentru sinta noastrd
bisericd® ,

latd eum gtia acest Voevod roman si-gi a-
pere marele sale reforme! Cunoscand toate a-
cestea, te minunezi. Nu stii ce s¥ admiri mai
mult in persoana acestui prea strilucit Voevod.
Capacitatea, geniul siu politic, vointa mare, e-
nergia sa? eiici totul In-persoana sa se prezinti in
aceeagi misurd. Si dacii din cele cunoscute se
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poate constata in modul cel mai convingitor,
ci El a fost un aprig apiriitor a intereselor Bi-
sericei si Statului Roman, de siin calea sa s'au
pus o sumd de dusmani, atat din liuntru, cat
si din afard i pentrn care se justified chiar
din parte-i mijloacele cele mai aspre de indrep-
tare si ed pentru binele i fericirea neamului
nostru gi-a sacrificat tot ce a avut mai scump,
rdméi uimit eand vezi dupid o jumitate de veac
aproape, oameni de o vastd culturf, eari seriu
chiar = Istoria Neamului nostru, cum e DI. N.
lorga, si acuzepe un asemenea Voevod in Par-
lamentul roman, numindu-l siluitor al Bisericei
lui Hristos.

Este deci din parte-ne, Domnilor, ca educa-
tori ai poporului roménese, o sfanti datorie si
respingem Intr'un glas aceasti acuzafiune, atat
de gravii si atat de nedreapts, adusi marelui
§i neprefuitului Voevod roman Alexandru Cuza.
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