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Viéta unui popori este o continuitate fﬁ #Sentul is-
toriei lui se fundézd in modii inevitabili pre continutul
seii morali, plus istoria trecutului. Acésta este o lege,
ciria a trebuitii si-i-se supuné si poporul romanesci.

Vedémi pre secolul al XIV si al XV-le fenomenele,
prin care poporul romanescii isi manifesta vié{a sa po-
liticd, sociald si religiosi, si la tote aceste fenomene de
viéla, unde agentul de actiune era mai ales masa popo-
rului romaneseii, mé intrebami, ore este posibili, ca a-
céstd viéld romanéscd si se fi germinatli numai atunci,
cand ea s's 1 manifestatii ? De alti parte, citiamii in
diferitii autori stréini, carii s’ali ocupatii cu istoria Ro-
manilor, i vedémi si acolo acelasi nedumerire, acelas
dubiu. Dubiul si nedumerirea dic va fi partea fie-ciru
sufletli, care va ciuta, ca si facé studiul istoriel roma-
nesci, conducéndu-se de numele de Romanii, séi de
numirile provinciale de Moldovénti, Munténi, Transil-
vinénii, etc. Numele de Romdant in istoria poporulul
romanescii se gisesce numai in gura poporulul, lar celi
proveniti dela provincii in chronicele roménesci. Stré-
inil, caril, impinsi de evenimentele istorice, aii trebuitll
si vorbiascé despre Romani, i-ali confundatii tot-dé-
una eu poporul barbart, cu care a collocuitii Roméniy,
desiagentiiactivi aifaptelor istorice, sintti Romanii si ei
stntnumill de Bizantini Goti, Alani, Avari, Huni, Pacinati,
Sciti, Cumani ete. Numirea de Bulgari a absorbitii in sine
simal multe din fapteleistorice esecutate de cdtré Roméni.
Nu avemii, decit si deskidemi pre Acropolitul, si vomii
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vedea, cd agentul activit al istoriei popérelor din drépta
Dunirei este tot-dé-una poporul bulgarii ; pentru Choni-
atul insé acelési fapte istorice si din acelési locurl se e-
secutd de citré Vlachi, adeci poporul, dupe cum ni-li
descrie tot el, care este venitii din Roma pre acele locurt
istorice. De aici apoi confusiunea in mintea 6menilor
kiar de buni credinti respectiv de Romani; si de altd
parte o interpretare tendentidsi pentru acia, carii vo-
fescli séfragd unti profitii din acéstd confusiune.
Lumini ih istoria Romanilor se pote face si continui-
tatea vietel lor istorice se pote descoperi numai atunci,
cind ne-vomi inirma de regulele criticel istoriel. Luall
in mini buni-6rd pre Acropolitul, si vé veli convinge, ci
agentulistoricti din drépta Dundrei si din seculi al XII péné
laX1V-lea nu este poporul hulgart, desi el nu intrebuin-
tazil, de catnumirile de Bulgaria, Bulgari etc.Observali cu
unti okid eritict pre Scitii luf Choniat din stanga Dundre,
si vell descoperi, ci tactica militard, stratagemele st ar-
mitura acestor Sciti denoti pre Romanii si din se-
culii posteriori. Si pentru a mai cita uni fapti, adaugt,
nu despera{i de continuitatea esistenlei elementului ro-
manesci nici kiar in actul crestinirei Bulgarilor, precum
si nicl in introducerea limbei slavice prin Bisericile Ro-
manilor, séti in relaliunile lor internationale. Romanii
nu avéd literaturd proprie, scrisi in limba lor natald, si
el se servial de limba lating, séu de cea grécd , in Bise-
rici si in relafiunile lor politice; dovadd confesiunea
credintei de la Sirmiu si dispositiunileé Imperatoruloi
Justinian, relative la transportarea prefecturel din Sir-
miu in Thesalonicii. Téte aceste , precum si 0 sumd
de alte fapte ni probézi, ci elementul romaneseti a con-
tinuati a esista de la colonisarea sa la Dunirea si péné
in presentil, avéndu-si viéla sa sociald cu datenele ei,
si usind pentru acésta de limba curat rominésci; cit
insé se atinge de viéfa lor religiosi el-si-aii conservat'o
intactd, impreund cu cea sociali, intrebuintind dupre
Impejurdri si kiar limba slavicd, nu mai si-si poté scipa
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Biserica de influenta Bizan(iului, séii a Romei ; in fine cu
viéla politici Romanii ati cdutatt ca sd si o manifesteze
iariisi, unde circumstirile istorice li permiteaii, esind,
ca dintr'unii focarii al romanismuluf, cind din muniii
Emului, cind din ai Carpatilor. In genere vorbind, stu-
diul istoriei romanesci trebue siise facé , dupre opiniu-
nea nostri, tot-dé-una in conformitate cu circumstirile
istorice, ale poporului romani.

Departe de acestii criteriu s’all tinutd tot-de—una isto-
riografil rusi, carii si-ali propust, de a face istoria popo-
rului roménescili, fie pre acea politicd séii si pre acea
eclesiastici. Asa Domnul Palausov in cursul istorief po-
litice a Romanilor este necesitatii din lipsa de conside-
rentele, espuse de noi mai sus, a nu recundsce o indivi-
dualitate popbrului, care a trditii numaila Dundrea, timpu
aprope de XVIII secule , si care tot-o-datd este si cell
mai vekii pre aceste locuri. D. E. Golubinski in opera,
intitulati: «Privire scurtd asupra istoriei Bisericescl a
Serbiei, Bulgariel si Romaniei» si pre carea noi am ana-
lisat’o aici din punctul de privire mai ales eclesiasticii,
recundsce latinitatea elementului romanescii, ii admird
kiar tenacitatea si consecinta in desvoltarea sa istoricd,
dar cade in mai multe erory, privitorea pre crestinarea
poporuluf roméanesci, precum si pre viéla lui religiosi.
Lisind altor perséne mai competente si mai auforitare,
ca si respundé D-luf Palausov, noi am luatd asuprd-ni
sarcina, de arestabili veritatea istorici ficd cu opiniunile
D-lui Golubinski, rugind din sufletii pre lectorii nos-
iri, ca si erte erorile, cici ele nu stntii provenite din
rea vointd.

Pre longd aceste , lectorii nostri in acestii studiu nu
vorii intilni nici acea sub impirtire a materiilor, pre
carea de ordinar scriitorii o intrebuintazi in tractatele
marl intinse, si nici sub-divisiunea usitatdi a materiilor
dupre capitule si paragrafuri. Acésta a provenitidi mai
ales de acolo, ci, citind o parte din opera citatd a D-lui
Golubinski, noi ne chotirisemii, ci si réspundemi opi-
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“niunilor D-sale numai printr'unt articuld de jurnald.
Védénd insé in decursul tipdrirel réspunsului, ci D.
Golubinski este consecinte principiului inaugurati , si
ci pentru D-sa atit viéta politicd, cat si cea religiosd de
la Duniirea se grupézinumai in jurul Bulgarilor, atuneci,
in decursul acestei scrieri, ne-am decisii, ca si skitimi
istoria Romanilor, ducénd firul istorici, si mai ales al
vietel lor religiose, de la Traian si péné la infiinfarea
principatelor Valachiei si al Moldovei, si specialminte
péné la organisarea Metropoliilor respective. Eca cuvin-
tele, ce ne-at determinatii, ca si inlocuimii lipsa de di-
visiuni si sub-divisiuni printr’uni repertoriu amirun-
titi despre materiile, ce compunii studiul «Crestinismul
in Dacii si1 crertinarea Romanilor», si prin care reper-
toriu, aflati lafinele cirtel, se pote vedea si kiar modul,
cum s'all desfisurat diferitele materil.

Mar supuni la cunoscinfa lectorilor mei, i acesti
studiu s’a inceputii a se imprima inci din anul 1875 si
nu s’a pututit termina, decat dupd trei ani de ostenéld,
adecd in anul 1878, imprimandu-se in modu treptati
prin jurnalul S-Jui Sinodii «Biserica ortodocsd romani»
si dupd acésta estragéndu-se si in fasciore. Nu era
usor de a umbla pre o cale, ce este incd departe, de a
fi bitutdi; si desi nemuritorul Sincai prin Chronicele
séle si Venerabilul D. A. T. Laurian prin Magazinul sed
istorici aii resolvatii multe din cestiunile istoriel nostre,
eli am fostii necesitatli si recurgii la sorginlele origi-
nale. Opiniunile D-lui Golubinski cele decisive, cronicarii
bizantini , consultati numai la trebuintd , actele patriar-
chatulut de Constatinupolii, interpretate dupre uni scopi
prestabilitii, si sorgintele slavice. intrebuinfate in modi
unilateralli ; tote aceste considerente mi-aii impust, ca sa
urmirescii pre D. Golubinski in operacitatd pasi cu pasd.
ciutind a reda fii-cirui poporii aceia ce era proprin al
lui. In faca, dicemii, a mul{imei de nieterialli, ceni pre-
std, in faca atator dificultifi, timpul consumatii nu este
lungii si puterile unui omd . . . ... nu ajungu.
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Nu putemii si terminimii aceste linii, foré ca si nu
ne adresdmii sila prea onorabilii membri ai Academiei
romane si specialminte la D-nif membri, ce compunii
sectiunea istoricd. S'a pusti in concursii-istoria Roméani-
lor péné la infiin{area principatelor, siacésta pentru uni
timpti forte limitatii; ni se pare, ca péné la sesiunea
viitore a Academiei. O ! de s’ar realisa dorinta prea fe-
ricituluf Dommnitorii Cuza si a fie-cdrui Roméni in par-
le....Darnoi, sciind acum materiile, ce ' cuprindii
chronicarii bizantini, precum si celelalte sorginti sla-
vice si latine,  respectiv ' de istoria Romanilor atdt din
drépta, cdt si din stinga Dunirel; si' avénd ‘mai mult
séil mal putin cunoscinti de modul, cum este inviliti a-
devérul 1storicii in aceste sorginti; in fine mai conside-
rind, ci pentru formarea unei istorii este necesitate, ca
materialul si fie adunatii, si prealabil 'curititi de ttod
pasiunea si inten{iunea prestabiliti ; infaca dicemiia a~
tator considerente, cutezimii a o spune, foré ca si per-
demii respectul cédtré birbafii nostii de distinctiune, ci
era mult mai nemeritii, déci se publica unul séii mail
multe concursurf numai pentru adunarea criticd a mate-
rialului, necesariu la istoria Romanilor din stinga si
drépta Dunirei. Noi pentru adunarea putinului materi-
alli, relativ la istoria Bisericei Romanilor si cuprinsii in a-
céstd fasctord, a trebuitii si lucrimi timpt de trei ani
ne’ntrerupti si cu o pacientd si abnegatiune, péné la su-
ferintd. Si cu tote aceste, o recundscemi singuri, in urma
nostrd a rémasi incd multt de ciutatd. Sorgintele bi-
santine—religi6se si profane cuprindii incd mult si forte
mult materialii, iar cele slavice scotii pre fie-care di la
luminé adevéruri , relative la istoria Romanilor. Aceste
dificultiti are si le intimpine giistoricul concurentii ; ba
ce este si mai mult, cd prin istoria, presentati pentru
concursii, autorul trebue si se ocupe de viéta sociald, si
politici, de istoria Bisericel roménesci, va avea kiar de
vorbitii si in privinta arméturei, precum sia tacticel mi-
litare; s1 aceste, foré de a mal aminti si de intinderea
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geografici a teritorului, ocupatii de Romani, si care varia
cu fie-care incursiune de barbari. Eca in genere dificul-
titile, ce are si le intimpine istoriograful romanii al
acestor timpuri, si pre care, noi rugimii pre D-deii din
sufleti, ca s le invingé in timpul, prescrisii de con-
cursii !...

In fine, rugind incd odati pre lectoril nostri, ca faci
cu acéstd productiune literard modestd si fie indulgenty,
si sd profite de aceia, ce va fi bunii, corectéind cu toti
buna vointd erorile, profitimii de ocasiune a li anunca,
¢d nol vomii reveni prin jurnalul «Biserica Ortodocsi
romand» asupra multora din cestiunile cuprinse, séii
numai atinse prin acesti studiu. Materialul, de care mai
dispunemii dela uni timpi incéce, ne pune in positi-
une, ca in curénd si revenimii asupra personelor lui
Metodiu si Ciril, precum si asupra actului, operatii de
dinsii la Dunirea.

ArcH. Genadie Enacénu.

Bucuresci, 8 Martie, 1878.
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CRESTINAREA ROMANILOR.

Inceputal crestinitdter la Romanl in faga datelor isforice, de
care dispunemii, este psns acum o cestiune, ce se péte resolva nu-
mal in modii indirectii. Relatirile istorice positive péné acum ni
lipsesct, si datele, de care dispunemii, nu privescil in modii directi
la acéstd cestiune. Ele nu tractézi direct despre crestinarea Roma-
nilor, arétand pe crestinatorit lor, locul de cregtinare gi modul,
ecum s'a operatii acestit mare actii la unil poport, care, dupre isto-
ricit slavi, « presintd unii esemplu fripitorii in acea, co privesce a-
fectinnile neclitite citre credinta strémogilor lor, cu téte dificultd-
tile conditiunilor, in care el ail trebuit si o mirturisiascs. (1) Dict,
cu t6te aceste greutitil, de a determina timpul crestinirel Romani-
lor, stntit insé 6meni, caril trecii peste téte dificultdtile cu cea mal
mare nsurinfd, gi, foré a se preocupa de nesiguranta datelor isto-
rice, afirmi, ¢ Romanil ait priimitil erestinismul de la Bulgarl, si
prin secolul al IX si X. Nisce asemine erori istorice in interesul
adevéralul trebueseit corectate ; si acésta putemil si o facem, fiind
cit indiciile istorice mu ni lipsescll; i ce e mal mult, ci aicl nu
este vorba despre uni Statii romanescii cu Biserica si cu institutiunile
lul da civilisatiunne, ci simplu numal, déca aii existatit Romdnii cu
religiunea, ce el ali pistrat’o atata timpil gi o profesézd péng astidr.

Pentru ca si putemii restabili adevérul gi si facemi cunoscute lec-
torilor nostri opiniunile , i ideile eronate, in contra eiirora nol ni-

(1) E. Golub'nski Kparkiit Oueprs ucropiu ITpaBociaBHEIXS IepEBei
pag. 396. '
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amii propusii acesti studin, s urmdrimii: I. Opiniunile D-lut E.
Golubinski, profesorii dela Academia de Moscva, gi privitére pre
cregtinarea Romanilor; II, vomyl proba cu date istorice imposibili-
tatea crestindrer Roma.mlor nu numai de Bulgari, dar kiar si de
citrs alte popére, ce s'at strecuratq pre aceste locur; si IIT vomil
ciuta, a fixa si timpul probabili, cind ai pututi Roménil si se
crestineze. Ast-felii sperfimii, ci vomu restabili adevérul istoricit,
pre care D. E. Golubinski 1'-aii alteratii dandn-1 o formd cu totu
neistoric.

*

I

D. B. Golubinski prin opera sa, publicatd in Moseva la 1871,
si intitulatd : , Kparkiit Oueprs wcropin IIpaBOCIABHHXS —lePKBel
—Bo.arapekoi, Cepﬁcmn 1 Pymsmmcroit = Privire scurtd asupra istoriel
bisericilor Orthodoxe-Bulgard , Serbi i Romani “, presintd unti re-
sumatii despre starea politicd si religidsi a poporelor mal sus men-
gionate. Dupre mérturia kiar a auntoralul prin prefaca de la opera
citatd, el s’a servitii in espunerea sa istorici de sorginfele mal ales
streine, si tot-o-datd posteriére. In istoria specialmente a Romanilor
il 'vedem, ficénd usii numai de acele date istorice, unde acestia
stintii representati in staturt politice, ca cel al Valachiei, Moldaviel,
Transilvaniel etc. si na s’a preocupatit D. Golubinski §i de acea,
¢, déci nu sintii date positive istorice, relative la timpul cresti-
nirel Romanilor, apof istoricul este datorii, ca s& facé o declarati-
une onestd in cestiunea, ce nu o cundsce. Noi prin acésta nu voimi
s% dami o lectiune istorici D-lul Golubinski; dar numal voimii si
aritimil, ci D-sa este amigitii in cea ce privesce crestinarea Ro-
ménilor de c#trd Bulgari; si Episcopil romani stintil inserigl, nof
vomii vedea, in dipticele Bisericel cregtine, mult mal 'nainte de cat
cel al Bisericel bulgare. De alti parte, trebue si o mirturisimi,
« Privirea istorici» a D-lul Golubinski asupra Bisericilor ortho-
doxe din centrnl Europef a adusit mari servicif literaturelor eclesi-
astice, ce le privescil. Ea a ficut, ca si se adune intr'umi toti
trasurile istorice ale acestor popére coreligionare; si de alté parte s
se potd vedea, ci popérele Bulgare, Romane si Serbe aii fostii inci de
mult in legiturd de amicitie, ali combitatii in comumi contra acelo-
rasi inimiel, si atl avutii acelést scopurl, — Organizarea vietel lor so-
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ciale cu respecti la drepturile fie-ciiruia, pistrarea si consolidarea
de altd parte a religiunel strémosilor lor. Dar si intrimii in cesti-
une si si vedemt cam D. Golubinski esplici crestinarea Romanilor.

D. E Golubinski, dandu-gi de temi a determina timpul cresti-
nirel Roménilor in genere, el se esprimi: ¢ Nu esisti nict unit
felii de scirt, séii serier! intémplitore, séii cu scopii determinatii, care
ar vorbi despre primirea eredintel crestine, séli erestinarea poporulu
romanti; aga cd respectiv de amiruntimele intdreerel lor la credinta
crestind nu se pote dice nimicu determinatii. Nicaler! nu se giiseseil
indici, relativé la timpul crestindrei lor; dar acésta se péote fixa
cu autenticitate, prin mijlocul conclusiunilor , trase din ére care
date positive istorice, ce dispunemdi ». (1) Péné aiet D. Golubinski,
vorbind numal in terment genericl despre crestinarea poporului ro-
mént, este forte corectit, priviti fiind ca istoricil. Insist partea,
subliniati de nof a citatalul, lasi a se presnpune, ci istoricul are
in vedere, de a se servi de acele date istorice, din care si se poté
deduce intr'unti modit dupre putintd mar dreptii crestinarea Roma-
nilor. Dar anticipimii a o spune lectorilor nostri cit autorul istories
bisericesci a Romanilor nu este tot-dé-una asa de reservatit, dupre
cum I'am putea crede; si el in altli loci (2), vorhind despre cuce-
rirea Mysiel de citrd Bulgarl intre anit 678 — 680, adauge : « a-
céstd imprejurare (cucerirea Mysier) a fostii férte importants, si
péné la unii punett evenimentii decisivii in istoria poporului ro-
manii, — primind credinta crestind prin mijlocul Bulgarilor, Ro-
ménil aif primit’o nu de la Apusu (s) ci de la Resiriti, si cu modul

(1) Kpargiit Ouepks IIpaBocaaBusixs I[epksei, pag. 346.

(2) Opera citatd, pag. 333.

(3) La noi este réspanditi opiniunea gi desvoltati si de Prea Santitul Fi-
laret Scriban in opera, intitulati ,Istoria bi-ericdsci a Roméinilor*, ci cre-
stinismul kiar orthodoxii, cum Vami avutii tot-dé-una, este venitii dela Apusi, 8
nu dela Résdritl, Credinta orthodoxd a Romdiuilor, pistrati ma¥ multde consciinta
poporului, péte férte bine servi de argumentii contra inovatiunilor posteriére ale
Bisericel papale, Dar si trecemii gila argumente istorice ma¥ positive. Prea Ferici-
tol Dosithei Patriarchul Ierusalemulul in opera sa intitulatd , Iotapi nepl t@v & Ie-
posohdors matpwpXeuadyvrwy=Istoria patriarchilor Ierusalemului ,"Ev Bouxovpeaties 1715
vorbind despre Sinodul din Arimin, oragi al Italiel, face a se vedea, ci crestn
nii din pértile Dundril intraii in eircumscriptianea politico-religisi a Italiey. si de
altd parte prescrie unii rolii forte ins¥mnatii unny episcopii Ursaki,al ciiruia nume
este latino-roménti, formatii din vorba ursii séii ursus 5i astidy devenitii la noi nnme
de familie. Mal dnt#il Prea fericital DositheY (in eartea II, cap X, § 1) aritand i-
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acesta el ail fdcutii tot-dé-una parte din familiile popérelor erestine
orthodoxe ». Si D-sa fundézi acéstd opiniune despre crestinarea Ro-
manilor de cétré Bulgar! pre chronicaril bizantini, caril relatézi
faptele lui Crum , regele Bulgarilor, ce a domnitii pre la inceputul

secululul al IX.
Acésta este unit anachronismil, si nof péné acum amit spus’o , ci

déca nu avemil date determinate, relative la crestinarea Romanilor
in parte, apol putemit si afirmimi in modul cel mat positivii, ci
eu mult inainte de venirea Bulgarilor in Dacif, aicl esistail erestiny,
si i déca putemit presupune, de o cam datd e Episcopit, despre
caril mengionézd Prea Féricitul Dosithel pre basa documentelor isto-
rice, nu erail romani, apol putemi si dicemii, cf acestt Episcop! in
episcopiile lor pre long% natiunile harbare, ef mal avéii si pre Ro-
manil, crestinatt fiind inei cu mult 'naintea veniret Bulgarilor , si
kiar a taturor popérelor, numite barbare, ce s'aili strecuratii pre
aceste locurl. Vomi vedea acésta mal la vale.

Si mantinénd cele dise de not in respectul ‘crestiniiret Rowdni-
lor si a imposibilititer, de a se crestina de citrd Bulgary, si ci-
timii aict o altd parte din istoria Bisericel Romanilor de D. Golu-
binski, care dupre D sa represintd numai nationalitatea Romanilor,
dupre nof insé tot aiel stinti i indicit, privitére la crestinarea Ro-
ménilor. Domnia sa dice : «Nationalitatea Rom4nilor séit a Vlacho-
Moldovenilor nu apartive la natiunile primitive si originale; ea s'a

tentiunile lui Ursaki gi Valent, respectiv de interesele lor contra s. Athanasie cel
mare, ni spune ci el convingii pre impératoruli Constantie : ,yevéafx: thy abvodoy &l
80 pépn ual 6 & 30potsbiivar els Tiy "Avacoddy, to 3t &epoy ele Thy Adoy. Kot &7 afpoifovtar
¢lg To duTwzoy p.=powl Eazéoior "Entovonor &y &t TPIK0oLooTH EEN206TH TpiTe, & uol &zzp0t
2 TE) TPLUKOTIOGTE TEVTIZOGTH EVATE, &V m dwositor zor "EMag, 2o MoxeBovia, néd Ogaun,
70d Adeg el Aplptvoy w6k iy Izakiog . . . . =de a se tinea synodul in do& pirth
si unul si ge adune la RésHritl, iar cela 1- altu la Apusu Si in adevér se adund in
partea apuséni 600 de Episcopi in anul 363, desi altit dxcu la 359, unde se inte-
lege si Elada, §i Macedonia si Thracia s Dacu, in ora‘xul Armin al Ttalief...

Ore acestl Adxsc sd fie ef Bulgari, cind nof seimii, ¢ prin jumétatea a doa ase-
culului 1V nicf nu se pomenia de Bulgarf prin Dacii? .., Ef nu poti si fie nieY
GotY precum gi nic{ Huni, dupre cum vomil vedea ma¥f jos, Si cine anume suntii a-
08§t1 Dact nit esplicii tot Prea Fericitul Desithef (cart. I cap. VI, § 1), cind vor-
besce despre cele petrecute 1a Synodul din Sardica si dicef: ¢i Synodul a catherisitii
pre : ,Ursaki al SingidonuluY din Mysia de sus sipre Valent al Myrsilor din Pa-
nonia de sus. Eca prin urmare, ciRominii, ‘mend parte din circumseriptiunea Apu-
suluy, ei n’ati pututii si primiascd erestinismul dela Résiirviti Din von tri, fiind ere-
stini incd de mult, e pre 1a 359 séii 363 avéil si Episcopi, ce luaii parte la synéde.
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formatii intre seculit al IT gi ITT dupd Christos, din amestecares
vekilor locuitorX al logulul — Dacil cu colonistil romant;, transplan-
tatr aicl| de citrg cuceritornl loculul — Imperatorul Tratan. (De
unde gi numirea lor de Romani si Valachi). » Si wal de parte D-sa
adauge : « Afara. de principatele Valachiel si al Moldaviet, Ro-
manil populézd Basarabia néstrd rusésci, provinciile austriace-Bu-
covina, Transilvania, Banatul, si Ungaria de Résiriti, de asemenea
si laturea  nord-ostica a principatulur Serhiet, ee compunii cu sine
ramura, cunoscutd a Cufo-vlachilor séit a Tintarilor, si mal. triesci
in mase compacte séil respanditt prin Macedonia, Thesalia si Al-
bania». (1) Aicl . in aceste anume date istorice este dist indirect
si despre crestinareé. Romanilor ;; fiind ¢4 cucerirea Daciilor, pre-
cum kiar si colonizarea lor s'a figutii cu ostast romant, Iar lege-
énele romane prin seculul al 1I si al IIT abundaii in crestint. ‘

Dups acaste D, Grolubinski, fundandu-se pre relatirile D-lut Fes-
sler (2), dovedesce,, ci Romanil n’ati putatil si primiascd religiunea
crestind orthodoxi dela. Unguri; < Romdnil din Transivania, dice
D-sa, fiind de religiunea orthodoxi, ai suportatd pre la inceputul
secululul X persecutiuni din partea Ungarilor, esecutate de ciitrs
paginul administratord al Transilvaniet — Ungurul Giul. Si ci in
adevér Romanil ai trebuitii si fie crestinl maX 'nainte de acestii eve-
nimentit, se mal vede si de acolo, ci pre la finele seculului X
Unguril s’ail - botezatit in religiunea catholici, si prin urmare ace-
stia, fiind domnitoril Romdnilor, nu putéi si li permits, de a
primi religiunea crestind orthodoxi mal pre urm# de dinsif» (3).
Not aiel nu ne ocupimii;de fasele politice ale Romanilor, precum si
nicl, de relatiunile lor.cu Ungurit. Aicl ne importi numal atita,
¢t Romanil la ineeputul secululut al X-lg erait. crestinf orthodoxi,
sl ¢ el in acestil timpil erall atdt de intiritt in eredinta lor, cd
putéii suporta . persecufiuni religidse, cu care se deprinsese inci
din Imperiul romanti de Apust, locul obsrsier lor.

D. Golubinski mat aduce o opiniune despre crestinarea Roméni-
lor, i acésta constd in acea, ci, dupre Prea Sintitul Macarie,

(1) Rpat. Oveprs IIpaBociasHnxs LlepkBeii pag. 332. sqq.
(2) Gejdicite von Ungarn, 1867, T. I, pag. 1i0.
() Golubinski Kpat. O4. HCT. HepEBEH, pag. 546,
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unul din Archiepiscopif Bisericel de astddi ruse, « inceputurile reli-
ginner crestine intre Roman! ait fosti puse incd din seculul IV de
citré Grotl, caril aii ocupatii unii timpi teritoriul Romdnilor » (1).
Dar acéstd opiniane, care este mal apropriétd de timpul erestindrex
Roménilor, nu se acceptd de D. Golubinski, si acésta pentru cu-
véntul, ¢4 Roménil s'ali crestinatii de Bulgari pre la finele secu-
luluy al IX! .

Resuméind cele dlce péné acum in respectul crestiniret Roméni-
lor in genere, putemit si stabilmii, in hasa celor espuse, ¢4 Ro-
mAnil nu s'ali crestinatii de Ungurl, fiind erestinat! en mult inain-
tea acestora; ci el n'all pututi s4 fie crestivat! nicl de Bulgari;
fiind c¢# inaintea Bulgarilor, Daciile, gi-ali trimisi Episcopil lor la
Sinodul din Arimin. Venind dupd aceste asupra crestinirel Romé-
nilor din Muntenia in specialii, D. Golubinski se esprim : «cele
dise despre Roméni in genere privescii gi pre Romdnil din Vala-
chia; fiind c% i acestia ail fostii sub dominatiunea Bulgarilor i
unil n’ail pututit si fie crestinati foré de altii » (2). Acéstd spegd
de argumentatiune, nefundatd pre nicY unii indiciu istorieii, este cu
totul neusitatd in istorie; si aicl nu se péte dice nimicti a priori,
totul trebue si fie lisii a posteriori, séit cel mult in formd de de-
ductiune, trasi din datele istorice positive. —- Dupd acéstd aser-
tiune, relativd la crestinarea Valachienilor, D. Golubinski stabi-
lesce i nisce raportur! intre Biserica bulgars si cea valachiéns,
si aceste raportur! nu se fondézd pre relafiunt de amicitie si de
unire politied, ci pre raporturi de dependentd politich si pre drep-
tul de crestinare. « Dupre téte probabilititile, adduge auternl, pen-
tru Roman! nu s’ail infiintatii cathedre episcopale separate, i er
aii fostit supust ingrijirel episcopilor limitropht al Bulgariel, adici
Episcopulut de Vidin, Dristra si Branciev , carif supraveghéii clerul
acestel lature prin mijlocul protopopilor séit a exarchilor, pust de
Episcop!. » (3) Acéstd organisatiune, prescrisi de citre D. Golubinski
Bisericei Romanilor din Valachia, si-a avatii locul pre timpurile,

(1)hcropia Xpucriancrsa B Poccin 1o paBHOamocToxa EH. Bragumipa
pag. 67 sqq.

(2) Ep. Ou. ucr. nepeseil. pag. 347.

(3) Vedi opera citat¥ pag. .348 sqq
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cand in Valachia din causa ndviliret popérelor barbare nu putea si
esiste nicl unit felit de locuintd stabitd si cand, de altd parte, am
putea admite, en D-sa, ci poporul Bulgarii indati séi kiar de o
datd cu crestinarea sa a pututit si athi Episcopl cu influentd si
kiar dominatiuna asupra popérelor crestine, care, cum vomi vedea,
IgY avéu Episcopil i episcopiile lor cu mult inaintea Bulgarilor.

D. Golubinski in opera sa vorbesce despre crestinarea- fie-ciruia
tért romanescl. Aritand crestinarea Romanilor din Valachia in mo-
dul cum am védat mal sus, despre Romanif din Transilvania se
esprimd ast-folii :' « Mal 'nainte de Ungur!f, Romanii Transilvaniex
s'all aflatii sub stipanirea Bulgarilor, si eu modul acesta in urma-
rea celor dise respectiv de crestinarea lor, se péte admite, ci ex
(Romanif) aii fostii erestinati de regit bulgarl, séii in acelasi timpii
cu poporul bulgari, séit indatd dupd dinsul; in genere intre anit
70 af secoluluf al IX i intre anil primi af secoluluf al X, cind Ro-
manil Transilvaniel de sub stipanirea Bulgarilor ail trecutu sub
cea & Ungurilor » (1). Si alurea vorbind tot despre Romanil din
Transilvania adauge : < Romanit Transilvano-Banatent gi cel ungarl
all primitit credinta cresting a confesiunet grece de Résdritii prin
mijlocul Bulgarilor si in acelagl timpii cu Romanit Valachiel » (2).
In fine D. Golubinski determind i timpul crestinirer Romanilor
din Moldova , -dicénd : ¢« Despre Romanii Moldaviel nu este cunos-
cutil cu precisiune, déca s’a intinsit séit nu asupra lor dominatinnea
bulgarii; déci nu, apol e forte probabilii, c# ef ai primiti cresti-
nismul ceva mal tardiii, de cat cia-l-alti Romani, (a1 Transilvanie
si Valachiel), si nu prin vr'o necesitate esteriéri a cul-va, ci sin-
guri de sine, atrasi de esemplele celora-l-altt Romani crestinatl,
pentru care si credinta cea nod a pututii si se introducé intre din-
sil nu de o-daté, ci treptat » (3).

- Cun modul acesta crestinismul s'a réspanditii intre Roménii Tran-
silvaniel gi al Moldaviel intre anif de la Christos 850 si 950 si in
special la Romanil din Transilvania prin cuceritorit lor politict —
Bulgarii. Dar not tot nu putemi priceps, cum este posibili, ca

1) Kp. Ou. IIpaB. uepkseil. pag. 347.
(2) Opera citatd, pag. 39. .
(3) Opera citatd, pag 347.
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poporul romanil al Transilvaniel in acelagl timpii cu primirea cro-
gtinismulul s p6té suporta persecutiunea religidsd din partea ad-
ministratorulul ungurt al Transilvaniet — pigdnul Giul, Ciel tot
acostll Ginl nol vedemi, ci el, incetdnd cu persecutiunile contra
crestinilor din Transilvania, se duce la 948 in Constantinupol si
se botézi (1) si Episcopul,, adusii de dinsul de acolo, predics cre-
stinismul Bisericel orthodoxe cu cuccestt intre Ungurl gi nu Romanf,
péné la 1002, cand intre Ungul incetézd totalminte réspandirea
crestinismulul orthodoxit (2).

IL.

Espunénd péné aict opiniunile D-lut Golubinski despre crestina-
rea Romanilor, si aritand numafin trécstit lipsa lor de fundamentii
istoricil, s probimii acum in modit positivii, ¢ Romanii n’ait primiti
crestinismul de la Bulgarl, demunstrand tot-o dati, ci crestinarea
Romdnilor n’a putuii s se fac& nict kiar de alte popére barbare,
ce s'ail strecurati pre aceste locurl, dupre cum pretinde Prea San-
titul Macarie in opera citatd mal sus.

Mar antdit in respectul politicti, dupre cum ni spune D. Schafaric
in anticititile séle, (s) pre la finele secoluluf al V-le prin Dacit se
vedil cef antil slavont, carif aif trecutii Carpatir in lungii si s’ait age-
datii in Mysia veke, adici in Bulgaria de asti-di. In a doua jums-
tate a secolulul al VI-le o alti adundturd de 6ment, de origine Hunf,
venit! fiind de preste muntit Uralt §i agedatt inci de mult in partile
dintre riul Volga si Don, cadii sub dominatiunea Avarilor, si eonti-
nui a suporta jugul acestora péné pe la anul 40 al seculului VI,
cand ai fostii eliberatt de voevedul bulgarii Cubrat. Dups mértea
acestula cel cinel fi al luf aii inceputii disputa de la dominatiune
asupra poporului. Asparuch, unul din fiif lut Cubrat, cu o parte din
poporil a parisiti vekia locuintd, si a inceputii a se misca spre A-
pusul Europel, agedéndu-se pentru prima 6ri in Budgégul de astids,
adicé in unghiul dintre Dnistru, Prutii, Duniirea si Marea-négri (1).

(1) Kedrino in Memor. ‘pop. IlL, 620. Stritter, Fefiler, Gejdyidite von Ungarn 1867.
T. I, pag, 73 si HugoroBckas Jibrommcs 1, 115,

(2) Kedrino locul clta.tu :;,1 Fefler pag. 110,

(3) II, 1, 19, si 241.

4) Grecit pre acestii punctu din vekime l'ali numitii gyzhog 881 3yhos = unghiu,

si Tureif aii tradusii acéstd numire cu Budgégii. — (Ow. Her. IIpasz. uepmaen
pag 3.)
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Si intre anil 678 gi 680 acestt fir af Tur Asparuch a inceputit a
trece Dundirea in Mysia, de unde cu t6t% opositiunea, ce lis'a fieutii
de ciitré imperatorul bizantini — Constantin Pogonatul , er ai is-
butitii, de a impinge pre Slavonil din Mysia in interiorul Imperiu-
lut gi a se agéda in locul acestora (1). De unde urmézi , ci péné la
finele seculul al VII Romanil, ce loculait mal mult printre Carpatr,
n’ali pututii si afbd nict unit felit de contactit cu Bulgarit, earil aii
trecuti Dundirea , ciutind a se intinde mal ales in interiornl Impe-
riulul bizantini, pre laturea apuséni a Mirel Negre (2).

In seculul al IX. Schafarie, fanddndu-se pre o espresiune a chro-
nicarilor bizantinit, adicd Bovkyepio exetdey w06 Iotpon motapsd=
Bulgaria este dincolo de fluviul Istra (s), si pre altd espresiune ,
¢ Bulgaria is1 are confiniile séle la confiniile Avarilor (1), intinde
dominatiunea bvlgard péné dincolo de vekial Singidon, care dupre
sorgintele slavice este Belgradul de astiqi din- Serbia libers (s).
Acéstd intindere politici a dominatiunet bulgare nu ne péte con-
vinge in ‘micl unil modil, ci Bulgarit, fiind ined pigani, preeum
kiar si Slavil, ce ail trecutii in Mysia prin Seculul V-le, aii pututi
si albil vr'o influentd religiési asupra Romanilor.

Dar sit studiemii pre Bulgar! i din punctul de privire religiosit,
adics al cregtinarei lor gi si vedemii , déc a fosti posibili, ca el
si dea Romanilor crestinismul. Bulgarit, kiar dupre cum nif pre-
sintd D. Golubinski, nu se vedii crestinatf, de eat prin seculul al
X-le (¢). Supositiunile de crestinare a Bulgarilor, ce D-lul le face,
incepénd incd dela 678 , anul intriirel lor in Mysia , sintii prea
putin seridse , si dupre piirerea néstrd, Bulgarif péné in secolul al
X-le nu numat ci nu putéli si crestineze pre altir, dar nicl chiar et
singurl péné la acéstd epochi n’ail pututi s fie crestini, Captivit
grect al lut Crum ; veovodulul bulgari , prinsi in resbelele lux cu

(1) Mem. pop. IL; 442, 495 sqq Schafaric Ant, II, I, 262, 274, 599.
. (2) Mem. pop. II, 508;

(3) Mem pop: 11, 553, 558, 542, 556.

(4) Ibidem 509. ‘

(5) Schafar. Ant. II, I, 265 Slavii pretindii, cX vekiul Singidon este capitala Ser
biel de astd-di. D. Bouillet(Dictionnaire d'histoire et géographie, vorba Singidon)
se indoesce despre acdsta; si dice numai ci a fostii o politie a Daciel ripense
situati fiind la versarea SaveY in Dunare.

() Kpatkiit Ou. IIpas, nuepkseit pag. 22.
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Imperatorii bizantini, putind influentd ail pututli si albd in acea ,
ce privesce crestinarea Bulgarilor, Din contrd nof putemil cu mar
multd sigurantd si afirmdmii, ¢ acesti captivi aii fost supust
mortel $i cercirile lor, de a propaga crestinismul, ai fostii terminaté
cu moérte din partea invingétorilor. (1) Insusi tinerul Kinamon, cre-
stinii captivii din Adrianupolit, i dotati de téte calititile atat
fisice, ¢t si morale, cu téte afectiunile, ce g’ali ciscigatii din par-
tea luf Ombritag, fiialuY luoY Crum , it termind viéta sa, impreune
cu Enrabota, fiiul 1ot Omaritag, obtinénd martyriul. (2) Prin ur-
mare, trebue si fie hine constatatii, ci poné la 869 nu se vedi
intre Bulgarl, decat esemple isolate de crestinare.

Cu acestii anti insé séif putinl mal in urm# se ineepe crestinarea
Bulgarilor in modi seriosii,;sub dominatiunea voevodului lor  Boris,
gi se continuid péné la jnmétatea a doa a Secululul al X-le, Aicl ve-
demi, ¢ in adeveér se presinti fapte seridse in privinta crestinirex
poporulul bulgarti , si Kedrino, Zonora, si altil atestd faptul (s).
Insugi chronicele slavone si kiar bulgare punii acestii faptii intre anit
ereatiunei 6366 si 6277 s6il dela Christos intre 858 si 869 (1),
Si pentru ca si confirmamii si mal bine datele istorice, aduse de
nol, estragemil aiel o parte din opera D. Golubinski, care anume
prohézi opiniunea ndstri. <Fie care din popérele nod ale Europel,
dice D-sa, mal curénd 6l ma¥ tardiu, dar necesarminte, aii ‘tre-
buitii si primiascs crestinismul ; fiind ¢ acésta era conditiunea ,
foré de carea nici unul din aceste popére nu putea si deving mem-
bru al familief popdrelor europiene. Si éca acésti consciinta , si a-
céstd necesitate a servitii ca motivii gi pentru voevodul bulgari, ca
el si se lepede de credinta sa pigini, carea era cu credinta proprie
a poporului séii. si s@ primiascy crestinismul — credinfa, comund
acelora-l-alte popdre europiene. Consciinta acésta nu s’a manifestatit
in jyl-edecesox-ii lui Boris, fiind cd ea nu se putea presenta de o
datds . . .. (5).

(1) Mem. pop. II, 563 sqq.

(2) Historia Murtyr XV martiram § 29. Migne Patrologie T C. XXIV, pag,
191 8qq.

(3) Scriitorii bizantini, edit. de Paris. Kedrino T. I, pag 25. Zonara T. ]I, p. 155
(4) Vedt O630pB xpoHOrpadoss pycroii pexasuin A. [lomosa 1866. Mo-
seva T. I pag. 167.
" (5) Kp. Oueprs IIp. neprsen. pag. 23. 24.
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Védend acum, ci cu Boris-Michael , regels bulgari, s'a ineeputit
in modii seriosii crestinarea bulgarilor, not nu putemii si admitem,
od acestll actil a pututil si se termine mal 'nainte de seculul al X ;
cict dupre datele istorice mol scimil, . ci crestindtorul rege al Bul-
garilor mére la anul 970 dupd Christos, si ci prin urmare, o dats
crestinarea inceputd pre la iinele secolulur al IX-le, ea a trebuitii
s& & continue cel putin péné la finele secululu al X-le. Acum mar
réméane vre o indolali, ¢4 Romanil n'al putut si fie crestinati de
ciitré Bulgar, ednd nof scimii, ¢ pre la finele secolulut al X-le Ro-
manil in: Transilvania sintii no numal crestini, dar persecutati
kiar de citré Giul, administratorul ungurii al Transilvaniel pentru
orthodexia lor? (1) Acésta se atestd si de chronicaril hizantint (2),
precum kiar i de cel slavont (3).

Resumandu-ne in termenil generall si negativi, dicemii ci nu
Bulgaril sunt erestinatorii Romanilor. . .... Dar 'in planal, ce
ni 'amii propust, acéstd nu este de ajunsii. Si vedemit, déca Ro-
manil din Dacil, nefiind crestinatl de Bulgarf, nu cumva s’ai cre-
stinatit de alte popdre barbare, ce s'ail strecuratii pre aceste locurt.

Inca de la anul 274 dupd Christos imperatorul Aurelian, védénd
ci Imperiulti este inundatit de mal multe mase de ¢ment barbarl,
veniti de la nordul Europel , regulézi, ca marginea despre nordi a
Imperiulul % fie fluvinl Istrol séi Dunirea; si din coloniile romane
aflitére pre laturea dréptd a Dundrel, precum gi din acef, ce s'ai
mal reintorsii de preste Dundre, fundézi o altd Dacie pre laturea
dréptd a Dunirel, carea s’a numitii Dacia aureliand. Dacia inss de
dincéee de Dundrea a rémasi in stidpanire succesivii a Gotilor, Hu-
nilor, Geepidilor,-Avarilor, Bulgarilor si maf pre urmi a Ungurilor.
Ungurif $i cu Bulgaril nof amii védutii n’ail pututii si crestineze
pre Roméani; nu cam va a ficu'o ins® acésta Gotil, carit, dupre
opiniunea Prea Santitulut Macarie simti crestinatorii Romanlor ?(s).

‘Gotil, acéstd masd de ment, venind pre la nordul Carpatilor (s),

(1) Fepler, Gejhidite von Ungaxn T.I. pag. 73, 110.

(2) Mem. pop. III. 620.

(3) Hukomoseras Jbromacs 1. 115.

(4) Yerop. xpucrianeTa Bb Poccin [0 paBHOamocTora EH. Bragmyupa
pag 67 sqq' - v - e 3 N

(5) DositheY, fundindu-se pre seriitorii bizantinl pretinde, ci Gotii ad venitii pe
aceste locurl nu prin Carpati, ci pre la gurile Dunfred, pre unde e¥ i erupii in im-
periu. Dosith Opera citatd cart. I[, cap. XIV, § 4 Cart. 1IL, cap. X, § 1.
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si sub felurite numirl, intre care si de Gepidr si Wisigott, ocupa
teritoriul dintre Tibisc (Tisa) si Borysthen (Dnipru); adicd mal ales
pirtile locuite de Romanil de asti-di. Gotil din aceste locurl ale
Tmperiului, si sub numirea acum de Wisigott, Ostrogotl, si Gepidi,
erupil indatd, dupd asedarea lor aicl in Imperiu, i trecénd Duniirea,
ajungi prin imperinl romini de Reésiritil péné in Asia, Tar prin
cel de Apusil péné in Spania gi Africa. Acestl barbarl incephi a
intra , dupre espresiunea D. Golubinski, in liga popérelor europiéne,
8 primesci crestinismul nu mai curénd de secululul 1V-le, adica
pre la anit 370. Acum , déea Gotil mal rémanéii pre locurile, lo-
cuite de Romanl; si déeca, de altd parte, cregtinismul lor ar fi fostii
purii orchodoxii si neamestecati cu eresia arianismulul, in asemine
imprejiurdr! am fi pututi si not presupune eu Prea Santitul Ma-
carie, ci Romanil ar fi primitii cregtinismul pre la finele seculului
al IV-le de la Gotl.

Dar acésta a fost preste putintd, cdcl pre cind Gotil inci nu
venise in Dacil, i primiail cregtinismul arianti, pre laturea apuséni
a Meotidei (Hersonesul Taurici, Tavrida) (1) el incepii a veni in
contactit mal directit cu Romanil pre timpul lul Honorie 410. Si
de altd parte, able stabilitt pre aceste locarl, adici pre la finele
secululuf al IV, el sinti necesitatl a parisi Daciile, cicl o altd masd
de barbarl, canoscufl cu numele de Huni, incii de pre la anul.376
incepli a impinge pre Goti din aceste locuri, dupd care evenimentii
(rotil se respéndescii prin totdi Imperiul romanti, atat de Résaritii,
cat gi de Apusti. Hunil, alungdnd pre Gotl din Dagcil, el singurl na
se stabilesel intr’unti punctii; ci, sedénd in cortarl si pre cal, mergi
pe urma Gotilor, devastind Imperiul péné la ambele capitale —
Roma gi Constantinupolii. Multimea Hunilor s’a nimicitv in impe-
riul cel vastu al Romel, o parte din dingit sub conducerea fifului lul
Atila — Irnak, s'a reintorsii in Asia, locul lor natalii, rémanénd
multi dintre déngil pre termul nordicii al Mirei-negre péné in Cau-
cazil; Yar unii restii de Huni, avénd in capul lor pre Dinghitsik, al
doile fiiti al lur Atila, s’a mintinutit in Ungaria de astd di. Acesti
restit de Hun!, rémag! in vekia Panonie, séii Panonia I, dupre o-

(1) Dosith. Ioz, 7. zdv &v legoa. Hasp. cart. III cap. X, § 1. Despre acésti cestiune
mal mult in partea III a studiului nostru.
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piniunea generald a facuti, ca intregi teritorinl Ungariel de asti-di
sd se numlascé dupre numirea lor Hungaria (1). Aenm, singuruli
poportl barbart, care ar fi pututii si fie in nisce relatinni mai de a-
prope cu coloniile romane din Dacif, i care ar fi pututii si aibd o
influent# religiésd asupra Romanilor de la finele secululut al V-le
inainte, ar fi pututit si fie Hunii. Dar trebue si observimii, ci des-
pre crestinarea acestor barbarl, caril ducéll mal multit o viétd no-
madicd , nu se face nict o mentiune, si ci prin urmare, putemit si
admitemt, e acests barbary s’avi crestinatii o-datd cu poporul un-
garu de astd-di, adici prin seculul al X' le, caind Romanif nu nu-
mai ci eraii crestini, dar kiar suportait persecutiuni pentru cresti-
nismi '

Avaril vintl prin locurile, locuite de Roméni, pe la seculul al
VI-le si impingti pre Hunl mal in interioral Imperiuluf. Intre anir
582 1 799 el cutrierd totd Imperiul romant , ajungénd cu deva-
stirile péné in Galia. De aict Avaril, fiind respingl, se reintorcii
in dérét, si parte dintr'ingil rémanti preste Huni, in Panomia I,
Tar restul se reintérce in Circasia gi se agédé la polele muntelut
Caucazit (2). Despre crestinarea Avarilor nu esistli nief unii feli de
date istorice; si fotli, ce se pdte dice, este, ¢i si acesti barbari,
rémagi in Ungaria s'ai crestinatic in seculul al X-le, o datd cu lo-
cuitoril Ungariet de astidr.

In fine, din cele espuse se vede, c& Romdnit din Dacii, nu s ai
crestinat de Unguri, nu s'aw cregtinatiy de Bulgari, si €8 w'ai
pututiv s se crestineze nict de Avari, nici de Huni, precum s
nict de Goti. ‘

111

Péné aicl am espusi cestiunea, ce ne ocupi, numal in sensii ne-
gativii, Espunénd opiniunile d-lui Golubinski, respectiv de cresti-
narea Roménilor, precum gi ale altor autori, nol le-amii aritatii
lectorilor nogtri, eat sunt ele de nefundate, privindu-le istoric. Am

(1) Bouillot, Dictionnaire de 1’histoire et de Geographie, la vorba Huns. — Do-
sithei numesce pre chunul Atila : « #vizé; = paganis adicd ne crestinii. Apoi adau-
ge : «xal mohepfels Smo TV Popdvwy 2a: Tétluy, dpéln celvmrag el 1 mepilodvadel—
Si bitutii de Roman si Gottl (Atila) s'a gisitii morti pre langd Dunriea. Cart
111, eap ; XVI, § 3.

(2) Bouillet, vorba Avares.
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aritatli dupd acésta, ci i kiar supositianile, de a fi Romanit cre-
stinafl prin alte popére barbare, ce s'ail strecuratii pre aici, nu’st
potli avea nicl unii fundamenti istoricii, Si trecemi dupd aceste Ia
partea positivd a studiulul nostru, si sd cautamu a stabili adevsrul
istoricti, relativ de cregtinarea Romanilor, ficend usii de probele,
ce istoria pénd acum ni pune in serviciul acester cestiunt.

Ordele barbare, ce ail inundatii Imperiul romanii atat de Apusi,
cat i de Resaritii, aii ficuti pre imperatoril romant, ca si skimbe
de mal multe-ort faga politici a Daciet, gi cu acésta si kiar deli-
mitatiunea geografici a provinciel. Alfa este faca politicd a Daciel
din seculul I al cregtinititet, alta din al III-le §i alta din cel al IV
kiar, gi aga mal departe; de acea siintemii necesitatl, ca in studiul
nostru istoricii gi positivi, ficuti cu privire gila cregtinarea Romani-
lor, si ne conformimii tot-dé-una cu diferitele fase politice ale
Daciet. Espunénd urmele de cregtinismii, aflate in Dacii inci din
timpurile cele mal antice ale crestinititer, nol vomii face acésta nu
mal 'nainte; de ce vomi representa in termini genericl starea poli-
ticé a Daciel din fie-care epochi de studiu, ficénd tot-dé-una si o
delimitatiune geografici a locurilor din Dacil, pre unde ai pututi
si se intind® crestinit de origine daco-romani.

Inceptnd ined de la cel antdl ani ar crestinatitel, Tmperiul ro-
mandt de Apusii §'a indreptatii privirile séle asupra locuitorilor de
dincéce de Dunirea, si cu inceputul seenlulur IT aceste locurl se
prefacurd in provincii romanice de citrs cuceritorul Dacilor — Ulpiu
Tralan, Tralan, termindnd cucerirea Daciel inci de la 105 séii
106 (1) dupd Christos, 16g4 Dacia de Imperiu prin colonizarea el cu
locuitor romany, si cu unit podii, construitii preste Duniirea si pre
care podit Dion Casiu, Eutropiu i alfil il numescii minunatit gi forte
méretil. (2) Ulpian in Digeste, vorbind despre aceste colonii ale Da-
ciel, dice : < $i in Dacia colonia Zernenilor, cea fundati de divul
Tratfan, are dreptii italicii. i Zarmisagethusa are acelagi dreptii; a-
semine §i colonia Napoca si Apul si satul Patavieii, care a dobin-
ditit dreptul coloniel de la dival Sever » (s). Dupre inscriptiunile,

(1) Magazinii istoricii pentra Dacia. T. V. pag. 187.— A. Tr. Laurian,
(2) Eutrop. cart. VI, cap. 6 Mag. ist, T. I, pag. 16—18.
(3) Ulpianus in Digest, de Censibus I, § 8 §i9. (Mag. ist. T. L pag, 19).
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aflate pénd acum in diferite locurt ale Daciel, dreptul de municipiu
romani I'ail avutit mal mult de 15 legiun! romane, agédate de Im-
perator! in diferitele locurt ale Daciet (1). Si Dacia a continuatii a
fi in legiturt politice forte strinse cu Imperiul psus la 274 dupd Ch.,
adicd cand Aurelian imperatorul a regulatii, ca Imperiul romant
si se intind® numal pénd la Duniirea, far Dacia, acum cunoscuti cu
numirea de traland, si rémand sub influenta succesivi a Gotilor,
Hunilor, Gepidilor, Avarilor, Bulgarilor si mal pre urmi a Ungu-
rilor. — Aga cil in timpul séii epocha de 1a 105—274, Dacia tra-
Tand a fostii o provincie in total romani, unde locuitorix et se bucuraii
de dreptul romani al municipiului, si unde nu putéii si esiste, de
cat nisce mici resturt din vekif el locuitorf — Dacit, séii, dupre cum
pretinde Euntropin (2), fiind cu totul desartatii de locuitort.

Dacia din epocha, ce ne ocapi, fiind o parte a Imperinlul romani
de Apusi, cu drepturi de cetitenie romani, se intindea preste tote
acele locurl, pre unde gi astd-di sinti locuitorl romani, esceptand
péte pre Romanil, ce asti-dr locuescii preste Duistru, si acel din
Macedonia, Albania, Thesalia gi' Epirtt. Mal special vorbind in de-
limitatiunea geografici a Daciel, nol ne servimii aic) de delimitati-
unea Prea Fericitulul Chrysanth, Patriarchul Ierusalemulul, carea
ni se pare cea mal rafionamentald si carea, fundauduse pe relati-
rile lut Ptolomett () gi ale altor autoritaty sciintifice, ea tot-o-datd
concade gi cu delimitatiunea geograficii, presentatii de eitrs mult
stimabilul nostra barbati D. A. Tr. Laurian (1). « Dacia, dice
Prea Fericitul Chrysanth (s), se imparte mat antaid in dod; adica

( In veke §i noil ; si cea nod in mediteraned §i ripensi. Cea antira se
numesce cu preferinti Dacia, Yar a doa eu adaosul de mediteranei
si ripensi. Cea veke, dupre Ptolomeii (in cartea 11T mencionats

’ a geografiilor luf cap. VIII), se limitézi despre Nordia cu o

> parte a Sarmafiel din Europa, adici de la muntele Carpat psns
| la riul Tyra, care acum se numesce pe rusesce §i legesce Ni-

‘1.

(1) Mag ist. T. I, pag. 20,

(2) Eatrop. cart. VI, cap. VI, (Mag. ist. T, I, pag. 16 — 13,
(3) Ptol. cart, III. eap. VIII.

(4) Mag. ist T.I, 19—24, T. V. 185—188.

(5) Ypusdvlioy 7ot Manaorwrdron Havprdpyon t@v lepagoddpuy Zyvtaypaciov pag. 82,
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stin, far pre turcesce Turla Sui; despre Vestii cu Tazigil meta-
nasti, caril locufan in partea, ce acam se klami Ungaria de sus,
pre 1onga riul Tibisci ; despre Sudii cu o parte din riul Dunirea, a-
dicit de la obargia lui psnd la oragul Axiapolis; Yar despre Ostil ca
acelasl riu — Daniirea, p3né la resucitura lut spre oragul Dinogetia si
inci cu rinl Terast, care acum se dice Prut, care (riu), (Dunirea si
nu Prutul) resucindu-se de la oragul Dinogetia spre Nord-Ostii, mer-
ge pond la intoreerea rinlur Tyra. Dupd care in anticitate a fostii una
si singurii Dacie, din colo de riul Duniirea, pre carea Aufocratorul
Tralan a supus’o Imperiulul romanit gi a preficut’o in formi de E-
parchie, si carea propriu se si dice Dacia veke, ceia ce cuprinde
acam Transilvania, Vlachia gi Bogdanias. De unde se vede, c¢i Dacia
de pre timpul lut Trafan, si carea a continuatit psns la Autelian a
fi acelagt, se intindea intre Tysa gi Duistrul de astddi, de la Duni-
rea intindenduse spre Nordid so perdea ‘in vekea Sarmatie. Pre
longi aceste, décd mal conbinimii descriptiunea Daciel lui Trafan
de citrs Ptolomeii cu charta Peutingeriand, descoperimi, ci pre a-
cestil spagil de piméntii, care acum era privati de locuitort abori-
gen, se aflail pens la 55 de cetdfi cu colonil romaniee (1).

Acum pre aceste locur?, unde se aflaii atdtea colonil rowmane, cu
dreptul de cetitenl; unde igi avéil locul 55 de cetity, pline mal ales
cu ostagl romani, era posibili, ca s nu esiste gi crestini, cand
not citimii in épistola citrd Romani (2), ¢ Apostolal salutd pre ere-
stinit din Roma, dorindu-li darit de la D-deti gi pace, gi-de altd parte,
cind mat audimii, ¢i ceredinta vostri (a Romanilor) s’a vestitti in
t61d lumeas» ¢ (3) Dar i intrimu in faptele mat pesitive istorice si
sit intércemii atenfiunea mal antiail asupra vietel s-tulul Eustatie
Plakida gia sogief séle Tatiana. Acestd sintii martyrisi ostagii férte
bravii romanii, sub Tit imperatorul conduee armata romani in Pa-
lestindi, (anil 79—81), Tar in timpul lui Traian (98 - 117) servesce
in legiénele romane gi merge cuTralan, atatin Germania, cat si Da-
cia, terminandu-gI vidfa cu martyriu pe timpul lut Adrian (117 —
138) (4). In fine pentru epocha, ce ne ocupd, adick pend la anit

(1) Mag. ist. I 19. — V. 185—190

(2) Rom. 1, 7,

(3) Thid. —8.

(4) Biogr. s-tuluf Eust. Plakida 20 Septemvrie vietele sintilor.
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274, nof mai avemii unil faptii istorici, relativ la crestinarea Ro-
ménilor, i unde se vede in modul cel mal positivil, ¢i in a doa ju-
métate a secolului II, crestinismul din Dacia era cunoscuti in ge-
nere. S. Tertulian, vorbind in contra Tudeilor; se.esprimi : «S'ait
supusii eredinfel lul Christos, D-deulut celal adevérati, diversele
popére ale Getulilor, ale Manrilor, ale Ispanilor, si ale Galilor, lo-
curile Britanilor, cele neajunse de Romant, natinnile Sarmatilor,
Dacilor,. Germanilor i ale Scyfilor, ale popérelor si insulelor, ce-
lor necunoscute de noi, i pre care nu le putemil niel numera ; in t6te
aceste locur! domnesece numele lui Christos, care al’ venitd in
lume » (1) Din acestii citati se vede 1 modul cel mal evidentit, ci
cregtinismul esista in Dacia pre la finele secululuiIT, s1tot-o-datd ci
si Romanil de astidy it ail ineeputul erestiniret lor de o datd cu ve-
nirea lor in Dacia, adici aducénd cu sine limba gi moravurile ro-
mane, a adusi tot-o-datii i eredinta lor, eum o numesce apostolul
Paul, si au pistrat'o si pre acésta tot aga de neatinsd, ca gi pre a-
celea. De alti parte trebue si mat notdmii, ¢ terminul de : «Daco-
rum> din textul s. Tertulian aicl nu lasd nict cea mal micd indo-
Yali, in privinta crestindrel Romdnilor; ciiel pre acestd timpit nu
esista alti Dacie, afard de a Int Traian, séii dupre enm o numesce
Prea Fericitul Chrysanth ,mwohowd. Aomio. — Dacia veke“.

-

Poné pre la finele secululur ITI-lea viéta politici a Romanilor din
Dacia a continuatd a fi acefast, si putemii <& dicemi ci s'a tot a-
diugity, cum vomit vedea mal la vale in descriptiunea el geografici.
Fiind Dacia o provinéie romand, ea n’a incetati a continua, ca si fie
astit-feltt si‘a da din sinul s8it kiar imperatorl romani, precum Quint
Nonitt Regilian, ucisi de soldatil sét'la 261, Marc Aurelin Claudiu,
care a muritii la 270 in Panonia, dupd ce invinge pre Goff, (2) si
in. fine pe Aurelian, care s'a declaratii de imperafori in Sirmiul
din Panonia (3).

Cu suirea insé a lul Aurelian pre thronul Imperiulul ro-

(1) Tert. eontra Jud. cap. Vil
(2) Mag. ist. 1. 21.
(3) Ibidem, vedi i Bouillet Dict geogr. vorba Sirmium,
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manii, si maf ales cu inceperea anulul 274 sérta politici a Ro-
manilor din Dacia incepe a se skimba. Gotil, caril ined locuiail
in Meotida (Chersonesul Tauricii), trecii in coriibit Marea négré si
pre la gurele Dunirel intri in Imperiu, inci de pre timpul lur
Marc Aurelin, (270), pustiind Mysia gi Ilirieul (1). Acéstd impreju-
rare, repetindu-se de mai multe orl, la 274 convinge pre Impera-
torul Aurelian, ci el trebue s& opund o fortd acestor barbari, §i de
aiel apol resulti o alty Dacie, cunoscutd cu numele de aureliani ,
si carea §'a organizatii preste Dunirea, mal in faga celel traiaue.
Dacia ins® aureliand a avuti o mare influentd politici asupra celel
tratane. Retragéndu-se multe din legiénele romane preste Duniirea,
in Dacia acum cea nof, coloniile romane de pre aceste locurt aii re-
masii la discretiunea barbarilor pé&ns la 330 , adici péné ednd Ma-
rele Constantin reincorporézi Dacia traiani la Imperili gi o face
una din provinciile prefecturel de Orientii (2). Si cu téte ei Gotir,
dupre cum ni spune istoricul Socrat, aii fostii invingt i cregtinati de
citrs Constantin (s), posifiunea politicia Daciel tralane nu se ame-
liorézi, ba putemil si dicemi, ¢4 din ce in ce devine gi mal putin
migulitére.

Grotil mal antiid, cu téte invingerile, purtate asupra lor de citrs
Mare Aurelin gi Marele Constantin, se tot apropiéii de Imperiu si
pentru acestii scopii Dacia tratand li putea servi, ca calea cea mai
sigurd gi mal avantajosi. De la 274 Dacia aureliand, organizatd mi-
litdresce in faga Mysiet, (pre unde invadai Gotir,).gi a Ilirieulul, gipre
drépta Dunirel, era o pedici férte mare pentru Gofx ininvaziunile lor ;
de altd parte Dacia trafani era unii locii cultivatii, care putea procura
Gootilor cele spre subsistentii si tot-o-datié unii locii mal putin apiratii
din partea Imperiului (+) ; aceste imprejurirt ai favorizatii pre Got, ca
si se ageds in Dacia traland preste coloniile romane, remase aicl, séi
mal drept, prin campiile Dacief si locurile nefortificate. Si de la 372
Grotil inceptt a intra kiar in relatiunl amicale cu Romanif, fiind de

(1) Epistola impératoris apud Trebellium Pollionem in Claudio. Mag. ist. I, 21.

(2) Bouillet. Diction. de I'histoire et de geographie vorba Constantine — si Mag.
ist. V 192.

(3) Socrat. Hist, ecel, Liber. T, cap. IL.

(4) Gibbon. The History of the decline and fall of the Roman Empire Volum. I.
cap. XI.
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acegtia imfluenfatl si prin mijlocul religiunet. $i nof putemi s¥ afir-
mimii, ci décii Gotil ar fi pututi remanea in Dacia tratani mat mult ;
gi déci ef la 376 (1) n'ar fi fost necesitati de citrs altd 6rdi bar-
barii — Hunil, ca si pirisiascs totalminte Dacia tratani, spre a se
lasa prin Imperiul de Orientdt psn® in Asia, far prin cel de Occidentit
pénd in Africa, dicemil, ci Gotif ar fi pututdl eu Romanix de aict s&
fundeze unii Statii gi si’sY creeze o sértd politic mat favorabili.
Relatiunile insé ale Gotilor cu Romanit din Dacia trafani, pre-

cum gi cu Imperaforil de Orienti, respectiv de permisiunea fundire
unui Statii la Duniirea , se intrerupii din causa Hunilor, earil nivi-
lescli in Dacia traiand incd de pre la 376. Cu finele secululuy al
IV-le Romanit din Dacia trafand dveii o viétd politicd forte misera-
bild, si de {rica érdelor celor mal barbare, din cate a védutii lumea ,
el stintii necesita{i ast limita viéta lor politici, séii mai drept a re-
nunga la dinsa, si a se mirgini in cea socialo-religiési numal, trii-
ind prin forterete si prin munfl. Cum eci in adevér Romanit din
Dacia lul Trafan a continuatii a duce o astu-feld de viéfd si n’ail
parasitii locurile lor acum natale, not vedemi acésta din miirturiile
chronicaruluf ungurti Terotiu (2), precum si din relatiunile, ce Ro-
manif aii avutdl cu Hunit pre aceste timpuri, dupre cum mirturi-
sesce despre acésta rethorul Priscii (3) : « Pe timpul, cand era torgit
intre Scufr (Huni) §i intre Romant, Scutit aticarii cu 6ste pre Ro-
manl, §i uciserd pre multl. Deet Romanil trimiserd deputati la
Seuti, ca si se plangs pentru luarea castelului , gi pentru nepdzi-
rea tractatelor. Tar Scutil ail respunsi, ci el n'al ficuti acésta
cu scopil, de a incepe resbelul, ci ca si’st resbune pentru supiririle,
cele ficute de Romanis . ... Acum fie drepte séit nu plangerile
Hunilor, nol din aceste ins® vedemii, e Romanit, aflatf in adever
pre aceste locurl, avéii in posesiunea lor castelurile gi eraii organi-
zatl ast-felit, ci dupre plangerile Hunilor « Episcopul din Margii
a trecutll in paméntul lor (Hunilor) si a priadati mormintele gi vi-
steriile cele ascunse ale Regilor lor » (4). Si*in genere vorbind, in

(1) Dosithe¥, patriarchul Ierusalimulu¥ lotopia meo! t@v 2v Teposoddpow Hatpupyes-
cavtwy eart. I1I, eap. X, § 1.

(3) Thurotz. Chronica Hungarorum, P, I. eap- XII,

(3) Priscus Rhetor de legationibus.

(4) Priscus Rhetor locul citatit, Margul era o cetate ce’st avea numele de la riul
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decursul secululul al V-le si inceputul celur al VI Rominil g’aii
desvoltatti viéta lor prin cetifile de pre ambele laturi ale Duntirel
gi prin mun{i, unde, dupre cum vomi vedea in decursul studiulut
nostru, n’a incetatii unii singurii momentii dea trii,avénd kiar probe
istorice despre acéstasi de lainceputul secululut al VI, adick de la
Imperatornl Justinian I. (518—527).

Espunénd pané aicl starea politick a Romanilor din Dacif, gi nu
mal mult numat din Daecia tratani, si includind in acésti parte a
studiulut nostru epocha dintre 274 psns la 527, timpul suirei pe
thronul Imperiulut de Orientd a Imperatorulul Justinian I, noi
acum trecemii la a determina inal de aprope si posifinnea geografica
a acestor locuri; pentru ca,intrand in partea istoriel bisericesci, re-
lativd la erestinismul din Dacii, s& pntemi infelege si mal bine da-
tele istorice, de care avemii si ne servimi.

Cu finele seculului al IIT si inceputul celur al IV-le si positiu-
nea geograficii a Daciel tralane a trebuiti si se skimbe forte mult,
din causa positinner el celef politice. In ére-ce pénd la venirea Go-
tilor in Dacia traiani Romanil avéil posibilitatea, de a se iutinde
gi preste campiile acester Dacii, de acum acésta devine imposibilii,
si el nu putéa si eass la largl, de cat numal cu reserve si cu sco-
pul numai, de a’si cultiva parfile de cAmpit, mai apropiéte de locu-
intele fortificate. Grotil la inceputii gi mal pe wrmd Hunii i1 facéi,
ca el si potd fi in totul stipant numal preste locurile fortificate, fi-
cute asti-felit de la D-deti, séii dearta romani. De acea gi vedemi,
ci posesiunile Romanilor din epocha, ce ne ocupi siin Dacia tra-
fand, se intindii mai ales in pirtile montdse ale acestel Dacit gi pre
laturea stangs a Dunirel, nu aga depirtatd de munti; dealté parte,
mal vedemil posesiuni multe romanice pre laturea dreptd a Dunire;,
fiind ca gi aicl era in facd, preste Duniirea, coloniile romane din

de asemenea numire, séii Morava de astidi. Castelul Margii era situatii la vErsarea
Moraviet in Dunire, séii in Dacia aureliani. Pimé ntul Hunilor, mencionati in a-
cestii citatil, nu putea si fie altul, decAt cAmpiile, pre unde locuise si GogiY, §i in
special partile din stinga Duniirey, si din aceste nu tote. Cici pre laturea drépti a
Duniiref si in jurul Marguluy, de unde veniaii supiririle pentru Hunl, mai eraii
cetitile Singidonul la gura Save, si Viminaciul, ia gura Melavet, din josul Margu-
lui &i altele. Acesta este castelul, pre care l'ail tipiti Hunii de la Romani, gi unde
aii ficutd si torgul mengionatii, De altd parte pre stinga Dundrel era uni easteli
numitii Constantiola, §i care se afla tot in manele- Romanilor. Magaz. ist IIL 102.
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Dacia tratani, far la spate cohortele imperiuluf romant de Occidentit
§i mail pre urma cele de Orientii, care la casii de trebuin{d i pu-
té veni in ajutorii. 7

Posesiunile Romanilor pe laturea stangd a Dundirel, si pre tim-
pul dela 274 péns la 527 se intindéii cu preferintd in partea mon-
tésii a Daciel, adied prin Transilvania i Ungaria de astd-di, foré ca
tot-o-datd si fie in totul parasitd si partea campénd de pre fermul
stangii al Dunirel. Constantin cel mare futre anit 327 gi 330 con-
strulesce untt podu preste Dundrea in dreptul Gellel de astady, si
bitand pre Sarmatr in t6ti Panonia, it alungd psus preste Duna-
stru. Si, pentru ca sy péte finea si mai bine provingia in puterea
sa, construlesce mal multe cetifl, intre care Constantiola i Racidua
in Timigana, Sicibida si Dafne in Dacia australd (1) Si ci pre ace-
st timpui t6td Dacia luf Tratan se afla in potestatea Romanilor, se
mai vede gi din cele ce ni relatézi Ammian Mareelinul, cand spune,
o la «Ripa Daniirel Vetranion, prefectul Panoniet, imbriici purpura
imperiali, de carea ilit desbriicd Constantin fors vérsare de singe» ;
o «Constan{ie, dupi ce triumfd in conira lur Magnentie, trecu
Duniirea gi batu pe Quadi i Sarmaty, it supuse imperiulul, lu-
andu-g1 titlol de Sarmaticli», ¢d «Iulian, nepotul lul Constantie,
dupd ce se declard de imperatorii in Gtalia, veni in Dacia, unde se
intdrl en ogtile 'séle in contra fortunel, ce-li amerinfa din partea
unkiuluf seti.» Ammian, confinuand cu istoria suecesorilor luf Con-
stantin cel mare, adauge : «ci Valentinians'a niscuti in Cibale, nu
departe de Sirmiu, in Panonia», ci «Procopia, generaiul lul Valent,
fratelut lul Valentinian, se riidiciiin contra lal si kiemd intr’ajutori
pre Gotl de la Dunastrus adicd de unde’t impinsese Constantin cel
mare. «Valent , dice Ammian, infelegénd de tradarea generalulux
sell, a purcesii de la Résdritd in contra Gofilor, celor ce trecuserid
Duniirea, 1f impinse preste acesti riu, trecu el insusl cu armata in
contra barbarilor, comandati de regele lor Atanaric; Gotif se ascun-

(1) Mag ist. T. V. pag. 193. Cum-ci Dacia lui-Traian inci din timpurile cele
mai antice §’a impiriitl in dog, adicd in inferidrd si superiérd, se vede din di-
ploma, giisitd la Celei (Mag. ist. I, 23—27). Acéstd impirtire a tuturor provinciilor
romane, in superiére si inferiére, pre timpul lui Constantin cel Mare a motivatii
numirile de Panonia I gi IT, Yar asupra Daciel 8’a aplicatii astii-felii, numindu-se 1 a
Iui Traian, Yar a II Dacia lul Aurelian, séii incd cea veke si cea nod, aplicindu-
se tot o dati la fie-care din Dacii impirtirea de superiérd si inferiéri.
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serd in pidurele Dundrel; Valent adunari pre locuitort, si le pro-
mise 0 sum& pentru fie-care capil de Gotii. Acestia nu intardiers, si
stribatand in t6te laturele, uciseri atata mulfime de barbari, in cat
Atanarie, védend perderea 6menilor séI, fu constrinsii si eérd pace
de la Imperatorul, carea i 'a gi datii cu conditinnea, ca si nu mal
cuteze a intra in tinuturile Romanilor.» (1) Acéste s’ail petrecutii
pénd la 359 dupd Christos, si de unde se vede, ci pre aceste tim-
purl Romanil erail singurii stipani al Dacief lui Trafan, p&n& in
Dunastru. .

Acestil spagiu ins€ dintre Dunastru si Tisa, Dacia adici tratani,
de la anul 369 séii mal drept de la 370 incepe a se impirti intre
Groti gi Romani, Romanii ocupaii muniii si cetitile, far Gotil cam-
piile cu luncele de pre margenile riurilor si mal ales ale Dunirel.
Dar acésti impartire de teritorii a Romanilor cu Gotil se continu
numal péné pre la 376 séli 377, cand Dacia lui Traian este inun-
datd de Huni gi alte popére barbare. Hunit it disputaii cu
Romanii Dacia tratani péns pre la 430, in care timpii ef furd de
mal multe-orf invingl de generalit lul Theodosiu cel mare, intre
caril figurézi gi Promot, gi de al lur Arcadie. Pre timpul inss a
lut Theodsin IT, (434) Hunif i3t cipituirs unii duce mare, pre A-
tila gi din acestit timpii el nu numal cigl supuni Dacia Tralani,
dar se agadd in Panonia, stipanind intrégi Dacia lut Tralan, pre-
cum i cetitile, ce le apucase de la Romani. De la acestii timpi
péué la 453, timpul mortel lux Atila, Hanil din resedinta lor, Pa-
nonia , cutrierd i devastézi intregi Imperiul romanii, atat de Rs-
siritii cat gi de Apusi, strabiténd péng in Italia si Galia, de unde
s¢ intore-invingl. Fiil Inl Atila aii fostii biituti in Panonia de citrs
Gepidi, si supust acestora, far in Dacia tralani de citrs Ostrogotx
sl impingt in Asia (2).

De unde se vede, c& Romanil , avénd in Dacia tratani pre Gotl
de la 370 péns la 377, el dela acestii timpii ati avatii a aface cu
Hunil, caril adl continuatii al supéra psnd pre la inceputul seculut
al VI, cand Tustinian 1 migei din noti viéta la Dunirea si pre a-

(1) Ammian Marcel. Lib. XXVII, 5. Mag. ist. V, pag. 193—195,

(2) Rhetor Priscus in sLegationibus», in Excerptis ex historia Gothica. (Mag.
ist. V, 195—208).
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cestil’ ritt fortifici gi fandézd mal multe cetitt. Despre acésta in
epocha urmitére a studiuluf nostru. :

Voind ‘ca si dimu si descriptiunea geografici a Daciet Aureliane,
nol preferimi pre acefa a Prea Fericitului Chrysanti, carea, si
dupre pirerea ndstri, este cea mal fandatd, si carea tot-o-datd se
basazi pre autorititl atat profane, cat gi eclesiastice. ;

« Mal pre urmé insd Autocratorul Aurelian, stritmutand locuitori
din cela-1-alt¥ Dacie, (1) dupre cum ni spune Michael Ant. Bau-
drand din Paris la vorba Dacia din lexiconul séii, 1a assdati din-
cbee de Dunarea, intre cele do& Mysir (2); pre unil a ingiratd pre
ripa Dundirel , far pre altif in mijlocul acestul loci (mediteranes),
tmpirtindu'i'in dog Eparchif. Pre cea de 1ongi ritt a numit’o Dacia
ripensd, fiind-c3 ripa insémnd dapre latini malii, Tar pre cea-l-altd
mediteraned, séli din mijlocul paméntulur dupre latini. Ci acésta
este adeveratii, adic cum ei afard de Dacia veke a resultati alta
nod gi mal posteriérd, se vede de acolo, antiiit din catalogul epar-
chiilor i a cetitilor, supuse imperatorilor romani celor din Con-
stantinupolii, care (catalogu) se afli in limba greco-latind la finele
geografiel Iul Pater Carol, celul din monastirea s-tulul Paul din
Fuliu, unde se descritt 74 de Eparchii, far orage 935, si intre a-
ceste Eparchil Dacia medeteraned (séii din mijlocul piméntuluy) se
numdra & patru-spre-decea eparchie, avénd consulul séit si de ca-
pitald (metropolie) Sardica; far a cinci-spre-decea eparchie este
Dacia ripensd, fiind si acésta sub consulit g1 avend de capitalid (me-
tropolie) Ratiaria (Razaria) si al patrule oragii al aceliagi eparchit
este Castra Martyr, Ca aceste orase santu dine6ee de riul Duniirea,
adicd in Dacia noi, si nu in cea veke, se vede din tabelele geogra-
fice gi cele istorice. Aga Theodorit in istoria lul bisericéscd cartea
I, capti IV dice : « Constantie a ordonatli, ca episcopil apuseni si
se adune in Sardica ». Astd politie este ilirici, luand aici numele
* de iliric% 1in sensii mal latii §i mal generalil, si capitala némulux

(1) Datele geografice, espuse mal sust, probézi, ci Aurelian n’a strimutati, pre
toti Jocuitori din Dacia trajani.

(2) D. A Treb. Laurian pune limitele Daciel avreliane intre riul Sava si Asmul.
$i pre Dacia ripensi o intinde pre ripa Dun#reY, iar pre cea mediteraned prin Ma.
cedonia si Thracia. (Mag. ist, T. V. pag. 191).

3
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Dagilor (1). i Sozomen in cartea IX, capii V numesce pre Castra
Martyr oragi al Mysiel. Cefa ce dovedesce, cd si el infelege pre
Dacia cea noi de dincéee de Dunitrea, si nu pre cea veke, carea nu
intra in Eparchiile ilirice. 3i kiar Plotometi in cartea III a geo-
grafier séle capti XI, pre Sardica o numéri la oragele Thracief
fiind-c% in Dacia cea noi intra si o parte a Thracier. Acésta se mal
demunstrd si prin impirtirea generali a Imperiului romanyd de
Orientil gi Occidenti ; unde administratinnea Dacief Orientale, adica
acelel mediteraned, era supusi unuf Vicariu al Prefectulut de Ori-
entii (2), care isl avea capitala la Nesii séii Naisit, far Vieariul Da-
ciel ripensi administra din Iscli séii Eseil. Ptomei in cartea ILI
capii X dice, c& Nesul cade in Dardania, Tar Iscul in Mysia de josi,
pre longd Tribalt » (s).

Vedend péns acum starea politicd si-cea geograficd a Daciilor din
epocha de la 274, adicd de la formarea Daciet luf Aurelian si psns
pre la 527, cénd Tustinian I d4 o no# impulsiune viefel politice, gi
mal ales celei eclesiastice a Romanilor de la Duniirea , si intrimi
acum in cariera, ce ni-am desckisii, ca si vedemil mai de aprépe
viéta religiési a Romanilor.

Mal antéit pre la finele secululaf al ITI-lea, adici imediat dups
formarea Daciel aursliane (274) i numat cu 22 de ant mal tardin
de acésti epochd, anume pre la 296, nof giisimii atafa erestini prin
Dacil, ca el formal o episcopie cu numirea de Sisania (1). Acésta

(1) Eca cuvéntul, ce ma¥ pre urmi a motivati pre Justinian I. ca Daciile s%
intre in Archiepiscopia de Iustinianea I. In acést¥ pirere nof ne separimii de prea
Fericitul Chrysant, care crede, ciDaciile n’aii fosti sub Archiepiscopia Iustinianea
I. Despre acésta may jos,

(2) Aict Prea Fericitul Chrysant are in vedere impértirea Imperiuluf, ficut¥ de
Constantin cel mare la 330. Ficénd, ca ambele Dacif aureliane si intre &n prefec-
tura de Orienti, noi nu intelegemii cum acea mediteraned, carea dupre positiunea ef
era mal apusénd, se numesce aicY orientald ; in dére-ce cu ma¥ multii dreptii se pu- .
tea numi astii-feldl cea ripensi. In respectul insd eclesiasticii Daciile atit medite-
raned, cea ripensi, precum gi acea trajani a continuati a fi sub administratiunea
bisericei de Occidentli, p&n& ce Justinian I le-a datii sub administratiunea Archi-
episcopulul de Iustinianea I.

(8) Xgusdvbov Zuyraypériov pag. 82,83,

(4) Pouqueville (voyage III, 78 sqq) demunstry, ci episcopia din orasul Sisania
§i acea din oragul Siatista cfidea in Panomia II, ce se intindea si asupra Transilva-
niel, adici in Dacia traian, séii Dacia antdia, cum o numesce Prea Fericitul Chry-
sant Aceste eparchiy crestine, compuse p&n¥ acum numai de Romany, pre Ia fine-
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epochd este cu mult mal anteriérd crestinirel Gotilor si kiar venirer
lor pre locurile, locuite de Romant. La episcopia de Sisania not gi-
simil episcopit pre la finele secululur al ITI-lea si inceputul celui al
IV-lea pre Quirin. Acest episcopii, neputénd inci fi de origine go-
thica, el i1 atestd nafionalitatea sa prin isugl numirea, ce o porti.
S. Quirin, Episcopti al unel Biserict romane de pre aceste locary,
§'a marturisatil pre timpul lui Licinia, gi la 310 de la Christos el
151 termind viéta terestrd, inecatit fiind in rinl Sava (1).

Nu mult dup? acésta, adics inainte de Synodul 1 ecumenicii din
Nicea, si anume pre la 320 cand Marele Constantin inci nu regu-
lase Dacia traland sub prefectura de Orienti, noi descoperimii in
serviciul divind (slujba) s-tulut Nicita, ce se serbézi la 15 ale lut
Septemvrie, max multe date, relative la crestinismul din Dacit. Mal
Antdid in stichira de la litie citimii, ¢i : « Santul Nicita a primiti
Botezul de la Theofil, pastoral cel bunii al Gotilor » In stichira 4n-
tdia de la polieleit audimii : « c& Nicita a povituitit cu faclia buner
credinte pre popérele Gotilor ». In fine in synaxarul diler, unde se
face biografia 8. Nicita Romanul, nox mai citimii: « Acesta a fosti
pre vremea impératiel Marelul Constantin, niscutii si crescutii in téra
varvarilor, celor numit! Gofl, adicd in Dacia luf Tratan, carea serii-
torilor grecescl li este din colo de Dunirea, care férd pre acele vre-
murl o apucase Gotil si se kiema Gotia, far acum se kiami téra ro-
ménéscd gi féra Moldovel. Decr fiind c# acestit santii n’a voitit a urma
pigandtatea varvarilor, ci pecum era de némit luminatii si bogatil,
aga era gi crestintl bunil, a fostil prinsii gi muncity de Atanarik,
stépanitorul Gotilor pentru credinta lut Christos, mai pe urmi prin
focii s'a sévarsitii > (2) — De unde se vede ¢4 pre la finele seculu-
lut al TII-lea in Dacia gi anume cea tratani era Theofil, episcopii al
crestinilor de aief; pre la inceputul secolulul al IV-lea Nicita tot in

le jumitdtel antdia a seculului IV-le ele ati datii nascere eparchiei de Savia, ea-
rea se intindea intre riurile Drav gi Sava. Adauge Zpvsaviov Zuytaypdrtov pag
82. 81. Mat. Bhaot. Zdvtaypa ototl. e xep. XL

(1) Aurel Prud. Clementis carmiua, lleg! oregdveoy. Juy. VII

(2) Stnti forte in teresanteaceste date istorice, cupriinse im serviciul divinii alit
s-tului Nicita; dar numai ele trebuescii Iimurite cu sciinta istoriel. Socrat (Hist. ecl.
1ib. I cap. 2) pune crestinarea Gotilor fncd de prejtimpul lui Constantin cel mare,
dicénd : «Constantin, sperind in stégul crucet, care este semnul propriu al eresti -
uior, alitlg de tare a fnvinsi pre Gotf, incit nu numai o a desfiintati tributul, care
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Dacia este povifuitorit al bunel credinte, adicd episcopu. Despre
Theofil se face mengiune si in practicalels synodulut I din Nicea, ci
a luatil parte la acestd Synodi, adicd la 325 dupy Christos.
Dosithet, Patriarchul Terusalemului, fundandu-se pre relatirile
lux Eusevie, ni spune, ci la anul trei-deci al impériitiel lur Constan-
tin cel mare (336 de la Christos), santindu-se templul din Terusa-
lem,, s'all adunatii atata inkindtort la locurile sante, in cat ar fi
fostit de necreduti'acésta, décii nu s'ar atesta de 6ment veki gi demnt
de ineredere. Dupb aceste Dosithei, enumerand pre erestinir, ce de la
diferitele popére mergéti regulat fnci din timpurile cele mal depiir-
tate la inchinarea s-telor locurt, se esprimi : « T4t eparchia Ma-
cedoniel avea deprinderea, de a tramite pre Metyopolitul, spre in-
kinare la S. Morméntii din partea sea; de asemines'a tramisi la
Ierusalem si Alexandru al Thesalonicului, ca representantii co-
munii, Iar Panonienit s¢ Mysiendi, dupre Eusevie, tramitu acolo
pentru samjire pre florea timerimei lor ». (1) Admifénd , ¢% acésti

¢ a

se da barbarilor de imperatoriy cei de mai 'nainte, ci si el rdpiti de mirare pentru
invingerea cea neeredutd, a primitd religiunea creqtm%i cu al eiria ajutorit Con-
stautin egise nevetamatu Gotu pre aceste timpurl nu eraili agedatl in Dacia tratani,
ci pre la.turea apuséni a Meol;lndel séi a Chersonului Tauricii, adicd incepénd de
la Crimea si se intindéii prin gubernia Chersonuluf p8nd la gurele Dun iref. (Dosith
lstop. 7. @V & lepos. Moampapleusdyriov cart IIL cap X § 1), Afei & isi aveal Gotil Im-
periul lor, de aici preste Marea négii si gurele Dundirel (Mag. ist A. Tr. Launan
I 21) invadat Imperiul, unde invmrrendu-l M. Constantin if impinge preste Duna-
stru, si tot-aict, dupre cum ni spune Theodoric (cart. ' IV, ecap. XXII) se in-
cepe crestmarea Gotilor in modii seriosti; adici nu ma¥ curédnd, de cat dupé Syno=
dul 1 dm Nicea, si anume pre la 370,adici cind Archiepiscopul de Constantinupol
Eudoxie a convinsii prs Ulfila, ci «diferinta fntre arianismii si credinta din Nicea
este o disputd desarté», De unde se vede, ci Gotiia prumtu cre§nmsmul cu ere-
sia arianismuluf, si ei continud a r&minea in dmsul pén& pre la 400, pre timpul
s-tulu¥ Chrysostom care, dupre cum ni spune tot Theodoric (Aéye méute) g'all in-
'dreptam privirile séle nu numa¥ asupra piginilor, dar kiar si asupra ereticilor —
Gotilor, Tar unii restii de Gotf a continuatii a réménea in arianismii p&ng pre tim-
pul lui Iustinian I, eénd, dupre mirturia lui Procopie (Totbudy tetdprw), 2 cerutii
de la acesta archiereil orfodoxii : Adauge Dosith. Iot. 7. 5dy & Iep. Tsp: cart 111,
cap. X. § 1. De aict urmézi, e Theofil $i cu Nicita ail fost episcopi nu ai Goti-
lor; ¢i ai Romdnilor din Dacia traiand, carea mai pre urmd s'a numitd, Gotia
(372). §i prin urmare nu Gotu all crestinatii pre Romani, ci din contra péné la unii
punctu acestia pre Gogi.

(1) Dosith, cart. IIL, cap. XI, §, 4 Xpaaavﬂou Zuvtayudtioy pag. 82. Pre t1mpu1 Ma-
relui Constantin Macedonia si Mysia compunéii Dacia Mediteranes, Yar Panoniile
amandos, I i If, intrad in Dacxa traiand, (ved! mai sus impirfirea Imperiului, fi-
eutd de Constantin la 330).
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usan{d sl avea inceputul numai de la sanjirea templnlui din Teru-
salemil (336), ea in acestil timptl gi din locurile, ingirate aicr, trebuea
din necesa si fie practicatd de coloniile romane, aflitére in Dacia
Inf Trafan i a lut Aurelian, séit de vekir Tribalt, (1) Thracil si Da-
cil; earif ar fi maf ' r¥masit'pre- aceste locurt. Dar atit Dacii , ro-
magl'in Dacia trafand, cat gi Tribalii, in cea aureliani, preeum
kiar g1 Thracif veki se perdu, ‘ca nafiunt, in mijlocul poporulut in-
viugstori, si'cu numele lor se numescii din e¢4nd in cand numal lo-
curile, locuite odatd de dingit, j

Putin mal tardiu de la santirea templulur din Ierusalem, adicd
pre la 337 séit 338 de la Chr., arienil se aduni in Egiptit, ca sx
{in® unit synodit’ contra s. Athanasie, care se numdrd si al treilea;
adicii, ecel antiili «’a tinutii in Cesaria Palestiner, al doile in Tyr,
cnd Mare Athanasie a efectuatii santirea templulut din Terusalem,
aliturea de episeopil arient, gi al treile cel din Mareota, oragit in a-
propiere de Alexandria Egiptulul. Aicr la acestu synodii  de pre
urm#, dupd care sintul s'a exilatil in Trivera, oragii al Galiet, Arie,
avénd serisorf de permisiune din partea Marelur Constantin, ca si
convoce synodul, participd intre altir, dapre cum ni spune Theodo-
ric (2) = Ursaki i Valent — Episcopt, unul al Singidonulut din
Mysia ‘de sus, ‘si altalal Myrsel séii Murser'din Panonia de sus, (3)-Si
¢% pre aceste timpurl si locur! nu erat alfl episcopt de eresia arie-
nilor se vede din confesiunea s. Athanasie, dati imperatorului To-
vian pre la 364, unde Athanasie, enumerdnd Bisericile, ce se tinl
de‘eredinfa Synoduluf din Nicea, adauge : « ci de acésti credintd 'se
tintl Bisericele Ifaliel si ale intreger Campanil, ale Dalmaies i ale
Maysier, ale Macedomez si ale t6tel Elade» (4). Séil mal precis,

“(1)Nuvela CXXX séti CXXXI, cayp. IIL

(2) Theod. cart. I, eap. XXXI, adauge Dosith. cart. IL, cap. V. § 3.

(8) Mursa séii Myrsaera oragii al Daciel traiane, far Singidonul séii Singidunul al
Dacief aureliane Pre locul vekYului Singidon s'a riidicatii may pre urms Bela-greca
séii Balgradul din S.rhia de astd-d1. Multi din istoric se indoYescii despre acésta ;
se involesell ins& ‘cu totil, i Singidonul era situatii la vérsarea riului Sava in Du-
nirea (Bouillet. vorba Singidunum). Totl, ce ne importa pre ol aicl, este, ci in Sin-
gidonil se nascii si mord ' mai muli;‘l imperatori romani, intre carif si Lovian; far acé-
sta dovedesce ci Singidonul, find unii centra religiosi cu eplscopul sé&li, el tot-o-
dat dara i unil centru politicii romanii, vedi si Dosith. cart. II cap, VL §. L

4) Theod Aoyw tetdpter cap. 1I, Sozom. cart. VI. cap. V. Domth cart. II cap
XIIT, § 1.
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pre hasa acestul citatli putemii afirma, ca de eresia ariénismuluf in
pirtile Daciel aureliane se tinea numal episcopul Singidonulut, in
6re-ce al Dalmatiel, Mysiel gi al Macedoniel nu; asemine gi din
Dacia luf Trafan numar episcopul Mursei — Valent era ariénii.

Pre la anul 347, cand incd Gotil nu erail cregtinatl; cand in
Imperiul romant de Résiritil domnia fiiul lut Constantin—Constan-
tie, far la Apus al doile fiiii al luf— Constans ; cand in fine in toti
Imperiul era o luptd crancend i de morte intre arieni cu Episcopii
orthodoxI, séii dupre espresiunea timpulnl cu credinfa din Nicea ;
dicemu, ci de la acestil timpii de friméntare a intregulul Imperiii
aveml gi nol mal multe date istorice, 1elative la cregtinismul in
Dagil, din care se vede, ci cregtinil de pre aceste locuri, si special-
minte acel din Dacil Yeil §i ef parte in lupta pentru credinti ; si
de alté parte, cu acéstd migcare a Imperiuluf se mal manifestézi si
acefa, cé crestinil de origine latini esistali in mal multe puncte ale
Daciilor, avéndu-si Episcopif cu episcopiile lor , si fiind tot-o-dati
dependinte de archiepiscopia de Roma (1). Iar cuvéntul, pentru care
in acesti timpii ese mai mult pre scend viéfa politico-religiési a
Roménilor, zace acolo, ¢i inci de pre timpul lu Constantin cel mare
armele Romanilor ati sunatii ne’ntrerupt la Dunirea gi kiar activi-
tatea politici a Imperatorilor este indreptati spre aceste locurt, de
unde, ca roil, fors a se nasce in aceste locurl, niviléll n’encetat
barbarit (2).

(1) Cum e Daciile in respectul eclesiasticti depindéii de Archiepiscopia de Ro-
ma, despre acésta mirturisescii ma¥ multi autori bizantini (Zonara, coment. in can,
5 al synod. din Sardica. PadAn III, pag. 241, Dosith, cart, III, cap. XVIII, § 15). A-
césta dependintd a Dacilor de Roma, dar numa¥ in respectul eclesiasticii, a ficuti
pre papii Romei, ci nici p&n€ astidi si nu uite Daciile. Inocentiu al I[I, Urban
V-le gi altY papi, noi vomii vedea in decursul studiului nostru, accentuézi férte
tars asupra acestel dependinte. Insusi papii de astidf numescii pre episcopul catho-
licti din Bucuresel episcopii al Nicopolel, adic# al unef eparchif eclesiastice, carea
dupre opiniunea istoricilor ar fi esistatii p&n& in secolul al XIV-le, 9i era situati
la vérsarea Alutei (Oltulul) in Dundrea. (Bouillet. Nicopolis).

Datele istorice, de care dispunemii, ni impuni, ca si rccundscemi, ci Bisericile
roméne de la Duniirea ai depinsii de archiepiscopia de Roma p&ng pre timpul luy
Tustinian I, (540—550)5i de atunci aii intratd nu sub Archiepiscopia de Constantinu-
poli, dupre cum crede Prea Fericitul Chrysaat, gi Prea Santitul Saguna, dar sub
cea a Iustinianel 1-me, seil a vekiului Tauresin. (Nuvel. CXXX, séii CXXXI, cap.
IL. Nuvela XI. Mag, ist. IlI 103—108). Despre acésta mal mult in epocha a trea a
studiulul nostru,

(2) Mag. ist, V, 190—195.
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La 347 séi 348 Osie, episcopul de Cordova, séti dupre Dosither
de Cudruva, fiind episcopul cel mal de stimi, si bucuréndu-se in-
tre tofl contimpuranit séi de titlul cel mal cuviosii intre episcopt,
Te inigiativa gi serie o encyeclicd citrd cregtinil din Libia, prin carea
el numesce pre nume mal pre totl episcopil, pre caril cregtinii tre-
bue si’f asculte in materie de credin{i. Intre episcopil orthodoxi si
caril se tinéil de credinta Synodulut din Nicea, era i : Kyriac al
Mysiet , Post gi Aristet al Eladel, Silvestru gi Protogen al Daciei.
etc. (1) Numele lut Protogen, ca episcopti al Daciel, gi tot-o-dati
orthodoxti se mentionézi gi kiar de episcopil arienl. Aga arienil,
dupre mirturia lui Ilarie i wotivatl de encyclica luf Osie, se aduni
in Philipupoli, i {ind uni synodii localdl, unde se condémnd din noii
doctrina opoodot-ulu (a deoﬁin‘gimei‘ Fitulut cu Pirintele), precum si
aparitoril acestet doctrine — Markel i s. Athanasie. Dupd termi-
narea synodulul episcopil arienY scrit si el encyeclice ciitrs totl cre-
stinit, prin care acegtia se esprimd : « ca nu cum-va ore-caril din
voi, amigindu-se cu Osie, Protogen, Athanasie » ete. (2). In acelagi
timpit cu synodal din Philipupoli, episcopil apuseni se adundin Sar-
dica, oragit al Ilyriel si capitali a Daciel mediteraned gi tindl unt
altit synodii, compusit dupre mérturia lui Socrat (3) si a lul Ermia ()
din 300 de pirintt, intre caril era si Osie. Aicl, la acestil synodii
se respunde la encyclicele,v esite din synodul de Philipupoli, se disculpi
s. Athanasie si cel impreunt cu dinsul gi se anathematizasi, ca a-
riéni, intre altit : Ursak: al Singidonului din Mysia de sus §i
Valent al Myrsilor din Panowia de sus, efc. (5).

In urmarea decisiunilor sinodale, luate in Philipupoli de c#tré
arieni gi in Sardica de citrs orthodoxt, s'a ficuti atata turburare
in Imperiu, ci mat ales Constans, pentru ca si liniscrased agitati-
unea spiritelor, a cerutii de la fratele séii Constaniie, ca s’ tri-

(1) Dosith. cart. I, cap. XIII, § 2. Atragemii atentiunea lectorilor nosiri, ¢i in
acelasY timpti nof avemii in Dacil de o dati patru episcopi cregtini — Ursaki, Va-
lent, Silvestru 5i Protogen; si ce e maf mult, ¢ii acesti patru episcopi suntiiina-
intea crestindrei Gotilor.

(2) Dosith, eart. II, cap. VI § 1. 13.

(3) Socrat Hist. el. lib. II, cap. XX.

(4) Exm. cart. IIL. cap. XIII.

(5) Dosith, cart I, cap. VI, § 1.



32 CRESTINISMUL IN DACII

mité perséne competente, care ar putea si probeze veritatea doc-
trinei &p.otobat-ulut, (a asémindrel Fiiuluf cu Parintele) si si spri-
jine legitimitatea exilirel Iul Athanasie si acelor impreuni cu din-
sul. §i dupre mirturia lur Ermia, Constantie a trimisii patru epis-
copl (1) far dupre a lut Soerat trex (2), caril, venind in Italia —
Roma, unde venise gi Athanasie, disputa cele ale credinfer. Si vi-
dend Constans, ci nu se péte ajunge la nict o infelegere, a hotariti,
ca si se {ind unt alti synodi. Cu acéstd ocasiune « Episcopil apu-
senl, intre caril se intelegii Thracicii, Macedonenit, Eladicit,
Dacicii, Panonienii (afari de Ursaki al Singidonului, Valet al Myrsi-
lor si Photin al Sirmiului) ai réspunsi férte inteleptesce, ajunge
credinta, adeveriti in Ni'cea»gi alta nu mal trebue » (3).

Dupd mortea lui Constans, imperatorul Résdritulul Constantie |,
pornesce cu armata contra lul Magnentie, ca si resbune moértea fra-
telul séti. Venind in Sirmiu, stationézi aici, gi ordond, ca si se con-
voce synodii localt, unde in presenfa Imperatorulul si a singlitulu
sBl se disputd peniru credintd Photin, episcopul Sirmiunlul, ce era
de eresia lur Paul Samosateul, cu Vasilie, episcopul Angirel, si rs-
mane invinsii Photin (). Intorcéndu-se Imperatorul invingstori din
resbelul cu Magnentie, arienil, intre caril Ursaki si Valent, prepars
dos confesiunl, una in limba latini gi alia in limba gréci (s), pre
care subscrundu le, le dati Imperatorulul (s)

(1) Ermia. cart. ITI, cap, XVIIL

(2) Socrat. Hist. eccles, cart II, cap XVIIL )

(3) Socrat. Hist eccl eart: IT cap. XIX Dosith. cart. II, cap. V, §. 8. Acestii citatid
este de importanta cea maY mare pentru istoria Biserice¥ Roménilor si in specialil
pentru cre§tinarea si relatinvile eclesiastice ale Bisericilor lor Mat AntHii trebue
si observiimil, ¢fi pre la anul 350 séil 351, cAnd Gotii nu se erestinase, coloniele
romane de la Dunirea avéii episcopi de o datd in téte pirtile atat ale Daciel aure-
liane, cat si ale acele] trafane. Asain Dacia atit traiani cit «i aureliani eraii epis-
copi: §i anume in Macedonia (orthodoxY) si in Singidontl (ariénii), in Dacia ripensi

- §i trafand erali episcopi orthodoxy, atarg de episcopul Myrsilor si al 8ir iuluy. Pre
16ngH aceste, may este de observatii, cd totl episcopii Daciilor 1ntrau in drehiepiscopia
de Apusti. Iufine maY observimii, c& Sirmiul, pent u antdia dati se intilnesce in
studinl nostru ; si acéstid politie, carea era capitala Panoniei IL. adici a unei partt
din Dacia luY Tralan ea i péné acum a avutii importanta cea mai mare. In Sir: iu
se ‘nascil imperatorif romani Aurelian, Prob si Gratxan gi morii Claudie II, si Mare
Aureliu (Bouillet, vorba Sirmium).

(4) Dosith. cart. 1T, cap. VIII, § 2.

(5) Pre timpul lui Constantle limba grécé era limba pa.la.tulu', iar cea latimi
limba populard 5i a Singidenului,

(6) Dosith, locul citatii,
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E de notati, ¢i de la anul 351 pind la 359 téte disputele re-
ligidse se concentrézi mal ales in dos puncte ale Tmperialut, adici
in Sirmiu §i Arimin, orag al Italief; si acésta pentru cuvéntul, c
in acestii timpti imperatorul Constantie a petrecutit mal mult prin
Apusii, unde el avea de regulatii afacerile Impeériului dups mértea
fratelut séil — Constans. §i in adevér, ¢ din acestl ani not avemi
trel confesiunt, 1elative la credinta cregtind gi formulate in Sirmiu,
unde in t6te se védu figurand intr’unii sensii séd aitnl Episcopi de
prin téte pirtile, locnite de Romany. $i aga la 351 in Sirmiu se
formulézd o confesiune ; indreptatd contra luf Photin, episcopul
Sirmiuluf, despre care mirturisesce si Ilarie, ca orthodoxii (1). A
doa confesiune , formulats la anit 357 , pre carea Ilarie o numesce
blestemul Iul Osie si a lui Potamie. Prin acéstd confesiune se négi
egalminte doctrina atat orthodoxd a Gpoodat-ulul, cit gi cea ariénd
a opowdat-ulnt i se inlocuesce prin doctrina dyépat-ulul, cunos-
cutd in istoria biserieésed de doctrina anomifilor, prin carea doc-
trind Parintele cerescii se marturisesce a fi mal mare de cat Fiful,
Acéstd a doa confesiune, dupre cum pretinde si Dosithel , Patriar-
chul Ierusalemuluy, s'a subsemnati gi de papa Romel— Liberie (2).
In fine confesiunea a trea, combinatd la anul 359 din mal multe
alte confesiunl de citré Marcu al Arethusei. Acésti confesiune a
fostli pusd in deshaterea synodulul de Arimin, tinuti in acelagl
andl (s).

Pre la anul 359, Yar dupre altil 1a 863, Ursaki gi Valent, pre-
facendu-se, ci siwutil de opiniunea lul Aetie §i a anomitilor; si de
altd parte, mal caleuland, ci adundndu-se synodu, are si se intém-
ple, ca séii si se confirme din noii dogma épesHot-ulul, séii si se
respingd doctrina Gyépot-ulul; convingii pre Imperatorul Constan-
tie, ca s adune synodul in dod locurl. «Si in adevér, se aduni in
partea apuséni 600 de Episcopt, in anul 363, de si alfif dici la
359, gl in acéstd partese intelege Elada, gi Macedonia gi Thracia
si Dacil (4) in Arimin, oragt al Italier, si parintif, adunatl aicl,

(1) Dosith eart. II, cap. VIIL § 5.
(2) Ibidem.
(3) Ibidem.

(4) Atragemii atentiunea lectorilor nostri asupra terminulut Agxes. In ére-ce pre
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desaprobd atat doctrina pot-ulul in genere (unde intrd si a ano-
mitilor), c4t si a opotodat-ulnl in parte, lépidi credinta din Sirmiu
si Autiochia, confirmi pre cea a ép.oodot-ului, si cele lucrate in
Nicea, gi pre cel, ce nu volescil si anathematizeze dogma lul Arie,
it condémni, adick pre cel impreun cu Ursaki si Valent. . .» (1)
Unil pretindi c la synodul din Arimin s'ar fi anathematizatii i
kiar imperatorul Constantie, ca ariénii. Dar acésti opiniune pre
basa mal multor considerente se réspinge de Prea Fericitul Dosi-
thel (z2).

Faptele istorice, de care dispunemii, stntii forte caracteristice
in acela ce privesce cegtinarea Romanilor si raporturile lor cu popé-
rele barbare, ce s'all strecuratii prin Dacir. In 6re:ce Gotil primesci
cregtinismul pre la 370, i anume cel ariénti prin Ulfila dela Eudo-
xie, Archiepiscopul de Constantinupolii, Romanir atat din Dacia au-
reliand, in perséna Iui Ursaki, cat gi acel din Dacia tratan, in per-
séna lul Valent, avénd ére-care indotalii asupra credinfe, si tinén-
du-se de dogma ariénismulul, la anul 363 se lépids de dinsul to-
talminte. Adicd, in 6re-ce Gotil primescii cregtinismul pre malurile
Mirer negre-(Meotida) cu eresia ariénismulul, Romé4nii din Singi-
don gi Mursa, adici mal de la obargia Dunirel, renunga Ia ariénismii
§i se unesell cu credinta Bisericel orthodoxe, imbrigisand dogma
epoodat-ulul. De altd parte, in ére-ce Gotir primesei cregtinismul
dela Eudoxie, Archiepiscopul de Constantinupolit, Roménif din Sin-
gidon §i Mursa confirmi inci o datid dependinta lor eclesiastica de
Roma, gi in casurl de administratiune eclesiastics e se adreséz la
archiepiscopul lor. Mal 4ntiiti , not observimii ¢4, dupre mirturiile
autorilor contimporani gi demnl de t6td increderea (s) Ursaki, e-
wiscopul Mysiet de sus si Valent al Mursilor se lépada de dogma
lui Arie gi primescii pre cea a Synodulur din Nicea, adicd a oMo~

cele-l-alte eparchif le pune in singular, pre a Dacilor, fiind ma¥ multe, le pune in
pluralli ; si acésta nu cu numirea locald de Aaxie, ci cu aceia, ce represintd pre lo-
cuitoril Daciel — Adzz. Si tot-o-datd se mai vede, ci si in adoa jumitate a secu-
lulai IV, Daciile cu administra;iunea eclesiastici apartinéii la Archiepiscopia de
Roma.

(1) Dosith, cart, I1I, cap. X, & 1.

(2) Dosith, cart. III, cap. VIII, § 6.

(8) Bocrat, Hist. eccles. cart. II, cap. XXIV, — Epiph, Haer. LXVIll. —Her-
mias cart, 1II, cap. XXI, XXIJ, i XXIIL
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ooat-ului, Pre longi aceste, Dosothet, fundandu-se pre relatirile au-
torilor, citatr mat sus, adauge : « i cers (Ursaki gi Valent) ertd-
ciune de la Tuliv al Romes si de la Athanasie; de la cel dntdid,
ca de la episcopul lor propriu, far de la cel al doile, ca cel calum-
niatil de dingil » (1). Si alurea Prea Fericitul Dosithet, vorbind tot
despre penitenfa acestor dor episcopi al crestinilor Roméni de la
Duniirea, dice : « ca cei ce eraii amdndos supusi thronulus Romei,
certt ertdciune de la Patriarchul lor. > (2)

Cu modul acesta, nol acum sfintemii in positiune, de a afirma in
modul cel mai positivit, ¢& Romanif s’ail crestinatii cu mult inain-
tea Gotilor, séii mal precis, ¢i Romanif ali avatii preceptele religi-
unei cregtine inci de la venirea lor in Dacia. Pre longi aceste, déca
nol reflectimii i mat mult asupra faptelor istorice espuse, descope-
rimil, ¢4 cregtinismul a venitii in Dacil nu prin capitala Imperiulu
de Orientii, ci prin cea a Imperiulul de Occidentii, adici Roma.
Acésta, nol amit vaqutit, se dice apriat de catrs istorict, cand e
vorba despre raporturile administrative gi de dependint ale Biseri-
cilor din Dacil eu episcopiile gi episcopii lor, De aic! ins§ se naseii
dos intrebirt, pre care trebue si le resolvimi,fiind acum iu posesi-
unea datelor istorice, gi tot-o-datd mal 'nainte de ce vomi trece gi
la cele-l-alte fapte istorice, de care mal dispunemi.

Mai antédil se intrébd, pentru care cuvéntii Ursaki gi Valent, e-
piscopl al Dacilor tralane giaureliane, ai cidutii in eresia ariénismu-
lux? Sa se fi intémplati acésta pentru cuventul, ci el ar fi fosti -
imfluentatl de Goti, séii de alte popére barbare de la Dunire? A-
césta, nof am vodutii, nu se péte admite, cicl in asemine impreju-
rare am cddea in anachronismul cel fripitorii, — Gofit priimesci
cregtinismul ariénii pre la 370, si cafi-va episcopl romanil pirisescit
ariénismul incti de la 363. Pre longd aceste, not nu putemi dice farigt,
c# Ursaki §i cu Valent ail primitii siat tinuti ariénismul din convie-
tiune; ciicl nol amil v&duty, ¢i in 6re-ce papif Romet cu cela-l-altl
episcopl al Archiepiscopiel de Apusii se distingéti prin orthodoxie ,
si santul Athanasie in imprejuriri grave 1§t avea refugiul la Roma,
singur! acegtl dol episcopl apusenI se facil ariéni, si el continui a

(1) Dosith. cart. IT eap. VIII, § 1.
(2) Dosith, cart. II, cap. V. § 15. eart, III, eap. IV, §8
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tinea ariénismul numal pénd cand in Arimin se decide sérta poli-
tied a ariénismulul, i pumal pénd cand ariénismul mail avea Gre-
care trecere la palatul imperialli din Bizantiu. Nu. Dupre opiniunea
nostrd , Ursaki i Valent n’au fosti numal episcopt ai Roménilor
ci el s'all vitatit mal mult la palatii. In 6re-ce pre timpul lul Con-
stantin cel mare ariénismul era foleratii, Ursaki gi Valent mergit
in Mareota la synodul ariénii. Dupo aceste, eAnd Imperatorul Con-
stantie era singuri stipanitort al Imperiulul, ‘gi inclina firte
mult citrs arient, Ursaki gi Valent stntii arient in t6td plenitudi-
nea vorbel, gi el continud a se tinea de eresie pens cand la Impe-
riul de Occident se anuncit venirea luf ValentinianT, carea ridicatii
persecutiuni contra arienilor gi specialminte a episcopilor lor.

A doa cestiane, ce se nasce din rolul jucati de catr Ursaki i
Valent, gi din raporturile acestor doi episcopl cu Archiepiscopia de
Roma, este dependinta Bisericilor romane de acéstd archiepiscopie.
Prea Santitul Saguna in Istoria sa biserieéscd si Prea Fericitul
Chrysant, Patriarcul de Ierusalem, in opera sa intitulatd « Zoyrory-
wdceoy = Constitutiune , pretindil, c¢i Biserica romand si fi fostu
dependenti din cele mal antici timpurl de archiepiscopia de Constan-
tinupolii. 'Cat privesce pre argumentele Prea Fericitulur Chrysant
in acésti cestiune nof le vomii disputa in epocha urmitére a studiu-
lul nostru, unde vomi vorhi si despre raporturile Bisericet Roma-
nilor cu archiepiscopia de Justiniénea I; aiclinsé ne vomii ocupa nu-
mal de opiniunea Prea Santitulul Saguna, fiind-ci argnmentele a-
cestul brbatii, demnii de Biserica Romanilor, cadU in sirul nostru
istoriei. ,

Prea Santitul Saguna in opera, fntitulatd « Istoria Bisericel or-
thodoxe » dice : «In sfirgiti avemi dovadd si pentru aceia, ci
Romanir inci din vremile cele de mult aii fost crestini gi s'aw fi-
nutic de Patriarchia de Constantinupoli. Acésti dovadd o aflimii
in scrisérea s. Toan Gurd-de-aurit, Patriarchul Constantinupoler,
citrs Olimpiada vSduva, in carea il dice : « ci Unila episcopul, pre
care de-uni-qX I'amii chirotonisit, gi 'ami trimisii la Gotia, a a-
dormitii, dupd ce multe gi marl lucrur! a savérsitli, si ami primiti
chartia Regelul, ca s li trimitd altil episcopii». « Cum ci Biserica
Romanilor, adauge Prea S. Saguna, a fostii supusi de la inceputii
scaunulul patriarchalii din Constantinupolii, se vede si din canonul
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XXVIII al soborulul al IV-le ecumenicii, in care s'at legluiti :
« ca metropolitii din Ponti, Asia gi Thracla, ~dar inci gi epzscopu
cet-ce sumti in locurile varvare ale oedrmuirilor mai 'nainte dlse
8a se chirotonisiasce de prea simtul scaunii al prea sintei Bise-
rict din Constantinupolii > (1) Servindu-ne dupre analogie de o es-
presiune anticd, dicemil : « Respectii barbatilor de stimd, dar mai
multu respectii adeverului >. Erorile istorice trebuesci corectate in
inferesul sciintel, carea dupre cum ni spune mythologia gréci a
egitil kiar din eranal lur Jupiter . .

Mai dntail, incd o-datd aducemii aminte lectorilor nostri de ci-
tatele de’'mal sus, care sinti limpedr ca lacrima, si ni spunil, i
. Archiepiscopul Romei era episcopul propriti al Daciet i ci epis-
coptile din Dacit era supuse archiepiscopiei de Roma. Dupd a-
ceste ; citatul s-tulul Chrysostom este produsul timpurilor archie-
piscopiel acestuia, adicd intre anit 398—406, si citatul nu se referi
la' Biserica Daciel, ¢i la a Gotiel. Gofit, nof amii v&dutii, el au pri-
miti crestinismul de la Endoxie, archiepiscopul de Constantinupolii;
$i prin urmare acestii actii da unti dreptit Patriarchiet de Constanti-
nupolil asupra dependentel eclesiastice a acestor popére barbare. De
asemine Gotil gi in respectul politie pre timpurile s-tului Chryso-
stom eratl dependentt de imperiul de Orienti, care li acordase tinu-
turt de locuitii incd de pre timpul lui Valens, fratele lur Valenti-
nian, imperatorul de Occidentii (376) (2); lar Gofit, cunoscutl en
numirea de Ostrogofl, ail fostii imping! preste Dunirea de citrs
Huni, veniti in Dacil incd de pre la 376 séit 877. De unde urmézi,
ci Unild, gi deviitorul episcopil al Gotiel pre la 400 trebuea si fi
fostit in Mysia §i specialminte prin Bulgaria de asti-Y (Adrianu-
polil) si nu in Dacia mal ales cea tratani.

Pentru ca si putemi intelege i mal bine valérea argumentulu
al doile, relativ la positiunea Bisericel Romanilor de pre timpurile
Synodulul al IV ecamenici, adicd anul 451, se recurgemi la textul
originali. De o parte avemi textul originalii al conorulul, far de
cea-l-altd trehue si presentimii comentariile canonulu, ficute de
Zonora §i de Balsamon. Textul originalii al canonulut XX VIII de

(1) Metrop Andr. §aguna Ist Bis. Tom, II, pag. 61,
(2) Bouillet., vorba Huas, ‘ iy
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la Synodul al IV-le ecumenicii sund : « Kot date todg tig Hoyte-
wije; ol Tijc "Aataviie, xal Tiic Bpuridic dotrceme PrTpono-
hzac pévone , &u B2 xol tode év BupBupiuolc Emonémong T@Y
npoeprpévoey dwnfoewy yepotovelodor Hmh b mpoetpmeven
dytwdon Bpsyon i ratd Kovotuytyedmoly oytotdne éx-
whnotoe = Si ast felil si se chirotoniséscs de mengionatul mat sus
prea santul throni al prea santel Bisericl din Constantinupold me-
tropolitit diocesel pontice, asiatice si thracice, si pre longi aceste,
s (chirotonistases) si pre episcopil din (parfile) barbarice ale men-
cionatelor mai¥ sus diocese »(1). T61ll, ce a pututil si amigiases pre
Prea sanfitul Saguna in respectul dependentei Bisericel Romanilor,
stntit vorbele din textul canonulul : parfile barbarice din diocesele
mengionate, care vorhe, écii cum se explicd de ciitre Zonora : “Avti-
Inat 88 ©p Kovataytveomiheoe xat thy yetpotoyelay tdy emo-
w6y T®Y &y ol Bupbuptrolc EYveat, ol odaty &y taic pndel-
sate Botwdjaesty’ ofof eloty *Alavol wot 6t Pdgsor of pey yop,
of) Movoxd) dowwijoet, of 8¢ Pdhaocor ) Bponiny) copmopdrety-
ot — Si adangii celuf (archepiscopulur) de Constantinupolit gi chi-
rotonia episcopilor dintre natiunile barbare, cele ce erati (locuéil)
in mengionatele diocese, care (natiuny) stintit Alanil gi Rusit; adick
unil in diocesa ponticd, far Rugil se alipescii la (diocesa) thra-
cici » (2). Rugit n'ati locuiti niet o-datd si nief una din Dacif; si
not in vederea celor espuse péns aicl, precum gi in virtutea esplica-
tiunel acestor diocese de citrs Balsamon, putemii si presupunemt,
¢t Rugil luf Zonara stintii primif slavi, carif ail venitii si s'all rés-
panditi pre {érmul vesticii al Mirel negre incd inainte de Iustinian.
AlaniY lul Zonara intraii in diocesa pontici; Yar Balsamon despre
acéstd diocesd, dice : < ci pontic se numesell acel metropolitt, carit
se afli in jurul Pontului Euxin péns la Trapezunta si mal infundii» (3).
Tar cat privesce pre eparchia thracicd, si ascultimi 1ot pre Balsa-

(1) Kavov BH! & Lakznddve Al ol Guvedoy. (Pa?)r, Zgvzaypo T. 11 pag. 280 si 281).

(2) Zonar. coment. in can XXVIIL (P&Dn T. IL pag. 282). Atragemii atentmnea
lectorilor mostri asupra faptului, ci autorul, interpretind canonul, se esprimi cu
impirtirea geograﬁci din seculul XIL Pre la 451 nici nu se sciea de esistenta
Rugilor.... Balsamon in interprefatiunea acestui locli copiazi pre Zonara; face inse
a se intrevedea adevérul,

(3) Balsam. coment, can XXVIII (P& T, II pag. 284).
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mon, care dice : «gi kiar décd unit aii ingustatit Thracia péné la
mantil Macedoniel, si ait disii, ¢% metropolitil Macedoniel, ai The-
saliet, Eladel gi al Peloponesulul s'aii chirotositil -c4nd-va de papa
Romef, . . ... Si mal jos «<far in numele de Thracia se cuprindi
metropoliile kiar péns la Dyrrachiu» (1). Pre longd aceste, nol mal
scimil gi din alte sorgin{l, c¢i Daciile nu s’ali numitii nicl o datd
téra Alanilor. Alanii aii venitil prin Dacif sub numirea de Huni (2);
si prin urmare téra alanilor putea si fie numiti fosta Gotie, adict
laturea nordicd a Mare! negre— Meotida, unde esistaii episcopi cre-
stinf inci de pre timpurile lut Ulfila i a lut Eudoxie, séii Gotia din
drepta Dundret, pre unde ar fi pututi si ajung® Gotil pre timpu-
rile lul Chrysostom. Acum nu putemii not 6re si tragemi o conclu-
siune din cele espuse maf sus, si si dicemii, ci Bisericile Romini-
lor, aflitére in ambele Dacil, n’avél ined nict o relatiune cu Pa-
triarchia de Constantinupoll, ciria limitele de Iurisdictiune eclesia-
sticd a inceputil ai se circumscrie abla de citré synodulu IV ecume-
nict, adicd de pre la anul 451?% Si pre longd aceste, mol ami vé-
duti, erestinismul in Dacil n’a veniti dela Résiritii, dupe cum pre-
stindea D. Golubinski, c¢i dela Apusi; i prin urmare nicl macar
prin dreptul de crestinare Patriarchia de Constantinupoli nu putea
sii 'sI intindé Turisdicfiunea sa asupra Daciilor. Acea, ce a ficuti
pre Dacil in respectul eclesiasticit si se smulgd in modi definitivil
de sub Archiepiscopia de Roma, a fostii, not vomi vedea, formarea
Archiepiscopief de Iustinianea I; far legiturile politico-religidse ale
Roménilor cu Bulgarif ail ficut, ca cu incetul Bisericile din Dacit
si’s1 fixeze privirile lor asupra Archiepiscopiel de Constantinupold.
Si despre acésta mal jos, in decursul studinlui nostru.

Si ne reintércemi inss la girul nostru istoricti, adicd in adoa
jumstatea secululut al IV-le, i anume la timpul, de unde amii si-
ritit Ja epoca S. Chrygostom gi a synodulut al IV ecumenicti ; i acé-

(1) Bals. com. in con. XXVIII, (Pa\ky Ik 434, 485). AicY Balsamon interpretd ea-
nonul sub imfluenta ideilor seculului s€i. El numa¥ dice lectorilor sé¥, for& de a
argumenta : « Tar tu, celor ce dicii aceste, nu da atentiune», pre 1ongd aceste, no¥
ami v8dutii, ci despre intinderea archiep. de Roma asupra provineiilor, negate de
Balsamon, mirturisescii autoril grecl mail apropiéti de timpurile, ce ne ocupi.

Dyrrachiul era orasul cu colonii romane pre latures de dicdee a Mirel Adriatiee,
(Bouillet vorba Dyrrachium),

(2) Bouill.t, vorba Alains.
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sta am ficut’o, cum s'a vduti, cu scopul, ca s profitimii de da-
tele istorice, respective la raporturile Bisericilor din Dacil eu Ar-
chiepiscopia de Roma, si si aratimil, cd Romdniikiar §i in respec-
tul eclesiasticti Turidick aii fosti consecingi i supusi scaunulu?
archiepiscopalii de crestinare al ler.

Cu venirea Hunilor insé pre aceste locuri (376 séu 377), viéta
politici a Romanilor incetézd totalminte, si Imperatoril, atat cel de
Oceidenti, cat kiar §i cel de Orientit, nu-gi mal desfiguri armele si
influenta lor politica la Duniirea. Din aceste timpur! rolul principali
in acéstd privinfd in Dacil il joci Hunil, i Romanii din Dacif se
limitéza numal in viéta sociald si se manifestézd din cand in cand
prin cea religiési. Aga Imperatorul Tustinian, ni spune, ¢i : « cum
enim in antiquis temporibus F' (S)irmi Praefectura fuerit constituta,
ibique omne fuerit Illyriei fastigium tam in civibus, quam in epis-
copalibus causis , postea autem Attilanis temporibus eiusdem locis
devastatis Appenuius Praefectus Practorio de I (S)irmitana civitate
in Thessalonicam profugus venerat, tum ipsam Praefeturam et sa-
cerdotalis honor secutus est — Cicl in timpurile veki prefectura era
in Sirmiu si acolo era capul Illyriculuf atat in causele civile, cdf gi
in cele episcopale; dupd acea pre timpurile lur Atila, devastandu-
se acele locuri, Apenin, prefectul Pretoriulut, fugind din cetatea
Sirmiulut, a venitlt in Thesalonicii §i atunet a urmatit (pentru The-
salonic) dupd Prefecturi si demnitatea episcopld . . . » (1) Din a-
acestil citatii se vede forte bine, ¢% 'nainte de Atila si dupd venirea
in Dacit a Hunilor, adicd, ci péng la finele secululut IV-le gi ince-
putul celut al V, nu ineetase episcopia romand din Sirmiun ; ar dupd
anul 434 de la Christos gi in special al aparitiunei lul Atila, cand
s'a si devastatii locurile de la Dunirea, prefectul cu episcopul se
strimuti in Thesalonicii. Ore aicl, in urmarea unor asemine impre-
jurdrl politice, se péte aplica preceptul lut Cyprian : ubi episcopus,
ibi ecclesia — unde e episcopul, acolo este i hiserica (epist. LXIX)?

(1), Nuvel. XI. (Mag. ist. ITl, 103, 104) Mult stimabilul nostru istoricli, D. A. Tr
Laaurian, obsevd, ci in locii de Firmi Praefectura, trebue si se citésed Sirmi. . ..
si acésta pentru cuvéntul, dicemii no¥, ¢f o cere contextul nuvelei, fiind yorba de
Prefectura Ilyricului,ce intra in Dacia aureliani sispecialminte cea mediteraned; si
fiind cd Firmum, adauge D. Laurian, era in Italia §i n’avea a face cu prefectura, ce
tmbuca in sine si Panonia II. (Mag. ist. IIL. 108).
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Acésta in sensul dogmaticit it are t6t4 veritatea sa ; in sensul insg
istoricil se vede, ci in Sirmin a continuatii a esista Biserica To-
méand cu t6td fuga episcopulul, ce n’a voitii, dupre espresmnea Man-
tuitorulul, si-sI puné sufletul s&ii pentrn of . . . . '
Retorul Priscti (1) ni lasi unii documenti forte preciosii si in
acea, ce privesce starea cregtinismulur la Dunirea prin antaia ju-
mitate a secululul al V-le, adicd nu mal tardiit de anit 441, El
vorbind despre unit baleiti, ce s’a finutii pre timpul lur Atila intre
Roméani si Hunl, dinc6ee de Dundirea , spune, ci Hunir aii aticati
pre Romani, luandu-li gi castelul (2). Tar Romanii, cerdnd mintine-
rea. tractatelor, Hunil respundii : ¢ o dpSdpevor, K" Gpové-
pevor tadter dpdostay Toy yép tijc Mépyoo dnfoxomoy ele Eab-
TV dyabebnudte. Tiy, wol deepsuyrotpmevoy tie mopt aplot G-
atheiong dijrag ceathixévar Tadg Gmoneypévons Founpeds = oi
all facut aceste, nu ca si incéps (reshelul), ci ca sa'si resbune ; fi-
ind ¢t episcopul Margulwi (3) a inaintatit in piméntal lor, gia cau-
tatll magazinele regeser, (voind) ca si pride thesaurele ascunses.
$1 dupd ce Priscii spune, cum Hunil aii trecutii Dunirea, giall ficuti
multi striciciune cetifilor de pre ripa dréptia Dunirel, luand intre
altele gi Viminaciul; dups ce el aratd, & Romanii se sfatuirs, de a
preda pre episcopi si pre fugaril Hun! in manele lu ‘Atila; gi c%
episcopul a fugitu la barbarl; adauge : Aedi@y 9 wot Bpwoy émt
otz elpnpévare dodéytoy, xotd BugBaptaiic mohomhodisg & Ty
Popaixiy eravinay iy wal tabeny mpokeyhoue dvemgd tijc
oﬁ}ng, wortée QuviaTnay éx cuydnpates; wal Hmh Tote yTird-
howg Ty wékty wowel = Dandu-gl (mdnele) drepte i (Eicond) juri-
méute, s'a reintorsi (Episcopul) eu o maré mulgime de barbarl in
paméntul romaniel, si, ascundénd multimea in ripa cea de dincolo,
il introduce néptea dupre involald, si supune cetatea inimicilor ».

(1) Priscus Rhetor de legationibus.

(2) Ci acestii castelil gi locul de balciii eraii dinedce de Duniirga se vede de a-
colo, ci mai jos se spune: Kat repoesfévre Stov I"otpoy, méhers 2l gpodaw mhsiota &ml )
notopd ‘endawony = gi trecénd Istrul, a vEtdmatii o mulfime de orage si de castele ».

(3) Margul, dupre cum ni spune insusi Prisci, este cetatea Myjgilor din [lyrici,
10ng4 Dunirea, ziditd in dreptul, Constantel séii ConstantioleY, cetifuel ficute de
asta-l-altd parte a Dundrei, adicd in Dacia Traiani. (Reht. Prisc. in exceptis ex
historia gothica),

¢
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Fors a ne ocupa de deciderea morald a unuf episcopli, ce'sl tridid
turma, nol atragemii atenfiunea lectorilor nostri asupra laturer din
acesti faptil, ¢ adicit pre timpul lot Atila gi nu mai tardii de anul
441 1n Dacia aureliani, pre ripa Duniiret kiar era episcopii crestint,
care, ajutatii de Romanil din Dacia trafani, ce se aflatl gi in caste-
lul Constantiola si altele supiraii pre Huni in posesiunile lor.

Tot din anul 441, séit putin mal ’nainte, Priscii ni mal conservi -
unii faptii istorieii, care atestézi, ¢i in Sirmiu era unit episcopii,
care se ingrijia de turma sa (1). Episcopul de pre atunci al Sir-
minlut, védénd ¢i Hunit facii progrese in cucerirea :cetitilor ro-
.manice, si avénd de amicu pre uni Constantin, de origine romant,
g1 care era secretarul-lul Atila, 11 incredintézi mal multe vase de
-aurii de la Biserica sa, rugandu-li; ca la casti de asclavire a sa,
‘precum: gi & altor Romani, cu pregul acestor vase si'l rescumpere
din sclivie. Episcopul a muritii la luarea oraguluf, si secretarul
_Constantin, ducéndu-se la Roma, véndu aceste oblecte unul argin-
tarii, cu numele Silvan, pentru o sumi de bant. Regil Hunilor, a-
dicd Atila cu fratele s&ii Bleda, informatt despre acésta, ceru de la
Valentinian IIT, imperatorul Occidentului, ca, in puterea dreptuluf
de coneisti, s ]i se predea Silvan, care a ascunsii §i & dositii unii
thesaurti, ce li se cuvinea lor, ca cuceritorf al oragulul; Tar la din
.contry el stnti gata a declara reshelit Imperatorulul. Valentinian
n’a voitii si predea pre Silvan, ca cel-ce era inocentii; gl in urma-
rea refusulul-de a primi inlocul lui Silvan costul acestor vase, regif
Hunilor ait declarati resbelit Imperinlul- romanit de- Occidentit (2).

Pre timpul imperatricel Pulcheria gi a lut Marcian, (450 —
457), Hunil, avénd in posesiune Dacia traland, cuprindénd o mare
parte si din Dacia aureliand, el inaintézi spre portile Romei, unde
i1 preintimpini Papa Leon, si cu care ocasiune Acesta a immuéti,
dupre cum e cunoscutii, inima barbarulut rege al Hunilor, bictului,
cum se numia pre sine, al lui D-ded — Atila. In 6re-ce imperiul
de Apustl se lupta cu Hunil pentru viétd, si Dacia fraland nu mal
putea in nief unii modit comunica cu Imperiul, imperiul de Résiritu,
cu o parte din Dacia mediteraned aluf Aurelian se lupta pentru

(1) Viminaciul.
(2) Priscus Rhetor in Exceptis ex historia Gothiea. — (Mag. ist. V, 197—208).
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~ credin{, i era bantuits de citrs eresiarchit Eatichie i Dioscor.
Contra acestor dot eretict s'a adunat la 451 Synodul al IV-le ecu-
menicdl §i nol da la acestdl evenimentil al cregtinititel avemit mal
multe date istorice, relative nu la visfa politicd a Daciilor, ciel a-
césta era imposibili, ci la cea religiésd, carea gi acésta era limitati
numal in locurile, pre unde era posibili comunicatiunea.

Prea Fericitul Dos1the1 fundandu-se pre practicalele SynoduluI
IV ecumenictl, ni conservi dod epistole, relative la comvocarea ace-
tuY synodi, si din care una este a Imperatorulol Marcian cifré Papa
Leon, si a doa este a imperatricel Pulcheria, citré acelagl Papé,
prin carea il inviti, ca si comvéee synodii, spre a se regula cele ale
credinter. Si in cea dintaiit Imperatorul se esprimi : « &Hote wpue
drocay Thy Avortekiy, wol Ty Opdwny, wal w6 Dakoptuby
Jelon BV GTHANSEYTUL TROSPOYTTE, FROE TPhE ThY GptoE-
yov thmey , Evda Gy Tty d6Ey, Thdvted of dytdrTotot *emigunamot
mopoyévevtor, wol notatedicovian Ti cuppépovey. T ypLatto-
weeq) tpiyy wol ity = ast-felil si se trimits prin toti Orientul,
Thracia 'si Ilyrieul santele véstre convocirl, pentru ca to{f Prea
sanfitil episcopi si se adune intr'unit loctl determinatit , unde noi ni
s'ar phirea, gi si se stabilrased interesele piicel gi ale eredintel cre-
stinesel'» (1). ®yot youp 1) Boathic té Adoyer, e of emmeowoz

"Avorzokile, Optinc wol Thhopurad sl ioy wohey Tu.ow(cvmvmt
w0l TEPLTOY avnmrmv %) ebaebin mpuy iy, oo wddeytody-
08, ooram_Sl dice imperatricea lui Leot, ca episcopit Ana-
tolier, Thraciel gi a Ulyrieului si se adune infr'unil orast, si, fiind
tu presedinte, si stabiliascs cele-ce privesci la eusevie » (2). De
unde se vede, o% cu t6td nesiguranta timpurilor, §i cu téte cuceri-
rile Hunilor, Romanii din Dacia luf Aurelian nuincetézd, de a se
manifesta ce] putin prin viéfa lor religios.

Si intrimi ins® in practicalele, séit luerdrile synoduluf al IV-le
ecumenicii gi not vomi avea phenomenedin viéfa religiésd a Roma-
nilor gi ma¥ caracteristice.

(1) Dosith. cart. IV,eap. I, § 5. AicY dispare vumirea de Dacia mediteraned si se
inlocufesce cu cea a Ilyricului. $i de acum inainte noi vomi vedea numirele pro-
vineiilor romane de la Dunire nu siintii fixe ; ele variézi cu incursele barbarilor §i
cu locurile, ¢ce ei ocupaii din cand in cand.

(2) Dosith. cart. IV, cap. I, § 9.
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Aga in practicalele acestul Synodii—VIIL, fiind vorba despre Theo-
dorit, care atacase pre s. Cyril, si era in relatiunt cu Dioscor ere-
ticul,"membrit s. Synodii ilii ceril, ca si se presinte. <« Tudte i-
whvToy T®Y "Apybvtoy, xal elsehdbytac 0 Becdwpiton, of At-
rommor ol Ihoperet xat Hodawstvel *Exiononot E66nsay, thy
olpeTinby , . Thy dwddawnuhoy Neotopion , toy Gvadepaticoyto thv
Kopthhoy o Gdhhe. Aceste dicand Boerii, (adici s fie kematit Theo-
dorit) pi intrand Theodorit, episcopit egipfient, Xlyriel si palesti-
nienf ail strigatii, di afari pre ereticul , pre dascalul lur Nestorie
si pre cel ce a anathematisatil pe Cyril> (1). De altd parte, Syno-
dul, voind ca si Terte pre Theodorit, in urmarea penitenter séle si
a interventiunel lul Leon, Papa Romef, in practicalele séle ni redi :
< gt emandmoy Idopreed wol Hokoativre apobalévroy eic
0. TH EmaToric - Adovtog, 6 TApydidmoves "Aétiog Jepumedet
abtode =ci ined episcopil Ilyrieului gi al Palestinel indoindu-se
despre cele cuprinse in epistola lul Leon, archidiaconul Aetie i1 li-
niscesce » (2). Si in fine, ficdndu-se de citrd Synodi unii actit de
erticlune pentru mal mulfl episcopt din Asia, episcopil Ilyriculul
stnt cel mal imfluen{Y aict, gi el cu rugimintele lor convingil pre
membril Synoduluy, ca si Terte pre Iuvenalie al Ierusalemuln si cel
inpreuns cu dinsul (s). In genere se péte acum dice, c@ la Synodul
al IV le ecumenici, adunatii la 451 in Chalcedona , intre cei
650 de membri ai luati parte si- episcopii romdanii, cu numirea
de Ilirici, dupre cum ni atestd Iustinian I in nuvela a XI.

Inci despre canonul XXVIII al Synodulul al IV-le ecumenici ;
fiind-c% acestil conontl, conform interpretatiunilor date lul, presinti
materialii abundentii si pentru eregtinismul in Daciy, gi de alti parte,
el ni presintd i posibilitatea, de aputea urmiri si raporturile inter-
eclesiastice ale Bisericef Romanilor cu cele-lalte Bisericl. Mal antaid
Tustinian 1-iii dice : «Cdct in timpurile veky, prefectura era in Sirmiu,
gi acoloera capnl Ilyrienlul, atat in causele civile, cat gi in cele epis-
copale ; dupd acea pre timpul lut Atila, devastandu-se acele locurt
Apeniu, prefectul Pretoriului, fagind din cetatea Sirmiului, a ve-

(1) Dosith. cart. 1V, cap I, § 21.
(2) Dosith. cart, IV, cap. IT, § 4.
(&) Dosith , 1V, — 1I, §2.
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nitlt in Thesalonicy, si atunef a urmatit (pentru Thesalonic), dupd
prefecturs gi demnitatea episcopalii> (1). Aicl trebue si determi-
nimi mal dntiil, carea e epocha, in carea a pututii si se strimute
prefectura §i episcopia romana din Sirmiu la Thesalonicd. $i déci
consultémii istoria, descoperimii, ci acésta a trebuitii si se petrées
intre anil 434, cand Atila s’a pusi, ca duce, in eapul Hunilor (2),
gi intre anit 451, adicd, cdnd s'a tinutd Synodul al IV-le ecume-
nicii. §i acésta o dicemii, fundandu-ne pre atestirile Prea fericitu-
lur Dosithel, care citézi pre Balsamon gi dice, ca pre atunci intre
altix era exarchii gi archiepiscopul de Thesalonicii, care avea preroga-
tiva de a purta polystavriu in bisericile lut, adici unii felit de sa-
costt archiereseil cu multe eruct (s). Si mal precis, acesta este anul,
cand Atila se ridici din Dacia traiand (Panonia) si in capul a
500,000 de Hunt, face mal pe urmi pre Theodosiu II tributari si-
esl; adied maX nainte de anul 450. Acum déci la textul, citaty
din Nuvela XTI a lu Tustinian, mal addugimi si o altd parte a ace-
liagl nuvele, nol putemil si infelegemil si kiar si vedemil, ei &pi-
scopul Thesaloniculul g'all capatii prerogativa de exarchii numat din
causa strimutirer prefecturel romane 'nainte de 451 din Sirmiu in
Thesalonicti, si tot-o-datii si intrevedemii, ¢ Biserica romani din
Daci¥, mal ales eea aureliani, incepe a se sustrage de sub admini-
stratiunea Archiepiscopiel de Roma, gise prepari pentru o viétii reli-
giési mal independentis. Mal dntii Iustinian dice : Et Thessaloni-
censis Episcopus, non sua auctoritate, sed sub umbra praefecturae
meruit aliquam praerogativam — Si episcopul Thesaloniculuf a cas-
cigatii 6re-care prerogative nu cu autoritatea sa, ci la umbra pre
fecturel >. Cea, ce dovesce, ¢ii mal nainte de acéstd epochi episco-
pul Thesaloniculut nu avea prerogativa de exarchii ; si de altd parte,
cé fiifid prefectura romani in Thesalonicit si episcopia, strimutats
din Sirmiu, trebue din necesi si admitemi, 1. Ci de la acésti e-
pochd in Thesalonici era o episcopie romdnd , venitd acolo din

(1) Nuvela XI.

(2) Bouillet vorba Attila.

(3) Dosith. cartea IV, cap. IV, § 1. vedt unii facsimile de acests polystrayrii in
Chronica episcopit Romanuluf de Prea Santitul Melchisedec, episcopul Duniref de
jos, pag. 276.
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Dacia aureliand, §i 2. cd tite evinementele, -espuse de not mat
sus in privinga Synodului al IV-le ecumenicit, si operate de citre
Episcopit Ilyriculul, ele avéii de autor! nice episcopi a unor Bise-
ricl romane. La aceste infine, nof mal addugimit o opiniune a Prea
Santituluf Dosithel, care confirmi faptul, ci Bisericile romane de
la Duniirea fiind in totul supuse péng pe la 450 archiepiscopulu
de Roma, ele de la acéstd epochi si specialminte datele istorice, de
care dispunemii, ni spunti, i Biserica romani din Sirmiu, strimu-
tatd in Thesalonicii, continui a fi independenti de Roma numai
pénd pre timpul lul Tustinian I-iti, care formézi din prerogativele
Bisericef de Thesalonicll pre cele ale Bisericei din Iustiniana 1-a.
Si mar special : «&n emedi) 4] Oesauhoviny dmonséyy odan T
Bpévep Kovstaytveoméhews, elyey b’ Euty oyedty mbiony iy
Evoplay, Ty Somey b lovamvayie ¢ "Appemaonize "Aypidoc....
= 04 fiind Thesalonicul supusii thronului de Constantinupol, avea
sub sine (administratiunea sa) mal t6td enoria, pre carea Tustinian
a dat'o Archiepiscopiel de Achrida ». (1) De unde urmézi, ci exar-
chatul unef Biserict romane, i anume aceler din Sirmiu, s'a stri-
mutatii de aicl la Thesalonicui si apol la lustiniana 1-a, si totu
acestll exarchati a gi dati nascesce archiepiscopier de Iustini-
ana 1-a.

De pre timpul lut Leon cel mare, adick dintre anit 457 si 474,
nol avemi unil catalogii de mal multx episcopl orthodoxt, séli mai
drept exarchi gi archiepiseop , car) adresézi Imperatoruluf serisori
de felicitare, numindu-lii cel mal crestini gl singurl stipanitori
preste « piméntii, mare i preste tote uscaturile ». Din acestii cata-
logti, pre care I'a formulatii Prea sanitul Dosithey, (cartea IV, cap.
VII, § 2) nof estragemit datele urmatére, adici, ca pre la 458 «in
Mysia IT, era unit (exarchati) §i in dinsul gése episcopil > (2)} «in

(1) Dositl. cart. IV, cap. IV § 7. Aici Prea Fericitul Dosithe¥, voind a proba, cj
Archiepiscopia de Roma nu s’a intinsiiniei o datii preste Thesalonicii, lucrul ce co-
respunde cu scopul operel séle, de a limita puterea papali, este silitii s% se contra-
dicé in respectul faptelor espuse may sus. i despre acésta mai pre larg in epocha
urmitére 4 studiuluf nostru. i

(2) Myisia 1L se considers a fi partea din Dacia aureliany, cunoscuti not acum cu
numirea de mediteranes,
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Pontii (unul) cu patru episcopi » (1) ; in vekiul Epirii altul, in care
erail nos episcopt; in Epirul noui (unii altii exarchatir) i aicl erati gépte
episcopi»(2). Dupt aceste se mal vede intrealti multl gi unii episcopl
al scythiel cu numele de «Theotim>» (3). De unde vedemui, ci pre
timpul Imperatorul Leon cel mare in locurile, pre unde se intindéu
Daciile, atat a lut Trafan, cat si a lul Aurelian, erai apripe trei-
dect de episcopii; $i décd vomil mal lua in consideratiune, ¢i pre
aceste timpur! episcopiile gi exarchatele erai organisate gi Syno-
dele incepuse a se ocupa de organisatiunea Patriarchiilor; atunel
ni putemil representa numérul aproximativii al cregtinilor, ce, esi-
stdnd pre aceste locurl, trebuéii si formeze cele tret-deer de epis-
copil. '

La finele secululur al V si inceputul celuf al VI la Duniirea a-
bundati erestinit nu numal in viéfa lor religiési, dar: incepuse si
kiar in cea politicd. Sianume pre timpul luf Anastasie, imperatorul
Orientului (491) si a lut Justin, unkiul lur Instinian I-al (518)
unti Duce al confederafiunet de la Dunidrea, ce era compusi din
Seythia, Thracia si Mysia, cu mana inarmatd gi in do# espeditiun,
ficute la Constantinupolii in 513 si 518, se luptd pentra ortho-
doxie gi lucrézi pre longi imperator! §i papi, ca si dispard certele
gi luptele intre cregtint. Asa sub Anastasie acestii Duce al Dundret,
¢1 numele de Vitalian (4) vine cu o armatd de 60,000 "naintea

(1) Eparchia Pontuluf, nof amii v&dutii ma¥ sus, se intindea pre lateralul Marey
‘negre din t6te pirtile; Pre laturea nordici a MireY negre pre aceste timpuri, dupd
tragerea Gotilor §i a Hunilor, nu putéii si fie de cit Avarii. Acestia , nefiind incd
erestiny, episcopii ‘mengionai, trebue din necesd si fi fostii din coloniile romane
séii grece de pre aceste locuri. In partea apuséni insg a Mirei negre, pre tinpul,
ce ne ocupd, putéil si fie crestinY Yaridsi namay romanif §i greeil.

(2) Epirul incd din secolul IV-le era impirtiti in Epirul vekili si noti. In E-
pirii cu t6td influenta elementului greet, esercitati prin Bisericd, se vElll gi p&nd
astidf nrme de romAinismii. Epirul vekiil avea de capitald Nicopolea si se intindea

- preste Epirul propriu, Ambrasia §i Acarnania. Epirul noii avea de capitala Dyrra-
" chiul gi cuprindea in sine Ilyria.

(3) Ore care si fie eparchia Scythief, in carea pre la .458 s¥ fi fosti cel putin
unii episcopi ? Aiei nu péte fi intelésd Seythia politici, ce se intindea preste Rusia
de asti-di. Asta trebue si fi fostii o eparchii in- céstele Scythiei vekY, adied cam
pre unde vine Moldova cu Ueraina de astadi.

(4) Este euriési gensalogia Duceluf Vitalian al confederatiunei da la Dunirea.
Domnul Bouillet il:dd de Gotii (vorba Vitalien); Prea santitul Dosithet ins¢, foré
de a'f spune originea, 1Y face numal istoricul faptelor lui cregtinesci. Noi oarii
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portilor Constantinupolulaf si invinge pre Anastasie ; dupre cum ni
spune Evagrie la Sosthenia, far dupre altil la Syca, adicd unde
se afli asti-dr Galata. In urmarea unul trinmfi de o asemine na-
turd, Vitalian dictézi conditiunile de pace, §i cere, ca tot1 episcopil
orthodoxT, exilati de ciitrg Eutichianul Anastasie, si se elibereze,
si sti-se adune Synodii localii in Eraclia Thraciel, ca si se cerceteze
causa orthodoxilor. Aceste condifiuni s'aii adeveritii prin jurimaéntii,
tinutit de eitrs totl magistratii superior al Constantinupoluluf i
s'ail introdust in Sacra, séii tractatul lui Anastasie, datii la ména
lux Vitalian, Cu acestil tractatii Vitalian a adunatiiin Eraclea péné la
200 episcopl, intre caril erail g1 representantil Papel Ormisd, desi
trimigt cam de nevole si sub influenta lul Vitalian. Aiet, la Synodul
localit din Eraclia, s'a justificatii totl episcopii orthodoxI, exilafl
de citrs Anastasie, i Metropolitul, séit esprimandu-ne cu termi-
nul contimpurant, Archiepiscopul Thesalonicului a fostii procla-
mati de Patriarchii, in locul luf Thimotel, patriarchul Constanti-
nupolului, care nu indrisnea a se pronunga in Synodil de frica Im-
peratorulul. Prea Fericitul Dosithe, ca cuvént la acéstd proclamare
de Patriarchii-a Archiepiscopulul de Thesalonicii, pune numal mul-
timea episcopiilor, ce erali supust acestul thronii. Not inss caril vedemii
in confederatiunea de la Dunirea o aduniturd de staturl romauo-bar-
barice, si de alti parte, caritacum mal scimii, ¢ pre la 450 s'a stri-
mutatit din Sirmin in Thesalonicii Arhiepiscopia loculul, n’amii putea
6re, ca si conkidemii i cu multi cuvéntii, ci Vitalian era romani,
¢ el prin Biserici, prin Patriarchia de Thesalonicii, tindea la ara-
dica unti Imperiti politico-religiosti, separati de cel al Constanti-
nupolului? Studiul aprofundatit al istorier ndstre bisericescl gi po-

in cursul acestui studiu amii urmiritd atdt pre Goti, cit i pre Huni in inanda-
tiuncle de ciitré acesta popdre ale Imperiuluf, nu ne pronun¢imii asupra nationali-
titel acestui mare generalii; dar nu putemil si trecemil preste confederatiunea dela
Dunirea, cares acum, cind Gotif gi cu Hunif erail in interiorul imperiului de Apusits
acésti confederatiune nu putea si sa compuné, de cit din popdre, care eraii crestine
si-anume orthodoxe. Dovadi este ducele lor, care se luptd pentra orthodoxie. Pu-
temil no¥ Yardsy sd dicemii, ci aceste popére erali Avarii, despre a cirora crestinare
nicy vorbd nu era prela inceputul seculului al VI-le? §i Bulgarii nu. puatéil si ﬁe,
clicY acestia s’a crestinatii§i maf tardili. Dupre no¥ acéstd confederatiune era com-
pusd din Roméni in asooiailsiunea cu barbaxrii, rémag‘x‘ pre aceste locuri,
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litice va proba gi mal hine acefa, ce nol asté-df in faca datelor isto-
rice, de care dispunemii, dimil numal, ca o simpli opiniune (1).

Recapituland cele vorbite péné acum in respectul acestor doé epoce
din studiul nostru; gi esprimdnd in termini generici cele petrecute
atat pénd la 274, timpul infiinfirer Daciel aureliane, cat gi péné
la 527, anul suirel pre thronul imperinlul de Orienti a luf Insti-
nian; nol trebue si recunéscemil, ¢ la Duniirea a esistatil atat viétd
religi6sd, cat kiar gi cea politici. Si anume, ci de Ia Trafan p&né :
la Aurelian, Dacia traland a continuatii a fi o provincie romani in
sensul politici, gi o eparchie eclesiastic in cel religiosti. De la acé-
std ins epochii, sub influenta Gotilor gi mal ales a Hunilor, viéta
politicd a Roménilor este intermitentd, intreruptd gi supusd in to-
tul circumstirilor ; pén# cdnd, eliberatl fiind Romanit de jugul eel
greti al Hunilor, se confederézi gi esii la luminii, avénd in capul
lor pre Vitalian, Roménul gi Ducele Dundrel. Cu viét# ins religi-
60sd din epocha de pénd la 527 nu este tot astii-feli. Romanis, nol
am védutl, ad jucatdl umi rolii religiosi importantit pre timpul Go-
tilor; far in al Hunilor acestd roli este pufin mal limitati, din
causa comunicatiunel celet dificile. De altd parte nol am mal véduti,
cii Bisericile roméue continui a fi dependente de archiepiscopia de
Roma p#ns pre la 450, cand cu Archiepiscopul Sirmiuluf si fundézi
archiepiscopia séii exarchatul de Thesalonicii, care mal pre urmi a
datil nascere archiepiscopiel de Iustinianea I-a, despre carea, precum
gi despre alte evinements ale istoriel Bisericel Roménilor din viitord,
vomil vorbi in epocha, ¢e ni presti.

Epocha, care ni presti pentru studin, este timpul destrageref im-
periuluf hunt, dominatiunea Gepidilor in Panonia, gi in fine stabilirea
si desfagurarea Avarilor pre locurile, locuite cand-va de Huul, §i mal
ales pre laturile Dunirel. Acésty epochi include in sine infregi se-
calul al VI-le gi parte din al VII-le, si se estinde psué la aparitin-
nea Bulgarilor la Dundrea, adici anul mantuirel 668. Aicl, in a-
césti epochii, ca gi pdnd acum, trebue si stabilimii mafantiin starea
politici a elementulul roméni de la Dunirea, dups ce prealabili vomii

(1) Dosith. cart, IV, cap. XIII, § 14, cart, V, cap. I, §, 5-9.
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arita care pop6re barbare s'ali strecurati pre aceste locurf in decur-
sul epocel, ce ne ocupd. $i in fine mal ’nainte de ce vomil espune
viéta religiési a Romanilor, din aceragl epochd, cautd si dimu in
seurtli §i posifiunea geografici a locurilor, pre unde s’a ménfinutii
elementul romanti la Dunirea in timpul imvadianet Gepidilor si al
Avarilor.

Mat antdii, in epocha a doa a studinluf nostru not amii védutu,
ci dupd retragerea Hunilor de la Dunirea gi ducerea lor in impe-
riul de Occidentii, viéta politich a Romanilor de la Duniirea incepe
a se manifesta, sub conducerea lul Vitalian, Regelul confederatiuner
dundrene. Dar trebue si mal adiugimi, ci acéstd viétd a durati
numai ¢4t a triitu Vitalian; si acestii Rege al Roméano-barbariler
de Ia Dunirea a pututii si se mintin® in positiunea sa numail péndia
520, cand cade mortii in Constantinupolit din manele partiduluX po-
liticti bizantinii, cunoscutii eu numele de vénstit, gi dupre eum se
mal afirmi condusi de nepotul imperatorulut contimpurand al Bi-
zantulul-Justin, adicd JustinianI(1). Acésts visti politic a Roma-
nilor gi-a avatit locul numart in urmarea mortel lui Atila, petrecute
la 450 ¢t a debilitater fiilor Iuf, carif n’all pututit mal mult a ti-
nea in subordinatiune popérele din imperiul afilanii, ce acum se
intindea de la Marea Caspicd psud la Rhin gi de acole in josit péns
Ia Roma (2). Unul din fiii lut Atila — Irnac, dupo disputa cu fratele
séil dela imperiu s’a refrasti pre malul nordicti al Marel negre si
s'a agedatll intre réul Don, Marea négrd gi cea Caspici, in 6re-co
Dinghitic, al doile fifu al lut Atila, se min{inu in centrul imperiu-
lut atilani — Panonia, si aicf igf disputa viéta politici cu Gofir,
rémagl preste Dunirea si cu Gepidit, venitf la Dunirea inci de la
incepntuld jumétitel a oa a secululul al VI-le (3), cand in fine A-

(1) Bouillet, vorba Vitalien. In Constantinupoli pe Ia inceputuli secululuf al
VI-le din cireili ali egitii do€ fatrif séii partidf politice, care pre timpul luY Justi-
nian ati inceputli a juca unii rolii politicii ; séii esprimindu-ne mal precis, pre care
Justinian la 520 le-aii introdusi in politici. Atat vinefif , cit gi verdii, ciiel aga se
numiati cele do€ partide bizantiniene, is¥ disputaii intre dinsele afacerile sociale.
Justinian insust s'a ridicatii la thronul Imperiului de Orientii cu ajutorul partidet
vinete; sila 532 partida verde a organizatii o revolut,‘,ilme, ciutind, ca si’li asa-
sineze in palatii (Bouillet vorba Bleus),

(2) Bouillet vorba Huns.

(3) Ibidem.
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varil, kemaff fiind de Gepid, punii capétii vietel politice a Hunilor
pénd prin seculul al X le, cand aparii in istorie farisi cu numele de
Ungurl. Side altd parte, in 6re-ce Hunif cedézi Panonia Gepidilor,
el suntil necesitatl, ca si o facs acésta Romanilor in aceia, ce pri-
vesce cetafile de pre malul Dunirel ; ciic acestia incd din jumitatea
antdra a secululul VI-le devinii posesorii Singidonului (1). Datele,
de care dispunemil, ne facll si conkidemu, ci, dupd mortea lul Vi-
talian, Romanit, nejucand unii roln politicti mare gi nepunéndu-se
in contactii, séli in conflictli cu imperatoril Bizanfiulul, ca pre tim-
pul lut Vitalian, el ati a avutii o viéf# politicd mai restrinsi si al
venitil in contacti numat cu barbarit dela Duniirea.

Gepidi1, venitT pre la nordul Carpatilor de la riul Vistula, si in-
vingdnd pre Hunil lui Dinghitic intre anit 453 gi 454, se stabileseit
in Panonia, ocupand mar apol totii spagiul dintre Dunirea i Tisa,
adicd Maramorugul de astd-di. Acegti barbari nu-gi manifestézi
viéta lor politici prin alta, de cat ci ef, invingénd pre Huni, cadii
singurl invingl sub vigérea armelor Longobardilor; sila 567 Lon-
gobardil kiemand in ajutorit pre Avarl, caril acum ajunsese cu in-
cursiunile p&nd la gurile Dundirel, esterminézi cu totul pre Gepidi
din Panouia, gi i1 risipesci astii-felii, ci de la acestii timpii dispare
din istorie kiar si numele de Gepidii (2).

Viéta politicd a Romanilor de la Duniirea, in timpul de ciidere a
imperiulul atilanii gi de ocupatinne a Daciilor de citrs Gepidi si
Longobardi, se manifestézi din noii, de i nu sub duef romanescl,
propriu digl. Procopie in istoria, ce face imperatorulul Justinian I,
ni spune, ci acesta a inforsi t6t3 atentiunea asupra locurilor de la
Dundrea i el a luatit t6te masurile necesare, ca si asigure Impe-
riul din partea barbarilor de la Nordi (3). Justinian, imperatorul
Bizantiulut, relativ la politica romani de la Duniirea, este si mar
esplicit, cand se esprimi: « Cum igitur in praesenti, Deo auctore,
ita nostra respublica aucta est, ut utraque ripa Danubii jamn nostris
civitatibus frequentetur, et tam Viminacium, quam Reecidua et Li-
terata, quae trans Danubium sunt, nostrae iterum ditioni subiectae
sint, necessarium duximus, ipsam gloriosissimam Praefecturam ,

(1) Mag. ist. V. 210 — 212,

(2) Mag. V. 209 — 216 Bouillet vorba Gepides.

(3) Procopius Cesarensis de sdificiis Dn. Justiniani, Interprete Claudio Maltreto
Aniciensi Lib, 1V, cap. VI, (Mag. Ist. IT 110—113).
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quae in Pannonia erat, in nostra felicissima  patria collocare =
Acum fiind-ci in presentii, cu ajuforal lui D-deti, atdt s'a miriti
republica (Statul) nostri, ci amandod ripele Duniirel s'att populatii
ca cetatile ndstre, si atat Viminaciul, precum Ricidua, si Let(d)-
erata, care suntii preste Duauirea, fiind supuse guverniméntulul no-
stru, am credutd necesard, ca prea gloridsa prefecturd, ce era in
Panonia, si o agedémii in prea fericita nostra patrie»(1). Cu modul
acesta numai ni putem esplica, continuarea elementului romani
de la Dundrea; adicd, cd, de 'ndatd ce veniar o serie de barbari,
Romdnii de la Dundrea intrai in mungt i cetdis pené dupd tre-
cerea lor, si despirénd acegtia , et iarasi egiai §i se apucai
de viéta, dupre cdt li permitéi imprejurdrile.

Pre la finele secululul al VI-le gi specialminte pre la anul 582
la Duniirea se v&dil o noii specd de barbary, cunoscutd in istorie
cu numirea de Avarl. Acésti masi de 6meoi, fiind de acefagl ori-
gine cu Hunil, el avéd in viéta lor politicd deprinderile acestora.
Neplacandu-1li in nicl unii modi viéta stabild, el gedéi pre cal si
in corturt, formand cu sine pre cimpurils, unde se agédéd, unit felii
de cercuri concentrice, in care il depositail averea, copiil si femeile
si care se numiall rings. Pentru aceste deprinder! nomadice ale lor,
Avarii intre anii 590 si 630, timpul celel mai splendide epoce din
viéta lor politici, se védi migcanduse din loci in locti pre toti
termul nordict al Dunirel, gi ajungdnd cu intinderea lor de la
rinl Doa pénd la Luzagia. Avaril ali primitii cea antifa infrangere
sub muril Constantinupolului, pre timpul imperatornlul bizantinit
Heracliu 1a 626, cand avéit sub stipanirea lor pre Bolgarl, caril
se aritase la fermul nordicti al Marel negre. Dups acéstd invingere
fatali pentru viéfa politici a Avarilor, el incepi a fi inpingi de la
Résariti de citrs Cazari, ce loculall intre riurile Dnipru si Bug,
precum i de citré Bolgari, carif il impinsese p&nd dincéee de
Prutul nostru. Despre Mfadid-nopte Avaril sintii necesitafl a ceda
din terenul, ocupatii de dingii, Lechilor, Vendilor gi Cechilor, adicd
Polonilor, Silezilor, Brandeburgienilor gi Bohemilor de asti-di,
Astii-felii, ¢i Avaril, constringl despre Nordul gi Ostul Europel, eI
all fost nevoitl, ca si se lase spre Apusii, pénd in Galia. De aicl

(1) Iust, Nuvel. XI. Comp. nuvel. CXXXI (CXXX). Dosith, cart, V, cap XIX, § 1



SI CRESTINAREA ROMANILOR . 53

insé ail fostil Yardst respingl de citrd bragul cel vigurosii al Franei-
lor, si nevoitl a merge pre urmele Hunilor péng in Panonia gi
kfar Asia (1).

Acum Romanil de la Duniirea si nu credemil, ¢i ai statii in
totul nemigeatl i n’al profitatil pentru viéta lor politicd de acéstd
nestabilitate gi decidere a Avarilor. Ef, ocupand locurile fortificate
de la naturd — Muntil si cetéfile, nol if vedemii, ¢i sub imperato-
rul Mauriciu (582—602) si cu ajutorul armelor romanice din Bi-
zantin, conduse de catrs generalil Comentiol, Martin, Cast, Prisc i
Petru, it manifestézi viéfa lor politicd cu totd ocasiunea. Aga A-
varil risipindu-se prin Thracia, Roménii depre acele locuri cu ar-
matele generalilor Comentiol, Martin gi Cast se prepari, dea’l atica
din padurile muntelut Emus (2). De la 587—600 Prisc gi cu Petru
ist petrecti viéta la Dunirea, invingénd pre Avari si Slavi, cu caril
erall unifi gi Bolgarir; Jar RomaniX stntd in posesiunea cetitilor de
pre ambele latur! ale Duniirel, intre care gi a SingidonuluY, precum
gl a Sirmiului(s). Infine, la anul 601, generalul Comentiol, intorcén-
du-se din resbelul cu Pergil, vine la Dunirea gi-si unesce armatele
séle cu ale lut Prisc la Singidon, de unde se transportau pre ripele
Dundrel, invingénd pre barbarl, cind la Viminaciu, cand la Nove.
In Nove ins# i in perséna generalulul Comengiol se petrecu umi
faptil, care, dupre no, este forte caracteristicii pentru Roméanit de
pre aceste locurl, privifl fiind in disposifiunile lor psichice pentru
elementele, eterogene lor. Comentiol, respingénd pre barbarl de pre
ambele ripl ale Dundrel, il propuse, de a’f urméri si in Panonia;
dar pentra realizarea acestul scopil el avea necesitate de ajutorul
Romanilor de la Dundrea, caril singurl puteatt si-lit conducs gi
si-1'arate calea in Panonia gi in genere in Dacia trafand, pre unde
era valul Trafan. Locuitorif rom#nl din oragul Nove nu se supuse
la acéstd propunere a luf Comentiol , de cat dupd’ ce acesta uciserd
pre dof din notabilif lor («). Acestu faptii, dupre opiniunea néstri,
confederafiunea ds la Dundrea de sub Vitalian, precum gi regatu-

(1) Bouillet vorba Avares.

(2) Theophyl. cap. X et sqq. (Mag. ist. V, 210).

(3) Historia Miscellanea lib. XVII, (Mag. ist. V, 210 -212). Dosith.cart. V, eap.
II, § 5.

(4) Historia Miscellanea lib. XVII, (Mag. ist. V, 213).
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rile romano-bulgare, despre care avemil a vorbi in decursul studiu-
lut nostru, probézi, ci Romanii au tinst tot-dé-una la o
viéta politica independenti: ci el, neputéndu’si realiza
acestu idealii din causa Imperiului bizantini, care
acum nu mai avea o fisiognomie curat romanica, pre-
cum si a popoérelor barbare, uriaii pre Bizantini, foré
insé de a putea iubi si pre barbari, ficéndu-si insé in-
teresele cu amandol.

Elementul romanii de la Duniivea, fie prin propriile puter! ale
locuitorilor de pre aceste locury, fie prin ajutorul armelor bizantine,
avea in posesiunea sa ambele laturl ale Dunirel, se intelege ci mar
ales in puncturile fortificate. Inistoria mescelaned, nofamu vsduti,
Romanil in timpurile, ce ne ocupd, avél sub potestatea lor in susul
Dunirel Sirmiul si Singidonul, far in josi se intindéd pénd la o-
ragul Tomi (1), care dupre t6ti istoricil se pune pre malul sudicii
al Mirel negre (2). De altd parte, in respectul geograficti nol pu-
temil si profitimii de descriptiunile locurilor de la Dunirea, ficuta
de Procopie, de Nuvelele lut Justinian, care aii o mare importanti
si in privinta geografici, si in fine de descriptiunile geografice,
fundate mal mult pre autori eclesiastici ale Patriarchilor de Ieru-
salemii — Dosithei gi Chrysant. — Tot-o-data trebue si adiugimi,
¢i de la aceste timpur! locurile de la Duniirea nu se mal numescii
de citrs autorif contimporant Dacii, dar in locul numirilor veki in-

 timpindmil : Iliyria, Mysia, Thracia , Panonia , Téta Avarilor , etc.

Aga Procopie, ficend descriptiunea geograficd a ripilor Dundrel,
se esprimd : <« Ex 82 Bupvonion mpotéytt syvpdpoto. tplo mpoe
o lotpon 7idve Copbaiver slvar Iyode te, xoi Kodmong xai
NoBot— Mergend de la Viminaciu, pre malul Instrului, se afla trel
forterete, Picnul, Cupul si Novele (3).» Dupd aceste adauge : «No-
Bdy O GyTonpd &y T avtimépus NTElp, TORYOS % TAAOLOD G-

(1) Dosithel, cart. 1L, cap. V, § 10.

(2) Buillet, vorba Tomi.

(3) Ptolome¥ §i Charta Peuting.riani ni spuni, ci Viminaciul era situatii lougi
gura Melavei fun Serbia. (Mag. ist. II, 114. ILI 104). Cele-lalte cetdti, enumerate
péng aicY de citre Procopie, cadd in josii de la Viminaciu ; adicd intre gradele ds
latime 38° 54’—44° 40", Adauge Nuvela XI.
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Trpelnpéyoc elofxet, dvopo Avcepdro, Symep of Tahar Gydpo-
mot Aedepditer Exdhovy. = In faga Novelor, pre continentul (ma-
lul) opust, se atld unii turnii, parisiti de mult, cu numele de lite-
rata, pre eare 6menil veki ild numiati Liderata (1).» « Meter NeBoie
ppodpta xaveabulatne, wat Zpdpyne e, xed wdpdme, wod To-
vazog, xal ZEpyne, xol Asvxémpacoy. "Ev ) dvuumépac meipe
dihho. te mohhd. ppodpte Ex depelioy el tadto T@y doydtmy &-
detpoe Metd, 82 amoddbosc dvépastut, o) Popaioy adton-
pdtopac Epyoy Tpatuyed, wol mohiyveey Epeliic muhathy, Zdvee
&yopo. — Dupd Nove (urmézi) castelele Cantabazate, Smorne,
Campse, Tanate, Zerne si Ducepratul (2). Pre ripa de dincolo a
edificatii nu de mult din temelie si alte multe castele. Dupb cel ce
se numesce Capul boulul, lucru al autocratulut Romanilor — Trafan,
urmézi indatd vekiul gi mult vestitul (casteli) eu numele Zane....
« Tabeon 3¢ Zdvee b mohh@ dimodey ppodptoy pév ot Mléyreg
Gyopo. =Tar de la acestic Zane nu mult departe este castelul , na-
mitit Punt! (3). Din aceste citate ale lut Procopie, relative la pose-
siunile elementulul romani de pre ripele Dunire1, se vede, ci Ro-
manil eraii stipany preste ambele ripl ale Dunirel, se intelege, ci
in casurl posibile gi preste locurile limitrofe cu sus numitele ca-
stele.

Justinian in Nuvelele séle, care dupre noi sunti documentele cele
mal autentice, atat in respectul Yuridict, ct kiar giistoriett, ni con-
servid probele cele mal evidente despre stipanirea elementulul ro-
manti preste ambele ripl ale Dunirel, confirmand tot-odata gi cele

(1) Cetatea Lid(t)erata, precum si Ricidua eraii in Panonia, séi Banatul Timi-
sanii al Romanilor, (Mag. ist. IIT, 103—108). Aici, dupre cum ni spune tot Proco
piu, imperatorul Justinian a mai fortificatii sialte castele. In Dacia australd a in-
tiritld Sicibida (la Celei), Daphne (ziditd de Constantin m la gura Argesului). De
asemine si Theodora, 16ngd Severinul de asti-Y. Vedi si Nuvela XI, )

(2) Originea celor mai multe din aceste castele, conform opiniunei D-luf A. T.
Laurian (Mag. ist. III, 115), si judecand dupre positiunea lor din drépta Dunirei,
se ridica la legedénele romane, retrase din Dacia Iuif Trafan. in Dacia aureliani,
Aceste legedne, ducéndu-se in Dacia aureliani, aif transportatii cu sine gi numirile
ceti;ilor, aplicindu-le asupra altora. Cat pentru capul bovis, pre care charta peu-
tingeriand il numesee capul Burbali, era situatii in Timigéra.

(3) Puntele, pre care Ptolomel le traduce cu numirea gréei de , Zedypa eraii in-
in Dacia traiand, pre locul und- si p&né astd-di se v&dii numele poduluf lui Tratau,

Procepie, opera citatd hb IV, gap. VI,
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relatate de catre Procopie. Mal antdia Justinian se esprimi mal es-
plicit, de cit Procopie , cand dice : « Cum igitur in praesenti, Deo
auctore, ita nostra respublica aucta est, ut utraque ripa Danubii
jam nostris civitatibus frequentetur, et tam Viminacium, quam Ri-
cidua et Literata, quae trans Danubium sunt, nostrae iterum di-
tioni subieetae sint , necessarium duximus, ipsam gloriosissimam
Praefecturam , quae in Pannonia erat, in nosira felicissima patria
collocare ; cum nihil quidem magni distet a Dacia mediterranea se-
cunda Paunonia — Cael in presentii, cu ajutorul lui D-qeii , atata
s’a miritit republica (Statul) nostru, c@ acum ambele ripi ale Du-
ndrei simtii populate cu cetiitile néstre, i precum Viminaciul, aga
si Ricidua si Literata, care suntt dincolo de Dundirea, se afld fardst
supuse administratiunel néstre ; (de acea) am credutll necesariu, ca
insugt Prefectura cea prea gloridsd, care era In Panonia, s se a-
sede in prea fericita ndstra patrie; de ére-ce Panonia a doa cu
nimicti 6re-ce mult nu este departe de Dacia mediteranei (1)». Cu-
prinderea acester partl din nuvela Jul Justinian esplica férte bine
textul lui Procopie, relativii la constructiunile lui Justinian, si
ni arati, ci cetitile, enumerate de Procopie, se aflail pre ripele
Dunirel, si ca elementul romani pre timpul, cind Gepidit se a-
flawi in Panonia, stapinia ambels ript ale Dundrei, si in genere
locurile fortificate.

Tot Justinian i in acefag nuveld, vorbind despre instituirea Ar-
chiepiscopiel de Achrida, enumeri multe din eparchiile imperiului
romanii de la Dundrea si pre care eparchil le pune sub administra-
tiunea eclesiasticd a Archiepiscopulul de Achrida, dicénd : <et cae-
tor ag provinciae sub cius sint auctoritate, id est, tam ipsa medi-
terranea Dacia, quam Dacia ripensis ; nec non Mysia secunda, Dar-
dania, et Praevalitana provincia, et secunda Macedonia, et pars
secundae etiam Pannoniae, que in Bacensi est civitate — gi cele laite
provincii si fie sub auctoritatea lut, adici, atat Dacia insigl mé-
diteraned, cat i Dacia ripensd ; i nu numal Mysia a doa, Darda-

(1) Nuvel. XI (Mag. ist. IIT 104). Unii se indolescii despre autenticitatea ace-
stel Nuvele, pentru cavéntul, ci aeéstd nuveld nu se gisiesce tradusi gi in limba
gréci. Dar noi nu putemii si ne indoimil despre continutul el cind vedemii, ci
nuvela acésta este o mai departe desvoltare a textului luif Procopie, relativi la
edificiile luf Justinian, §i cuprinderea el este repetitd si de Nuvela CXXXI.
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nia, provincia prevalitand, si Macedonia a doa, dar incd gi o parte
a Pannoniel a doa, care in cetatea Bacensd este (séii mal drept,
in carea este cetatea Basiand)» (1). In textul nuvelel o sutd
trel-decl gi una tot Justinian, vorbind -despre episcopif, .ce are
st chirotonistased Archiepiscopul de Achrida, dice : « xui ystpeto-
vely tade Emandmone Tav emapydy Auxiuc prrevotoc, %ol Ao-
wiog pedreeppavéus, Tpbuhhog , Augluying, Muasiug thic dvo
%ol Iloyvoviog, = gi si chirotonisfascd pre episcopil eparchiilor
Dacie ripense, i Daciel mediteranet, Tribaliel, Dardanief, Mysier de
sus gi al Pannonie (2). Décd acum comparimii textul acestor do&
nuvele ale Jul Justinian, giisimit, ¢i elementul romant dupre am-
bele nuvele era posesorul Daciilor atdt ripensd, cat si mediterand
si intre cele-lalte provincii mai avea §i dincice de Dundrea Pan-
nonia, pre carea larigl a dat’o sub potestatea Archiepiscopulul de
Achrida. Tot-o-datd mai observimi, ci in nuvela XI-a se dice :
<ot Praevalitana provincineia,= lar in nuvela CXXXI TptBohhioc ;
gi not, fundandu-ne pre autorititile sciintifice, declarimi in acestil
locit textul greeii impreund cu Vlastariu (s) eronatii, mintinénd
versiunea texstulul latinii din nuvela XI. Aga Tribalit dupre Stra-
bon (4) suntii unii popori thracieii, far dupre Ptolomel (s) Tribalia
cidea in Mysia de josii; ginol pénd acum am védutd, ci atat Thracia,
c4t kiar si Mysia de josii n’ati fostit date de citre Justinian sub ad-
ministratiunea Archiepiscopiel de Achrida.

Dupd ce am espusii viéta politici a elementulul romanii de la
Dunirea, limitdndu-ne in epocha de la ciderea imperiulul atilani
si poné la venirea pre aceste locurl a Bulgarilor; dupt ce, de altd
parte, in epocha, ce ne ocupi, adicd a patra a studinlul nostru,

(1) Nuvela X[ (Mag. ist. ITl 103). Bine observi D. A. Tr. Laurian, ci textul
puvele? in locul citatii este eronati. In loeii de : quae in Bacensi est civitate,
trebue s se citésci: in qua est Basiana civitas. Alt-mintrele nu este sensi gi»
cetate cu numele de Bacensa nu este in Panonia; din contra Basiana era o cetate
departatd, ci la 18 miliare romane de la Sirmiu, spre nord osti.

(2) Nuvel, CXXXL Dosith -cart. V, cap. XIX, § 1.

(8) Bhaowap Sovraypa ov. B, zep. 10. Vlastariu, enumerind eparchiile archiepisco
piei de Achrida, lasd afari §i Pannonia,

(4) Strab. Geograph lib. VIL

(5) Ptelom, Geograph. lib. ITI, eap. 10. Adauge Xovokvlow Zuvtayutaiov. pag. 82.
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amil védutll gi posesiunile elementnlel romanti de la Dundrea; a-
cum putemii si trecemil gi la evenimentele istoriel eclesiastice,
unde s’a desfaguratit gi viéta religiési a Roménilor, gi de unde,
cum vedea, incetul eu ineetul inceps 2 se marca visul cel de aurd
al elementulut romanii de la Daniirea, adicd independenfa lui, in-
cepénd mai dntdin si pre nesimfite cu cea eclesiasticd.

Pre la finele jumititel antdia a secululal VI-le, adick intre anit
540 si 550, in Constantinupoli s'a inceputii lupta contra erorilor
laf Origen , Evagrie gi Didym, In acéstd luptd 1eu parte Imparato-
rul Justinian, Vigilin, Archiepiscopul Romeyr , Mina, Archiepisco-
pul Constantinupolului, Theodor, episcopul Cesariel Capadociel,
supra-numitl Ascida gi altif (1). Pentru sustinerea erorilor, Ori-
genigtil i mal ales Theodor al (‘esariet Capadociel face o espuners,
cunoscutd in istorie cu numirea de «cele trer capitule », prin care
se lase a se intrevedea eresia Nestorianilor gi a Monophysitilor (2)-
Condemnate fiind in synodul locali aceste erorf de citrs Mina, Ar-
chiepiscopul de Constantinupoli, gi confirmati fiind condemnarea
lat Mina prin decretit imperialii, Vigiliu este kiematii in Constan-
tinupolii, ca si se pronunci si el in privinta erorilor. Cu ocasiunea
cilatoriel de la Roma la Constantinupolt, Vigilin trece prin epar-
chia Ilyricului. Aict episcopii loculul, preintimpinandu-li, il
rogd, ca, ducdndu-se in Constansinupold, s& nu condamne gi el cu-
prinderea « celor trei capitule ». Conduita lux Vigiliu, respectiv de
acéstd afacers in Constantinupold, a fostu dupli, cind aproband si
altd datd condemndnd cuprinderea capitulelor; p&nd cind in fine
sorta celor trel capitule si cuprinderea lor a rémast si se decids
la Synodul al cincilea ecumenici, ce s'a adunatii in Constantinupoli
la 553. Episcopil Ilyriculul, védend, ci Papa Vigiuliu, contra pro-
misinnel date, condémni in Constantinupolt cele trel capitule, so
decidii, a convoca Synodi localli, la 550, in care synodil se stipu-

(1) Evagr. lib. IV, cap. XXVIIL

(2) Eresia Nestorianismului a fostii urziti ds citse Theodor Mopsuetul pre la
428 Ea consta in a prescrie lui Christos nu numai do& naturi, dar gi kiar do& per,
séne, propagandu-se mai ales in Or.ent de citre Nestorie. Eresia a fostii condem-
vatd de cdtr sintil pirintl la 421, 45/ §i 453, — lar monophysitil recunoscéd in
lisus Christos numa¥ natura diving, si autorul acestel eresii se considerd Eutichie-
care a traitit prin seculul al V-le.
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16z, ca si se scrie epistole synodice Imperatorulnl, precum si luf
Benenatii, (1) episcopul Justinianei prin care epistole si se susting
cuprinderea « celor trel capitule » (2).

Pentra scopul, ce urmirimt, lisand de o cam-dati sérta celor
< tre1 capitule » ale origenistilor, nol atragemii atentiunea lectori-
lor asupra urmatérelor laturt din faptul espusii. Mar ntiiii, Papa
Vigiliu, plecand din Roma la Noemvrie 26 anul 545, rémane prin
Iyricit psnd la 25 Ianuarie anul 546 (3), ca prin eparchia sa, si
episcopil Ilyriculul, adresindu-se la dinsul, ca la Archiepiscopul
propriu, il ficu rugimintele, espuse mal sus. Aceste laturl din fap-
tul espusil las#, dupre opiniunea néstrii, a se intrevedea, ¢i Archie-
piscopul de Roma inci i1 manifesta drepturile séle administrative
asupra Ilyriculul, precum gi asupra pirfilor celora-l-alte ale Da-
ciilor. Si tot-o-datii, precum episcopil Africer in synodul locali, de
la 552, escomunici pre papa Vigiliu pentru condemnarea celor
« trel capitule », tot acésta facti si ceX din Ilyrict, ldsand a se in-
trevedea, ¢i relatiunile acestora, precum gi a episcopilor din Africa
cu Archiepiscopul de Roma stintii tresiltate de pre adevérata lor
basd. i acésta a provenitii maX ales de acolo, cii Justinian inci de
pre la 535, 'nainte de venirea papel- Vigiliu prin Ilyriet, a ing8-

(1) Episcopii in Justinianea 1-a noY pentru 4ntdfa dati intdlnimi in studinl nos-
tru. Si acésta pentru cuvéntul, ci numirea de Justinianea 1-a anume in epocha,
ce ne ocupi, pentru prima-6ri se vede in istorie. Dar cestiunea, cea mult con-
traversatd, std in a sci, care este locul, pre care Juséinian ili numesce Justinianea
1-a, patria sa, altif Achrida $i mai tardiii Ya numirea de Ochrida? Décd ne uitimii
la istoricii bizantini gi cel moderny, vedemi, ci opt orage se presupunii d e dinii
a fi fostii patria luY Justinian; adici Taurisiul, Vederiana. Sofia, Scopia, Prisdre-
nul, Pristina, Castendili de astd-di si in fine Lichnida. Lisind de o cam-datid pe
Procopie, pre G. Acropolitul si alti ehronicari bizantiny, carii atestd cu precisiunea
ce a ma¥ mare, ca vekia AuXvic — do¢ — este patria luY Justinjan, noi citimi aiei
pre Nicefor Calistul (hist, ecl. lib XVI, cap 37 liber XVII, cap. 28) care este férte
esplicit in aceia, ce ne privesce : ,Onére mai multi, de cat trebuea, dind Ju-
stinian Acridel, patriel séle, a ficut’o Archiepiscopie §i a rddicat’o la rangul de
Bisericd autocefali, numind’o Justinianea 1-a; precum a tieutd si pre Biserica
insuleY Cipra Archiepiscopie, numind’o Justinianeall-a, si diruind'o cu onére, egald
Achridei si acésta pentru femeia lui — Theodora, imperatésa. far Achrida este
orasi, as datii pre unil délii fnaltii, aprépe de lacul numitii Lichnida“. La acésta
ne may autorizi gi o probi filologicX, ei Lichnida se péte transforma in Achrida.
Adauge Nicef Grigoras (hist ecl. lib. II cap. 2).

(2) Dosith. cart. V, cap. XV, §. 2.

(3) Facund, cart. I, cap. IV, Liberat. cap, XXIV. (Dosith cart. V. cap. XV, § 1, 2)
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stratit pre Justinianea I —Achrida, cu titlul de archiepiscopie auto-
cefali si neatdrnati de nici uni thronii apostolicii (1).

De alti parte, acestii evenimentii pre nol ne impresionézi, si
prin aceea, ci episcopii Ilyriculul, ficénd cunoscutii decisiunea sy-
nodului Jor din 550 Imperatornlul Justinian, el se adresézd cu e-
pistole synodice nu eitre Archiepiscopul de Constantinupolil, Mina,
ci catrs Benenatii, archiepiscopul de JustinianealI-a, ca cel ce acum,
adicd piu& Ja 550, devenise archiepiscopul propriu.

Péns pre la 550, si anume sub imperatorul Justinian, Romanir
primeseii o nou# impulsiune ma ales in viéta lor religiési. Justinian
imperatorul, fiind de origine romani si nu slavii, dapre cum pre-
tinde D. Golubinski (2), de si niscutii prin pirtile Macedoniel si a
nume pre longd lacul Lichnida, i nu dupre cum pretinde Procopie
in Taarisiul Dardaniel (3), cu rddicarea Achridef la rangul de Ar-
chiepiscopie, neatarnati de nicl unit scaunti apostolictl §i de Bisericd
autocefali, el prin acésta, dicli, a pusii gi cele antil base ale au-
tocefaliei de astii-dI a Bisericel romanesel. Mal 4ntdili Justinian in- .
sugl stipulézi pentru acésta: < Multis et variis modis nostram pa-
triam augere cupientes, in qua primo Deus praistetit nobis, ad hunc
mundum, quem ipse condidit, venire, et circa sacerdotalem censuram
eam volumus maximis incrementis ampliare, ut primae Justinianae
patriae nostrae pro tempore sacrosanctus Autistes, non solum Metro-
politanus, sed etiam Archiepiscopus fiat, et caeterae provinciae sub
eius sint auctoritate, id est, tam ipsa mediterranea Dacia, quam Dacia
ripensis; nec non Mysia secunda, Dardania et Praevalitana provincia,
et secunda Macedonia, et pars secandae Pannonias, quaein Bacensi est
civitas. Cum enim in antiquis temporibus Firmi Praefectura fuerit con-
stituta, ibique omne fuerit Illyrici fastigium tam in civilibus, quamin
episcopalibus causis, postea autem Attilanis temporibus eiusdem locis

(1) Dosith. cart. V. cap. XX. § 2.

(2) D. Golubinski n operat intitulati , Rparkii Oueprs ucropin I[pasoc-
JABHHXB IIEPEEH (pag. 311) pretinde, ci Justinian era de origine slavoni. Noi
nu intelegemii pre ¢e fundézi D, Golubinski acéstd asertiune aga istoricd, Pre tim-
pul lui Justinian Skiachi, singurul tribii slavonii din imperiul de Orientdi, ajunsese
cu incursiunile ab¥a in Mysii, Yar Bulgaril inca nu trecuserd Duniirea. Pre langi
aceste, nof scimii, ci inci p&nd pre la inceputulii secululuf VIII-le nict o vorbd
despre crestinarea slavilor, Yar Justinian este nadscutd din pirinti crestini.

(3) Procop, de edif. cap. 1.
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devastatis Appennius Praefectus Praetorio de Firmitana civitate in
Thessalonicam profugus venerat, tum ipsam Praefecturam et sacerdo-
talis honor secutus est; et Thessalonicensis Episcopus, non sua auetori-
tate, sed sub umbra Praefecturae meruit aliqnam praerogativam, —
Dorind, ca prin multe gi diverse modur! s mirimii patria néstri, in
carea -deti a hotiriti o dati, ca si venimii in acéstd lume, pre
careaa creat’o el, am voitli, ca §iin respectul sacerdotalil s o orniimi
cu cele mal marl prerogative, ast-felii, ca Prea-sintitul episcopii al
prime! Justiniane, patriel néstre celei temporale (piménteser), si se
facé nu numal Metropolitii, dar kiar Archiepiscopii, si cele-l-alte
provineit si fie sub autoritatea lu, adic, Dacia mediteranea, pre-
cum i Dacia ripensd ; gi nu numal Mysia secundd, Dardania si pro-
vincia prevalitand (1) gi Macedonia seeund si inci gi parte a Pan-
noniel secunde, care este in cetatea Bacensd (séit mal drept in care
este cetatea Bacensa) (2). Cdcl in timpurile veki in Firmiu (Sir-
miu) (3) era organizatd prefectura, si aicl era t6ti suprematia Ily-
riculul, atdt in causele civile, precum si in cele episcopale; dupd
care ins®, pre timpul lur Atila, acelégt locurt devastandu-se, Ape-
niu, prefectul de Preforiu, fugind din cetatea F(S)irmiulu1, a venitii
in Thesalonic, nu cu autoritatea sa, ci la umbra prefecturex a ca-
scigatll ¢re-care autoritate. » Si mal departe : « Cum igitum in
praesenti, Deo auctoritare, ita nostra respublica aucta est, ut u-
traque ripa Danubii jam nostris civitatibus frequentetur, et tam
Viminacium, quam Ricidua et Literata (1) quae trans Danubium
stnt, nostrae iternm ditioni subiectae sint, necessarium duximus,
ipsam gloriosissimam Praefecturam, quae in Pannonia erat, in no-
stra felicissima patria collocare; cum nihil quidem magni distet a
Dacia mediterranea secunda Pannonia. = Decl , cum in presentit,
cu ajutorul luf D-detl, atata s’a crescutii republica (Statul) néstri,

(1) In nuvela a CXXXI provincia prevalitani se numesee Tribalia. Tot ast-felil
o numesce i Procopie. Tribalif, dupre eum ni spune Strabon (lib. VIII)era uni
poport thracicl, iar dupre Ptolometi (lib. IIl cap. X) ef locuiai in Mysia de josii.
Acum, dupre cum observil Prea Fericitul Chrysant, niei Thracia, nict Mysia de jos
nu s’att datii Achridei (Chrysant. Suvtayua pag. 87).

(2) Vedi nota de mai sus. Compari Nuvela CXXXI, cap. 10. Nuvela CXXXI
dice : Panonia intrégi si nu parte a Panoniel 1.

(3) Vedinota de mai sus, Sirmiul este representatii prin Firmiu, sigur c¢i prin
erére.

(4) 8i aici observé nota de ma¥ sus, unde Literata trebue sd se citéscd Liderata.



62 CRESTINISMUL IN DACU

in cat ambele ripi ale Duniiref s'aii umplutii cu cetitile néstre, si atat
Viminaciul, ¢4t si Risidua si Li(t)derata, care sunt preste Dunirea,
se afls Yarigi sub potestatea néstri, am credutii necessariu, ca cea
mat gloriési prefecturs, carea era in Panonia, si se strimute in
patria néstri cea prea fericitd ; fiind-c& cu nimicit dre-ce (nu cu
mult) Panonia secundd este depirtats de Dacia mediteranei.» §i
tot in nuvela XI maf jos Justinian adauge : «Et ideo tua Beatitudo,
et omnes praefatae primae Justinianae sacro-saucti Antistites, Archie-
piscopi habeant praerogativam, et omnem licentiam, suam auctori-
tatem eis impertiri et eos ordinare, et in omnibus supraseriptis pro-
vineiis primam habere dignitatem, summum sacerdotium, summum
fastiginm , a tua sede creentur, et solum Archiepiscopum habeant ,
nulla communione ad eum Thessalonicensi Episcopo servanda; sed
tu ipse et omnes primae Justinianae Antistites, sive eius iudices et
disceptatores quidquid oriatur inter eos discrimen, ipsi hoc dirimant,
et finem eis imponant, et eos ordinent, et nec ad alium quen dam
eatur, sed suum agnoscant Archiepiscopum omnes praedictae pro-
vinciae et eius sentiat creationem , et vel per se, vel per suam
auctoritatem , vel per eclericos mittendos habeat omnem pote-
statem, omnem que sacerdotalem censuram et creationis licen-
tiam. Sed et in Aquis, quae est provinciae Daciae ripensis,
ordinari volumus a tua Sanctitate Episcopum , ut non in poste-
rum sub Meridiano Thraciae oppido Episcopo sit constituta,
sed Meridianus quidem maneat in Metidiano, nulla communione cum
Aquis servanda, Aquensis autem Episcopus habeat praefatam civi-
tatem , et omnia eius castella, et territoria, et Ecclesias, ut posit
Bonosiacorum scelus ex ea Civitate et terra repellere, et in ortho-
doxam fidem transformare. Ut igitur sciat Beatitudo tua nostri Nu-
minis dispositionem, ideo praesentem legem ad fuam venerabilem
sedem transmisimus, ut in perpetuum iale beneficium habeat pa-
triae nostrae Ecclesia in Dei omnipotentis gloriam et nostri Numi-
nis sempiternam recordationem. Quando autem tuae recordationis
sedis gubernatorem ab hac luce decedere configerit, pro tempore
Archiepiscopum eius a venerabili suo concilio Metropolitanorum or-
dinari sancimus, quem admodum decet Archiepiscopum omnibus
honoratum Eecclesiis provehi, nulla penitus Thessalonicensi Epis-
copo , nec ad hoe communione servanda, = $i pentru acésta Ferici-
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rea ta, gi fotl Prea santitil Episcopl al menfionatel Justiniane pri-
me si aibd prerogativa de Archiepiscopii, si t6td libertatea, de a
impune autoritatea lor acelor (Episcopy) si de al san}i pre ef, gi in
tote provinciile citate mal sus si facé ase avea de la scaunul te,
demnitatea cea mai inaltd, preufia cea mal supremi, gi ingrijirea,
cea mal mare, gi si fii tu singurii Archiepiscopul lor, ne avénd
niel o comunicatiune cu Episcopul de Thesaloniei ; ¢i tu insutt, si
totl Episcopil Justinianel prime, séii judecitoril gi administratorit
el si judece el insugl acela, ce s’ar nasce intre dingif, i si-1 mir-
ginlased gi si-1 chirotonistascs, si niel si mérgs la altul 6re-care,
dar t6te provinciile predise si recunéscé pre Archiepiscopul lor gi
puterea lul si o simfi, sé prin sine, séii prin autoritatea sa, séit
in fine prin clerici trimisl si arhd t6td puterea gi t6t4 censura sa-
cerdolald, (precum) si t6td libertatea de a lucra. Pre 1ongh aceste
gi in Apele, (1) care este provincie a Daciel ripense, voimii, ca epi-
scopul si se santlaseé de sdntia ta, ea in viitorit Episcopul (Apelor)
s nu fie sub Meridian, oragiial Thraciet, ci al Meridianulul 6re-cum
s rémand in Meridiénii, ne avénd nici o comunicatiune eu apele. Iar
Episcopul de Apele si arbd mal sus numita cetate, gi t6te castelele
el, piménturile gi t6te hisericile, ca si pots stirpi din acea cetate
si piméntii eresia Bonosiacilor (2) gi s¥-I readucd la credinfa or-
thodoxi. Decl, pentru ca si cunosel Fericirea ta dispositiunea Nu-
melui (personer) nostre, de acela trimitemil Ja venerabilul tet thront
legea presentd, ca Biserica patriel ndstre si aihi acestii beneficiil
in perpetuitate, spre gloria Iur D-deit celul omnipotentii $i spre a-
mintirea cea de tot-dé-una a Numelur nostru. Iar eand se va intdm-
pla, ca Guvernatorul scaunulul reverentiel téle €s8 se din acdstd
lume, hotirimii, ca Archiepiscopul dupre timpii al acelul (scauny)
si se chirotonisiaseé de venerabilul seii esneiliti metropolitany, pre-
cum se cuvine si se producd unii Archiepiscopit, ‘onorati de téte

(1) Apele eraii in Dacia ripensii, nu departe de Negotinul de asti- (11 din josul
puntel luf Trafan [Magist. IiI, 103). !

(2) Autorul eresiei este Bonosiu, epise pul de Sardlca care nega virginitatea S-
tel Maria dupd nascerea luf Christos. El, cu'succesoril sef, ajunsese p&né la adice,
cii Christos este fiti al lui D-deli numai prin adoptiung. Synodul-din Capua a con-
demnatii acésta eresie si pre eresiarchi. (Migne, Encyel: Theolog./Heresie T, I. 525),
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Bisericile, ne avénd nict intru acésta vre o comunicatiune cu Epi-
scopul Thesalonicului » (1).

Not amil reprodusii Nuvela a unii-spre-decea in intregul el pen-
tru mal multe cuvinte. Mal &ntdili prin acéstd nuveld se desfigurid
intrégi viéta Romanilor de la Dunirea, atdt eclesiastici, cat kfar
gi cea politic, si apol ci acéstd nuveld este kiar contestatd de unil
criticl, pentru cnvéntul, ci ea rnu se gisesce tradusi gi in limba
grécd. Nol din contrd o admitemii; fiind-c4 cuprinsul el se gdsesce
confirmatii gi de alte autoritift istorice, gi kiar insust de Justinian.

Aga in nuvela CXXXI, pre carea nol aicl o reproducem dupre
tecstul grecti, si unde Justinian determini prerogativele tuturor
scaunelor Archiepiscopale, intre care si al scaunulul archiepiscopalii
al Achridet, éca cum ss esprimi despre intinderea jurisdictiunel el :
« Toy 8¢ *Aypiloc elvar adrtonépaloy, xol yetpotovely Tode emo-
%6mo0g Ty emapyt®dy Aaxine Purevsiuc, wot Aaxiog Medicepg-
povéog, TplBahhiog, Aapduvine, Mostoc tie dve xal Ilayyo-
vtog = Iar (Episcopul) Achrider si fie auntocefalii si si chirotoni-
stascé pre Episcopil eparchiilor Daciel ripense, Daciel mediterane,
Tribaliel, Dardanier, Mysiel de sus i al Panonie (2) ». Décid acum
stimii, ca si comparimiiintinderea eparchiel Achrida din acéstd nu-
veld cu acefa, ce am védutii in nuvela a XI, 6re nu sémind ea in
totul # Si trebue si mal adiugimi, ei gi kiar Macedonia, enumerati
in nuvela XI, se mengionézi gi aicl.

Pre long# acésti atestare a nuvelel XI, de catrs insugl Justinian,
nof si ne uitimii gi la Procopie, care cu téte defectele, ce i se pre-
scrie de citrd Gibon (3). are insé o mare importantd, cand el ca
contimpuranii epocel lul Justinian, relatézi fapte, pre care le atestd gi
altil. Ast-felii, vorbind Procopie despre patria luf Justinian gi ciutand
a0 determina aga, cum sciea el, éca cum se esprimi despre Archie-
piscopia de Achrida: «Twfoug 3¢ iy mpdyy levstayiy "Ap-
YETLIROTY 0DToNEPaA, Edwrey udTH &Yy TUC YEPoToVing T@Y
emopydy Aaxiug Medceppovéue, Aaxing Pumevstac, Totbok-

(1) Nuvela XI, [Mag. ist. III, 103—108!,

(2) Nuvela CXXXI cap 10. T6tid diferinta intrs teesturile ambelor nuvels st
numai in aceia, ¢i acel se glice Tribalia in loceii de Prevalia, si Panonia, in locii
de : ,parte a PanonieY a I1%.

(3) Gib. ist. T. VIL pag. 204,
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heug, Aapdaviog, Mosiog ©ic dvmtépue xal Huyyeyiae = Si ono-
rand pre Justinianea primd cu archiepiscopii autocefalll, 1-a dati
lut, ea s¥ albi chirotoniile epcrchiilor Daciel mediterane, a Daciel
ripense, a Tribalief, a Dardaniet, a Mysiel superiére si a Pano-
niel » (1) Ca modul acesta nol vedemi, ¢i cuprinderea nuvelef a
XT este forte adevérati, cel pufin in respectul intinderel gi a Epar-
chiilor, ce intraii in domeniul Archiepiscopiel de Achrida. — Acum
si observimii cuprinderea acestel nuvele, si din alte puncte de pri-
vire, carea , cum vomil vedea, di o mare lumind si asupra istoriel
bisericesecl.

O altid Iature din nuvela XI-a, carea ar putea si dea locii la con-
testarea nuvelel intregi, este strimutarea prefecturel din Panonia,
si anume din Sirmiu, in Justinianea prima, precum si intinderea po-
sesiunilor lul Justinian dincéee de Dunirea, adici preste cetatile
Vimiariaciul , Ricidua gi Liderata. Ca in adevér, prefectura Fano-
niel se stramutase din Sirmiu, acésta nol am vddutii mal sus, si
tot-o-datd trebufa, si se intdmple acésta; fiind-cd Hunil ca geful
lor cel mal forte — Atila era aicl; gi prin urmare el nu putél si
sufere puterea romand in piménturile lor, cum se esprimati Hani.
Dar tot acela, ce ar putea si introducs o confusiune in tecsti, este,
mal sus nol amii védutl, cd prefectura din Sirmin se strimutd in
Thesalonicu §i nu in Justinianea primi. Acésta se esplicd forte usor,
cand vomit lua in consideratiune, ci Justinian insust in nuvela
a XI mal jos vorbesce cu atata insistin{d, dicénd : « ¢i Archiepis-
copul de Justinianea primd si nuaibd niel o comunicatiune cu Epis-
copul de Thesalonieil » ; cela, ce lasi a se intrevedea, ci intre ace-
ste do# episcopil era nisce relatiuni gi péte kiar pretentiuni de ad-
ministratiune. i de altd parte, eand vomil mai intérce atentiunea
ndstri si asupra acelor autori, caril ni esplicd acéstd trecere cu vorba
a luf Justinian de la Thesalonic de-a dreptul la Justinianea prima.
George Acropolitul ni interpretézi acestil pasagiit din nuvela XI-a,
cind dice : « Jar Theodor Comnenul,... nevoind si réméng in ordinea
de lucruri stabilitd , ci furand cele ale impéritiel, i supunéndu-gi
sie Thesalonicul, s'a facutu stipanu preste orasul si téra
Romanilor , aflitére sub dominafiunea Italilor (2). De alti

(1) Procop. de edif. lib. IV, cap. 1.
(2) Tedpy. Azpamanit, lotop. cap. XXI.
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parte Dosithel dice : « ¢t fiind Thesalonicul supusti thronulul de
Constantinupolii, avea sub sine mai t6td enoria, pre carea Justi-
niau a dat’o Archiepiscopiel de Achrida » (1) Cat privesce pre ceti-
tile, enumerate de Justinian dincéce de Duniirea, posesiuniale ele-
mentulel romani de la Duniirea, nol n'avemi, de ¢4t si ni arun-
cimil privirile néstre asupra teestulut lui Procopiu, care este mal
esplicitii, de eat Justinian, si enumerii mult mal multe cetdti de
c&t Justinian, i le considerd, ca posesiuni ale elementulul romani
la Duniirea. :

Sit intércemil acum privirile néstre asupra celor espuse péné aict
in nuvela a XTI a lul Justinian, gi si le considerimit din punctul
de privire al istoriel bisericese! a Romanilor, de unde putemi
estrage mal multe invéfiminte : 1° ¢4 Romanii de la Duni-
rea, continuand viéta lor politica prin locurile forti-
ficate, el m'alt incetatu wnit singurit momenti, de a
esista, ca Biseriel crestinesci, kiar cu independenta
lor eclesiastici, conservand acésta si de o parte pen-
tru cuvéntul, ci din causa barbarilor nu puteau si co-
munice cu Archiepiscopul Romei, ca episcopit pro-
priii, iar de alta, ci in Panonia era prefectura cea mai
gloriosi, carea a dusu cu sine demmitatea si Archie-
piscopului de Thesalonic. 2°. Biseriea din Sirmiu cu
prefectura de Panonia, ducénd cu sine in Thesalonic
demnitatea de Archiepiscopii, ea a trebuiti si o ce-
deze Justinianei prime, carea la réndul ei si-a intinsi
administratiunea sa asupra Bisericei din Smnm, pre-
cum $i a tuturor celor din Dacil.

Dar, fiind-ci Justinianea prima este uni orasit férte disputatit
de citrs istoricit, atat cel contimpurant lu), c4t kiar gi de citrd cel
posteriori; i fiind-cd Eparchia Justinianel prime nu tardi, adiex
prin seculul a VIII-le, incepe a lua numirea de Bulgaria, conform
usulul Bizantinilor, de a numi locurile cu numirea poporului, ce
ocupa acel locdl; de aicl nol vedemil intre istoric confusimne, gi
tot acéstd confusiune a facutii gi pre Domnul Golubinski, ca si
créds , o Justinian prin nuvela XI-a a fundati o Archiepiscopie

(1) Dosith. cart. IV, cap. IV, § 7.



SI CRESTINAREA ROMANILOR S s 6

bulgari, Yar prin nuvela CXXXI, confirmand drepturile celora-1-
alte Archiepiscopil crestinescl, a stipulatii i pre ale Justinianet,
fiind singur Justinian bulgari de origine (1).

Asa dintre istorieil, contimporani acestul evenimentii, no¥Y scimi
pe Procopie (562) (2) Stefan Bizanfiul (580) (s) leroclett (670) (1)
si alfir, caril nu recunosell pre Justinianea prima de Archiepiscopie
bulgars, dar din contecstullor ese a se confirma cele espuse de catrs
nol 1uaf sus in respectul acestel Archiepiscopil. Déci inss obser-
vamil pre al{l istoriel, caril all esistatii mal pre urmi gi earil, in
numirile Eparchiilor santit mal pufin diseretionarf, atunct audimi,
peutru esemplu, pre Balsamon dicénd : « Si déea vei afla si alte
Biseriel autocefale, precum e a Bulgarier, a Cypruluf si a Iberier,
si nu te minunezi. Fiind cii pre archiepiscopul Bulgariet I'-a ono-
ratit imperatorul Justinian si citesce nuvela CXXXI » (5) Din citi-
rea nuvelel de mat sus nu resultd nicl de-cum acefa, ce ni spune
Balsamon. Din contra nol avemit mérturii, care atestd, ¢ Archi-
episcopia de Achrida s’a numiti a Bulgariet numal dup ce Bulgarif
impreund cu Romdnii, aflitorl pre acele locurd, ait preparati regatul
Romano-bulgari. Asti-felii Theofilact, dups o archipistorie in Bal-
garia aprépe da jumétate seculil, se esprimii: « Tic émt Bovhyo-
plag petovaio t@ Kovatayoyewrdhems Hotprdpyy, wite yetpo-
toviog e et dinena Eyovet, hayodon by "Agyerioonoy ud-
Tonépahoy, Pt Gk Tt Swdelupdvey mpovipsy ; = ce relafiune
este intre Balgaria gi Patriarchia de Constantinupolii, neavend asu-
praei dreptul de chirotonie, gi gidsind pre Archiepiscopul ef an-
tocefalii, si niet altd ére-care prerogativd avénd (asupra eX)?> (s).
De alti parte, Nicefor Gregoras, carea esistatil prin seculul al X VI,
facénd istoricul incursinnel Bulgarilorin imperiul de Orientii si a-
ratand cum Theodor, fratele imperatorulut Angel Michael, a cu-
ceritii Thesalonicul, si in puterea drepturilor, acordate de citrs
Justinian, Archiepiscopulut de Achrida, acesta 1'a unsii impera-

(1) Golubinski locul citatii.

(2) De edificiis. gi 1ib. U &v avexdbrov

(3) licpt médewv in vorba lougty.

(4) Tepbrk, quverd.

() Bahoay. coment la canon. 2 Sin V. ecumeaicii,
(6) Ocopuhaxt. "ApLier, Bovkyap, emat. XXVIL,
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tord (1), 6ca cum se esprimd de espliciti, respectivi de Ar-
chiepiscopia Bulgariei : « 03=y &) t tijc Bovhyaplog exbyopay
6 thmee wexhfpotat, Onhdswy doyopor = Si de unde locul s’a
intamplatii, ca si Yea supranumirea de Bulgaria, incepll si a-
it (2) . . .. « Elta ©fjc mpoovyopioc w0 Edvong exeloe dtado-
detane, Bovkyopio 6 ydpog :r(ovogmc&“q xad peepbmohte. Book-
toptog 7 Hpdrn Tovstviayiy yoebvee péy tor Batepey 6 Guatheds
ne eGé-
tpude wod 2350AMGuTo TuhHTaNE wlTTC AV Y bpos TodS EvaTuhety-
Yévrae &fnplotong memolinxey &y tf) wupt v lotpoy véro \lo—
ot 0.8 ”o’v op, ®oddmep dhhe T pynpeloy exclvay, Svomole
hewmweor o) Apytemarenyy» = Apol respandindu-se de acolo numirea
poporului, s'a numita Justinianea I Bulgaria si totd téra,
precum si Metropolie a Bulgariel. Mai pre urmi, dupd pu-
tiul ani, imperatorul Basiliu Bulgaroctonul dups multe lupte in-
fine 1-all strivitli gi 1-at aserviti predingil. $i din eaptivil,pringl a
facuti téra lor langd Dunirea, in Mysia de jos; far numele, ea uni
suvenirit Ore-care al acelora s’a conservatii la Archiepiscopie» (3).
Acum, nof vedemil, ¢i ’a esplicatii in de ajunsit modul, cum s’a
formatii Archiepiscopia de Achrida; din ce elemente a fosta ea com-
pusti ; déca Justinian a pututi si fie de origiue slavond; i in fine
pentro ce Archiepiscopia de Achrida s’a numitii a Bulgarief. Pen-
tru ca si nu se dicé insd, cii testimoniele de mal sus stntil inter-
pretate numat de nol in sensul aritatii, nol mal citimil aict dog au-
toritaty sciintifice , repespectiv de acestii evenimentil istoricii mult
interpretatil si mal mult esploatati. Mai antdiii Leon Alativ, fun-
dandu-se pre atestirile lur Nil Doesa-patri, se esprimi : « Opolog
7 Kdzpo eatly adtonépuhog, p:‘r OTO%EYL *w, Tyl Ty peyiotwy
pbvory, Gk adteovsiog Gyopév, wul 6T oy WBiey emtont-
Ty yepetovaopéyy, xal 4 Beokyapio pi cdco. €€ dpyic Bovk-
vapte. Yotepoy 38 Dié < adthy dmh thy Booky apmv 20PLEVYT -
vou héyeton Boodyopio. Epstvey ody xol oftg edtoncpahog
Otd t Omb Buothirtic EGoucing, GTOCTUOUTVOL TTIC JELPUC T@Y
Boohyopwy, Ttor w06 Susthéng wwped Busthelon o w0
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(1) Aict originea, precum si drepturile de imperatori ale statulul Roméino-Bulgari,
(2) Nezfp. Denyog. Exzd. 1070p. Top. I cart. I1, cap 1L
(3) Ibidem.
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&,
1evieen, wol pi) Gvatediyvar mots of) Exnholy Koystayttysomé- ‘vr g;}g;E%
rewe. A vl Goc b viy 7 Kompoe xad 7 Bookyoplon 6mb péy e
6 Boothéoe hapbdvensty émonémong, yetpotovedyaL. 8 odTot %; P
omb @y Bioy Enorintey G¢ efprtog, wol wohedyTon ag-
yemanomod , ¢ adtondpohor et 88 wal 4 Bovhyoplo e-
maneme whelone TOY Tptdnevee, @y OmeprddnTur wol whhg
"Ayple &y wobtae, wal ti wept todToy = Semind Cyprulul este i
Bulgaria, ne fiind dela inceputiic Bulgaria autocefald, ce
nu se supune vre unufa din thronurile eele mal mari, carea se gu-
vernézi de sine, si carea primesce chirotonia dela episcopil propril.
Mai pre urmi insé s’a dis# Bulgaria, fiind ci ea S’a cuceriti de
catré Bulgars. A rémasi gi acéstd (Biserick) autocefald, fiind ci
ea a fostil smulsd din manile Bulgarilor gi anume de citrs autori-
tatea imperiald, a Domnulul Imperatorii Basiliu Porfirogenitul si
gl nus’aredatii nict o data Patriarchului de Constantinupulii. Pentru
care 1 pané acum Cyprul §i Bulgaria primescit episcopil lor dela
Imperatorii; se chirotoniseseli ins§, acestia de episcopil propril,
cum s’a disii, gi se aumescii Archiepiscopt autocefall. Are gi Bul-
garia mal mul{l de trel-deci episcopl, preste caril domind oragul A-
chrida, gi acésta despre acestia (1) In fine s& mal citiimu gi pe Prea
Fericitul Dosithel, care in materia ndstri, e prea adevdrati, a fosti
tot-dé-una perséna cea mal de autoritate. « Emt lsnsmvayid mpb
T mEuTTNE olnaopeviric Xovédon, wagbvtoe & Kovstayttvan-
méhet wod ob Hdmo Popre Bupkion, e8efarddy 4 *Aypic *Ap-
yewiononog adTorépakog, Frot i) Omotehedon ORG Thy GRETTo
kexty Spbyvov, tootéany omb Hutpidpymy, domep of Mycpomo-
hizae. "Ent 08 Kovetaytiven t6d moywvdton, ¢ busiiencey &y
grer ECanactootd EENRaaTd GYD6w, of Bodkyapet mupéhadey tiy
wdtw Mostoy zai wac’ chiyoy émdépevor Popaioe , mokepon-
pévete 0wy Ty "Apiboy, efnrhddnoay nc Aypidee, xut Exo-

\

plengay odtie vl thy wépts adtiis enupytdy. Eidmhokatpy 38
5

’

-

yowy wol oA paptdpte. wotadytoy tole Spdndétote, Eotrey

gxhehormévone woi apyenionomoy €% e "Aypidoc ="Pre timpul
lul Justinian, mal 'nainte de sinodul al cincilea ecumenict, fiind in

(1) Leon Allat. De ecclesiz occidentalis et orieptalis perpetua. consensione
Iib. I cap. XXV § 4
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Constantinupolii gi papa Romel— Vigiliu, (546) s’a confirmiti al A-
chridel de Archiepiscopti autocefalii, adicii, nefiind sub thronii a-
postolicii, cu alte vorbe, sub Patriarchii, ca Metropolitif, Iar pre
timpul lul Constantin Pogonatul, care a imparatitii in annl 668,
Bulgaril ati apucatii Mysia de jos, si indatd, cidénd asupra Roma-
nilor, ce erall incurcatl in resbelii cu Arabi, sail intinsi pang la
Achrida i o ali cucerit’o pre ea gi eparchiile din jurul el. Fiind
insé (Bolgarii) idololatri gi causind orthodoxilor multe martirii,
all crequtii si nimiciaseé si pre Archiepiscopul din
Achrida » (1).

Decl, dupt ce am védatii, i Bulgaril pre timpul Imperatoralux
Justinian era idololatri, §i el kfar aii supusi la martiriu pre Archi-
episcopul Achridel; dupd ce am probatii, ¢ pre timpul infiinfire:
Archiepiscopiel de Achrida Bulgaril erail able din-cce de Dundirea,
gl anume pre termul nordicii al Mirei-negre, intre Volga si Dni-
pra; nu stintem nol ére in dreptdl, ca si tragemii o conclusiune in
favérea elementulul romanti de Ja Dunirea, fcare n’a despirutit uni
singurll momentd? Da! Noi putemit acum si afirmiamii, si
si dicemii : ¢i pre timpul lui Justinian, si inainte de
synodul al V-le ecumenieiu, Daciile erait pline de cre-
gtini, necregtinatiaici de nimene ; ¢i, incepénd cel pu-
tin de la Viminacin si pén¢ la Tomi, ambele {ermuri
ale Dunirei péné la Marea-négria erait preserate de-
Biserici crestinesci, compuse mai ales din poporii ro
manu. In fine, in Dacia mediterani si cea ripensi, Ar-
chiepiscopia de Achrida avea sub administratiunea
sa preste trei-deci de Episcopii cu Metropoliile lor, et
bine, nol am véduty, aceste Episcopii trebueaii din necesi
si fie representate prin crestini de rasa latini si pu-
tini barbari, carii rémisese pre aici din ordele, stre-
curate pre la Dunirea péné la 550.

Dar mal 'nainte, de a pirisi Achrida ; mat *nainte de a trece la
alte fapte, care atestd in modul cel mal evidentll esistenta cresti-
nismulul prin Dacii; nol si insistdmil putin asupra opiniuner Prea
Fericitulut Chrysant, Patriarchulul de lerusalem, care canti si de-

(1) Dosith, cart. V, eap X, § 2.
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munstre, ¢4 Metropolule din Moldova gi Valachia n’ail fostﬁ su-
puse niel o datd Archleplscoplel de Achrida, si ci din contra, Prea
Fericirea sa dice, aceste metropolil ai atdrnati de Patriarchia de
Constantinopull. Mal antid, pentru sprijinirea opiniunel antita Pa-
triarchul Chrysant se fundézi pre nuvela lul Justinian XlI-a,
unde acestd enumert eparchiile , ce infraii in diecesa de Achrida,
si dice : Eic dhhug endéaoete, wal pdhiata hatyende (1) elpreor
oBto, Avniog Medrtepgavéae, Aaxiug fireystug, Mustug Seuté-
pog, Auploviog, xal HpaBoking, deutépue Maxedoving, wul pé-
pag e Geutépus Hayvoviag (1), of erotoe adtae "Enapyio elvor
vostol wal ayoppiboker oipd el tode Tewypdpone, Em pé-
voy 1 Aomio, omed guivetur quyyopéyn, tdey 0t v Yvesdy
rod va wadapisd) , evon ypela vo tiy meprypddmpey = In alte
espunerl, gi-mal ales latine; st astu-felit, Dacia mediteraned, Da-
cia ripensd, Mysia adoa, Dardania §i Prevalia , Macedonia a doa, gi
parte din Panonia a doa, care eparchil stint cunoscute si cu sigu-
rantil notate de citrd geografy, afard numal de Dacia, unde se vede
confundati-gi pentru ca si fie cunoseutd gi si se esplice (lucrul), si
o descriemit » (3) Si pentru ca Prea Fericitul Chrysant si-gt p6td
proba opiniunea sa, carea este nu atdta o erére istoricd, pre'cat o i-
dee sistematic ; si pentru ca si-§1 p6ts ajunge la scopul propusi,
face mal &ntait descripinnea gi impirtirea Daciilor, carea acum ni
este cunoscutd si nol, apol termind dicénd : < ANhd wel ele
Ty Tawtikd yephypoge. aoudpedvear 3o Mytpomélets tig
Bhowapmoydaviog, dmaxsipeyvar ©p Kovatayryonméleme. TA)A
THDTOL P2V TPLE Amsdetly, Gt nhed) '*q Bloytog =t Mrmoy-
daviae ol Myrpomihers 88y ooy motd Omoneipeyor g “Aypt-
99¢. . ...=Dar gi in ére-care manuscripte regulate? se enumers
do# metropolir ale Valacho-Bogdaniet, supuse (thronului) celut de Con-

==

(1) Aici Prea Fericitnl Chrysant intelege nuvela XI-a, carea in adevér este nu
mai in teestii latind, foré de a fi tradusi si in grecesce. Acéstd este o probad noud
despre autencitatea nuvelef XI-a,

{2) Déca comparimii in acestii punctii nuvela CXXXI cu XI-a vedemii, ci dupre
cea dintdia intra Panonia intrégi. Aiei Prea Fericitul Chrysant face usii pentru sco-
pal s€ii de tecstal nuvelet X1, fird ast aduce aminte si de cel al nuvelef CXXXl-a,
de Procopie, séii cel putin de Dosithef, dascilul s&i, carif cu tot dicii cid Panonia
'a emumératii la Achrida (Dosith. cart. V. cap. XIX, § 1.)

(3) Y.pusavzou Buvzaypdriov 1778, pag 87.
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stantinupolii. $i aceste spre demunstratiune, ci Metropoliile Vala-
chiel si a Bogdanielln'aii fostii nicf o datd supuse (thronului) de A-
chrida . . . .». (1).

Acestit modit de demunstragiune a Prea Fericitulul Chrysant nu
este nici de cum scintific. Mal 4ntdiu, pentru, ca si demunstre, c&
Metropoliile roméane n’aii fostit nict o datd supuse Achridel, nu vo-
fesce ase servi de tecstul naveler CXXXI, dar face usii de acel al nu-
velel XI-a, carea este numai in limba latind, gi pre carea Prea Fe-
ricirea sanu o preajeunostea ; far pentru ca si p6ts ajunge la scopul ul-
timariit giidea, ¢ Metropoliile romane ali fostii supuse Patriarchiei de
Constantinupolii, se servesce de nisce manuseripte, pre carele cundsce
rumal Prea sinfia sa. Aceste manuscripte nuse védiia fi cunoscute
pict kiar Prea Fericitului Dosither, ciruta Prea Fericitului Chrysant
if daforesce si Patriarchia de Terusalem , precum kiar i sciinfa de
carea mal dispunea. (Vedf pentru acésta prefaga dela opera lul Do-
sithet : Iotopior wepl t@y &y leposohopote Iatprupyenadytwy).
Din contra Prea Fericitul Dosithel se esprimi, fundindu-se numal
pre cuprinderea nuvelel CXXXI, astu-felii : « Toy 88 *Aypidoc elvor
adzoxépahoy, vol yelpetovaly Tode “Emtonimone tdy ERopyLdY
Aniae Pureyaiog, wal Amxiuc pedrregpouvéae, ToBoakhioz, Mo-
atg The v ol Hoyveviae. Eig 0¢ w0 wpthéyoy mpootid-
aty, Gzt wot fzutépue Manedoviag, woi v culc Omometpévurls
abTe ETUPYioLS ETEYEY TV THTLY TS HdTE %aTo To Gptadéytu
o7t 190 Hommo Brythwo = Iar al Achridel si fie autocefalil, gi s&
chirotonisiascd pre episcopil eparchiilor Daciel ripense, si al Daciel
mediteranee, al Tribaliel, at Mysiel de sus gi al Panonief. Iarla pri-
vilegie adauge, ci gi pre al Macedoniel a dea, gi in Eparchiile su-
puse lut, s tind locul celul de Roma, dupre cele stipulate de citrs
Papa Vigiliu (2). In faga unor asemine argumente devine prea evi-
denti, ¢i Prea Fericitul Chrysant a ciutatd cu orl ce preg s facg,
ca eparchiile de dincéce de Dunirea si fie supuse Patriarchiei de
Constantinopolil. . . . .

Fors de a mai adaugi si alte fapte istorice, noi putemi si in-
telegemil erorile, in care a cdduti Prea Fericitul Chrysant cu acé-

(1) Tbid pag. 89.
(2) Dosith. cart. V, eap. XIX, §. 1.
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st opiniune, recapitulind numai cele, ce am espusii péné aicl. Mal
Antdit, nof nu am vadutd péng acum niel undt singurii faptii, de
unde si se pots deduce dependenta Bisericilor- de la Dunfrea de
Patriarchia de Constantinupolii. Din contrd, faptele istorice, espuse
péné acum, ni spunii, ¢i de la inceputii aceste Biserict ail fostii de-
pendinte de Archiepiscopia de Roma. Mat pre urmi, cuincursiunile
barbarilor §i mai ales pentru onérea cea mare a prefecturel de Sir-
miu, Biserica romanésci de acolo capiti Ore-care independent gi
de Biserica de Roma. Mar mult de cat atata; Prefectul de Sirmiu,
stramuténd prefectura in Thesalonict, duce cu sine gi onorurile de
Archiepiscopit, pre care le-a avutii Episcopul loculur péng la for-
marea Archiepiscopiet de Achrida. Acésta, devenind la réndul ef in-
dependenti de ory-ce thronii patriarchali, si inlocuind pre Archie-
piscopul de Roma in téte Eparchiile, supuse jurisdictiunel séle,
Archiepiscopul de Achrida igf intinde dominatiunea sa p#ng la Du-
nirea gi kiar preste Panonia, dupre eum ni spunii cele do& nuvele
ale lul Justinian, precum i toti autorif contempurant si posterior!
faptulut. $i in fine, care putea si fie cuvéntul de dependentd al Bi-
sericilor din Dacil de Patriarchia de Constantinupol, cind nol acum
scimii, ¢4 Daciile n’aif fostit nicf cel pufin cregtinate de citrs Bi-
serica din Bizantiu? Cand notf am vddutii, ¢4 cregtinismul a venitii
in Dacil o datd cu coloniile romane? Cand, la cele de pre urmi,
cum vomii vedea in decursul studiului nostru, independenta de se-
culi a Bisericel roméne s’a afirmatd in mal multe rondur! gi kiar
de catrd scaunele apostolice ale Bisericel Iuf Christos?.. ..
Limpedind dect cestiunea, privitére pre raporturile Bisericilor de
la Durarea cu thronurile Bisericilor apostolice; gi védeénd, ci péné
in epocha, ce ne ocupii, n’'ail esistatii niet unt felii de raporturl de
dependentd intre Bisericile de la Dundrea §i cea de Constantinu-
polil; sit trecemii de acum la alte fapte istorice din Biserica Romé-
nilor , care s’ati intdmplatii in epocha de studiii de p&n& la venirea
si stabilirea Bulgarilor pre aceste locurl,
- La synodul al cincilea ecumenicii, care s'a adunati in Constan-
tinupolil la 553, gi la care aii luatii parte 165 de parintt, s’a dis-
putatii eresia lui Eutichie. ‘Aiel intre parinil synoduluf nol gisimi
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pre unii Valentiu, episcopil al oragulut Tomi (1), citr care papa
Vigiliu scrie o epistols, imvitdndu-1ii, ca si condamne gi el cuprin-
derea celor «<trel capitule> ale Origenigtilor, precum gi ale Eatichi-
enilor. Acéstd epistold, impreuni cu alte do& ale lul papa Vigiliu,
§'a cititii in gedinta a géptea a Synoduluy, trimiss fiind spre acésta
de citrs imperatorul Justinian (2). €4 in adevér la Tomi erali cre-
gtinl inci din timpurile cele mai antice, la acésta de o cam-datd ni
potii servi argumentele , ¢i Ermon, Patriarchul Ierusalemulul, tri-
mite aicl predicator! inci de pre la anif 139. (3) Yar Dionisie, epi-
scopul Corinthulul, ce a esistatii in anil mantuirer 368, scrie epi-
stole catrd gése biserict de la Marea-négrd («). Prin urmare, la
Tomi, de unde vine Valentiu, ca episcopii, in Synodul al cincilea
ecumenicil, era o Biserici mare si cu influentd , cand papa Vigilin
it adresazi o scrisore speciali. Acésta dicii nu lasi nicl cea mal
micd indolald. Dar pentru aict este importantd nationalitatea lux
Valentiu, cand nol scimi, ca pre la anif 553 Gotif, caril putéi si
fie cregtini, ajunsese p&ns prin Spania gi Africa, Hunil, incé necre-
$tinatl, roméisese in Panonia, far Avaril, caril incepuse ase arita pre
termul nordicii al Mirel-negre, nu numal ¢i nu putél s% albd epi-
scopl cu numele de Valentiu, dar eI nicl cel putin nu primise cre-
gtinismul. Dupre not acestii episcopii, cum il araté gi numele , era
de rasa lating , tar cregtinit Bisericet din Tomi, trebue s fi fosti
romant, séu cel mult gi de origine gréca.

Incii de pre la anil 528 se aratiy la Dunirea o nou# adunituri
de 6meni, cunoscutd in istorie sub numirea de Skiachl, si caril
erail de origine slavond. Acestia, impinst de Gepidi si apol de Lion-
gobardl, trecit Dunirea gi se agédi prin Mysia, de unde Justinian

(1) Tomi, numits kfar de citrd cef veki in ma¥ multe moduri, a fostli unii oragd
pre termul MireY negre, si tot-o-datd punctul estremi al Imperinluf roman#, Tomi
se considera si ca capitald a Seythiei pontice. $'a numitii Tomi, ce in grecesce
fnsemnézi tiieturi, dela tiferea séii micelul lui Apsird de citrd Media, sora
sa, si ingropatii pre locul oragului Tomi de citrd Eitl, tatidl séi El s’'a mal nu-
mitii, dupre cum ni spune Meletie in geografiile séle, Meletis, gi Constantia, de la
Constantia, sora marelui Constantin, Déca Tomi a fosti capitala Scythel pontices
apol ea trebue si fi fosti situati pre laturile Dunirey; la versarea el in Marea
négri. De aici apol unii geograff a pus’o in Bugégul nostrn, far altii in Dobro-
gea. Mehstiov Tewypapla nakak zat véu pag. 223 si 416,

(2) Dosith. cart. V, cap, XV, § 4.

(3) Dosith. eart, II. cap V. §. 10.

(4) Ibidem,
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cu ajutorul generalulu Mund it bate §i if réspinge dincéce de Du-
nirea. Si pentrn mal multd sigurantd a Imperiuluf, Justinian re-
gulézi, ca si se ocupe de ostagil romani ambele laturf ale Duniirel
si si se construlases pentru acestii scopii i kiar cetdtl nous in lo-
curile, unde, lipsind cetitile, reclama acésta apirarea Imperiuluy
de barbarl. Pre la anul 580 Avarit, alungand pre Gepidf §i Longo-
bardt din Panonia, se stabilescit in locurile acestora; si cu modul
acesta Imperiul era supératii din partea orientald de citrs Skiachl

far din cea occidentald, i anume din Panonia, de citré Avar(1).
Suceesoril luf Justinian trimiti la Dundrea cu armate pre generalil
Comentiol, Martin, Cast, Prisc gi Petru, caril in mar multe rondary
batii pre barbarl, atat dincolo, cat kiar gi dincéce de Dunirea. Sir-
miul inss pre timpul luf Justin IT cade sub stipanirea Avarilor (2),
gi de aict apol Avaril supird gi mal mulf cetitile si oragele romane
din drépta Dunirel. Pre la finele ins8 secululul VI gi inceputul ce-
lut al VII sub imperatorul Mauriciu armatele romanice se desfiguri
la Dunirea in t6t4 splendérea lor, gi, alungand pre barbarl de prin
tote locurile fortificate de pre lateralul dreptit al Dundrel, generalil
Comentiol gi Prisc frecii cu armatele lor Dundrea dincéce, §i it
propunil a urmiri pre Avarl prin t6tdi Panonia.

Aict in aceste lupte ale Romanilor cu barbaril, nof avemii do&
fapte caracteristice, care aratid de o parte nationalitatea locuitori.
lor de la Duniirea gi in speeial din oragul Nove i Singidon, Iar de
alta, cit pre aceste locur! gi tot-o-datd pre timpurile, ce ne ocupi,
erail cresting, carif i3I implinfati datoriile lor religiése cu t6td so-
lemnitatea. Mal antiiti, la Nove gi in imprajurimele el Comentiol
cautd cilaudt, caril l-ar conduce in Panonia, spre a urmiri pre
barbar! in téte punctele lor de stabilitate. Liocuitorit Novelor se
opuni la acésta, i dof din notabili perdil viéta. In apropiere ins®
de Nove, Comentiol, giisind pre unii hétrani de 112 an, forg de
vola acestufa, ilii Yea in mijlocul fernel gi pléci pre calea vekie a
Tiernel , spre Tibisc (3). Asprimea lernel gi ometil cel mari din
muntit Carpafilor iritd pre soldatl, caril necesitézi pre Comentiol,

1) Theol;hylact. cap. X. et sqq.
(2) Historia Miscelanea cap. XVII, Dosith, cart. VI. cap, IT. § 5.
(3) Hist, Miscel. cap, XVIIL
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de a’st pirisi planul, si a se refntrce in Philipupoli eu armata la
fernaticli. Acéstd luptd de mal mulfl ani, si urmirire a barbarilor
de catrs Mauriciu prin generalil sel a revoltati armata de la Du-
niirea, carea in anul mantuiref 602 a gi proclamatu de Imperatori
al Orientulul pre centurionul Foca, care, fiind de origine din Ro-
manif de la Duniirea, a domniti péns la 610, cand si acesta a fosti
decapitatii in Constantinupolit de e#trs Eraclin. — De alti parte,
generalif romani cu armatele lor, curifind téte punctele, mal ales
din drépta Duniiret, de Avarl, se stabilescii in Singidon, pentru
repausii i mal ales pentru serbarea Pascelor. Ducele Avarilor,
care se numia de dingil Caganii, era stabilitii cu érdele séle in Sir-
miu. Intelegénd inss Caganul, ¢4 crestinit din Singidon, precum gi
armatele romanice att Pascele; si de altd parte, mal informandu-se,
ci cregtinilor li lipsescli mijlécele pentru serbarea in modi splen-
didii aleacestorii dile, inkiee cu generalul Priscil unii armistigii, i
tot-o-datd cere de la acesta, ca si 1 trimits care, spre a-1 da bhu-
cate. Si in adevér, ci Priscli trimite 40 de care, pre care Caganul
i le incarci cu bucate. Si astii-feli barbaril impreund cu crestinit
de la Duniirea petrect Pascele in pace ; dupd eare Iardsi se reincepii
atrocitiitile resbelulut (1). -

Iu fine de pre la anul 610 pEn& pre la 668 istoria tace si nu
relatézi mal mult evenimente, petrecute la Dunirea. $i acésta pen-
tru cuvéntul, ¢i de la acéstd epochd Imperatorul de Orientil se in-
curcd in resbeli cu Chosroe, regele Persiel, gi Eracliu, imperato-
rul de Constantinupolii, inkiee pace cu Caganul Avarilor, i kiar ili
face tutorit al fiilor sei, péns la intéreerea din resbelul cu Pergit.
Do la acésti epochil, si anume de la anif 620 Avarilor incepe a li
merge farte s ; fiind-ci, de o parte, el sint bitutr de citrs arma-
tele bizantine, si striviff in intreprinderea lor, de a lua Constanti-
nupolul (2), Iar de alta, Bulgaril, caril acum se rispandise pre toti
lateralul stangit al Duniret, incepii al constringe din téte puncturile
de locuintd gi al alunga gi din Panonia. Avaril in fine, védéndu-se
astii-felil constringl, 16t drumul spre Apusii, pre urmele Hunilor,
si, ajungénd pens in Galil, el santii batufi de Carol cel mare la

(1) Hist. Miscel. cap. XVIL
(2) Dosith, eart, VI, eap. V. § 10,
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799 in aga gradi, ei, reintorcéndu-se pre drumul ducerel, nu se
mal potii finea in Panonia, afari de unii numéri forte miet, far mul-
timea se retrage pentru tot-dé-una in muntele Caucasi.

Cu modul acesta, nol amii véduti, ¢ in epocha de la 527 gi
péné la 668, timpul veniref Bulgarilor prin Dacit, viéfa la Roman!
n’a ineetatl unii singurli momentii. Avénd Roménil viéta religiosi -
ne’ntreruptd, el i kiar pre timpul dominatiuner celel mat splendide
a Avarilor n'a incetatll, de a’st manifesta si viéta lor politics. Aga,
nol amil védutl, pre timpul lul Justinian, ajutati de armatele ace-
stula, Romanil de prin téte locurile fortificate esii la lumini, gi de-
0-datd, pre ambele rip1 ale Duniirel se védii o sumi de cetitl, pline
tote de locuitor! de gintd latind. Ji de la acestd timpil nu se maf
intrerupe viéta lor politicd unil singli momentii, psns cand, la 602,
Roménif daii gi untt imperatorii din sinul lor, anume pre Foca. —
Cu modul acesta nol psné aic! avemil girul istorici, de unde se
vede kiar modul, cum Romanil n’all incetatii unit singurii momenti,
de a esista, ca nafiune gi ca Bisericd, separafl de téte popérele,
venite pre aceste locuri, si independenti de ori-ce Bise-
ricd. Fiind ¢d, dupre cum am véduti, Archiepiscopia
de Achrida a fosti formati din cea a Thesalonicului,
iar acésta dupre atestarealui Justinian din Archiepi-
scopia Bisericei romanesei din Sirmiu.

Tu epocha de studiu, care ni prestd, adic a cincea a investiga-
tiunilor néstre, vomi desfigura faptele mal ales cele religiése ale
Romanilor din timpurile dela venirea Bulgarilor pre laturile Duni-
rel, anil 666 séil 668 gi pénd la timpul, cand 8’a formatiiregatul al
doile Roméano-Bulgarii sub fratif Petrn gi Asan, adic4 anil mantui-
ref 1186. Intrerupemit studial nostru aiet, gi facemi din acestii e-
venimentii istoricli unil terminii de epochi, fiind ¢i nol observimii,
¢ dela acéstid epochd elementul roméanti dela Duniire incepe a avea
0 viéfa politick mult mal simtitd, i el devine kiar domindtort, in
6re ce pdnd la 1186 dominatiunea asupra poporulul era disputati
de regil din semintia Romanilor si a Bulgarilor, séii din ar Roma-
nilor i Ungurilor si paralizatd i de alte pop6re barbare, care ai



78 CRESTINISMUL IN DACIL

ocupati cand o parte, cand mal multe din locurile locuibile dela
Dunirea.

Viéta religiési a Roménilor si aicl este férte strins-legatd de cea
politict, gi estinderea teritoriulul, pre care s’ati desfiguratii eveni-
mentele istorice, conditionézi kiar intelegerea mal de aprépe a fap-
. telor gi a persénelor, ce ail servitit ca agentl de acfiune. De acela
nu putemii gi in acéstd epochd, s incepemil espunerea faptelor, pri-
vitére pre viéta religiosi, pén& ce mal 4ntiidl nu vomi face evidentit
rolul politicti al Romdnilor din epocha acésta, precum gi spagiul,
pre unde se intindea elemenul romanii dela Dunidrea in timpul epo-
cel, carea ne preocupd, adied de la anii 666 61 668 péns la 1186.

Not ami v&dutii in epocha precedentd, ci elementul romanii igt
avea .6re-cum centrul vieter séle in muntit Carpatf si in timpurile de
incursiune ale barbarilor se limita in cetifl. Aga aul triitit Roménit
pre timpurile Hunilor gi ale Avarilor gi 'si-ail esercitatii viéa din lo-
curile fortificate. Tot in acea epochd nof am mat observatii, Roma-
nif de prin locurile fortificate ale vekiulul Sirmiu i in genere ale
Panoniel antice se intindéli, ca nisce rade din centrul lor, in téte
directiunile. Aga spre Résiritii pre ambele laturl ale Duniirel si de
cate-orl veniail ogtile imperiulul vizantinii aicY prin téte cetifile si
kiar inprejurimele lor giisiall unii elementii omogentt. Pre longd a-
ceste, elementul roménti se intindea spre Médd-di péns la Thesalo-
niell, prin t6t4 Dacia, numitd aureliand, iar spre Nord-Osti dela
Panonia, adicd prin Roménia liberd de asti-dI, ajunse pén& in locu-
rile cele mal posibile depiirtate ; astu-feld, cinol in epocha — ce ne
ocup, 1f vedemii réspanditi psns prin nordul Basarabiel de astii-dr.
Pentrn mal multé kiaritate inss a intinderel teritoriulut, pre unde
locutai Romauif in epocha, ce ni prestd, si studiemi antiit Dacia
traland, adick acea de dincéce de Dundre, $i s ficsimii punctele ec-
streme ale intinderel teritoriulul lor, gi apol s& trecemil gi preste
Dunerea, ciutand si aicl intinderea teritoriulul, pre unde se notézi
elementul roménti.

In Dacia tralani gi specialminte in Panonia, séi Dacia centrali,
dupre cum o numesce D. A. T. Laurian (1), pre la finele seculului

(1) Mag. ist. I, 32. Cu drept cuvént D. Laurean numesce acésti parte, locuitd
tot-dé-una de Romani, centrali. Din Panonia n’aii lipsit nicY o dati elementul ro-
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IX-le, se afli unii ducatii romanescii cu ducele s&il, numitii Gelit.
Ducele Geliu fu biatutil in {érd séi ducatul séi de citre Tohut,
tatdl lut Chorca gi unul din vasalii ducelul Ungurilor — Ar-
pad, Séii mar precis : Tuhutum egressus est ultra silvus versus ori-
entem, contra Geleou Ducem Blacorum = Tuhut egi dincolo de pa-
dure spre Résirit, in contra luf Geliu, ducelul Roménilor (1). lar
ce intinderea avea ducatul lul Geliu séii téra Romanilor, carea
dup? acestii evenimentii s'a preficut in ducatii al lul Tuhut i al
urmagilor lui, se vede tot din acelagl documenttl al Anonimulul Re-
gelul Bela. Geliu, audind de venirea lul Tuhut in contra sa, se ho-
tarasce a-lif pre’ntimpina la porfile Medesine (2), care de sigur ci
eraii in interiorul ducatulul s&ii, totii ce se péte dice in respectul
hotarelor despre Apusi ale ducatulul lul Geliu, este, ¢i acestii du-
catil trecea preste riul Almag cale de o di gi mal bine; el se in-
tindea pend in ducatul lul Gladiu. De altd parte, acesti ducatu ro-
ménescii despre timpul Int Arpad, spre Resaritii, se intindea péns
dupd riul Sameg séii Zomus gi avea in interiorii sett eursul riulux
Capus séii Capug (3). Al doilea ducatil tot romanescii gi situatii in
Dacia, cum o numesce D. Laurian, occidentald, care s’a supusii de
bunj voie Iui Arpad, era gi ducatul lul Claudiu séi Gladiu. Ace-
sta, dupre cat se scie, era mal spre Apusii de al lul Geliu, gi se
mirginea la Sudil cu Duniirea, la Apusii cu Partisu, la Méda-népte
cu Miregul si la Resiritii cu muntit Daciel centrale. El, in genere
vorbind, se intindea, cam pre teritorul Banatulut Temigiann de a-
sta-i §i a continuatit dupre involelele cu Arpad, de a fi gi mal pre
urm# ducatii tot roméanescii (1). Tot in istoria Ungariel, scrisi de
Notarul anonimi al regelul Bela se face mengiune gi kiar se de-
termini gi al treile ducatii romanescii al ducelui Mariu, séit dupre

mént, si tot de aici, ca dintr’unii centru, g’ali respinditii RomaniY in téte direc-
tiunile gi in téte timpurile.

(1) Anonimi Belae Regis Notarii Historia Hungarica cap. XXIV, XXVI, XXVII,

(2) Portile medesine, séit Media veke, era putin mai spre Nord dela Tierna si a-
nume pre calea romanici, ce ducea de la Tierna la Sarmisagetusa, adicd intre a-
ceste do8 orage (vedi charta Roemisches Reich, ed. Niepert).

(3) Ducatul Iuf Geliu, in contra cirufa a venitii Tuchut despre Apus, adicd din
Ungaria, unde réméisese resturi atit de Huni, cat kiar si de alte popére barba-
rice, strecurate prin Dacia luf Traian, se intindea. dupre opiniunea néstrd, fotre
Aluta séii Oltul nostru gi Terna. ;

(4) Historia Hungarica, locul citat, (Mag. ist. I. 34).
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cum ilii represinté autorul istorier ungarice Morout si Menumo-
ruot (1). Ducatul lui Mariu, care se stipanea de familia lul inci
de la Tralan, gi pre al ciiruia strsmogi ilii omorise Atila, s'a
supusii lardgi lul Arpad de Luni vole prin anume tractati ;
lar la mortea sa Mariu , luand de ginere pre Zolta, fiiul lui Ar-
pad, a lisatil ducatul in stipanirea Ungurilor prin dreptul de
succesiune, cici lul Mariu nu 'I-a rdmasii succesor! de secsii mas-
culinil, Dupre cum se vede, téra lur Mariu era situati dé-supra
ducatulul luf Claudiu, adici el se intindea de la Meresi spre Méda-
népte in sus pénd la riul Samegii, Iar spre Apusii avea de hotari
riul Partisul, r&manénd spre Résuritii a se limita eu unii altii du-
catil, despre care vomil vorbi mai la vale gi care in chronicaril bi-
zantinl se mal numesce si fera Pacinatilor, adici locurile, locuite
asti-dI de citrs Roméanil din Romania libera. In fine tot in muntiy
Carpatl, unde elementul roménii a pututii a se addposti in téte pe-
riculele, ce '1-a venitii de la barbari, se mal afla gi al patrulea du-
catil romanescii, care era agddati in capul despre Nordit al duca-
tulul Inf Mariu, adic de la riul Sames in sus, pre unde se intinde
Marmorogul de asti-dI. Acéstd térs roméanésed s'a cuceritii cu ar-
mele tot de Arpad, regele Ungurilor, punéndu-se sub suzeranitatea
regilor ungarl. Insi frebue s¥ notimi gi acela, ci aicl 8'a pistrati
elementul cel mal roméanescil, si fiind la confiniile tarex Pacinatilor,
adica ale locurilor plane, pre unde se intindea elementul romént, a
alimentatii in multe rondurt {éra cu locuitort. In genere acum vor-
bind, dicemil, ¢4 in muntit Carpafs, unde elementul romdins péns
in seculul al VI nu se simfea, de cdt prin locurile forticate, si ca
sa dicu aga isolat , acum , prin seculul al IX se vede sub forma
de ducate, gi ocupd terilorii intinse. Si aicl trebue si addugimu ca
acésta se esplicd cu retragerea Avarilor gi mal ales a Hunilor, ca-
rif, cum am védutli, necesitase gi kiar pre Prefectura de Sirmiu
a se retrage la Thesalonie,

St nu créda lectorif nogtri, ci elementul romany, pre care l-am
ardtatii in epocha precedent din studiile néstre 6re-cum presiratii
prin cetéile de pre laturile Dunirel, acum a dispiruti. Precum

(1) D. T Laurian (Mag. ist. I, 35) observii; ci Morout este yorbi stricatd din
Marius, Yar Menomoruot din Minor Marius — Mariu tingrul.
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Romanif din munfit Carpatiigt disputati terenul téretlor eu Ungurit
$i cuo parte de Slavonil, venitiaict (1), tot asemine i cel din campil;
adici din Sudul Moldovel, al Besarabiel gi din Muntenia, séii mal
precis de pre laturea stangd a Dunirel, avéli a lupta cu alte se-
minfil barbare, care se numescii de istoricteu numirile de Pacinaty,
Hazary, Cumany, ete. Totul inss, ce ne importi pre nol gi aict, este;
cé elementul romant si din cAmpti di semne de viéta gi déed ined
gi aicl nu se manifestézd viéta politicd i nu potit si-g1 infiinfeze
ducate, ca Romaunil din muntt, séi Transilvania ecu Marmorogul
apol cel putin if vedemd manifestind o vié{# sociali, si el, ca gi in
epocha precedentd, ocupid t6te locurile fortificate de pre Duniirea,
precum gi imprejurimele lor, Yar la ocasiuni favorabile nu ineetézi,
de agr manifesta esistenta. Asa Zonara ni spune, ¢ Toan Temisciu,
in al doile anii al impéritiel séle in Bizantiu, adici 972 de la
Christos, s’a hotiritii, ca si dea resbel Rugilor, carit, sub condu-
cerea lol Sventoslav, nivilise in partile nordice ale imperiuluf gi
prida Mysia, Thracia si t6t4 Bulgaria. Decl, venind la Preslava,
sét Marcianupolul vekili; unde era capitala regilor Romano-Bulgart,
despre caril vomii vorbi mal jos, a luatli cetatea, gi intre prisonie-
ril de resbelit era giregele bulgaro-romé4ni, pre care Zonara ilit nu-
mesce Boris, gi l-at trimisii la Constantinupolii. Venind, dice Ce-
drin, dupd aceste imperatorul la Dorostol, séi cum se numesce de
Sincal (2) Dorostor gi Drigtor : mpoafihdoy udzdp mpéabetc éx Koy-
otatelug wul T@y dhhoy poopioy tdy mépay Bpopévoy ted
latpaw, Guynatioy waxdy aizedpever xel éuntade éyyetpilovree
by Tol¢ GYopdosty = all venitd la dinsul soli din Constania (s)
si din alte cetatt, aflitére dincolo (pentru nor dincéce) de
Istru, cerdnd inlaturarea relelor si predandu-se pre sine cu forte-

(1) Popérele slavice, insg in mase micY gi maf ales din Moravia, a faceputii a in-
tra in Panonia ined din seculul VI. EY in genere vorbind, nu s'aii purtatin modi
ostil cu Romanii. Avénd a lupta contra inimicilor cotropitori §i comuni. adied Un-
gurif, el petrecéi in armonie cu vekif locuitorf ai loculuy; adici ecu Roménii, Iar
prin geculif VIII si IXle ef incepii a se pune in relatiuny si cu Bulgarif, mai ales
cand Crum i succesorif sef eiutaii a’f supune Bulgarilor, !

(2) Chronica Romdnilor I pag. 184, Dorostolul era o cctate pre Dunarea in locul
Silistriel de astadi. ,

(3) Constantia, despre carea ni vorbesce ;aicY Cedrin, trebue s# fi fost oragcl: .
de pre malul Mirel negre, care era situa;‘i cam la gurile Dungrel ;i mai sus de
vekiul Tomi, (vedi kiepert).
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retele (1). Acestil locti al luf Cedrin, ce tractézi, despre fapte din
Seculul al X-le, ni probézi, ci cetitile mar ales din st4nga Duni-
rel, nu erail in manele Bizantinilor; ele nu putél si fie nict sub sti-
panirea Bulgarilor; cicl acestia incd din seculul a VII ail trecuti
Dun#rea dupre cum am vsdutit i p&ns acum, gi s’an agedatii prin
Dacia, numiti cidnd-va aureliani. Totii, ce se péte presapune in
privinfa locuitorilor din cetatile de dincéee de Dunirea, este, ci
ele trebulaii si fie populate, cu Pacinafl, séii Ungurl, singurele
popére barbarice, care pre aceste timpurl se aflaii prin Dacia lul
Traian. Dar si studiemii mal bine istoria givomii vedea, e nict Pa-
cinafil , ‘precum gi nici Unguril n’all pututi si fie stipanitorif ce-
tétilor, despre care ni e vorba.

Constantin Porfirogenitul, ficdnd deseripfiunea, precum si klar
delimitatiunea fie-cirui poporii barbari, aflatoru in pirfile nordice
ale Dunirel, éca cum delimitézi téra Pacinatilor gi a Ungurilor :
gt 6 Ty Hatlyoncdy tomoe, v @ T@ T6Te RUPH RUTHRNTUY
ot Toz’)pxoc ®ohETTOL ROLTA ﬂ:*‘r;v gmwyvpioy ToY éxetcs Gytoy mo-
Tap@y: of 38 motapel elsty odtor, moTUpdE THOTOS, & Rohodpe-
vo¢ Bapoux, motapbs Oehtepos 6 nahodpevos Konbob, motapse
Tpitog 6 %oAoOpEYoS Tpao)\)\og, TOTUNGS TETOPTOS 6 RAACOWNEYOG
Bpodtoe, motapbe mépmros 6 xahodevos Xépetoc = Ci téra Paci-
natilor, fn carea pre acele timpurl locutai Tureif (2), se numesce du-
pre numirea riurilor, aflitére acolo. Iar riurile stinti aceste : riul
4ntiit se’numesce Baruch (s), riul al doile este numitii Cuvu (1),
riul al treile are numirea de Trul (s), riul al patrulea se numesce
V (P)rut, (si) al eincilea rin pértd numirea de Seretiii (s). Déca
acum combinimii acestii citatit al Porfirogenituluf, de unde se vede,

(1) Georgii Cedreni Historiarum Compendium pag. 401 (edifiunea de Bonn
1839).

(2) Tofi scriitorii Bizantini pre Unguri la ivirea lor pre aceste locuri if nu-
mescii TurcY, pentru originea lor comuni. Iar nof in téte locurile, unde vomii vedea
Turct, trebue sd infelegemii pre Unguri.

(3) Porfirogenitul pune Jaturea estrem3 despre R&saritii a locurilor, ocupate
de Pacin atf, in riul Tanais, séi cum il numesce el Baruch, adici Donul de a
stady.

{4) AicY Porfirogenitul intelege pe Dniprul de ast-qi, pistrdndu-i numirea datd
riuluf de ciétrd barbartl timpului si af locului.

(5) Acesta este Nistrul.

(6) Constantini Porphyrogeniti de Administrando Imperio cap. XXXVIII,
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¢ téra Pacinatilor seintindea dela Tanais, séit Don, péngla Seretii,
cu capitulul XL al aceliast opere, precum si cu cele relatate de c-
tre Notarul lnl Bela, nol descoperimii, ¢4 in locurile, ne ocupate de
Pacinatt, adic# dela Seretil in céce, prin tétd Muntenia de asti-gy,
cu Oltenia era, déca nu unu ducatii romanescii, apol cel putin multe
comunitifl, locuite de Romani, cu cetitile lor. i pentru ca si 've-
demti, i aceste cetitl n’ail fostii locuite nict de citrs Ungurt,  si
¢ mal mult séii mal putin spagiul dintre Seretili psnd in muntl a
fostit la dispositiunea Romanilor, si citimii gi alte locurl tot din
Constantin Porfirogenitul, de unde se vede, i gi Ungurl, impingi
de circumstéirile politice, nu s’ali pututii tinea pre acestii spaciu de
paméntii : «Metd 08 ©6 wdhy thy Topedy petd ted Bucthémg
@y Popatoy elpmyedeador xal habely ddetay, demépdoato mpbe
tod¢ Hatlyomitag, val pet udtdy Opoplynce b xotumohe-
paoat vl dpoavigur tode Todprovg = Dups unit timpi Simeon (1)
Tariigl impicandu-se cu imperatorul Romanilor gi ludnd vole, a tri-
misii la Pacinatl si s’a invoitil eu dingil, s¥ lupte gi si nimicrases
pre Tarei» (2) Si mal jos: Kol &te of Tobprot mpbe tabetdioy
gmihdoy, of Hotlveritar pete tod Zpeoy Hhdoy wotd t@y
Todprwy wal e adtdy pomhiog wavtehde ECepdvicay , wol
Tog elg phhadty Tic yopuc adtdy Tedpreve dmexelos xomty-
varog gnediodoy. 0t 02 Todprar droatpéduyteg wul Ty ydpoy
adTdyedtog edpbvtec EpmILey ROl RUTTPUVIGPUEYT)Y, RATECKT Y@~
ooy et Ty Y, el Ny nal eijepoy wutorxodat = Si eand Tur-
cil s'ail dusil in calotorie (incursiune in Imperiu), Pacinatil ail ve-
nitdl eu Simeon in contra Turecilor gi all nimicitii de tot familiile
lor gi pre Tureil, (lisatl) sprepaza t&rel lor; cu rsu ’Y-ail alungatii
de acolo. Iar Turciy, intorcéndu-se giafland téralor atat de pustiati
gi stricatii, s’all strémutatii in piméntul, unde giasti-dt locuescii» (3)
Succesele lul Simeon, Regelul Romano-Bulgarilor de preste Du-

(1) Simeon este regele Bulgaro-Romanilor de preste Dunirea.

(2) Const. Porphirg. de Administratio Imperii cap. XL.

(3) Constantin. Porfirogenitul numesce ma¥ jos {éra, unde g’aii retrasi Ungurii,
Moravia ; dar dupd descriptiunea, cef dii acestel t&rY, ese, ci ea anume ciidea pre
loeurile, locuite de Romini, adicd pre Ducatele lui Geliu, Claudiu, Mariu ete.
Térd, locuiti acum de Unguri, cuprindea Sirmiul vekil, Belgradul de astidi cu
cetatea Iul Constantin cel mare, si Moravia, carea era locuite de slavoni si pentrn
acésta o numesce aantiate; = ne botezat#». (Const. Porphyr. De adm, Imp. cap. XL)
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narea, aii adus, nof am v&dutii mal sus, nenorocirf preste capetele
Roménilor din mun{¥ si Geliti cel 4ntéiil a platitii independinfa du-
catulul sait cu viéta sa. Tar pentru scopul nostru speciali, aiel tre-
bue si notimii, ci dincéce de Dunire, in munti si la
campi, adici in Dacia lui Traian, Romanii intre seco-
lul al VII si X-le ocupait iarisi locurile fortificate de
naturi si arta umani; adici muntii Carpati péné la
obarsiile Tisei si ale Prutului si locurile plane, dar
fortificate dintre Seretiu si munti.

Acum trecénd preste Dunirea, nol vom vedea, ¢ si in Dacia
lut Aurelian elementul rom4nii n’a desparutit. Aicl, e prea adevérat
Romanit nu forméza staturi separate, ca in Dacia lut Traian, dar
cu t6te aceste eI ai o viéfi sociald, separati de a Bulgariler, ele-
mentul domindtord aici, gi cea politicd 'gi-o manifestézé impreund
cu acestia. Si pentru ca si ne convingemii, ¢i elemeutul romént
esista preste Dunirea si in epocha, ce ne ocupd, si citimi aiet din
Ana Comnena, care se esprimi asti-felii despre Romanil de pre
timpul lut Aleesiu: Epduce yop b ypoppdzoy, dnhdsouc Ui
MeEoadon bmboove Gy doyndetn, odx dmh T@Y 707 SoTpUTEVPE-
YOY. ... GAAG %eTi pépog veohéntone xutahéywy; GThgoTe e
Bouhytipwy, xui éméaer @y vopdda Giov ethovto (Bhdyaoe <o~
Ta0¢ ) %o wohely olde ddhentog), = cicl a veniti (Nicefor) cu
serisor), aritand, e# (trebue) si adune citf ar putea soldatl, nu din
cel acum veterani.... ci specialminte alegénd reerufi, cafl (se vord
putea) din Bulgar! gi car ducii o viatd nomadics, pre acestia vorba
comuny it numesce Viachi (1). Cinamon, vorbind despre resbelul,
ce Emanuel Comnenul.a dati Ungurilor, este gi mal esplicit, de
caAt Ana Comnena in respectul elementulul romanit de preste Du-
nmirea, Dupd ce aratd pre comendantil celor doéarmate, din care
a luf Bataciu ait batuti pre Ungurl din pirtile Romaniel libere de
asti-g1, se esprimi : Aéoyra 32 wyor, Butarclry Emizdyaty, Eté-
podey atpdreopa Emaybpeyoy, Ghho te auyvuy, %ol 1) xal Bho-
Yoy Tohdy Epikoy , of T@y &€ Truking dmowxot mihor slvor Ae-
vovTL &% TdY Tphe T Edsiye nahoopéye whyte yoploy Eu-
Bahhety &xéheve clc Ty Odywat)y. ... = lar pre unu Leon, cu

(1) Annae Comnenae Alexiadis lib. VIII, cap, ILL
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numirea de Bataciu (1), 'l-a trimisii pre de alts parte cu altd’ ar-
matd mare, gi kiar cu o aduniturd mults de Vlachy, earil se diei’
a fi din vekile colonil a le Italiel, gi a poruncitii, ca si intre in'
(téra) Unilor prin piménturile Pontulul, numitii Euesin (z). Niceta
Honiatul, seriind despre Isaac Augel, imperatorul Bizantin, nu-I
face pre Romani mal mult nomadti, ¢i populézi cu ef muntele Em
si Mysia intrégy, dicénd: « Eavtg 82 péhiota vt Popotorg éx=
mokepbaoe Tode xath tdy Afjoy tb Zpog BupBdpove, of Mogel”
TpETEPDY MVoPGLovTo, vot 38 Bhayoe wexhijonoveue = Decl fi-
cénd inamicl siegi (lul Isaac Angel) si Romanilor (Bizantinilor)'
pre varvaril cel de la muntele Em, caril mai 'nainte se numfai Mysl,
lar acum se kiamd Vlachi> (3) $i in fine trebue si adingimi
aicl gi pre Chalcocondila, care dupd ce if deserie cu sciinfa' sa pre
Roméni, apol se esprimi : Kt tére [ivdon poc Bhayor 38yt~
2006t , wdTol @y Aaxdy bpéylotot, ol mupd t@y lotpoy Ao~
Ely opofwyto = Viachif locuescii si muntele Pind, ef (suntu) de a-
celagl limbii cu Daeil, i sémiind eu Dacit de pre longd Istru (s)>.
Cu modul acesta not vedemii, cd Romdnii n’a% lipsitic pre timpul
ce ocupd mic din Dacia lui Aurelian; i €1 erai réspandift prin
Mysii si ajungy péné in Macedonia, ocupdnd gi aicy locurile for-
tificate, adici munjii de preste Dundrea, precum si cetdtile (s).

Si trecemi acum si la viéta politict a Romanilor despre ambele
laturl ale Dunirel, mal 'nainte de ce vomii intrain cea eclesiastics,
gl si vedemil cum gi-a esercitatii RomAnil si acestit dreptit de esis-
ten{d in mijlocul popdrelor barbarice, ce incurgéii preste dinsit, si
cum in fine s'all strecuratii printre obstaculele, create de diferitele
imprejuriry, pentru ca si ajungd la limanul vietel si al organisa-

(1) Nu sciu, décil si Bataciu insugf nu era Vlachi; cici numirea de Leon este
férte rard la greed, Yar sonul luf ¢ din Bataciu ne face si ne gandimii,

(2) loanni Cinnami Historiarum libro II, eap. IIL

(3) Nicetas Honiates de Imperio Isacii lib. IL Laonic Chalcocondila’ este gi
mai esplicit fa privinta originei Roménilor si al limbef lor (Historiaram litro I1),

(4) ldem. lib. VL.

(5) Ci Romanii preste Dunirea locufaii nu numai muntif , dar gi cetiti, adicd
téte locurile fortificate, noi citdmii aici unii esemplu din 787, de unde se veds, e¥
Roménii din Abrit (Mysia de jos) a trimusii pre Episcopul seii Ursu la Sinodul VII
ecomenicii, La acestli ani incid Bulgaril nu erail crestini, Yar numirea de Ursw
dovedesce, ci el era si Rominii (Lequien in Oriens Christiauns Tom. I, pag. 1231),
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fiuner lor in state politice gi nedependinte de alte némurl. Spre a
veni ins8 cu cursul istoriel néstre intru'nil modi mai sistematicii
la scopul, ce nil'amii propust, si pentru ca si vedemil gi maf res-
picatil lucrul, vomii incepe viéfa politici a Romanilor cu privirile,
ce avemil de ficutli mal antiit asupra celor din stdnga Dunfrel.

Incepénd mal 4ntdili cu Romanil, caril locufali dincéce de duca-
tele Romanilor din Transilvania, nof descoperimii, ¢i eI all avutii
relatiunt forte strinse cu Pacinafif, Cumanit, Ungurit, i in fine cu
Imperinl Bizantiulut. Pre longd viéta lor sociali, carea, cum se
vede, n'a incetatil unil singurit momentii, Romanil aii consideratit
de inamicl politiel pre tofI cel, ce nu eral de acelag! rasi cu din-
§il, gi el s'all supusii Bizantinilor, eind acestia venlali cu armate
puterice la Dunirea, gi erail cuceritor! al ambelor laturi ale ef; dar
cu tote acesto el forte des adl luptati in contra barbarilor supiri-
torl, gi nu arare-orf s'all asociatii §i cu acestia , pentru ca si lupte
contra Bizantinilor, séi cel putin lf-aii inlesnitii calea spre acésta.

Nor am védutii mal sus, ¢& Romanil erati posesoril cetiifilor de
pre malurile Duniirel, gi cu ocasiunea invingerel, purtate de citrs
Temisciu asupra Rugilor, ce incursese in Imperiu, precum si a su-
punerel BulgarieX prin prinderea regelul Bulgaro-romanii Boris, si
trimiterel luf la Constantinupolii, Roménit de prin cetédtile Duni-
rel facii actli de supunere citré Imperatorul , predandu-1 kiar forte-
retele (1). Dupd 45 ani de la acestii actil de supunere din partea
Romanilor de prin cetifile ambelor latur! ale Duniret, Cedrin ni
maj relatézii gi unii al doile actii de supunere intémplatit tn anul
al 41 al impéritier lui Basilin Bulgaroctonul, séii la 1016 de la
Christos. Aiel Cedrin este si mar esplicatii; fiind-c el, dupd ce
aratd succesele Imperatorului asupra Bulgarilor, precum si Testa-
mentul, ce Basiliu Bulgaroctonul a lisatu succesorilor s si pentru
casurile, cand se vori rescula gi Romanil (2), dup’ ce ingird mat

(1) Georgii Cedrini Histor Compend. pag. 401 (edit. Bonn. 1839) vedi mai sus
locul estrasii

(2) Nicolaae Choniatae de Isacio Angelo'lib. L. cap. 5, 6. Aie¥ Choniat, deseriind
rescéla Romdnilor din Mysia sub conducerea luf Asan, (1187}, pune in gura Im-
peratorului Isaac Angel nisce cuvinte, prin care se vede, ¢ pre timpul Iuf Basiliu
Bulgaroctorul RomaniX eraii privitf de inimicY ai Imperului, ca gi Bulgarii. Isaac
Angel, cu acésti ocasiune dice, ncH ar trebui o inimi, ca a luf Basilin Bulgaroc-
tonul, care & dispusii in Biserica Sosteniilor din Constantinupel, si al¥satii prin
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mulfl capl de preste Dunirea, caril all venitd si all aritatil supu-
nere Imperatorulut, adauge : <« Smijvryoe 32 xal Boyddyoe & tdy
evdotépw xdatpwy Tomdpyne, %ol Tt kol obtoc TOLTRIRLOG,
g xerd whkow & Boiathéme ppovy xerd Thy Sowtod meySepty dye-
A®Y = A pretntémpinat (pre Imperatorul) gi Bogdan, cipitenia
cetifilor celor mar inferidre, gi se onorézi gi acesta (a fi) patriciu,
ca cel ce a cugetatli cele ale Imperatorulul gi (pentru acésta) a
omoritil gi pre socrul seli » (1) Cu modul acesta not vedemt, ci Ro-
mdnit de pre malurile Dundires, precum Kiar si cei din cetagile de
pre malul stangi al fluviului , se supuniods Bizantinilor , cind a-
cestia eraw triumfatory asupra barbarilor, si lor li era acordaty
cel putin o viéjd sociald. _ '

Cu téte aceste insg, in viéfa politica a Romanilor de la Dunirea
si mal ales acelor din stdnga e1, si de pre timpul, ce ne ocupd, not
avemil destule ecsemple, prin care se probézi ci Romanil pentru
independenta lor s'ali asociatli i cu barbaril contra Bizantinilor
opresorl. Din anul 1081 Ana Comnena ni spune, ¢ unil poporil
seitielt din Nordul Europel, voind a trece preste Dunirea in Impe-
riul Bizantin, prin statul Bulgaro-romanti, a ficuti involell pentru
acésta cu cel, ce stipantaii cetitile Dristol (Dorostol), Vidin si cele
de longd Dundrea, i astii-felii a adusi pagube insémnate Impe-
riulal (2) Si décd intéreemit privirile néstre asupra esplicatiunilor,
ficute de Enghel asupra acestul fapti istoricii, vedemii c& popérele
barbarice, cirora li-aii permisit Rominil, ca si pustieze Imperiul ,
erall Pacinafil gi o parte din Cumant (s), carii ail degertatii Jocurile
din stAnga Dundrel, spre ase ageda in partea dréptd, adicd in My-
sia. La 1093 se face o rescold, contra Imperatorului Alecsie Com-
nenul, de citrd unii Pseudo-Diogen, care formandu-gl o armati din-

Testamenti, ea cu Vlaehiy, cind se vorii reseula, si facg aceia, ce el a fieutii cu
Bulgarii, si acésta nu o singuri datd, ci in fie-care anii*,

(1) Georgii Cedrini Historiarum Compendium pag. 467. Pentru intiia dati se
vedil numirile slavone, aplicate asupra Rominilor. (% Bogdan nu era Bulgar se
vede din insusi acestil evenimenti istoricli al Imperatorului Basiliv. El supusese
pre toti Bulgarii si unul cite unul incepuse a se supune de voie si kiar RomAnil,
dupre cum vedemi gi pre acesti Bogdan, Singur Serm, fratele lul Nestong si
cépitenia Sirmului n'a voitli sise supung Imperatorului gi pre care 1'a omoritil
Constantin Diogen. (ibid. pag. 476).

(2) Ana Comnena in Alexiade lib, VI. Cap, XIV.

(3) Ioh. Christ. Engel in antig. Historia Valachiae Part. I. pag. 141
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tre Cuman, trece Danirea ca invoirea Romanilor de pre laturea
stangs a Dundrel, si prada Tracia. Mai mult de ct atata. Ana Com-
nena (1) si Zonara (2) ni lasa doveds, ¢4 unti Padil, unul din Viachit cet
mat de franteat Dunirer, a denungat imperatorulut, ci Romanit dela
Dunarea aii condusii pre Cumant in Tracia. Totacesti Romant, carit
se mal numescii de citre Ana Comnena Dac, intreprind 1a anul 1087
unil' reshel contra Tmperiulnf Bizantin, impreuni cu altibarbari ; séi
mal precis : «<Eopoc 92 Smpuyévroe, 0tzhBidy 6 TCehyod to Hmep-
xefpeve 00 Aovydbems ey, (repoy 08 odtog dmepéyoy tud
nobinod otputedaTog), SHIIKTOY ETUYEEYOS GTRUTELIA BGEL
yehtddag eyodofrovta Ex e Zavpoputdy xul Exoldy , nol b
00 Aoutrod GTEUTEOPOTOS oD% GhiYane, GV 6 oBTe RANCOP.EYIS
Zohopoy dnpoyoYss 7y, e xotd Xaptobmohy Toupuretévos
wéhetg ENjileto — Venind primi-véra, Telgu, fiind campoducele ar-
matel scitice, si trecénd strimtorile de longi Dunarea, a devastatu
oragele din jurul Chariupolulut, conducénd o armati ca de 80,000,
si amestecati din Sauromanaty, Scitl gi din armata Dacicd (3) (éra)
nu putini, a carora demagogii éra asa numitul So’omon (1). Din
_téte aceste se péte vedea, ca Romanii, si kKiar cei din cetaft gi lo-
curile dintre Seretini si munfi, nu incetai, de a insetw pentru li-
bertatea viefet lor politice, si pentru acésta ei s ai asociatii contra
Bizantinilor, opresorii lor politici, si cu barbarii.

o Dupd aceste indicil istorice ale vietel politice a Romanilor, in-
trami 10 munfit Carpatil. Aicl, fiind mal mult¥ siguranti pen-
tru manifestarea vietel, si vedemi fenomene politice max impresio-
nat6r_e si kiar maX caracteristice. Romanil in muntt aii avati o
viéta politic max pronungati si pre dingif if vedem ase pune in con-
tractit cu diferite Staturl, pentrua lupta contra barbarilor supiritor

(1) Ana Comnena in Alexiade locul citatii 141,

(2) Ioannes Zonare in Annalibus lib, XVIIL eap. XXIII,

(3)‘Sub'numirea de Daci aici trebue si intelegemii pre Roménil, carii locuiai
intre Seretili si Olt. Si acésti opiniune noi o fundimil pre argumentele, c¢i'acum
nu se afld in Dacia, de ¢t Romani, Pacinatl i Cumaniy, carii inci nu puteii si aihi
unii demanogii, adied unii etnarchii a unel populatiuni ined neorganisate, cu o
numire'cregtind de Solomon, Déei am face supositiunea, ¢i acestil poporii din Da-
cia era Bulgarii, apoi trebue si scimii, ¢d Ana Comnena l-ar fi numiti eu namele
seil propriii, care era férte bine cunoseutii Bizantinilor.

(4) Ana Commena in Alexiadis lib. VIL cap. L
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precum gi cu unil barbarl, ca si lupte in contra altora. Inci de
la 824 Ludovie Piul, imperatorul Franciel, aflandu-se in Franc-
fort, a primit soli dm partea Bulgarilor, caril locufati in Mysia
si ’I dorfall amicitia. In Yarna acelulagl anil pre la cractuni, Bul-
garil, védénd, ¢ in solia antaia, din causa suspectiunel asupra
lor, nu ishutise nimie, all tramis a doa solie, ciria Ludovie nu
ia datil nici uni respunsu definitivii, dar 1-a opriti in Francfort,
pend la primdvéri. Tot in acestdi timpii, eind solii Bulgarilor
se aflait in Francfort, Ludovic a kismat si pre soliv- Abotritilor, carii
locwind in Dacia, longd Dundrea i fiind vecinl Bulgarilor, se plan-
geatl contra lor, rugand preregele de ajutorit (1). Laanul 904, dupd
ciderea ducatulul lut Geliu gi a lut Cutesc, precum si daps cucerirea
prin arme a ducatului lut Menomorut, Ungurif incepit prin Arpad, ge-
ful lor, de a pretinde gi téra lui Gladiu séu Claudiu. In acésta impreju-
rare Claudiu kiama pre Grecl, gi pre Simeon Bulgarul intr’ajutori ; ci
Unguril I-ati invinsit pre tott, gi ail incunjurata Belgradul, supunénd gi
pre Simeon la tributi (2). Eoghel, éca cum se esprimi despre acestil
faptii : ¢ Armata lul Glad (séii Claudiu) stapanitorul Banatulul de acum,
laanul 904 a fost, dupre cum scrie Constantin Porfirogenitul, com-
pusé din Pacinafi, Bulgar! gi Romaat (3). Iar pre la 1085, dupd ce
Pacinafit s’ail strimutatii in Bulgaria (1) Cutescu, unul din succeso-
rif lut Geliu (s) face aliand eu Solomon, fostul craiti al Ungarie,
pentru ca si ajute pre Solomon in recipitarea corénet perdute, si
sé restabiliase# drepturile lui Cutesc asupra Transilvaniex (). Acésts
lntreprindere nu g-a avut reegita ; cict Ladislav 1-a alangatii pre a-
mandol principil. Dupd unii anii dela intreprinderea de mat sus, So-
lomon impreuni eu Cutesc gi-a indreptatii armele lor contra Bul-

(1) Eginhardus in Annalibus ad an. 824 ; Annales Fuldenses ad annum 824 Toan
Ludoy. Schonleben in Iistoria Carnioliae Tom. I part. III. — Despre Abotmt;
trebue sd o recundscemi, ci ef nu putéii si fie altit, de cit Romani¥; cind mai a-
les noi scimii, ¢ prin seeulul al 1X-le nu putea si fie alti popori in Dacxa, asu-
pra cdrora Bulgaril ar fi pututii si-sf eserciteze suparirile lor,

{2) Anonymus Belae R. Notarius in Historia de Septe . Ducibus Huugmae cap
X]X—XXIIL

(3) Ioh. Christ. Engel in antiq. Hist. Valachiae Part I, pag. 141,

(4) Ibidem, Engel apot adaoge: «Pacinatii, strimtoraty de Uzi séii Cumany, la
1083 atl golitli Valachia si s’ali agedatii in Bulgarias.

(5) Vedi despre originea lui Cntesec Chronica Romanilor Sinc, an, 1085,

(6) Thuroez F. 30 Haner Period. 1{I Regum. Hung. 2 67,

8
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garilor; dar fiind Bulgarit sub protectiunea imperatorilor Bizantini,
Cutesc cu Solomon an fostii invingl de citre Alecsie Comnenul, care
a si pusil pre Solomon in positiune, de-a’sl pardsi planurile séle si
a deveni sichastra (1). Cu aceste noi inkiemii acésta parte din viéta
politic a Romanilor, din carea not vedemii, cd elementul romdnd din
stdnga Dundret a cautati a se folosi de animositatile barbarilor
dintre dingit, wrmdrind tot-dé-una ameliorarea viefei lor politice.

Mal 'nainte de a trece eu privirile néstre preste Dunérea ; gi mal
"nainte de ce vomil putea, ca si cunéscemi modul, cum Roménit din
drépta Dunirel, adici din Dacia luf Aurelian, gi-a aranjatii viéta lor
politicd ; s mal insistimii putin asupra vietel politice a Romanilor din
Dacia lu1 Tralan, pentru ca si vedemil §i acela, cum el si-a regulatit
viéta lor in faga barbarilor cotropitorf. Nu ugérd a fostii posifiunea
Roménilor din timpul Pacinafilor §i al Cumanilor, Rom4nii din t6ta
Dacia lut Tralan, nol amil véutdl, ati avatii o viéfd sociald perma-
nentd, care se va proba mai vale gi en vita lor religiosi; si toti,
ce el n’a pututli si aibd in permanentd si sii fie ne'ntrerupti, a
fostii-viéta lor politicd, In muntl Romanit, nol ami viduti, ai fostit
intr’o luptd perpetud cu Ungurif; la cdmpii Pacinatil si mal pre
urmd Cumanii nu T-ail lisatd s& p6ts esercita in t6td splendérea e
viéta lor politicd. Péns la anul 1152, ullimul ani al esistentel Paci-
natilor (2) Romanil, degi au traitii viéta lor socialo-religi6ss , ef in
privinga celel politice ali fost absorbiti de mulfimea Pacinatilor, ca-
ril I-all representatii i pre dingil in faga Bizantinilor, singurul
stati civilisatil si putericii pre acele timpuri. Pentru acésta gl ve-
demil, c& in autoril bizantinl Romanil din Muntenia de asta-di se
numeseil Pacinagl gi continud a se numi cu aeéstd numire gi mar
pre urmi (3). Tot asemenea s’a intamplati gi cu Roméanil, carit lo-
culall in pirtile Moldovel gi ale Basarabiel de asti-dl, Acestia, ca
gi Romanil din mun{l, caril eraii opresafl de Ungurl, ai inceputii
a se limita mal mult in viéfa lor socialo-religiosi; Tar pre cea po-
liticd o esercitall la umhra Uzilor, carii se stabilescii pre aceste
locurt incé dela 1053. L 1065 s’a indesiti sirurile Uzilor cu Cu-

(1) Thurocz F 131.

(2) N. Choniates in Annal. de I. Angelo Aug. cap. IV, V.

(3) Luciug de Regno, Croatiae et Dalmatiae lib. VI, cap. V. Toseph, Simonius
Ansemani in Calend, eccl. Uniy. Tom. I. pars, II. cap. LI
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manil, cei venifl dela Caucaz i riul Cuma inirn atdta, ci dupre cum
ni spune Zonara (1), el ajunsese a ocupa fotil lateralul nordieii al
Mirel negre gi al Duniirel péug in Carpati, si de alti parte a fi sin-
gurul poporil, care in faga Bizantinilor juca unit roli 6re-care poli-
ticti. De acefa conkidemii, ¢i Romdnii din Dacia Iui Traian,
cei dela munti séu din campit, n'ait incetatit uni sin-
guri momenti, de a esista kiar, ca natiune, avénd o
viéfd sociald permanents, iar pre cea politici si-ai
esersat’o de ordinar impreuni c¢u barbarii cotropitori,
séu isolat, cand acésta li era permisi de circumstari.

S trecemit cu studiul vieter politice a Romanilor in drépta Du-
nirel si s& urmirimii modul, cum Roménil aii continuatii a trii po-
liticesce in Dacia lut Aurelian. Aici Romanil incd din seculul al VII-
lea, séil 666 si dupre altil 668, ail impirtiti viéta lor politici eun
Bulgaril. Venitt Bulgaril din pirtile nordice ale Mirel negre si rés-
panditi prin t6ta Mysia, Macedonia gi Tracia, pre la 963 ajunsese, agl
disputa cu imperiul bizantini Elada si Peloponesul (2). Bulgaril, in-
trand in Dacia lul Aurelian, ex aii gasiti aicl pre Skiach, unii poporii
slavieti, stabilitii in imperiu de pre timpurile lul Justinian I, gi mar
‘nainte, precumsi pre Roméni, carif, dupre cum am védutii mal sus,
erall presirafl de la Sirmiu si psud la Thesalonic gi Achrida, si apol kiar
pre intregii lateralul dreptit al Dundrel. Pre Skiachl elementul bul-
garil l-a supusii sie-gi, aga ¢i nu se mal amintesce de numele lor in
istorie, Yar alfil pretindi, ¢4 l-a impinsii prin imvadarea sa in Impe-
riu pénd prin provinciile Greciel de astd-dI (3), in 6re ce cu Romé4-
nil, ca cu elementul cel mai desvoltatii in privinta vietel politico-so-
cialo-religiése , Bulgaril atl trebuitii si fack uni feli de legaturt gi
kiar si-gI impar{d viéta politicd eu dingil. Aga, ci, décd sdudiemii
cu mal multd minutiositate viéta politicd a popérelor din drépta Du-
narel, nol descoperimii, c# intre seculul al VII, timpul stabilirel Bul-
rilor preste Dunirea, gi al XII, ¢and s'a fundatii al doile regatii ro-
méano-bulgarii sub conducerea fratilor Petru gi Asan, a esistatit o

(1) I Zonaras T. 1I. pag. 374. adauge gi locul din Lucius de Regno Croatiae etc,

(2) Georgii Cedreni Hist. compendium II, pag- 436.

(3) Const. Porfir. De thematibus ed. Bonn, pag. 53, vorbind despre Pelopones,
dice : « Zoha6elt magad) Aibpo: 2ad y{yove B4pbas0c — 8'a slavonisatil totd téra gi 3 de-
venitd barbari ».
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viéta politich micstd, unde principele domnitorii era c4nd din nati-
unea bulgari gi alte orl din cea roméani.

Cregtinarea Bulgarilor a fostii pentru Romani evenimentul cel
mal priineiosti gi in privinta vietel lor politici. In ére-ce pénd la
tnceputul secululul IX, adici 815 dupd Christos, Romanif aii fosti
necesitatl si se limiteze preste Dundrea mal mult in viéfa socialo-
religiési, si in respectul politicii s4 indure c4nd barbaria, cand do-
minatiunea Balgarilor, de o datd vedemii, ¢ prin seculul XI, adici
anil 1014, Bulgarit gi Romanii se afli sub conducerea lnl Samuel,
care, dupre cum ilit atesti insugl stranepotul seil Toaniciu, era ro-
mani de origine. Romanii si Bulgaril in regatd unitil ali avatil gi
altt conductort romani de origine, dar despre Samuel Ioaniciu, im-
peratorul din al doile regatii al Roméno-Bulgarilor, éca cum se
esprimd citré papa Inocentin III : « Hoc autem petit imperium
nostrum ab apostolica sede, ut nos simus in Ecclesia Romana, sicut
matris filialitate firmati, Imprimis petimus ab Ecclesia Romana
matre nostra coronam et honorem, tanquam delictus filius, secundum
quod Imperatores nostri veteres habuerunt. Unus fuit Petrus, alius
Samuel, et alii, qui eos in imperio praecesserunt , sicut in libris
nostris invenimus esse seriptum = Acésta decl cere impératia néstri
de la scaunul apostolici, ca nol s& fimu intdritl in Biserica romand,
ca prin infiuerea de mami. Intdid, ceremil dela Biserica romani,
mama n6stri, corona gi onorurl, ca uni fiilt fubitii, precum a avati
acésta vekil nogtri imperatort. Unul a fostii Petru (1), altul Sa-
muel (2) sé altii, ce i-ai precedatii pre acestia in imperiu, pre-
cum aflimi scrisit in cirtile néstre» (s). Déedacum intéreemi privirile
néstre si asupra lul Georgiu Cedrin , care se ocupd de Samuel gi il
mal numesce si cu numele de Alusianul (4), noi vedemi, ci el este
fii, nu din regit Bulgariel, ci fiiit al unuf comite putenicii din Bul-
garia, §i Samuel , impreund cu alt( trel frafl al sel, s'all sculatii
contra Bizantinilor, ca si scape pre poporul Bulgaro-Roménii,: ce-gi

(1) Petru este consideratii de autorii bizautini (Const. Porphyrog, IIL. 351) ca
fiili al lul Simeon si strinepotii al luf Michael Boris in ére-ce Ioaniciu, care a im-
pératitli numai eu 233 anY ma¥ tardil, de cit dinsul, i1l numesce romanii, -

(2) Noi afirméimii aicy, ci Samuel a fostli f618 cea mal mic# indoYali rominii §i
nu Bulgarii. Acésta se va proba mai departe.

(3) Steph. Balutius Gesta Inocentii II[. Pontif. Roman. (Mag. ist. I. 54),

(4) Georgius Cedrenus in Ioan Scylitzae Curopalat. IL 678.
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avéil pre regil lor Boris IT si Roman, fiif lur Petru, zélogitl in
Constantinupolii. Séu maf precis: « Tay 92 Bovkydpwy Gpe )
tehenty) w0d Busthéoe lodway dmasturnadyvioy dpyety adtdy
mpoystptloveae téaanpee Gdeheol, Aaftd, Mwdane, *Aapdy xai
Tapovik, vbe tdy maptt Bovkyaplog péyoa doyndéytmy wbpm-
Tog Syreg moidec wol Ot TodTE ROPTETAVAG wxrovop.ozCépevoz -
TIndats dupd mortea imperatorulvl Ioan, Bulgarils’ait resculatii (1),
apucand guvernarea lor patru fratl, David, Moisi, Aaron gi Samuel,
fiind fiit unut comite din cel prea puternict ar Bulgariel, si pentru
acésta el se gi supranumiadl comitopoli» ().

Pre la 1039, cand Balgaril, unifi cu Romanil, s’ad seulatii in
contra Bizantinilor, earil it asupriait eu ddrile, el avéil in capul lor
pre uni Delean, omil de origine obscurd, si care, cum ni spune Ce-
drin, se dicea a fi din fiiul lut Samuel-Roman (3). Tot Cedrin la loeul
citatii ni mal spune, ¢ in anul 1041 cu rescularea Bulgaro-Romé-
nilor de sub Petru, supranumitit Delean, se ivescli inci do# capetenil
ale acestor popére, si anume unul este :romdndl, numitd Alusian ,
«fiitl al doile al laY Aaron, frateln lnf Samuel, gi altul unii Manuel
Ivata. Tofi acestia, avénd de inimicii comunii pre Imperiul bizan-
tinii, e pre longd aceste medital a apuca franele résedlel si a de-
veni fie-care in parte conductorul popérelor. §i, dupre cum nispune
tot Cedrin, Ivata se arati cu revolta pre la Prilap () Alusian fuge
din Constantinupolil gi cu o armatd de 40,000 plécd si batd The-
gsalonicul, de unde a fostii invinsii de armata bizantini, ce acum
ocupa Thesalonicul (5), Tar Delean vine despre cetatile Morava i
Belegradul, care erail pre malul drepii al Dunirel despre Panonia,

(1) C% g’ati reseulatdi nu numa¥ Bulgarii, dar si Roméanii de preste Dunirea,
acésta ni-o spune tot Cedrin, cAnd relatézi, ci David a fostil ucisti de Vlachil ce
«locuiaii Castoria Prespa, gi pidarile de stejari frumogi» si acésta ef aii ficut’o in
intelegere cu Samucl, care a omoriti i el pre al doile frate al s&ii Aaron, ccare
cugeta cele ale Romanilors, adicd ale Bizantinilor (Georg. Cedreni Hist, compen-
dium II. pag. 435).

(2) G. Cedr. comp. IL pag. 434, Aief trebue si ne impresioneze aceia, ci
familia comitopolilor era nu dintre regit Bulgarilor, ci dintre comifii ei; cd in
Bulgaria erai comifi; §iin {ine, ¢ cu acestt comiti, séii mai drept, cu Samuel
fiul comitului, erat wniti 51 Viachii-

(3) G. Cedrin Hist. Compend, II, pag. 531.

(4) Georg. Cedr, Histor. Compendimon. II. 534, -

(5) Ibid 531.
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gi se proclama de rege (1). In acelast timpii, cum vedemi, se ivescii
trel pretendenti la suprematia vietel politice a Roméno-Bulgarilor,
gi tot-o-data unil sintll de origine Romani, far alfit Bulgarl De
unde urmézi, ci viéfd politick a Romanilor de preste Dunirea nu
sémind cu acelor de dincdce ; cic, fiind Romanil oprimafl de Bi-
zantin), ca §i Bulgarii ; pre longh aceste, ne mal avénd intre dingit
nisce limite geografice determinate, precum gi locuri sigure de adi-
postitll 5 €3 erai pugi in posifiune, de a impdrtdigi in comuni sérta
viefel lor politice, si de aceia i-ami gi veduti, cd e se conduci
in viéja lor politica de capt, cind din nafiune romand, cand din
cea bulgard.

S4 reintérecemt incd o daté privirile néstre asupra celor vorbite
in respectul vietel politice a Romanlor atat din drépta, cat si din
stanga Dunairel , gi, in virtutea dafelor espuse, trebue si recunés-
cemil, ca Roménilor nu I1-ait lipsitii viéta politicd, foré insé ca si pu-
tem afirma, ci acésti viétd a fostu splendidd, continui gi indepen-
dentd. Fund Romdnii din drépta Dundrei la inceputii intr'o luptd
tacitd gi pre nesimfite cu elementul slavonii, veniti aict, el de o-datd
cu cregtinarea Bulgarilor se asociard cu acestia §i unindu-gi pute-
rile, combati impreund contra elementulus contrari viefes lor po-
litice, adicd contra Bizantinilor. De acta in totu timpul re-
gatului antiin Bulgaro-Roméani, adici din seculul
VII péné in al XII, ii vedemu alegéndu-si regii lor,
cand dintre Romani gi alte-ori dintre Bulgari, si du-
cénd o viétd politici, cand independenti, sustinuti
prin forta armelor, si une-ori supusi la tributul Im-
periului bizantini. La Roméanil din stanga Dunarel viéta po-
litich a avutii unii caracterit putin mail distinctli. Adics Romanis
avéi a lupta numai cu uni singuri elementii, opusi viefei lor po-
litice, gi Pacinafii, Cumonit §i kKiar Ungurit, ca mase barbarice,
erati may ugor de invinsit, din causa lipsei lor de culturd , si
pre longd aceste, aict a favorizatih mult pre Romany si posifiunea
cea montdsd a locului lor, si tot de aici mai lipsia si unu impe-
riti, ca cel bizantinii. Aceste sinti cuvintele, pentru care
in epocha, ce ne ocupi, noi ami descoperitii la Ro-

(1) Loc. cit. 527,
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manil din stinga Dunirei mai multe ducate, cu inde-
pendenti politici, jar de la seculul al XII inainte,
viéta politici a Roménilor din stanga Duniirei se di-
stinge, nol vomii vedea, prin téte caracterele ei de inde-
pendenti si splenddére.

Viéta religiéss a Roménilor atat din drépta, cat gi din stanga
Dunirel s'a desvoltatii in epocha, ce ni presti, avend unit caracteri
particularti, In acéstd priviayd elementul romanit pre ambele laturt
ale Duuirel, nol vomi vedea in curénd, are unii caractert precisii sl
determinatii, §i el devine a fi uni agentil activii in raportul VieteX
religiése atat a Bulgarilor, precum kiar gi a Ungurilor. Roménil
‘respectiv de Ungur gi Bulgar! nu numal i nu statit pasivi, dar
din contrd ait unii rolit activi, si kiar de influents in respectul vie-
tel religidse a acestor popére. Si trecemi insg la fapte, pentru ea
opiniunile néstre si se transformeze in adevérate privirt istorice.

Urménd girul chronologicii al faptelor, de care dispunemii, max
"nainte de ce vomtl proba rolul activii, ce aif jucatit Romanit respec-
tiv de BulgarI i Ungurl in viéfa religiéss a acestor popére, trebue
sd intéreemul atentiunea néstrd asupra unor fapte istorice, ce ait pre-
esistatu acestor timpurl. Mal ant4iti la sinodul, care s’a tinutii in anul
mantuiref 692, pre timpul imperatorulut Justinian II, si in pala-
tul imperial, numitit Trula, sdntii parintl af sinodului in numéri de
227 atl canonizatii mal multe abater! ale crestinilor §i att regulatii
viéta lor cea crestinésci. Aict in candénele acestuf sinodi, care se
consideri, ca al géselea, complectdnd adici dispositiunile sinodulut
al gésele, proprlil dist, nof gisimi in canénele sinodulul din Trula
alusiun! la viéfa cregtinilor de pre locurile, locuite de Romant. Aga
in canonul al XXX-le santil parintit, legiferind modul, cum tre--
bue sd se périe preutil cu femsile lor dupd chirotonie, gi asedand,
ca pentru niel unil cuvénta preutil si nu-gl pardstascd femeile lor,
ford de consimfiméntul gi a acestora, se esprimi : « Ildyto mpbe
olrodopdyy Tii¢ Ewxhnaiog Govképevor Qumphtraadar, wed Tode
&y Bupbupnals exwhvoiute (spéuc olrovopely Seyyanopey —

(1) Zidvraypa v Oelwy xal fepdy navévwy T. A, Pkl si TlétAy vol. IL.' pag. 369.
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Voind si facemii totul pentru edificarea Bisericel, amii regulati, ca
g% iconomisimii i pre preutii din Bisericile barbarice». Acests
espresiun{ ale canonulut, fiind férte generice, ar rémanea foré de
nicl unii intelesi pentru not, déca nu ni-ar veni in ajutoru interpre-
tarea Iul Balsamon, care, desi esplici vorbele canonulul cu termeni
contempurant luY, luminézi inss férte bine intenfiunea, esprimaté de
citrd piringit sinodulul din Trula prin vorbele « Bisericile barba-
rice ». El dice despre sine <Eii, intreband pre diferifi Episcopt
despre acésta, venifl din Rosia, si kiar pe Metropolitul Alaniel,
am aflatii, c¢i...» (1) Si ne intrebimi acum, caril putéd si fie
episcopil Rosiel gi Metropolitul Alaniel pre la anii 692, cind nu
numal Rusif, dar nie! Bulgaril nu primise crestinismul? Preutil
Rosiel si al Alanie, pre caril piringii sinodulul de Trula I-aii cre-
dutd culpabili, in a’gl lasa femeile pentru cuvénti de pietate, nu pu-
teal si fie altil, de cat preutil de prin Bisericile de dincece de Du-
nirea, adici de la Roménif din stanga Dundrel, caril singurl pre
aceste timpuri erali crestinl (2).

Incd de prin seculul V-le la Latint se introdusese deprinderea,
de a ajuna in dile de Sambitd gi de Duminied. Sinodul din Trula,
dupd ce arata prin canonul LV, ci Biserica Romel este culpabild
in acésta, ficsaza gi pedepsele pentru contra-venitorl. Dar cestiunea
posturilor pentru nol aicl are o altd inssmnare. Mal antdiu {no
seimil, c& Roménil all mal multe postury, de cat toti cregtinil orto-
doegr; si multt din dinsit peniru diferite voturf, date lut D-detis.
postes:ii Lunea gi nu luerézi Vinerea. Acésti practici religiosi, esi-
standd in poporul roméunesci ined din timpurile cele mal antice,
pre nol ne face s presupunemii, ci ea ar fi o modificatinne a da-
tenel, de a posti Sambatd. Si la acésta conclusinue ne maj impinge
gi unii fapti istoriei, atestatii de catrg Patriarchul Dosither, care
-ne spune, c¢i Fotie combitea pre Latinl i pentru postul Sambeter,
propagati de multi in Bulgaria (3); adicd in acea lature a cregti-

(1) 1bid. pag. 370

(2) Const. Porphyrog. IIL pag. 80, 166, 177, 181.

(3) Dosith. eart. VI, cap. XVI, § 17. Cand audimi, ci postul Simbetei s'a pro-
pagatii de mult in Bulgaria, care inci nu era creslind, trebue si recundscemi, ci
unii- aseminea postii putea si fie propagatli numay la crestinii de prin Bulgaria,
adicd la Romani,
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niititel, preste carea Biserica Romel avea, cum am védutii mat sus,
pretentiuni de jurisdiciune eclesiastics, gi unde cregtinismul, décs
este s infelegemil aict prin Bulgaria numal pre locuitorit Bulgar)
de origine, abla se respandea in principiile cele maX generale. Na
mal rémane nicl o indofald, e cregtinit Bulgariel, la carii se pro-
paga de cdtré papali postul Sambetet, trebue sd fi fostiu Romdani,
caril pre ambele laturi ale Dundret erau de mult cregtini, si la
¢t numai papalii se putéit gandi, ca sd li corecteze in sensul lor
si practica vietel religidse.

Nol mal sus amti védutii, ¢&, dupre atestirile ale insugl impe-
ratorulul Justianian I, Thesalonicul a fostil radicati la rangul de
Archiepiscopie de catrd Justinian I, séi mal precis, in urmarea
stramutirel din Sirmiu a Prefecturef. Cd in Thesalonic n’a ince-
tatil unti singurii momenty, de a esista viétd religisi, despre acé-
sta nu rémane nicl o indolald, mal ales ci aicl se gasesell unil gird
ne’ntrerupti de Archiepiscopl, caril in multe imprejuriri facii opo-
sifiune imperatorilor Bizantiulul gi pentru acésta se supunil kiar
mortel, dupre cum se péte vedea gi din istoria luf Constantin Co-
pronim, care a omoritii pre Archiepiscopul de Thesalonic, ce if fi-
cea opositiune in acela, ¢e privea inkinarea iconelor (1).

Dar pentru scopul, ce urmirimi aict, are o mare importan{i si-
nodul VII ecumenicii, care in practicalele séle ni-a lasatit mal multe
date, privitore pre elementul Roméni dela Dundrea. Sinodul al VII
ecumenicii s'a adunatii la 787 dupd Christos si la acésti adunare
a crestinilor ortodocgt aui luatti parte din diferitele partl ale cresti-
nitiatei 350 parin{l, caril au susfinuti inkinarea, séi cultul santelor
icone gi 17 pirintl, carif alt combiatuti acesti elementii al religiu-
nel cregtine (2). Asa la acestil sinodii, dupre cum ne spune Lecvien,
a luati parte i uni episcoptl de origine latini. Séi mal bine «se
citesce, ¢i in sinodul VII a gedutil gi s'a iscilitii Ursu, episcopul
Abaritilor, Numele Ursu insemnéza omi de limbd latinésci, gi pre-
cum mi se pare, nu forg fundamentd se presupune, a fi fostit Epis-
copul Abritalul din Misia de jos, mal ales, cii in actul al géptele al

(1) Dosith..cart, VI, cap. XIX. § 3.
(2) Dosith, cart. VIL cap. I 2 2.
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sinodulul se vede sub-semnatil intre Episcopit Thraciel (1)». Din
acestii’citatii al luf Lecvien se vede, ¢i Romanil din Mysil, adici
din Dacia luf Anrelian, pre timpul sinodului VIL, cind Bulgari
nu erall inci crestinatf, precum kiar i cele-l-alte popére barbarice,
all luatil parte la confirmarea credintel crestine, si cu numele epis-
copulur lor ail atestatii posterititer, ¢4 ef nu putéii si fie nicl kiar
greel de origine.

Not, psns eand in Thesalonic nu vomii avea altii popori, care, fiind
de o origine neromanici, ar primijcrestinismul, sintemii in totit drep-
tul, a considera pre Episcopii din Thesalonicii, decoboritori a1 Archi-
episcopilor, venitf din Sirmiu, adici Romani gi caril la < umbra pre-
fecturet », dupre espresiunea lui Justinian I, gl-all cipatatu -acésti
prerogativi. La 787, adicd anul sinodulul VII, nief unul din po-
porele barbarice, esistdnde in Thesalonic, séli prin imprejurimele
luf, nu erail incé cregtinati. Singur! Skiachil, o masi de barbarl de
origine slavi, se agedase inci de pre timpul lut Justinian I pre aceste
locurl. Dar Skiachii, péng la venirea Bulgarilor, adiea seculul VII,
se perdil prin Mysil, ca natiune, forg de a putea compune cu sine
o comunitate religiési, gi prin urmare cu atita mal putin el nu
putéli si aibi o Biserid cu rangul de archiepiscopie. Prin urmare,
singurit elementul romant din Thesalonicii gi anume acel venitii din
Sirmiu, era capabilii, de a forma archiepiscopia loculul; si cand
citimii in practicalele sinodulut VII, cit «aicl a luatil parte Ioan
Archiepiscopul de Thesalonieit » ¢a < contra iconomachilor
§'a luptatit intre altif si Toan al Thesalonicului, si a luati
decisiuni» {2) «ci, decisiucile lur Ioan al Thesalonicului
s'all cititi tn andul tuturor » (3) ete; t6te aceste mengiuni istorice,
dicii, trebue si ne fac§ a conkide, e eu t6td limitatiunea datelor

(1) Lequien in Oriente Christiano, T. I. pag. 1221. Domnul Bouillet in Dict, de
T'histoire et Geographie atestd ci Avarif g'ali numiti si Abariti. Acésta pre noi ne
face s# conkidemii, ci cu strimutarea prefecturef din Sirmiu la Thesalonicl, s’ail
strimutati si alte comunititi Romaunesel, precam este gi acésta, cdrora istoricif
li-aii congervatii numirea loculu¥, de unde venise. Déc¥ ins8 mal intérecemii privi-
rile néstre gi asupra Geografiilor luf Meletie, descoperimii, ¢ Avarimii séli Aba-
ritil eraii unii poporit din Scythia. Ceia ce YardsY ne face si conkidemii, ¢ Ursul
era Episcopul unuf poporii erestinescit, décd nudin Mysia, apoi cel putin din Scy-
thia, adici din pirtile nordice ale DundreY. (Mehetiov Tewypzolo pag. 37),

(2) Dosith cart. VII cap. L. § 17.

(3) Ib. 2 23.
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istorice,, de care psné acum dispunemi, in Thesalonici, afard de
Abrit , eraii crestinii, carii avéii uni archiepiscopi de atdta cul-
turd , cd el este unul din membriy cet mai principali ai sinodulul
al VII-le,

S-tul Theofan in chronograful seu ni-a conservatii mal multe
fapte, privitére pre crestinismul din pirtile Dunirel, care in acestii
timpil nu putea si esiste, de cat la Romani. Mal antail el dice :
«Kat 77 ! t0d Toovion pvie ihdey Mok nate Bovk-
(apwy, suyetehdadarne adtd wal Hpovoning Ewe T¢ovhod Ted
9& Bavhydpwy dpknyed Kpodppen Ehdvtoc tiy AshBetiy mohe-
oprely, %ol Ta0g &y adTy) Y TP EMARITY, PeTOLrTGOYTUC TPIS-
poévto. adtd Ol mohhny nowsbookioy ToY Tupasupbedhey Ted
Boathémg el EmBavkiyy stpdmnany xal S8pste T mhASY wd-
Atator 100 Gdenton xal tdy Hpuxmaioy, ofe ruteuvdsog Moyonh
dwpsais %ot wopatviaeaty rotestyraey = La 17 ale lunel lui Iu-
nie a esitdi Michasl in contra Bulgarilor, egind cu dénsul gi Proco-
pia pané la Tal. Tar cipitenia Bulgarilor—Crum, radicandu-se, a datii
reshelit Delvetulul (1) si pre (locuitorit) din dinsul cu Episcopul
i-a stramutati, (caril locuitorY), indreptandu-se spre dinsul (Crum)
pentra multele rele ale consilierilor imperatoruluY, s’ati datii 1a res-
e6ld gi injuril, §i mal ales multimea Opsiciului gi a Thracilor, pre
caril liniseindu’t Michael ecu darari §i promisiuni, I-a ficutd si
tace> (2). $i mal jos : « T 32 pehpavapie wavt 30 Aptottaydy
éx Bovhyaptuc guybvtay, epdynouy td Gusthet Kpodppoy ho-
Lijaow ameddoyto Tade i€y o) Bpdry adpbwc=TIar in luna luf
Februarie doi erestini din Bulgaria fugind, a anungatil Im-
peratornlul, ci Crum cautd a nivili in gramadd, ca si prinds pre
lucuitorit din Thracia» (3).

Locurile, citate aicf din Theofan, ar réméanea fors de sensit, décs
nol nu le-am combina cu alte circumstir! istorice,, eare ni dait ve-
ritatea cestiunel. Mal antaiti Delvetul este in Bulgaria de astd-di;

(1) Delvetul era uni oragii nn departe de Marea négra, el este insugi Zogora de
astddi (Mehstioy Mewyoap pig. 439). Dosithel in opera intitulatd «Tépog Lapdc» (pag,
35) vorbind despre Delvet, dice, ci el este situatii in apropierea Oragulul Burgas,
care se aflapre malul Mirel negre si ci la 879 uni altii Epis:opii din Delvet aluatit
parte la sinodnl din Constantinopol.

(2) Theoph. Chrongraphia (edit Bon, 1839) Tom L pag. 772.

(3) 1bid. pag- 779.
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gi déci in dinsul esistail crestini cu Episcopul lor, gi dupre cum
pretinde Lecvien inci din cea mal adincd anticitate nol suntemi
necesitat! si recunéscemil, ci acesti crestint trebue si fi fostit mai
ales din coloniile lul Aurelian,si acésta o dicemi, cu atat mal mult,
¢4 pre la 812 Bulgaril incd nu erail erestini. Si pre lang aceste,
citatul adauge, ci Episcopul Delvetulul eu erestinif aii fostii sird-
mutati de citrd Crum, se 'ntelege, ci in interiorul imperiulul Bul-
garii, unde erail si alt! crestinl din Roméan), i care a colucrati
forte mult la crestinarea Bulgarilor, caril, dupre cum vomii vedea
mal jos, s'all crestinatii pre nesimite. Apol, dupd aceste, trebue si
ni maf dimii comtii gi despre cei dof crestini din Bulgaria, venitl
Ia Tmperatorul Michael. Putéii el, dicti, s fie de altd nationalitate,
cand ni mal aducemii aminte, cii Roménil nu priviaii eu okit pri-
“inclosii imputernicirea gi marirea Bulgarilor i cind vedemi, ca el
vinii crestinf din Bulgaria, cea incd pagand? Tute aceste fapte do-
vedesci, ca elementul crestinii s'a continuatu tn Dacit gi sub Bul-
garii pagani.

Mal mult de cat atdta. Déc¥ nof suntemii mal reflectitorf asupra
celor aflate in antoril bizantinl, descoperimii, ¢4 viéta crestind din
ultimif ant al imperiulay lnY Crum gi a luy Mortagon probézi, ci
elementul romanii de la Duniirea a avutd o influentd forte mare a-
supra populatiunei bulgare. Nof dicemii elementul romaut de la Du-
nirea gi din Bulgaria de astii-df, si nu cel grec, ca D. Golubinski (1),
fiiud oi spre acésta suntemii condust de logica faptelor. In’ anif
812, 813 i 814 Crum capata mail multe invinger! asupra Bizan-
tinilor, si pre Episcopul Delvetuluf cu o mulgime de crestini, nof am
vodut, if strimutd in imperiul bulgart, adici la Dunérea. Tot ase-
mine el face i cu locuitorii din Macedonia gi Thracia, stréimutand
in acelégi pirtl ale Imperiulul pre Episcopul Adrianupolulul. Tar
la 814, luand oragul Arcadiupol, strimutd din Thracia pén&1a 50,000
locuitori (2). TotU acest! crestint nu rémanit in aceste locurl fors de
activitate; ei Bulgarif, avéndu-gl opera slavonisirel lor terminati
incd la venirea lor in Misir, séii cel putin indatd dupd anif 668, el
acum se supuni aicl influentel crestinismulul, gi indirect, pre tim-

(1) Golub. Kparsifi OuepKkb HCT. IEPEBEH, pag. 20—22 §i 324225,
(2) Mem. pop. II. 543, 547 gi 561
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pul mat ales al luf Mortagon, se facii crestinl; adici persecutdnd

pre crestiniy, adugt din Macedonia gi Thraeia, eI singuri se supunii,

cum vomil vedea, influentel acestora. $i décd ne uitimii in datele, .
conservate de pre acele timpul, gi specialmente in Prologul sla-

vonii, vedem, ci cu acéstd ocasiune suportd martiriul 377 de ere-

stin, intre carii Manuel Episcopul Adrianupoluluy, Georgie al Del-

vetulul, Leon al Niceel din Thracia i unii Petrn (1).

Tot la imfluenta strimutirer crestinilor de citrs Crum apirtine
si faptul, pre care ni-lii conservid Archiepiscopul Theofilact, ficend
istorieul martirilor din Tiberiupol. El ni spune, ¢i unttansri Cina-
mon, de locti din Adrianupoli, avénd téte calitatile fisice gi morale
ale unul-omi dotatd, si devenind, ca pradi de resbelii, fiiulul luf
Crum — Ombritag, séit mal drept Mortagon, a esercitatii atata influ-
entd asupra unuia din fiil acestu fa, Enrabota, c4 l-a gi crestinatii.
Atat Cinamon, cat kiar i Enrabota ail muritii din manele lnt Mo-
lomir, successorulul la tront al lur Mortagon (2) Acum, déc@ Cina-
mon, omu de imfluenta asupra regilor Bulgari, precum si cet 50,000
mit de crestini, stramutafi la Dundrea de cdiré Crum, ar fi fosti
greci, dupre cum pretinde D. Golubinski, dre putén ei sa-gi pérdd
nationalitatea gi sd nu rémaneé greci gi péné astd g, dupre cum
se observa cu colonta gréca de la pragurile Duiprulut din Rusia
de astd-di? Si pre langi aceste, fiind ¢3 greci de origine, gt stri-
mutagi pre ambele laturi ale Dundrei, cum putéi sa se prefacd
din grect in Pomdn¥ gi si vedemii pént astd-ds prin Nord-Ostul
Serbiei Romani curafi? Tote aceste elemente de Romani , care se
védi preserate prin tétd Bulgaria gi Serbia liberd nu poti s@ aibd
0 esistenta foré de causd. . . . .

Cregtenirea Bulgarilor s’a petrecutli in a doa jumétate a seculu-
Jux al IX-le. Acestii evenimentii, in jurul ciruta D. Golubinski gru-
pézi mal multe fapte istorice, i ilii pune gi ca causs a cregtinirel
Roménilor, nof, déca ilii vomii supune unef analise minutidse, vomi
descoperi, ¢& lucrurile saii petrecutii cu totul altriminte, de cum le
presupune Domnia sa. Timpul cel nedeterminatii al cregtinirer Bul-

(3) Golub. opera citatd. pag. 225. Dosith. eart VII, eap. VIL 2 1,
(1) Historiae Martyrii XV marlirum § 29 seqq. Patrolog. Migne T, CXXIV pag
191. Golub. opera citatd, pag. 21, 22.
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garilor, locul, asupra ‘eiruia autoril nu s2 invorescii, cind este vorba
de cregtinare, persénels, ce all operatil acestii mare actii, precum si
cele-l-alte circumstante ale actulul, ne autorizi si, tragemi conclu-
siunea, ci poporul bulgari s'a crestinati intr'uni modi escepfio-
nali, fora predicator autoritart, venii din partea unia séii acelia-
l-alte din Bisericl, treptat si nu intr'unt anti fiesii gi determinati,
si in privinta locnlul, de unde s’a inceputii actul cregtinirel uu a-
vemii nicl 0 mengiune precisi. Dar mal special :

Dée# in modu specialii ne intrebdmil despre anul cregtindrel nu
al Bulgarilor, ci simplu numal al regelul Boris, apol trebue si
scimii, ¢¥ acestii evenimenti, care putea si fie férte bine cunoscutii
de catrs lumea cregtind, el se pune deunil in anul 860, de al{i 861,
862—865. Autorul Bizantini Simeon Magistrul pune anul cre-
stiniiret lut Boris in al patrulea anii al fmpé&ratiel lul Michael, cdnd
acesta a intreprinsi o inarmare in contra lul Boris, adicd in anul
860 séii cel mult 861 (1). Nicita Paflagonénul in biografia Patri-
archului Ignatie, vorbind despre cutremurul cel mare din Constanti-
nopolii, dice, ¢i Bulgarii, adici Boris a primiti cregtinismul indat
dup® cutremuri, cu alte vorbe la finele anulur 861 séii 862 (2) Pa-
triarchul Fotie, contimpurami evenimentulul, ce ne ocupd, lasd a se
intelege, ci crestinismul s’a introdusi in Bulgaria pre la finele anu-
lux 864, séit inceputul lux 865 (3) $i mal jos vorbind in gpeciali
despre modul crestiniirel Bulgarilor, recunésce, ci crestinismul la
Bulgarl sa ivitll « iyt wol mopudétoc=de o dati si in modi
curiosii (+) Dapre chronicarif germanl Boris este tot pigdnii péné
in témna anulol 864, ciicl in acestu antl, éca cum se esprimd chro-
nica : « Hludovicus rex Germaniae hostiliter obviam Bulgarorum
Cagano.. .. nomine, qui christianum se fieri velle promiserat, pergit
= Ludovic regele Germaniel, a infreprinsiio escursiune militara con-
tra Caganulul Bulgarilor ¢u numele de . . . . . care a promisii, c¢d
voiesce s& se facé crestini (3)» Si observind si kiar atestatiunile
chronicarilor slavl in acéstd privintd, vedemil, ¢ gi el punii anul

(1) Theophan. Continuatus (ed. Bon. 1837) pag. 665.

(2) Acta Sonct. Bolland T. X, cap. IV § 29. Calendaria Assem. III. 34,
(3) Photii Encyel. Epistol. ed Montacut. pag. 49,

(4) Ibidem.

(5) Patrol, Migne T, CXXV pag. 1218.
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cregtinare) lux Boris, i nici de cum a Bulgarilor, intre 863 —864 (1).
In genere acum vorbind , si ne mal citand si alti antori, caril tott
se invertil cu cregtinarea Bulgarilor intre anif 860 —865, trebue
s recunéscemt, cu Patriarchul Fotie, omul timpuluf gi al sciintel
secululul s&ii, cd crestinarea nu numai a Bulgarilor, dar kiar g
a lui Boris, regelui lor, s'a efectuatii < de o dati si in modi
curiosii », : :

In privinta loculuf cregtinirel lur Boris, si farist nu a Bulgari-
lor, autorix diferu ined i mal mult. Asa Leon Gramaticul, presen-
tand cregtinarea Bulgarilor, ca pre uni actii necesitatii din partea
lu Michael al ITI, dice : « Iar imperatorul (Michael) botezand pre
acestil bolert, gi fiindu-1 nagti, Ia pusii lul numele (seii) ; el a bo-
tezatll gi pre magistratil lul, introducéndu-i in orasi (Constanti-
nupoll) » (2). Seriitoril posteriorl lnt Theofan si carif se mal nu-
mescli §i continuator! af lut Theofan, el punii eregtinarea lut Boris
in insugl Bulgaria si efectuatid 6re-cum prin sine insu-si (). $iin
genere vorbind, antoril atdt bizantin, cat si cel streint aii pirert
diferite gi asupra loculul crestindrer laf Boris si din circumstirile
cregtindret luf se lasd a se intrevedea, ci Boris a primiti cregti-
nismul nu cw o solemnitate particulard, si prin wrmare intr'unt
puncti determinatii, ci ma¥ multii ca o necesitate politicd, si ca
uni acti, care acum era reclamatii de insusi convicfiunile religi-
dse ale poporului séi. Acésta ni-o probézi insust Boris, cand el
spune lui Papa Nicolau despre rescéla hoerilor, si tot cu acéstd o-
casiune aratd, cii cu dol anl, 'nainte de rescéla hoerilor, poporul
era cregtinatii (4).

Déea cestiunea timpulul gi a loculul eregtinirer Bulgarilor, gi
fn special a luI Boris, a presentatil date contragdicstére, apol trebue

(1) OEncan. cuuOI. pykomucei. ['operaron Hesocrpyesall, I, No. 163 pag
421.

(2) Leonis Gramatici chronographia pag. 238 (edit. Bon). Dar — trebue s& no-
t#m, ci Leon Gramaticul nu predi in modii esactil acestii evenimentii, Cdei in Theo-
fan noi gisimii locury, care ni at-sti, ci boeril lui Boris s’ali opusii actului cresti-
nireY, si cd el g'ali revoltati kiar contra luf (vedi Tehoph. Continuat. 164 adauge
Responsa Nicolai ad Consulta Bulgarorum No. XVII, Patrol Migne T. CXIX, pag.
988, Aici insugi Boris spune lui Papa Nicolati, i boeril lui voeseil sd-1i omére gi
s pund in locul luf pre unii pagini.

(3) Theoph. Cont. de Michale Theophili. pag. 164 edit Bom.

(4) Responsa Nicolai ad consulta Bulgarorum 16.
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s4 scimil, ¢4 acésta a provenitd mal ales de acolo, ¢ in privinta
modaluf creztinirel cestiunea este si mal ineurcatd in autorl. Péné
in timpurile mat de pre urmi istoricif slavi, fundindu-se pre unif
din autoril Bizantinl ali credutii, ci cregtinarea poporulul bulgari
gi kiar a regelul lor Boris, s'a efectuatii intr'unii modii regulatii ,
avend de predicator! pre fratit Metodie gi Ciril (1), séli numal pre
unul din dingit, adied pre Metodie (2). Despre rolul luf Metodie si
al lui Ciril in privinta poporulul bulgarit, nol vomu vorbi mai jos.
Aicl adiugimii, ci altii, fundandu-se pre o epistold a Patriar-
chulux Fotie citrs Boris, prin carea acesta numesce pre Boris
« scumpi infrumusetare a ostenelelor séle, si turmi legitimd a de-
bilitatilor lul » (s), volescll s prescrie cregtinarea lul Boris gi kiar
a poporulul bulgarti Patriarchului Fotie (4). Aceste espresiuni ale
lur Fotie nu ni permiti in niel unit modii, ca si infelegemii, ci
Fotie ar fi fostii cregtinatorul fie al Bulgarilor, séil kiar al lul Boris.
Din contra , nof mal aducemii aminte lectorilor nogtri inci o-datd
de opiniunea Patriarchulul Fotie, respectiv de actul cregtinirel
Bulgarilor, si el se esprimi categoric ci cregtinismul la Bulgarl
s'a respanditl «alpyne xol wopudéfoe = de o datd si in modi
curiosti » (5). Si pre 1ongd aceste, nol vomii fi mult maX logiel, cdnd
vomii admite, ¢ Fotie prin espresiunea din epistola citré Boris face
alusiune mal mult la dreptul Turisprudentei eclesiastice, ce acum pa-
triarchul de Constantinupolii avea asupra Bisericilor din Bulgaria si
in genere ale celor din Mysil i vekinl Iliricii. Bibliotecarul Anasta-
sie, ce a esistatii tot prinssculul IX-le, pentra ca si probeze dreptul
jurisdictiunel papalé asupra Bulgariet, el gisesce predicatord in
Bulgaria pre uniti preutii papalit cu numele de Paul (¢). Ci in ade-
vér pre timpul Jul Fotie in Bulgaria, precum kiar si prin Mysil at

(1) Schafarie, §i pre basa acestuia 5 al;f istoricY slavy, eredi, ¢ crestinismul la
Bulgari 8’2 propagatii prin fratif M-todie gi Kiril (Schafar, JTpesk. PYCCE. I,
1,297). El se fundézi pre Ieurenda lui Slmeon Magistral desprs Metodle pictorul
gi Theofan ' Continuatul (Ed. Bon 164).

(2).8chafarie locul citati.

(3) Lyxosm Bechast T. V. pag. 128, 397.

'2(4) Golubiaski. Kpark. Her. nepsseit pag. 26.

(5) Encyel. Epist. ad Muntacut, pag 49.

(6) Interpetatio Sinodi VIII genera'is praefat in Patrolog. Migne 5. OXXIX
col, 18,
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fostit predicatorl, despre acésta ‘mirturisescii §i kfar autorit orto-
docst. Dositet, fundandu-se pre autoril contimpurant, ni spune, ¢i
pre timpul lul Fotie vinu predicatori papali prin Bulgaria, nu ca
si propage crestinismul, ¢i numal postul Sambetel (1). Pre la 869
nol intdlnimii prin Bulgaria gi al{l predicatori papall, dar faragt cu
unit scopli specialli, adicd de a réspandi printre crestinit din Mysit
noa inovatiune papali, privitére pre dogma purcederel S-tulul Spi-
ritil gi de la Fiiul (2). La aceste trebue s§ mal addugimi, ¢i si Lu-
dovie, regele Germaniel, péte sd’st aroge dreptul de crestinare al
Bulgarilor. El la 864 trimite la Roma unii solii al seii, prin care
anunci pre Papa Nicolau despre intentiunea lut Boris, de a primi
crestinismul, si-1 cere pentru acésta bine-cuvéntarea (3). Cu modul
acesta nol am védutii, ¢ gi kiar modul crestinirel Bulgarilor pre-
sintd opiniunY contradicé&tore ; gi acésta, dupre opiniunea néstra pro-
vine de acolo, cd faptul crestindgres Bulgarilor g kiar al lui Bo-
ris s'a efectuati « TupadéEwe in modu curiost » adica ford
predicatori speciali, venili de la Roma séu Constantinupoli.

Dar necrestindndu-se Bulgaril in a gésa decime a secululul a
IX-le, gi neputénd ficsa cu precisiune locul crestinirel lor, precum
kiar gi modul acestel crestinirl, se intrébd : eum? cand? si
unde s’ail crestinatii Bulgarii?.. La aceste intrebir! nol giisimil
réspunsurile nu in nisce indicatiunl speciale, trase din cutare séii
cutare autort contimpurant gi posteriorl. Acésta este imposibili,
maf ales in faga circumstarilor istorice, in cire ne aflimi. Prin se-
eulul al IX-le literatura era coucentratd in modi specialii la Roma
si Constantinupolii, si téte datele, de care dispune astd-qi istoria,
ni sunt conservate mal ales de aicl; gi intre aceste do& capitale ale
lume! civilisate de pre atunci era o lupti de morte kiar pentru Bul-
garia, pretindind fie eare Biserics, a’sl confirma dreptul de jurisdic-
tiune eclesiasticd anume pre faptul crestindre! Bulgarilor. Indica-

(1) Dosith , cart. VI, eap. XVI. § 17 adauge Palky si Ilézhy vol. II, pag. 434.

(2) Dosith. cart. VIII, cap. I, 3 1.

(8) Capitula responsionum Nicolai in Epistola et Deereta No. LXI Patrol. Migne
T. CXIX pag. 875. Din espresiunile lui Ludovic se vede mai ales crestinismul
catolicti. Ura gi réutatea pre aceste timpuri ajunsese p&né acolo, cd papalii nu
recunoscéil in ritul ortodoesi niel k¥ar principiile crestinismului, Ortodocsii erail
priviti ca péigani,

9
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tiunile Chronicarilor nu ni potu aicl aduce prin urmare nief o lu-
mina; faptele istorice suntii aicl singure capabile, de a ne scéte din
incurcitura istorics, gi a ne face, ca si avemil réspunsurile dorite.

Nof am vadutii, ci in privinta crestiniret Bulgarilor nu ne pu-
temii fanda pre autoriX laicl bizantini. Din contra, Fotie Patriar-
chul de Constantinupolv al timpulul acelufa, redand faptele, petre-
cute in acestil timpil, ni limpedesce §i cestiunea istorici, ce ne
ocupi. El fn epistola citré Michael , sélii Boris, regele Bulga-
riel, care epistold cuprindea 118 capitale, iI invati pre Bal-
garl nu cregtinismul, fiind ci < Bulgaril erall cregtinat! in parte »,
dar prin epistola mengionatd invatd pre Michael «épdédooy mic-
Ty 46 Te THC YPopTc kol TOY GIROVPEVIR®Y Zuvidwy nod €Tt
o 70 T edaebeing xal t@y “Apkévtwy = credinta ortodocsi
din scripturd gi din sinddale ecumenice, precum gi prescripfiunile
vietel morale si (datoriile) bolerilor» (1). Acéstd epistold, dupre
cum se vede, este unul din mijlécele, cu care Biserica de Constan-
finupold vine in ajutorul regelul, ce suferia de rescélele holerilor
si tot-o-datd trebue si mal notimil si acésta, ci datoriile moralel
cregtine, trase din Scripturid gi canéne, au putéil si aibi mnicl o in-
fluentd asupra unul poporli, care inci nu era crestinii. — Si pre
longi aceste, déca intércemil atenfiunea néstrd la cele petrecute cu
ocasiunea acestul evenimenti istoricli, nol descoperimii, ci Epis-
copil gi preutil, trimigt de papa Nicolali, nu se ocupi de réspandi-
rea cregtinismulul in Bulgaria, ¢i numal de propagarea invétaturi-
lor, ce acum distingéir pre Biserica de Roma de cea din Constanti-
nupoldl, si in special de remiruirea celor botezatl. Si anume : ¢« O 28
Popme Nerbhoog, wvedpevoe dmo prhapliog, @zetomoeito wo-
pokéyme Ty Bovkyopioy xul Eatethe Tyig Emonémons ol Gh-
hovg Exwhnotocnrads, oftyee mOYD 6GeBdS dyepdptloy Tede
Bumtioéytog, Byvtuc nepoptapévons wol Omh Tay tepéoy Koy-
oTayTyonTEhews, (¢ A7jdey T Kptana satty ey tolg Emonémote,
#oit 00KL tolg tepedot = Iar al Romei Nicolau, migeatu de spiri-
tul dominatiunei, si-a impropriétu cu nedreptate Bulgaria, g1 a tra-
misit Episcopl §i al{l eclesiastict, caril, férte rei ficénd, au re-

(1) Dosith, cart. VII, eap. XIII, ¢ 2.
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miruiti pre cel Botezati fiind miruifi i de preutii
Constantinopulului (1), pre motivii, ¢4 miruirea este drepti al
Episcopilor gi nu al preutilor > (2) Aceste fapte istorice , precum si
acele, ce vorll mal urma, pre nol ne impingi la idea, cd Bulgari
i primitu cregtinismul nu de la predicatori, tramigt intr’adins
dela cutare séi cutare din Bisericile cele mari, ci et ati primiti
crestinismul dela poporul romanii, cucare erait in relatiunile cele
mai de apripe, si cregtinismul, precum kiar si cele-l-alte condifiuni
ale viefet lor europiene si de civilisafiune s ail respanditii printre
Bulgaritreptat si pre calea convefuirei. Cat insd se atinge derelatia-
nile luX Boris cu curtile de Constantinupolii, Roma gi a Germanier, apot
aiel nol acceptim opiniunea D-lui Filipid, care, esplicand relatiunile
lul Greula ungurul cu curtea de Constantinupoli, dice : «ci el nu
umblail dupd credinta cregtind, ci maiales voind a’sl funda o monar-
chie inkipuits, lucru ce era preste putinti (3). >

Invetatit, caril credii, ¢4 Bulgaril s'all cregtinatii prin predica-
tor! specialf, veniff din partea Bisericel de Constantinupolii, se a-
migescii férte, cand dupd actul cregtindrel, efectuatii in t6ta regula,
vinil apol i dieli: ¢ ci Bulgaril n’alt avuti Episcopl, péné cand
nu s’ail adresatii prin Boris citré papa Nicolau pentru acesti
scopil» (4). Nol la aceste réspundemi : c& déca cregtinismul la Bul-
garl s'a réspanditi prin predicatorl, venit! din partea Bisericel
de Constantinupolit, apol acéstd Biserici, care pre calea poli-
tici in atdtea rondurl cercase supunerea Bulgariel, ar fi per-
dutil ea ocasiunea, ca si nu trimité Bulgarilor Episcop, si kiar
Metropolitf séti Archiepiscopi? Si de altd parte, déci Boris se adre-

(1) Prin espresiunea de preufl ai Constantinupolulul nu trebue si intelegemi,
cd cu acéstd ocasiune s’all trimisii anume preuti din oragul Constantinupolului ;
din contra aicl trebue si intelegemii pre preutii, ce se tinéii de ritul Biserice
de Constantinupoli, La o asemine interpretatiune a faptnlui pre noi ne impinge
viéta crestind, ce a preesistatii acestor timpurl in Bulgaria, precum gi faptul, ci
la inceputil Bulgaria, in respectul jurisdictiunel eclesiastice, a atarnatii de Archie-
piscopia roménd, carea s'a formatii la <umhra prefecturef de Sirmiu» adici de
Thesalonic.

(2) Dosith. locul citatii.

(8) DrairiBov. Totoplx tijs Poupouvlag &y Aelix t7ic Zafovias 1316, pag. 328.— Vedi in
acéstii privintd §i relatiunile lui Boris cu papa Nicolau.

(4) Golubinski QY€PED HCTOD. NEPEBE pag. 27 si 249.
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sazi citr8 papa Nicolall pentru Episcop! (1) si acesta trimitén-
du-I uni Episcopii, iI promite, ¢i <eu timpul li va da, adici
Bulgarilor, dée# nu Patriarchii, apol cel putin Archiepiscopti (2) »
acestil fapti trebue s& fie interpretatii nu in sensul, c¢i Bulgarit
n’ali avati Episcopl, precum si organisatiunea eclesiastic necesari.
Prin Bulgaria de atunci precum si prin téte locurile , locuite de
Romdni, esistati Episcopi gi kiar Metropolitl ined de mult (s). A-
cela, ce dorea Boris dela Papa, era o organisatiune eclesiastic,
compus# din perséne, care erail supusil regatulul ssi. Aga in res-
pectul administrafiunef supreme eclesiastice, Bulgaria la inceputii,
ca i Bisericile romane din Dacia lul Aurelian, atarnaii de Archie-
piscopia de Thesalonicli (4). Fiind ins¢, ci preste Thesalonic Greeil
din Constantinupolii i3I intinsese dominatiunea lor atat cea civili,
cat gl cea eclesiasticd, de acela Boris cere de la Papa uni Archie-
piscopii, si-nu Episcopii, gi in genere o organisapiune eclesiastici,
carea s& albil caracterul de a fi nedependentd de nicl o Bisericd, si
carea dupre observajiunea D. Filipid, 1-ar aducegi monarchia inki-
puitd. El pentru acestii scopi in anul 869 cere pentru a trela 6ri
de Archiepiscopli pre untl diaconii Marin, care era férte bine cu-
noscuti lul Boris inci din 866, cind acela a fostll trimisii in Con-
stantinupolit in calitate de legati (s). De unde urmézi, ci Boris
smediat dupd crestinare avea preutis gi Episcopii necesari, foré
&'t cipata dela vre o Bisericd din Constantinupoli, séi Roma, ci
el cerea umii Archiepiscopi, si ci Archiepiscopul, doritii de Boris,
era diaconul Marin, care, judecind si dupre nume, nu putea sd
fie de origine Bulgari.

Este forte caracteristicd si disputa din acestii timpii a Patriar-

(1) Anastasii Biblioth. Vita Nicolai papae (Mlgne Patrol. T. CXXVIII, pag. 1174)

(2) Responsa ad consulta Bulgaroram papae Nicolai No, LXXII, LXXIIIL (Migne,
Patrol. T. CXIX, pag. 1007). Papa Nicolan promite Bulgarilor nu Metropolitii, cefa
ce fns€mnézi Episcopii de Capital¥, ci numa¥f Archicpiscopti Dupre teoria dreptu-
Iui canonicil al Bisericel de Apus, Metropolitul prin escelenta este numai papa, ca
Episcopit al RomeY, capitaliel lumei. Acéstd teorie, déci ohservimii bine, & esi-
statil gi in Biserica de Constantinupolii pén& la organizatiunea de Staturf libere si
independente prin vekile Dacil,

(8) Vedi mai sus locul estrasii din Zonara.

(4) Dogsith, cart, VII, cap. XI1I, 2.

(5) Baronii Annales an. 869. No, X, Vita Adriani (Migne T. CXXVIII, pag. 1394)
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chilor de Constantinupoli — Ignatie si Fotie cu Papif Romel —
Adrian gi Toan VIII pentru Bulgaria. Papii Romel, fund4nduse
pre jurisdicfiunea eclesiastici, ce ali avatd asupra crestinilor din
locurile, locuite asti-dt de citrs Bulgarl, si neuit4nd, dupre cum
am védutli ma¥ sus, ¢i Biserica Romel péns la Justinian T a avutii
téte drepturile eclesiastice asupra Daciilor, inculpd pre Patriarchit
de Constantinupolii, ci «al Constantinupolulul eautd a chitotonisi
afard de Eparchia sa, séli émt wug eveplay élfret 6 Koystoyti-
vouThhewe yetpotovely eic Boolyaptoay » (1). De altd parte inss si
Patriarchii de Constantinupolyi, sciind, ¢i Papil n’ali avutii in acésti
eparchie o jurisdictiune continui ; ci inci de la venirea Hunilor gi
a Avarilor aicI crestinismul s’a minfinutil si kiar s'a desvoltatit
prin propriile séle forte interne, foré vre uni ajutorit din partea
Bisericel de Roma ; si infine, c# inci de pre timpul luy Justinan I
mal ales Dacia Aureliani in respectul eclesiasticti se afla intr’o po-
sitiune esceptionald, adic# se considera, ca provincil sufragante mar
mult ale scaunuluf imperialil de Constantinupoli, de acefa observimii,
gi cu dreptii cuvénti, i patriarchil Fotie si kiar Ignatie dicéi
<& & ldmag elvter mup Eveploy yatpetovely =ci Papa ciuta a
chirotonisi, afard de Eparchia sa» (2). Acum acéstd disputd a drep-
tulux de jurisdictiune eclesiastics asupra Bulgariet, precum gi in-
culpirile canonice, ce capil de pre atunct ai Bisericilor igi adueéii,
ar fi dispdrutii indatdi, gi cestiunea jurisdictiunei eclesiastice s'ar fi
resolvatii in favérea acelel Bisericl, care ar fi eregtinati pre Bul-
garl, Dar imprejuririle istorice ne autorizi, ca si mal afirmimii
inca 0-datd, ci « Bulgaril s’aii cregtinatil treptat si prin contactul
lor cu Romanil» gi ca si mal aducemii incd o probi despre acésta,
s intércemil privirile néstre asupra celor petrecute la Constantinu-
polil cu ocasiunea acestel cestiunl. Papa Ioan VIII precum si pre-
decesoril séf, dupd ce a cerntii de la Biserica din Constantinupoli,
de a i se ceda dreptul de jurisdictiune eclesiastici asupra Bulgariei,
scrie o serisére gi citré Imperatorul, prin carea ist repetd cererea
sa. Despre care Dosithel ni spune : « dyayyosdeione 8¢ tic emt-
atohiic eml Tijg mopodane Toyéden, Amonyeicuyteg of wutépes

(1) Dosith, cart, VII, cap, XIV, 3 23.
(2) Locul citat Dosithey.
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&b tdy Popoizdy orovddhoy, tie péy dhhog aitlag Eqtmmy-
o, Wovey 08 Todto  mpoébuhay, bt T wept Bovhyapiug td bu-
othel ayfzet, %ol ot ehutpddnauy Tdy Epldwy %ul gthovet-
ey oy elpgyomody. oray, el wol pi Tavedmosty . . . . = Ci-
tindu-se serisérea (Papei Ioan) in acestil Sinodi (1) parintit (Sino-
dulur), ca si scape de scandalurile romanice, pre cele-l-alte le-ail
tacutli, si numal acésta ait propus’o, ci cele privitére pre
Bulgaria apirtini Imperatorului, gi cu modul acesta s’ali
scdpatil de certe si dispute din partea pacificilor ! pap, de gi nu pen-
tru tot-dé-una » (2). De unde noi vedemil, ci Bulgarit , crestinin-
du-se , n'ai avuti necesitate de preuti séu Episcopi, cdci pre a-
cestia iT avéi, dar ei aspirai la a avea uni Archiepiscopil, care
ar fi facutu nafiunea independentd cel putin pre calea ecelsia-
sticd.

Unii altd faptii de importanta cea mal mare este gi ivirea nece-
sititel, de a se avea o culturd distinctd gi separatd de cea a Greci-
lor, precum kiar i a Latinilor. Incd de pre timpul imperatorulul
Zenon limba lating a inceputil a despirea, ca limbi oficiali, din
palatul de Constantinupolii gi a fi inlocuitd cu cea gréci de dialectit
bizantint. In Biserici insé amandod aceste limbI culte eraii in usi,
gl de sigurii, ¢i prin Bisericile Daciilor serviciul divinii se efectna
generalminte in limba latind, rémanénd limba gréed numal pentru
circumstirile politice favorabile imperatorilor bizantinl. Prin a doa
jomstate a secululut al IX-le en putin mai ’nainte de cregtinarea
Int Boris, «imperatorul Michael scrie citrs papa Nicoladi, obser-
vandu-I g1 condemndndu-lit pentru interesarea luf, numind gi kiar
pre limba latind limbd barbaricd » (3) Si cu téte ci Papa prin rés-

(1) Aict e vorba despre Sinodul din Constantinupolii, ce s'a convocatit de citrg
Fotie 1a 861, si prin care s’a confirmatii din noli suirea lui Fotie pre tronul Con-
stantinupoluiud, s'ali anamatesatii dogmele papale, predicate in Bulgaria, sig’a
scosii Bulgaria de sub juridictiunea eclesiasticd a papilor, lisdndu-se sub cea a
Imperatorulor, ca cei ce singu:Y putéil sd aibid drepturi asupra Bulgariei. cisci-
gate in puterea armelor. Déci ins€ punemit cestiune2 acesta pre teremul dreptu-
ln¥ canonicii, trebue si recundéscemi, ei Sinodul nu regulézd posifiunea eclesia-
sticd a Bulgarie, si nicl putea s o facé, ¢ind in Thesalonic §i Achrida aii esistatii
Bisericl independente si ne atirnate de tronurile Bisericilor celor mari. Acésti
anume stare a Bisericel din Bulgaria a adusii, ca mai-pre urmi téte Bisericile
din Daci¥ sii se instituiascl in Bisericiindependente, Dosith, Cart. VII, cap X1V, § 2,

(2) Dosith, Cart, VII, Cap. XIV, 2 23.

(3) Dosith. cart. VII, cap, XIII, § 2.
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punsul selt citrd Imperatorul arati, ci limba latind era in usi in
Biserica S-tef Sofie din Constantinupolii, far cea grécd in Roma,
mal ales in citirea Evangelil gi a Apostolulul; cu téte aceste die,
ura contra limbel latine, esprimati kiar de citré Imperatorul tim-
pulut; inovatiunile Papalilor in doetrinele gi preseriptiunile religi-
6se ale Bisericel; si in fine tinta papalilor de a transforma juris-
dictiunea canonicd si eclesiasticd in tendinfe politice; all avutii o
influenta red gi asupra spiritelor de la Dunirea, gi popérele de aicl
ait inceputii si se gdndfascs asupra mijlécelor, prin care ar fi pututi
gi mal bine si se scape de influenta doctrinelor i a tendinfelor pa-
pale. De alti parte gi cultura prin limba gréci nu putea si conving
popérele de la Duniirea. Imperatoril bizantinl putéu s& profite de
jurisdictinnea canonici a Bisericilor din Dacii, gi cu incetul si a-
jungs péné la aservirea politici a popérelor de la Dundrea. De
unde apox tendinta, de a adopta o sistemi de culturd, care ar fi a-
vatii caracterul de meutrd, si carea ar fi pututil si conserve inde-
pendenta politicd prin cea religiésd a poporului Roméino-Bulgari
din Dacil. Limba slavoni pentru imprejurdrile politice de atuner
putea si fie cea mal proprie. Nict unul din popérele slavice ale se-
cululul al 1X-le en imfluenta Iuf politici nu putea si fie periculési
pentru independenta Romano-Bulgarilor ; si, sacrificind atat Bul-
garil, cat gi Romanii limbele lor vorbite, el acceptd in Biserica
uni dialeetii slavonii, fie al Skiachilor, séi péte si kiar unil dia-
lectit formatii din limbele bulgaro-romane, unde materia limbel este
slavon#, Jar spiritul romani. De altd parte insusl alfabetul acestu
dialeetit probézi pirerea nostrd ; cicl kiar literele, fiind in genere
literele alfabetului greco-latinii, ele ai intre dinsele semne, care
¢’all inventatil aiel la Duniirea, séil mal dreptii in Dacil, i acirora
sonuri stntii cu preferintd in limba romand §i forfe rar numal in
limbele slavice de Sudi, Eca, cum nol ni esplicimii introdncerea
limbel slavone cu atata ugurints in Bisericile roméanesel , gi Kiar a-
doptarea de catrd Romaul a alfabetulul cirilic. Si décd cine-va
va avea pretontivnea, cii limba slavond en literele cirilice s'ail in-
trodusii Ja Romani pre calea imfluientel politice a Bulgarilor, a-
tunel se intrébd, gi cu dreptd cuventil, cum acésta s'a facat la
Romanil din Dacia lul Tralan, unde imfluenta Bulgarilor nu ’si-a
pututii avea locul? Si de altd parte, décd punemi de basé acestit
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rationamentii politicii, pentru ce Romanii din Transilvania, fiind
liber! de influenta slavonismulul, u’all acceptati limba Ungard in
Bisericit, séil n’ait manginutii pre cea latini? Nu! Limba slavond
cu literele cirilice ai fostu acceptate de tofi Domdnii, pentru ase
putea separa de imfluenfa Bisericet papale, si tot-o-datd pentrn
a-s1 putea mantinea libertatea §i in faga Imperiulut din Bizan~-
fiu, acum greciti.

Dar pentru ca si probimil §i mal bine acésti opiniune a néstrd
istoricd, si si vedemil, c& cultura slavond cu literele cirilice s'all
acceptatil cu consciintd si cu caleul politicii de citre Romani, si
studiemii aicl in trasurile generale limba slavond bisericésci cu li-
terele cirilice, timpul, cand acésti limbi a devenitit limba literaturel
eclesiastice de la Duniirea, locul, si persénele, de cine s'all efec-
tuati acestii actii pre cat religiosii, tot pre atata gi politictt al
Rom4ano-Bulgarilor.

Supunénd analisel sciintifice limba slavon hisericéscd, in carea
stintli traduse si p&nd asti-di cdrtile de servicin gi maf ales cele
biblice, nu putemii si nu reeunéscemil unii caracteri particularil
al acestel limbi, ears nu este identicii cu niel unul din caracterele
limbelor slavice esistande, gi care sémini férte mult cu unele din
caracterele limbel romine. Opiniunea, ci limba slavond a cargilor
hisericesel este limba Chorvatilor gi a Chorutanilor secululul al
IX-le, ast# @ nu mal are partizant niel kiar printre literatil sla-
voni (1). Décd ne uitimii pentru scopul nostru in Safaric, nof des-
coperimii, ¢ g1 acestii mare literatii slavonii, vorbind despre lim-
bele slavone ale secululul al IX-le, distinge iutre slavonit de Sudit
do& ramurl de slavonl, adicd cel bhulgarl gi cel grect (2). De altid
parte, déed mal intércemil privirile ndstre gi asupra biografiilor,

(1) BoxsAHCKIA 0 BpEMEHY MIPOUCX0KIeHI CIABAH, IchMens MockBa 1855
caps I1I pag. 213—260 — Adauge sHypHars MOCEBUTAHUHE 1843 No, VI,
pag. 405—434.

(2) Schafaric. Ant Tom.II, cap. II, pag. 333—344 comp. T II, eap I, pag. 326 —
392. Safarie, privind la popérele din Dacia lui Aurelian din punctul de privire reli-
giosii, le imparte in Bulgari si Slavoni, carif se tinii de ritul BisericeY grece, Dée# .
insé clasificatiunca se ficea din punctul de privire al nationalititei gi se lua in
consideratiune limba, atunci el trebuea 54 impart3d pre aceste popére in Bulgary si
latiny, adici Romani.



S1 CRESTINAREA ROMANILOR 113

pre care D. Grorski le-a numitii panonice (1) descoperimii, ¢ Ciril
cu fratele seii Metodie, inventatoral literelor cirilice, este din The-
salonic, locul séif mal drept centrul vietel romanice din Dacia luf
Aurelian, ined de pre timpul luf Tustinian I, i c& Ciril nu este
slavonil de origine, «dar vorhesce curat slavinesce». Si pentru mat
multi convictiune nol presentdmii aict o parte din biografia Iuf Me-
todie, pre care slavonil il numescii santii, afard de nol Romanil, si
de unde se vede, cum imperatorul Michael al IIT al BizantiuluX
ni-1 presints pre acest! mart barbatl ai Daciilor, mal mult ca pre
nisce Romani si earil cu actul lor ail datii nascere culturel popd-
relor de la Dunirea. < Taps peue &5 durocody KorcTaTny : HHB €Ero
JaHe MOKETH CHTBOpUTH Passh Tede; THMB raMb TH JApH MHO3H, W T0-
uNE 6patTh cBoH, HryMers Meooriu, m wan e : BH 60 ecra CeaynbuuHa
o6a, xa Cexymhue Bee wmero ciosemcks Gechrywors= Imperatorul a
disti ‘catry filosoful Constantin : acésta nu o péte face (nimene), a-
fard de tine, pentruacésta iti voiti da tie darurt multe, §i induplici
pre fratele tal, egumenul ‘Metodie si du-te : cfict vol amandol sin-
te-t1 thesalonicent si thesolonicenil vorbeseil totr slovenesce curat (2).
Si cu modul acesta pe calea istorici not avemi posibilitatea unuf
dialecti slavontl, in care traducéndu-se cirtile bisericescl, ail con-
tinuatii a serie téte popérele dela Dunarea Bulgaro-romanice. A-
césta o dicemii cu atata mal mult, cier kiar limba slavond din do-
cumentele nostre istorice se distinge de limbele celoralaltt slavr gi
are 0'aseménare numal pén# la unii punctii cu limba slavond hise-
ricésci. ,

In respectul filologicd trebue si notimii aicl kiar, intru cat ni
permite scopul, ce urmirimii, c¢i limba slavond eclesiasticd , sé
mal generalii, limba slavonj literard din seculul IX gi X-le are par-
ticularititl, semine cu multe din particularititile limbel roméne,
Asa usul verbulul a fi, cand el are sensul afirmafiunei mal ales, se

(1) #yp. MockoBHTARAES 1813, No VI, pag 405—431.

(2) Cap V. biogr. 8. Metodie ({lypk. MOCEBHT. 1843 No. VI, 405—434). Aici
biograful 8. Metodie i red o conversatiune, urmati intre imperatoral Michael Itl
si Constantin séti Ciril, fratele luf Metodie. Din acésti bucati se vede apriat, ci
Ciril nu era slavonii de origine, si ci el, fiind dupre educatiune greco-romanii,
adicd filosofii din Thesalonic,nol ne indoimii si fi fostii si grecii dupre origine, mai
ales cind acum se scie, ci aicY era uni centru politico-religiosti, strimutati din
Sirmiii.
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A

elid in limbele slavice, ca gi in limha gréci, se intelege cand a-
césta nu vatimi intelesul. Espresiunea inss de mal sus, ¢ su 6o ecra
cexnyrbna 062 = cicl vol amandol sunte!:i thesalonicent », precum
gi altele analoge cu acésta, probézi, ci aicl limba slavoni s'a su-
pusii cele! roménescl, séil limbelor neo-latine in genere. De alti
parte trebue si mal notimii, ci acéstd limbd, avénd materialul el
comunt in multe privin{ cu materialul limbel bulgare, ni mal pre-
sintd o particularitate , care nu esistd, de cat in limba roméinj si
cea albanezii, Volescii si dicii, ¢4 limba slavond literaro-eclesias-
ticd din seculul al IX gi X-le i3I declind vorbele séle nu prin flec-
siune, ca t6te limbele slavice, dar prin particule, ca cele neo-Ja-
tine (1). In fine, décd mal intércemi privirile néstre gi asupra sem-
nelor, ce represintd sonurile acestel limbl particulare, descoperimii
Yarigl, i gi aicl limbd slavond eclesiastici is1 are caracters, pre
care nu le are nicl una din limbele slavice. Mai 4ntal litera 5=
in nief una din limbels slavice, afard de cea bulgard cu putine es-
cepfiuni, nu are sonti ; si dupre opiniuneandstrd acésta provine de
“acolo, ci téte limbele slavice, care intrebuinfézi alfabetul cirilici
ele atl pdstratd acéstd literd, care in limba slavon# literard a secu-
lulux al IX-le igf avea sonul seii, ca gi in cea roméani deastd-di (2).
De asemine este cu literele ( )=i si ( )=fu din ecare, dupre cum ob-
gervé literatil slavon, cea dinurmi a despirutii cu totul din téte lim-
bele slavice, afard de limba slavond, vorbitd in jurul Achrider si al
Bitoliet (3), adicd de pre acele locurl, unde gi péng astd-gi se vede

(1) Xbarexsnocrs. cB. Homer. w Meeonin Hs. Ilmryiescraro 18a3.
Ries. pag. 7.

(2) Popérele dela Dunirea, ca si omenirea intrégd, cand gi-aii propusi, de agf
forma uwni alfubetii, era férte natural, 2 se conduce de principiul fonetismulul. De
aceia limba slavoni gre si ea do& sisteme de scriere — fonetici, pre care o nume-
seti ['1aroamna = gi DykBuna == derivativi. Sistema derivativi s'a introdusi
mai pre urm#, si anume prin secolul al XII-le, in ére-ce sistema fonetici a fost
inyentati de citre sf. Ciril inci dela 855, dupre cum vomii proba acésta mal
josti. Cd in adevér este diferintd intre aceste do€ sisteme de scriere ale limbef
slavone bisericescl, aeésta se péte vedea din comparatinnea lor gi in special din
literele 1, care dupre sistema derivativd are sonul original grecii de ps, Yar dupre
glagolith de pa, 6 dupre glagoliti sun ti, dupre sistema bacvite? fita ete. §i asemi-
narea dintre limba romini i cea slayoni a secaluluy. IX-le o g#simii mare, cind
facemii comparagiunea cu sistema glagolitel.

(3) I'puropoBuur Hypm: Mumnucr. Hapoxuaro IIpocs. 1847.cap. IV,
pag. 29. i
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elementul roméniia fi domindtora ; 1ar litera ( ) =1, a ciria souil oste
férte usitatd in limba Romani, a ma¥ rémasii putin a se intrebuinta
in limba bulgar¥ gi in forte in putine locuri de citrd celelalte limby
slavone. Numal pufin gi intre conséne se observi o afinitate a lim-
bel romane cu cea slavoni oclesiastici. Aga m=st, observi inci
Safaric, se glisesce numal in limba bulgari (1), lar nol adiugimi,
cd acestil sonil este intimpinatii la totii pasul in limba roménd. In
fine literele grece: &, ¢ si 6, care dupre forma si sonul lor stnti
de origine gréci si s’ail pistratii de citrs alfabetul cirilicii, ajunsi
péud la nol, in alfabetnl inss primitivi, dupre cum probézi asti-
q1 slavisfil cel mal renumitf, aceste litere nu esistail eu caracterele
aceste, dupre cum sonurile lor nu esistd nici in limba romani. Aga
¢ era egalil cu sonul lnl pi, § —=xIi séit csi, adicd cu inclinatiune
catré x latini §i 6 = ta (2). Téte aceste observatiunt, fi ute se in-
telege numal fn triisurile lor generale, probézi psué la evidenti,
cii limba slavond eclesiastica se péte considera, ca produsul tutu-
ror popérelor. de la Dundrea, unde atdt Bulgarii, séi mai drept
Slavii, cat g1 Romdnai aw proadusi contingentul lor,

Nu numal pre calea filologicd se péte proba, ci limba slavona s'a
introdusi in Bisericile dela Dunarea printr’o necesitate politici ; a-
césta se vedea gi kiar din sirul istoricii al faptelor, Slavigtit rugi,
intre caril mal ales D. Calaidanov, (3)jat descoperitii mal multe
bucatl dintr’unii autorii contimporanit faptulul inventirei literelor
cirilice. Acestii autorli, care ni lasd mal multe note, privitére pre
circumstarile viefel socialo-religidse din seculul al IX-le, la popé-
rele Bulgare-Romaue, este contimpuranii cu Boris, regele Bulgari-
lor si se numesce Tudor duxul («). Ducele Tudor este, dupre eum
se vede din notele rémase, unul din 6menif cel mal erudit! al tim-
pulul seii. El cundsce limba gi literatura biblicii din limbele latind
si elenicd gi combate pre adversaril sel in punctul, ¢i pu numal

(1) Schafarie Ant. slav. T. II, cap. II, pag. 333.

(2) CpesHes. JIpeBHIA HUCHMeHA CIAB. pag 18— 20.

(3). Raxaitx. Toauns ske. Goarap.

(4) Atragemii atentinnea dectorilor nostri asupra numirei luf Tudor ducsul. El
se numesce Tudor, dupre versiunea romanéscd 5i pre 1ong# aceste este si dux, jar
nu KHA3b. Acésta pite si probeze, ci el era kiar roméini de origine ; ciei déca
ar fi fost Bulgarii, trebuea si se numései OGO.ZIOP'L dupre versiunea gréci, séii
Borzans, dupre traductiunea slavoni.
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limbele latind, gréci giebraici suntii capabile, de alauda pre D-det,
dar probézi, ci si cea slavoni, Laudd férte mult pre S. Ciril, in-
ventatorul alfabetulul cirilicli, gi in fine se esprimi : <M ame BH-
IPOCHINA : BB Koe BpEyaA ? 7o BhcH BBAATH W pexaTh, 1ako BH BphMeHa
Muxania, napia rpruscka, w Bopuca EpHA3ia Orprapcka u Pactuna,
knass Mopcka u Koneria kpHasia Gratmscka, b JBT0 0TH chlanmia
srcero mipa 6363 (séii 855 d. Chr.) = Sidécd intreb! in ce timpi
(adicd s'a inventatii alfabetul cirilicii)? Apof tott sciii si spunii, ci
pre timpul lut Michael, imperatoruluf Grecii, Boris, principele Bul-
garilor, RasticY (1) principele Morskif (2) si Cotel, (s) principele
Blatnilor («), la anil de la facerea lumer intregt 6363 adici 855
de la Christos ». Din t6te aceste fapte istorice resultd Tarist, ci in-
troducerea in Bisericile de la Dundrea a unet limbi cu totul di-
stinctd de cea latind gi grécd a fostit uni actii , resultatic din cal-
cule de independentd politico-religidsi, si cd acesti acis s'a se-
vérgitu cu consimtiméntul tuturor popérelor dela Dundrea, espri-
mati pdte i kiar prin regii lor,

Cestiunea timpuluy, adicd, cand s'a inventatii alfabetul cirilicti,
precum gi inceperea traducerel edrtilor bisericescl in limba slavond,
militéz4 gi mar mult in favérea opininnel néstre; ci adic literile
cirilice suntii unit produsi al tuturor popérelor de la Dunirea, me-
nitil de a esprima liga, ce esista'incd de prin seculul al VIII-le in-
tre popérele Slavo-Bulgaro-Romanice, Tar limba slavond, introdusa
in Bisericile acestor popére, era meniti, de a minfinea libertatea
lor politico-religiési in faga atat a Bizantinilor, eat i a Latinilor
de la Roma. Si in adevér, Bulgarii, pentru esemplu, prin regele lor
Boris primescii crestinismul pre la anif 864, Yar literele cirilice se
inventézi, dupre cum ni spune Tudor Ducsul la 855. Si ¢i in ade-
verii, acesta este anul inventiret literelor cirilice, séi dupre espre-

.

(1) Rasticl este disii in loci de Rostislay, principele Moraviei,

(2) Morskif in locti de Moravskii, adicd al Moraviei,

(3) Cotel dupre opiniunea néstri, este principele romani de dincdce de Dunirea
din ducatul lui Geliu, si acesti principe se numesce de citre D. A. T, Laurian
Cutesec.

(4) Adiectivul luf Tudor de BIAaTHBCEA = blatnescii cste disi in locii de vla-
ehicescii. Si acésta se vede din afinitatea literelor, ce compunii pre ambele vorbe,
din circumstirile istorice. cars ni probezi, ci a esistatd uni duce cu numele de
Cutesc la vlachif din Stinga Dunire¥, si acésta anume pre la 850—870.
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siunea lul Tudor : <asstoyunm mo iasskoy crosbuckoy» N0l avemil aicl
mal multe argumente din chronicele Bulgare gi Serbe (1) gi tot
acésta se atestd, si de citre manuscriptele veki, pistrate in Acade-
mia de Moscva, unde anul inventirel literelor cirilice este scrisi
dupre sistema glagoliter, séii fonestica slavond (2). Acum, acésti
anticipatiune cu nos anl a inventiuner literelor cirilice nu ne pro-
bézi pénd la evident, ci literele cirilice w'ail fostii inventate de
catre Bulgari gi pentru Bulgari numai? Nu ne pune fn positiune,
de a admite, ¢4 crestinismul, singura sistemd de culturd posibild
pre acele timpurl, si carea avea necesitate de nisce litere, era res-
panditi la Dundrea cu mult inainte gi kiar de anii 855 Necesi-
tatea unef sisteme de o culturd speciald gi separatd de a Bisericilor
din Constantinupolii gi Roma, devine posibils la unii poporil si in-
telési numal atuncl, cand acel poporti scapd de primele impresiuni,
gi devine reflectitorii, precum s’a intadmplatil gi in casul de fagd,
cand adicd Boris, principele Bulgarilor in infelegere cu Rastislay
al Moravilor si cu Cutesc al Vlachilor se consultd i convinil asupra
mésurilor, prin mijlocul cirora s’ar mintinea libertatea popérelor
lorsis s

S4 intéreemit acum privirile néstre gi asupra timpulul, cand s'ail
tradusii in limba comuni a popérelor de la Danirea cirtile biblice
g nol vomil vexi gi pre acésti cale la convictiunea, ¢ Bulgaril s'ail
cregtinatii de citre Roméni, mal ’nainte de actul cregtindrer lux
Boris, Iar limba slavond, introdusd in Bisericile de la Duniirea, a
fostit mijlocul, de a scipa de influenta esteriérd. Esarchul, numitii
al Bulgariel, Toan, ni spune : ¢ cpatem Gomuu ueronbrs Kncrarnns,
¢rI0cO(YB pEKa, WHHOTK TPOYAH IpHia, CTPOia THCMEHA CIOBBHBCKAXH
KBHAI'S, 0T EBamrema m Amocroxa mpbiraras Ms6ops; ieqmkome 10-
CTH®E XHBHHE B Muph cenb THMBEBNE, ToamEome, mpbioxs, mpbery-
muBsH Oec KOHNA, u cBbrh npuars 16rs cBouxs Mpsroy = Santul omil
al lul D-detl Constantin, dici filosoful, intreprindénd multe oste-
nele, a ficutdl scrierea cirgilor slavice, gi a inceputii aplicafiunea ex
la Evangelie gi Apostolii; si atita a ficutii, trdind in acéstd lume

(1) Schafaric, Ant, slav. T. IL cart. II, pag. 323 sqq.
2y Xbarersmocrs. css. Hupurs w Meeon. U IIuryiescraro 1862,
KieB® pag. 15.
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intunecatd, in ¢4t a tradusii, lucr4nd ford de obostald si pri-
mind Ia lumina dilex resplata lucririlor séle» (1). Si e in adever,
traducerea Noulul Testamentii s'a facutd in limba slavond mal-
'nainte de crestinarea Bulgarilor si a altor popére slavice, se mal
vede gi dintr'nni alti citatd al acelutast Ecsarchit Toan, care dice:
(b CHMM e CH OCTABIH iero, BT KHTIHW ceib BEIMEHH Goxmu Apxie-
muesoyrs Meooqun, GpaTh TPHIOKE BCA OYCTABHESA EBHATH 60 0TH
eJIMHECKA ABHEA, 166 ecTs TPBUBCKD, BB cIoBbHbcEs = Si pentrua-
cestea el fi-am lasatii (lectorule) in viéa acestul mare al lul D-delt
Archiepiscopti Metodie, fratele Iul (Constantin), ci a tradusid tote
cartile canonice 60 in limba slavond din cea elenicd, care este cea
gréed (2). Acestii citatii lasi a se vedea Yardgl, ci i kiar traducerea
vektalur Testamentii nu s'a ficutd cu multd dupd traducerea celul
not, adicy imediat dupd anir 862, c4nd acum Metodie era Archie-
piscopii al Moraviel. Si pentru ca si ne convingemil kifar, ci in a-
devér triducerea vekiului Testamentil in limba slavond s'a facutul
indatd dupd anit 862 gi péte kiar 'nainte de crestinaera lul Boris
(864), si estragemii unii altii loct din chronicaral rusii Nestor,
care dice : « Iocazu JLB&VHOHa cropomncra 3510, ¥ MpEIOKK BCA KHETH
HCIOJHS O0TH T'PEYbCEa ABLIEA BB cI0BEHECED 6 M'f;‘vCHII'Iz, HaYeHds OTH
Mapra wheana 1o AByZecaTy @ 6—io 1eHb OETAOpPA MheAna = A pusi
(Archiepiscopul Metodie al Moravier) doI popi tachigrafl la lueru-
si a tradusi téte cirtile, fictndi (acésta) din limba gréed in cea
slavond in (timpii) de 6 lunf, incepénd de la luna lul Martie p&n&
la a 26-a di a lunel luf Octomvrie» (3). Ca modul acesta nol cre,

(1) Ibar. cee. Rup. u Mee. uB. IIuryIeBcEaro pag. 9—10, $ifiind-ci dia-
lectul Biblie slavice este uni dialecti sudicii §i nu sém#nd cu limba Moravilor,
apoi no¥ trebue sii conkidemii inpreun# cu D. Pigulevskil, ¢i S. Constantin a fi-
cutli traducerea Nouluf Testamentii ma¥ nainte de 862, data ducerei lui Ciril si
Metodie in misie la Moravi, adic# ma¥ nainte de crestinarea Bulgarilor, séii mai
drept a lul Boris:

(2) ibid. Este sciutii, ci cirtile vekiului Testamenti : Tovit, Tudit, IIl-a 3 Im-
pératilor si a III a Ezdrei slinti traduse dupo Metodie si Ciril, si pre 16ngi aceste
din Vulgata gi nu din Septnaginta.

) Hoxa. CoOp. pyek. aBT. T. I em. IL Schafaric aduce acestii argumenti
fn opera. Pamatky drevniho pisemnictvi lihoslovaniiv. Biogr. 8. Metodie cap. XV.
$i aic putemii si mai adiugimii gi unid argnmentd, trasii din notele lui Tudor
Ducsul, care, respundénd celor, ce dicéll, ci in limba slavoni nu se poti traduce
ciirtile sintite. se esprimi : «Singurii 8. Constanlin supranumitii Ciril, acum a fi-
cutil gi scriere si a tradusti si cirti in putini ani» (IBAT. CBEB. Rupur n Meog,
Hs. Iluryaescraro pag. 11).
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demii, c& proband in de ajunsi, am venitii cu dreptd cuvdnti la
conclusiunea, ci atat traducerea cartilor biblice in limba
slavond, precum kiar si inventarea alfabetului ciri-
licu, privite din punectul de privire al timpului, cand -
ele s'aii manifestatii, trebue si ne convingé, ci aceste -
mari acte s’au faicutu de ciatré téte popérele de la Du-
nirea, care nu apartinéu la rasa slaviei numai, pre-
cum erau Romanii si kiar Bulgarii.

In fine , déca punemu incd o datd cestiunea limbet gi a culturel
roméano-bulgare din seculul al IX-le, apol acésta nol aicl o facemil
ca 83 privimil la cultura religiésd a popérelor de la Dunirea gi din
punctul de privire al locului, unde s’a cimentatii acéstd culturd,
precum i al personelor, ce ati efectuat’o. Mal dnt#il, c4nd nol ne
intrebdmii despre locul, de unde ail fostii persénele, cirora li dato-
resce posteritatea acestli mare actii, nol gisimil cu ugurintd, i
atat s. Constantin, supranumitd prin viéfa monachald Ciril, precum
si 8. Metodie, «s’ali nascutil in Thesalonic, séii Solun pre slavi-
nesce, din Leu drungarul gi ci Metodie era mal mare, de cat Con-
stantin » (1) Biograful acestor birbat! marl ajunge p&né a ni da
note, relative la copiliria mal ales a lu Constantin gi ne spune: i
el a fostll Inatli in palatul imperiali la 842 si a invétati in gedla
lul Varda, far pentru progresele lul in dialecticd a fostii supranu-
mitid < filosoful » (2). Apoi adauge, ¢i dupd terminarea cursulul i-
s'a oferitit funefiunea de bibliotecarli « oy marpiapxa oy cs. Codin =

(1) De ordinar slavonii numescii pre tatil Iui Constantin §i Metodie grecii de
origine, iar Bizantinii Romeii. Nol insé&, carif acum scimii, ci Thesalonicul inci
depre timpul lui Iustinian I devenise unii centru roménescii; ci numele de Leu
este nume, pre care grecii nu'l intrebuintézi; déci maf avemii in vedere i aceia,
c# unui grecii i1 era preste putintd, de agi impropriea sonurile de . 1, in, ¢, j, st
ete. din limbele popérelor de la Duni#rea, si ale representa apol prin nisce semne
din noil inventate; si in fine, décd maf luand in consideratiune si espresiunea
biografului acestor perséne, i voi Solunenii vorbiti curat slavinesce », dicii, déed
luimi in consideratinne téte aceste, noi nu putemi si nu recundscemi, ci Metodie
gi Chiril, aii fost roméni de origine, din Romanii Thesalicului, si astii-felii numa¥
fiind, el al pututii s# aibd simpatiy pentru natiunile negrece de la Dunirea, si §i
improprieze sonurile limbelor acestor popdre, p&n& la a putea inventa noi semne
86 litere, i in fine, contra vointel Bizantinilor, sd pung basele unel cultury, care
mai pre urmi a adusii emanciparea acestor popére.

(2) Biogr. s. Constantin cap II, adauge SRypH. MOCROBUTAHAAT 1843 No, VI
pag- 410—413,
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la patriarchul in s. Sofie ». Dar inclinagiunile lul natarale spre
studiu I'ali ficutli si parisiasci acéstd ocupatiune si « si se retragi
in monastire » (1). Déci mal intéreemii privirile nostre gi asupra s.
Metodie, biograful ni descopere, ci el era «poga mexyxa ors 06oiogm =
de némii nu prostd de pre amandol pirintii ». Si, adauge biograful :
BOMiA Jo0pa i YecTHA, 3HaeMa nepsbe BoroMs m mapems u Beeio  ceay-
HBCEOI0 c1panoio = purt4ndu-se biue gi onest, ascalta mal dntdid de
D-deu, gi de imperatorul si (sciea) toti téra Thesaloniculul »; xou-
Heke aps, yBBbes GHCTPOCTE €r0.... KHAKEHIS JACTh My IPBEATH CI0-
BeHbCEO = gi pdnd cand imperatorul, védénd agerimea lul ... .Ia
oferitii Iul domnia slavond » (2). Si complectand biograful s-lut Me-
todie datele, relative la sérta acestula, dice : « Pexy me ass, iawo
Ipo3psA Laps, Kako 1 Meoois xorbure yuuTers CI0BEHOMD IOCIATH Hep-
Baro apxmenyucrouna, ,1[3.61:1 IpoyYrICH BCBMB 00BYAENMB CIOBEHCEKHMEL U
o0HETD & noyaxy = Si dicil eli, ca ingrijindu-se imperatorul, i pre
Metodie invégatorul voind si-li trimitd (in calitate) de cel antain
archiepiscopti (s) pentru ca s invefe téte datenele slavone si si le
deprindd cu incetul (4).

i precum s. Ciril a fostii omii, cu inclinatiuni spre viéta contem-
plativd, gi canta uni cercii de activitate mar inaltd, tot de acesti
caracterii era gi Metodie ; cict biograful lui, 63 ce ni spune . ep1-
BOP'b B BHIAKEHIHONS .1bTa MHOTA, W Y3PB MIBBH MEOTH Ge3IHCACHHE B
EWTIA CEMB . . .. B 00pbrs Bpems (Meooxiil) ms0bers ERiamenisa 1 mexs
BB Aamm0s, nxbike cabrin OTIY KUBYTH, HOCTPHI'S €A 00.1€Te 4 BS YePHH
pus = gi fiind in domnia acefa aul mulff, i védend rele multe si

(1) Biog. s. Const. cap. IV.

() Biogr. 8. Metodie cap. IIL. Este sciutii, ¢ Bizantinif avéii sub prefectura de
Thesalonicli téte popérele, locuitére in lungul rinlui Strimon; piin urmare aicy

trebue si infelegemii, c¥ luf Metodie, precum i périntelui sel Leu, li era date
in administratiune aceste popdre. Tot aici mai observiimii, ci o asemine functinne
nu putea si fie incredintati de cktrd imperatorul unui slavonii, considerati fiind
slavoni tot-dé-una, ca inimici ai imperinlui,

(3) Trebue si scimii, ci acesti acti, de punerea in archiepiscopie a lui Metodie
trebue si se fi petrecutii 'naintea analuf 8§55, adici a inventiunei literelor cirilice
gi & traducerei Evangelief in limba slavonii, precum si inaintea crestinire lui
Boris Prin urmare archiepiscopia, carea se t}ice aicl, ca necesard, si unde voia
imperatorul sd trimite pre Metodie, trebue si fi fostii archiepiscopia de Thesa-
lonicl, ce isf are inceputul dela Iustinian I, si carea nu putea si aibi de cres-
tini, pe cat pre Roménii, venifi de: la Sirmiu cu prefectura. . ..

(4) dKmr. cB. Meooy. Cap. III
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forg de numéri in viéfa acésta .. . . si (voind si edscige timpul,
Metodie a lisatii domnia gi s'a dusii la Olimp (1) unde s-{if parintit
triescd, tundéndu-se gi imbricindu-se in haine negre (2). Cu retra-
gerea lul Metodie in muntele Aton se conditionézi, nol vomi vedea,
totd activitatea lux Metodie gi Ciril, ca lumindtort af popérelor de
la Duniirea, si aici anume s’a inceputil cultura popérelor Roméano-
slavice, carea a minfinutil gi nationalitatea lor, fors a se putea
absorbi de imperiile domindtére ale Europet din seculul IX gi cel i-
mediat urmifort. Si in adevér; déca nol recurgemii la istorie, des-
coperimil , ¢& in anul 851 Constantin, ca cel mal renumitii dialec-
ticit al timpulul s&y, este trimist de sinodul ortodocsilor, impreund
cu Asingrit i George Palama, in Tracia §i Macedonia, ca s lupte
contra islamismulul, ce sep ropaga aict prin érdele de Bulgari, ve-
ninde ne’ncetatit despre muntit UralX gi caril respandise printre cre-
gtiniY acestor locur! idel contrarie inkindrel s-telor icéne (3). De
altd parte, not am probatil maf sus, ¢i la 855 s. Constantin a inven-
tatil séli mal preeisi, adevulgatii alfabetul cirilict, cu care acum se
seriea limba bisericésed slavons gi in care se traduse-se Evangelia
i Apostolul (4). Pre longd aceste, Constantin, aflandu-se in misiune
prin Macedonia gi Thracia, el era tot-de-o-dati i in muntele Aton,
coluerand eu Metodie la formarea unul cercii de 6meni, caril eraii
destinafl, de a incepe opera regenerirei popérelor dela Dunirea, si
- compunénd o scéld de invsticel, intre caril se vadil ¢ se distingl

(1) Olimpul séd Alimbul biografului luf Metodie nu péte si fie muntele Olimp
din Thesalia, e#iei, dupre cum ni spuns istoria, aieinict o dati n’ail esistatii mona-
stirf ; ci trebue sd intelegemii muntif din jurul Thesalonicului, aflitori pre penin-
sula Chalcidied, séd muntif Atonului. De alti parte, muntele Olimpuluf, proprin
disd, 5i pre care la Grecil veki era unii templu cu numirea de Apolon Olimpianul,
se unesce cu muntii chaleidie séi ai Atonului, si acésta péte a si ficutd pre bio-
graful S-tului Metodie, casi dic, ci Metodie s’a dusii la cilugirie in Alimb. Mun-
tif Chaleidicf s'ali numitd ai Atonuluf de la unul din capetele peninsulel acestor
munti, sianume cel orientalii. Aic se afli monastiri crestinesci inci din Seculul al
V-lea; iarin seculii posteriorf s’ali imultitii monastirile pén& la atdt, ci schimni-
cul Sergiu dm mnntele Aton ni spune, ci in seculul a X-lea aicY se aflaii 180
monastiri, cu 50,000 cilugsry (Ilmemena u coummenia cearoropma Cuéyprs
1858 pag. 86 — 133).

(2) Bigraf. 8. Metodie cap. IIL

(3) Hucxena u counnenie caaroropua Cubyprs 1858 pag. 88—133.

(4) Vedi locul citat maf sus,

10
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Horazd, Climent, Naum, Sava, Angelar gi altif (1). Aic! anume,
adicd in muntele Aton si numal prin ajutorul unel intregl scéle
Metodie gi Ciril ait pututd in timpul el mai scartdi, dupre cum s’a
demunstratii de nol ma¥ sus, ca si inventeze alfabetul cirilict, gi, tra-
ducénd apol Apostolul gi Evangelia, si péte indupleca gi pre Boris
la primirea cregtinismulul, care acum, avendu-gt o literatura sepa-
ratd de a Grecilor gi a Latinelor, ilii putea asigura si pre Boris in
independenta politic, pre carea, cum am védu!ll mal sus, el o cauta,
cand la Roma gi alte ori Ia imperatorul Germaniel. Prin urmare,
cultura, destinatd de a separa pre slavi de Grect gi Latint si de
ai introduce, dupre espresinnea D. Golubinski, 7n famila popére-
lor europiene, s'a elaboratii kiar in centrul populatiunei Romane
din seculul al IX-le gi de catre nisce persine, esite tot din acestu
centru. Acésta precum gi cele espuse mal sus, ni probézi, dupre o-
piniunea néstri, rolul activii, ce Romanit 1’ati avotll asupra popére-
lor slavice si specialmente asupra Bulgarilor.

Intre anit 869 gi 878 istoria ni las#t dof Archiepiscop! al Bul-
gariel, pusl de Patriarchia de Constantinupolii (2). A nu admite
opiniunea néstra de maf sus, si a mal susfinea pirerea, ¢i Bulgaril
all avatil de Archiepiscopil pre Iosif la 869 dintre Bulgart, acésta ar
insémna a fi cu totul departe de logica faptelor. Archiepiscopul Iosif
este pusi de Patriarchul Ignatie dupd sinodul din 869 —870, i pre
1ongd aceste el nu putea si fie grect dupre origine, dar dintre supu-
gil lul Boris, aga cum el ceruse i de la papa Nicolatl. Acum se in-
tréha, décd Bulgaril aii primitd cregtinismul , dupre cum pretindi
unil, o-datd cu Boris gi la 864, era posibil, ca acestl Iosif, fiind
dintre Bulgart, in timpii de tref séu patrn ani s primiascs cregti-
nismul, si se radice prin téte treptele ierarchice, gi tot-o-datd si
capete si increderea Patriarchulur, de a fi proclamatii de Archie-
piscopti al Bulgariel? In virtutea logicel faptelor, nol admitemii,
¢4 precum cu Marin, cerutul de la papa Nicolaii, Boris n’a ficuti
distinctiune de nafionalitate intre Romanl si Bulgari, tot asemine
trebues# se fi intamplatil gi cu Iosif. Acestii archiepiscopdi, primi al

(1) Jbar. ceB. Rupurs u Meooxiit. Ue. IIuryiesckaro. pag. 36.
(2) ITporors Tpounkoi JaBperoit GuOIHOTERM No. 33 féva 162. (Ipes.

Iaxar, T, CpesHeBckaro 1863 pag. 259, col. II), Migue Patrol, T. CXXVI, pag.
760.
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Bulgariel, sunitu la acésta tréptd cu aprobarea patriarchului Ignatie,
in anul 869, trebue si fi fostil dintre acel episcopl Romany, caril
avéll t6t4 increderea lul Boris, si caril de altd parte erail renumitY
gi prin ortodocsia lor. — Tot astii-felii trebue si fi fosti si cu Ar-
chiepiscopul Greorgie, despre care se face mengiune la anul 878, si
despre care Boris arati Papel Ioan VIII, ci acestii Losif pune Epi-
scop! prin Bulgaria (1).

Unit alti fapta istoricdt, care ni, presintd téte probele despre
caracterul seil romanesci, este perséna Metropolitulni Agaton, des-
pre care se face mengiune in practicalele sinodulul din Constanti-
nupolil, adunatil la 879--880 cu seopul, de a anatematiza inge-
rinfa Papel in Bulgaria. Metropolitul Agaton, dupre atestirile luf
Lecvien (2) i Dositel (3), se subsemnézi < ’Ayoday Mopdbmy =
Agaton al Moravelor. Pe acestit Agaton nicl kiar D. Golubinski
nu-li admite, a fi Bulgart de origine (). De altd parte, Agaton
nu este Metropolitii nicr al Moraviel; si acésta, se pote constata
prin do8 argumente istorice. Antait, la anul 862 s. Metodie a in-
ceputii predica cuvéntulul lul D-deti la Moravy, far de la 863 in-
ainte el devine, cu aprobarea papel Ioan VIII, Archiepiscopii al
Moraviel, propriit dise (s); si prin urmare in Moravia pre la anul
879 era archiepiscopi Metodie i nu Agaton. Al doile, asupra E-
piscopilor din regatul Bulgaro-roménii, pentru cuvéntul, ci acestii
regatil era sub jurisdictiunea Imperatorilor, patriarchii din Constan-
tinupolil ail pututii si aibd o influentd Gre-care, gi tot-o-datd s
p6té kiema gi pre Agaton la sinodul din Constantinupoli, care se
adunase cu scopul, de a lucra contra tendintelor Papel, si kiar de
a anatematiza cele facute de papl prin Bulgaria. In ére-ce cu Ar-
chiepiscopul Moraviel nu putea a-gi avea locul nicl una- din aceste;
fiind-c% Moravia in puterea dreptulul de crestinare prin s. Metodie
gi Ciril a rémasi tot-dé-una sub jurisdietiunea Paper, gi kiar cel
antait archiepiscopii al lor este confirmatii de Papa (). Voind acum

(1) laffe Regesta No. 2357 (Golubinski 0UEPKD MCT. IEPEBEil. pag. 34).
(2) Lequien Oriens Christ. II. 289, Asseman Callendaria 11I, 133,

{3) Dosith. Téuog Y& a; pag. 34.

(4) Golub. Kpatk. Owepks Her. mepseit pag. 34—36.

(5) Xbarexsocts ceB. Kupurrs m Meooxis us. [luryaeBckaro. pag. 9,
(6) Vedi opera lui Pigulevski citatd maf sus,
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s# damii partea positivi a faptulul, not trebue si scimii, ci Agaton
al Moravelor este Metropolitul crestinilor din parfile, locuite de
citrs Romani in modii specialii; si kiar nu e curiosii, ci sub juris-
dictiunea acestul Metropolitii se aflaii totl Episcopil din ducatele
Roménesct cele de dincéce de Duniirea gi caril nu erail sub Archie-
piscopia Bulgarid, séli acea de Tesalonic. Acésta nof o dicemii cu
atata mal mult, cind scimii, ci pre la finele secululuf al IX-le or-
ganizatiunea eclesiastici era terminatd gi prin térile, cum se nu-
miail atunel, barbarice; cand in istorie nu intilnimii la Romanit
din ducatele lur Geliu, Claudiu §i Mariu, de cat numal Episcopl;
cand mai luimi in consideratiune, ¢i Serbia de asta-d1 cu Sirmiul
si Margul vekit erali centrurl de activitate roménésci; gi cand in
fine ni mal aducemii aminte, ci pre la finele secululur al 1X-le
viéta Romanilor de dincéce de Dunirea era sguduitd de invadi-
unile Ungurilor, incd piganl. Téte aceste dicli rationamente ne facit
si admitemii i nol opiniunea istoricilor celor max reputatl, ci Mo-
rava séu Moravele (1) era oragul de pre laturea dréptd a Duniirel
gi de la gura riului Morava, adici Margul vekill (2) si ¢& prin ur-
mare Agaton al Moravelor, nefiind unii Metropolitii al Bulgarilor,
dupre cum ilii recundsce gi D. Golubinski (s), ne fiind de altd parte
nici unii Metropolitii al Moravilor, caril pre la acestii timpi avéii
de Archiepiscopii pre st. Metodie, el trebue s fi fostii Metropolitul
Romdnilor din Dacia mai ales traiand, carii n'au incetatu unii
singuri moment o se tinea de ritul Bisericei ortodocse, foré ca
tot-o-datd s@ incetese, de a-gi cauta independenta lor si kiar ceq
religidsa.

Prin seculul al X-le not gisimii in banatul Timigénd, séi cum
I’amii numitii nof mai sus, in ducatul lui Claudiu gi specialminte in
oragul Maregiu unit Episcopii ortodocsii, care di permisiune ducelul
Optum, ca si fundeze o monastere de barbatl, kiar in oragul Ma-

(1) Lecvien si Dosithe’, imitdnd practicalele sinodului, serii numele oragului
Morava in pluralii; dicénd : t& Mopdfa séli, tiy Mogfabwv, i acésta, credi, ci
imitind usul Roménilor, carif tot-dé-una punit numele localitdfilor in pluralii; in
é6re-ce in autoril profany acest nume se gisesce tot-dé-una to Mépabov, adicd in sin-
gularii,

(2) Schafaric (,EpeBH. 11, 1356 gi cu dinsul gi alti istorici, consumati in viéta
popdrelor de la DunZrea, recundsce, ci Moravele este vekiul Margii,

(8) Golub. OYEPK® HCT. IEepBeH. pag. 34—36.
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regiul (1) Pre la anul 1005, din acéstd monastire, carea avea pa-
tronul s-lur Joan botezitorul, se fundézi de eiitrs ducele Cinad o
altd monastire la muntele , numitii mal pre urmi Leii, care se afla
in imprejurimele oragului Meregiu, gi care monastere s’a fundati
pre numele s-luf martird Georgie. $i pentru mal multd kiaritate
a faptelor si estragemii aicl bucit! din actele s, Gerhard, Episeo-
pul Chanadiel, care, fiind de ritul Biserice1 papale, merit t6t3 in-
crederea, cand el relatézi fapte, privitére pre ortodocsia Roméni-
lor din Baoatul timigénii : « Cu bine-cuvéntarea Episcopilor
greci (ortodocgl) construise (Optum séii Achtum) in cetatea Ma-
regiand unit monasteriti inkinat s-luf Ioan botezitorul, gi agédase
intr’insul unti egumenil cu cilugsrl de ritul greceseli. ... » (2).
$i dupb ce auntorul espune bitilia dintre Cinad si Optum, si arati
cum Cinad in urmarea unul visit face s-lul Georgie unii votii, pro-
mifénd ci-I va zidi o monastere, déci-I va ajuta s invings pre Op-
tum, adauge : < Apol plecand de acolo (de la muntele Led, unde
Cinad ficuse votul), veni in cetatea Maregiana, unde eraii cilugérit
grecl, caril celebraii oficiile divine dupre ritul si usanfele lor; far
Episcopulii, intelegéndu-se cu Comitele Cinad, a strimutatii pre
egumenit cu cilugérit in locul Lei (Orozlan) si monasteriul lul 1-a
datd Episcopuluf si cilugérilor, carif aii sedutii tot in acelit loci,
péné cand ¢'a ficutli monasteriul s-lul George» (3). Cu modul a-
cesta, in scculul al X-le gi pre la inceputul celui al XI-le not
avemit in Panonia, locul cel mai romanesci, unde nu esista altd
elementit, afard de cel romdnesc, do¢ monastiri si unii
Episcopii, carit, nefiind de origine bulgari, nu erai nici unguri.

Cestiunea Eparchiilor, pre care de ordinar le numescii ale Bul-
gariel, ni presintd destul material, relativ la istoria Bisericet Ro-
ménilor. Chronicarif bizantinI in genere, precum gi autorii eclesi-
astiel greco-latinl numescii t6te Eparchiile, fundate in Dacia lux

(1) Magazinul ist. A. T. Laurean T. L pag. 220. Orasul Maregii era pre riul de a-
semine numire. El din Jescriptiunea istorici se vede a fi fostii ‘capitala ducatulu¥
Tui Optum si aicY acest duce. séli mai drept rege roméinesei, ist avea regedinta sa.
Tot aict Optum sia fundatil si monastirea, despre care ni este vorba aiel.

(2) Acta 8. Gerhardi, Episcopi Chanadiensis. Opera Ignatii C. de Battyan Eppi.
Tranniae A. Carolinae. 1790 (Mag. ist. Laur. T. V., pag. 216—224).

(8) ibidem,
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Aurelian, eparchif ale Bulgariel, gi pre basa aceste! nedistinctiuni,
séil mal precis, profitind istorieir slavi de acéstd confusiune etno-
grafici, giisescii in ambele Mysil, Thesalia, Macedonia i in genere
in Dacia aureliani numal eparchil bulgare. Trebue ins& si aicl si ne
inarmimi de critica istoriel, gi cu modul acesta nol ne vomii com-
vinge, ¢i in Bulgaria atl fosti Eparchil eclesiastice, unde elemen-
tul romé&nescl, déci nu avemi incd probe din istorie categorice ci
a fostil domintordi, apol putemil s& o afirmémi in moddi positivi,
¢4 el era masa populalafiunel mal ales a celel crestine.

Leon Alatiu ni p#strézi unii documentii férte important in cat
privesce inceputul Eparchiilor eclesiartice, cunoscute sub numele de
ale Bulgariel, gi el, fundindu-se pre unii autordl contimpurani al
faptelor, Nil Docsapatri, ni spune : < O poime tf) Kompe &atly an-
Tonépuhag, pi) Smonstpéyn i Tey peyiotwy dpbvoy, GANad-
tefoustme Gyopévr, »al OTb Toy Bloy emanitoy Letpotovon-
wév, xal ) Bookyopio p odou €€ dpkie Bovkyuplo: Sotepoy
98 Ou&k b adThy OTh T@Y Bovkydpwy wopeddfjvor héystor Bo-
ohyopte. Epetvey ody xal abty adtoxépuhos Ol o Omd Buctit-
xj¢ &Eovctac, amoomuadiyar tijc Yetpbs T@y Bookydpwy, fror
160 Baathéwe Kupod Basthion tob opotpayeyiton, nol i Gvo-
tedfvoe moté o) Exnhnaly Kovotavuvoombheos ot xal Ewg
00 yoy 7 Kompog »at 7 Bovhyopio 67 pey t0d Busthéng hop-
Bavonay Emorsmane  Lepotovedytor 82 ehtar O t@y By -
manbmey, ¢ slprtar, nohodytut GpemonoTol, 1 0OTOREPOL-
ot &t 38 wnai ) Bovkyopiad msxomic mhelong Ty TpLdaoyte,
Gy dmeprddnzar 4 mwoke AXple ev todtag, wul T wept Tob-
twy = De asemens Cipralul, este autocefald gi Bulgaria, carea ne
fiind de la inceputit Bulgarie, nu se supune la nicf unul din
tronurile cele mal mari, ¢i se administrézi independent, prin pro-
priii sé1 Episcopl. Iar pre urmd, fiind cd ea s'a cuceriti de catré
Bulgari, s’a numit Bulgaria. A rémasi gi acésta autocefala,
fiind ci ea s'a smulsti din mana Bulgarilor de catrd puterea impé-
ritésci, adicd a imperatorulr D. Vasilie Porfirogenitul, §i nu s’a
supusii nict o datii Bisericet de Constantinupoli. Pentru care gl
pénd acum Ciprul si Bulgaria 1§ primesci pre episcopt de la im-
peratorul, Se chirotonisescil inss acestia de citrd Episcopil propri,
precum s'a disi, si se numescll Archiepiscopl, ca nisce autocefalr.
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Bulgaria are episcop! mai mult de trel-deel, preste care predomin
oragul Achrida; si aceste despre cele dise (psns aicy) (1). Reflec-
tand asupra acestul loc din Docsapatri, nu vedemii not 6re in seurtii
istoria Archiepiscopiel de Bulgaria? Nu se dice aict, c& Episcopiile,
ce compunéil prin seculul al IX-le X, XTI XII-le, Archiepiscopia de
Bulgaria, s’ail numitd ale Bulgarilor numat pentru cuvéntul, ci ace-
ste locur! aii fostil cucerite de citrs Bulgari? Mal mult de cit atdta.
Din acestii fragmentit nof max vedemi, ¢a Episcopiile din Bulgaria,
precum gi t6te Metropoliile el n’aii fostii nicl o datd sub tronul de
Constantinupoldi; si continudnd afi sub Achrida, Archiepiscopia nfi-
intatd de Iustinian I, precum si in positiune esceptionals, de afi cu-
cerite de c&tré imperatori prin putersa armelor, Eparchiile Bulgariel
all avat téte drepturile, de a forma o Archiepiscopie autocefals i
independenti, carea mal pre urmi a predatii autocefalia sa tuturor
Bisericilor gi Episcopiilor, ce aii compus’o. In fine, tot in acesti ci-
tatii al luf Docsapatri maX avemi si numérul totali al Eparchiilor,
ce compuneaii pre atunci Archiepiscopia , numitd a Bulgariel si de
unde se vede, ci treceali preste numérul de trei-dect. Pentru nof
nol insd aicl este importantii, ca i scimii, déca nu cum-va aii fostii
si EparchiY, unde elementul cregtini era de origini roménésci.
Istoria péné acum kiar posede trer chriséve, respectiv de Ar-
chiepiscopia de Bulgaria si aceste chriséve ni stntii veaite dela
imperatorul Vasilie Bulgaro-ctonul (1019). Ele s’aii descoperitii
de catré prea invéfatul si mult actival prelatu al Bisericel ruse
Prea Santitul Porfirie, Vicarul Metropoliel de Kievu si s'all gi-
sitil in bibliotecele monastirelor din muntele Sinal. In aceste do-
cumente, streine istoriel pdns la 1871, se descrie cu de amdruntul
in trel chriséve téte Episcopiile, ce trebue si compund Archiepis-
copia de Bulgaria de pre timpul lul Vasilie Bulgaro-ctonul, adici
din seculunl al XI-le, precum si acelor precedenti acestula. Cdcl prin

(1) Leonis Allatii de perpetua consensions lib. I, cap. XXV. § 4. — Atragemii a-
tentiunea lectorilor nostri in modi specialil asupra acestul loeii, Aici sintii pre
scurt espuse téte argumentele autocefalel, giale Bisericel nostre, si tot o datd
prineipiul din Biserica ortodocsd, ca p uterea civild si afbi o autoritate ére-care si
asupra Bisericel. Acésta anume a gi ficutii pre Biserica RusieY malin urmi, ca
capul Statuluf s devind si capul Bisericei. lar Germania de Nord luptd astd-di
tot pentru acestii principiti, care este cu totul opusi principiilor §i usantelor Bi-
sericel papale,
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chrisovul al II-le, vorbind imperatorul despre Eparchiile, ce din
uitare nu s’all enumeratit prin cel dintiili, se esprimi. . . . ¢ dhha
mocue Tie Bovhyeptrie Emononie, bic Hmh Iletpon o6 Busthémg
%ot Tod Tapooih Edzomblovo vul wotellovto ol mopt THY TéTE
dpliemonémoy, xal T howwt drayto wdotpn, T adtd deo-
miCopey &ty wod Sranputsly Ty yovi Gytdtocoy dpliemicno-
moy = Ci tote Eparchiile bulgarice, care se stipaniail gi se aflaii sub
potestatea lut Petru imperatorul si a lui Samuel (1) si a Archie-
piscopilor de atunct, decritimi, ca téte aceste, precum gi restul de
castele, s fie gi 84 se tins de citrs Prea Santul Archiepiscopii (2) ».
Si mal jos, specificind imperatorul nna cite una Eparchiile ce com-
punii Archiepiscopia de Bulgaria, si determinand cu precisiune pre-
rogativele, acordate fie-caria Eparchil, si pentru ca nu cum-va Bi-
sericile, compuse din cregtini de nationalitatea nebulgari si se crédi
nesupus! Archiepiscopiel de Bulgaria, séii de Achrida, se esprimi :
« 00 pévoy 38 tag 66 Gvépatog tedeiong emononis Elety ec-
wiCopey Ty ayubTaroy aplenioromoy Bovkyoplag, ahl’ el nal
hovmat Omehetp ooy Sa hidny pi eppaviadeticot xal Tdv Bovk-
Topux®y Spoy &vthe elal, xal tootag taxatélety, nol deaméCety
mopoxehedopedn , xol Goo Erepo Hmehelpdnauy #AoTpo. EXTHS
@y Gtythhimy tic Buathelug nod todta whyTe ®otélety Thy oo-
oy Bytdroay Gplienionamoy, vl hapbayety w wuvovaty adHT®Y
ToYTeY, vl TV Gvi wdsay Boohyoapioy Bhdlev . . . .. bao
2vtoc Bookyopurdy Spmy elot wpdy 9 udthy xol oéeadar pe-
EA®e ®al dxodey TodINGYon 0dTed vol Tie Taputyésems = De-
cretimii, ca Prea Santul Archiepiscopii al Bulgariel si aibd nu nu-
mal Episcopiile, ingirate pre nume, dar gi acele, care, nenumin-
du-se, ’ail lasatil din ultare gi care sntil in interiorul chotarelor
bulgarice §i ordondim, ca si aceste si se ting gi sk se stipanlascs, gi
cate alte castele s’ail lisatii din sigiliile néstre (), pre téte aceste

(1) Petru este” fiiul lut Simeon, i nepotii de fiii al lu¥ Boris. Dups Boris rega-
tul Bulgaro-romanii a trecutii la fiiul s&i in 907 — Simeon, si acesta a intinsii ho-
tarele Regatulul in respectul civilii gia fundatii, séti ma¥ drepta confirmati,
mai multe eparchii eclesiastice, Fiiul luf Simeon, Petra, urméndi parintelul s&it
in Regatii la 896, el n’a fncetatii de a tinea Regatul in aceasY splendére,

(2) Golubinski EDATEiN 09EPKH HCT. MEPEBEH. pag. 258 — 263.

(8) Aict este disii sigiliu in locii chrisovii; s'a esprimatii cu semnul pentru obi-
ectul insemnati, .
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s& le {in¥ acestii Prea Santii Archiepiscopt, i s4 fea dela dingif a-
cela, ce este canonicti, gi de la Vlachii de prin t6td Bulgaria...
catt santi in interiornl chotarelor bulgarice, (tol) si-1ii onoreze si
si-1u respecteze férte si sk asculte de cuvintele si sfatuirile Int » (1).
Din téte aceste se vede, ci Eparchiile Archiepiscopiet de Bulgaria,
séil mal precis, ale Achridel, nu eraii compuse numal din erestint
de origine bulgari; ele se compuniail gi din Vlachi, caril, cum am
védutii in decursul studiulul nostru, eraii cregtini inci dela venirea
lor pre la Dunirea. — Dar mal special.

Cu t6td lipsa de indieafiuni istorice incit se atingea de Epar-
chiile eclesiastice, locuite de citrs Roméni, nol ajutaty de critick
vomii descoperi si aicl mal multe Eparchif, ande elementul roma-
nescii era predomintorii.

1. Eparchia Oitelor, pre carea grecil aii numit’o Tlpodron séif
Ipofditwy, lar slavil Oswe noxe. Din acésti Eparchie la sinodnl din
Constantinupolit, finutit pre tinmpul Iut Boris 879, aii luati parte
dot Episcopt-Leon al Ilpofdt-elor séit Oitelor si Manuel al [Tpofeit-
ulul, séit al Oitel (2). Cd in adevér a esistatii o asemine Eparchie
eclesiasticd, acésta se mal vede i din catalogul Eparchiilor, cunos-
sutii sub numele imperatorulul Leon cel inteleptii si unde Eparchia
Ilpofdz-ulnl este pusi sub Archiepiscopia Adrianupolulul, séii cum
se mal numesce el in acel catalogli, a Emimontulut (3). Acum in E-
parchia oitelor, care de tofl istoricil se pune intre Varna gi Sumla
néstré de astd-d1 (4), putéil pre timpul luf Boris si fie atata cre-
gtinl din Bulgary, caril s& p6i& avea unul séii doi Episcopl, ce ar fi
pututit lua parte la sinodul din Constantinupolii, finutii la 879 pen-
tru ca si anatematizeze pre papalf in totii acefa, ce facéit el prin
Bulgaria ? Nof dicemil, ¢4 nu ; fiind ¢4 la acésta ne impinge Niceta
Choniat, care, vorbind despre rescéla Romanilor de sub imperatorul
Isaac Angel din anul 1185, se esprimd in respectul Romanilor
din timpurile, ce ne ocupi, « c& Barbaril dela muntele Emii, se nu-

(1) Golubingki locul citatii ma¥ sus.

(2) Dosith, Tépos Ldsuc pag. 35.

(3) byraypa Ty Belwv 7al pdy xavévwy P&lky i Hothy vol. V. pag. 483. Atragemii
atentiunea lectorilor nostri asupra numiref Adrianupolului de Aluyévrov, adicda
muntelui-Emi. §i acésta probézi influenta romanismula¥ gi kiar in respectul nu-
mirilor de localitity.

(4) Golub, EpaTKiil 0YepE® HCT, IEPEBEH. pag. 53—56.
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miali Myst, Iar acum se kiamd Vlachi» (1). Cu modul acesta , nol
acam putemii s& afirmimi kiar, ¢i Eparchia Oifelor era compusd
din cregtint de nafionalitate romdnéscd, si acésta o dicemi fun-
dandu-ne pre relatarile lur Choniat, si pre numirea Eparchiel, carea
ist are originea in ocupatiunea de predictiune gi putemil si o nu-
mimii §i esclusivi de pre atunct a Roménilor, adicd pascerea oilor.

2. Eparchia Delvetulul séit AchBetod. Aiel dupre mirturia lu
Lacvien (2) se aflali cregtint ca Episcopul lor inci mult 'naintea lut
Boris. 8. Teofan dice, ¢i pre timpal lut Crum, Episcopul loculuX a
fostii strimutatit de citrs acesta la Dunirea (3), Yar Lecvien in lo-
cul citatli adange, ¢ in Delvetii scaunii episcopalil datézi din cea
mai adincd anticitate. Dositell ni mal spune, ¢ Episcopul Delvetu-
lul — Simeon la 879 aii luatii parte la sinodul din Constantinupoli,
care era tinutli cu scopul, de a confirma ortodocsia cea tresaltatd
de citré papali (+). Cd acésti Episcopie nu este o Episcopie Bulgari,
despre acésta nu mal réméne nicl o indoiald. Si nol stntemi in toti
dreptul a presupune gi kiar a afirma, ¢, fiind Delvetul in apropie-
rea Eparchiel Oigelor, Ia pélele muntelui Em, cel pufin crestinii
din acésta Eparchie trebue si fi fostii romani de origine.

3. Archiepiscopia de Achrida. Localititile, ce compunéii acésti
archiepiscopie pre timpal luf Basiliu Bulgaro-stonul 1019, erai :
Achrida, Prespa, Mocrul gi Kicéval, care téte se afli in jurul lacu-
lut, cunoscutii in auticitate cu numirea de Lichnida, séu Achrida.
Pre longi aceste Cedrin ni mart spune, e David, fratele regelul Sa-
muel al Bulgaro-Roménilor, a fostd ucisii de Vlachii, ce loculali
Prespa, Castoria si imprejurimele lor (5) ; Iar Niceta Chroniatii po-
pulézs cu Viacht mat téta Tracia (s). Déca mal ludmii incd in con-
sideratiune, ¢4 in Achrida aii esistatii cregtini cu mult mal 'naintea
lul Justinian I, si acésta a ridicatii pre Episcopul Achridel la ran-
gul de Archiepiscopli; e pre timpul lnl Boris la sinodul din 879
a luatu parte Episcopul Achridel Gavriil, care, se intelege, ci inci

(1) Nicetae Choniatae de Isaacio Angelo lib. I cap. 1V, fine.

(2) Lequien. Oriens Christ. I, 1183.

(3) Theoph. Chronographia (edif. Bonn, 1539) I pag. 772.

(4) Dosith, Tépog Xapds pag. 35.

(5) Georgii Cedrini Hist. Compend. (edit Bonn). 1839 pag. 435.
(6) Nic. Choiatae. Urbs capta, (edit. Bonn 1835) pag. 808—817.
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nu putea si fie Bulgarii de origine; dicii, dupd téte aceste atesta-
tiunl, nol nu putemi, si mal admitemi, ci Archiepiscopia, pre care
Basiliu Bulgaro-ctonul o numesce a Bulgariel, era o archiepiscopie;
destinati numaX pentrn poporul bulgarii, pre care ili subjugase’
pénd alll nimici. Din contra, no? in Archiepiscopia de Archrida
vedemi ma¥ mult uni centru eclesiastici , comuni tutuwror popé-
relor acum cregtine din ambele Dacii. Si cu acésta numal nol ne
si putemii esplica modul, cum Roménil gi kiar de pre timpul lur
Stefan cel mare tinii aga de mult la Achrida, ca la centrul lor ecle-
siastic (1).

4. Eparchia Castorias Dupre chrisivele lul Basiliu Bulgaro-ctonul
in acésta Eparchie eclesiasticd intraii oragele Castoria, Curest, Co-
lonia, Deavoli, Vooza si Mora. Téte aceste orage, ce compunéii E-
parchia Castoria, se aflait situate in apropierea Achrider (2), si ele
pentru nol aicl ail importantd, cicl, dupre atestdrile lul Cedren gi
Choniat, eregtinit acestel Eparchii erait de origine Romani (3).

5. Eparchia Bitoliex. Aief dupre chrisévele lu1 Basilin Bulgaro-
ctonul intrail oragele Pelagonia, Prilep, Devretii gi Veles. Acésti
Eparchie se afli in rondii ca a Achridel (4), si nol credemi, ci déca
astd-dI kiar Bitolia se péte considera, ca o Eparchie romanésci,
unde elementul roménesci este predominatorii, apor acésta cu atata
mal mult trebue si fi fosti atuncy, cand Bitolia nu incercase atitea
nenorociri istorice, care ail venitl asupra el dupy timpurilie lur Ba-
silin Bulgaro-ctonul.

6. Eparchia Belgradului. Trebue s scimil, ci orage cu asemine
numire se giseseli in Dacia lul Aurelian dos, Unul este Belgradul
din Albania, care se mal numesce Gradifa, Glaventin si Biserica
albd, si al doile este Belgradul Serbiel de astd gi, care se presu-
pune a fi veklul Singidon. Nol intorcénd privirile néstre asupra Bel-
gradulul din Serbia de asti-d1, atragemi privirile lectorilor nogtri
asupra opiniunel D-lal Golubinski, care crede, ¢i p&u# la 1019 in
Belgrad, n’a esistatii o Episcopie eclesiastic; si acéstd opiniune

(1) Vedi Documentul, la care a¥ci facemii alusiune, in Magasinul istorieii al
D. A, T. Laurian T. I, pag. 277.

(2) Golub. Eparkiii OUepEs HeT. UEPEBEH pag. 58— 59.

(3) Ibidem.

(4) Golub. opera citati pag. 61,
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D-lut o fundéz% pre acefa, ci despre Eparchia Belgradulul nu se
face menciune in chrisévele lut Basiliu Bulgaro-ctonul (1). Dar not
nu trebue si sepimii din vedere, cit Basiliu Bulgaro-ctonul prin
chrisévele séle regulézi Eparchiile, ce intrait in Bulgaria, acum cu-
ceritd de dinsul; in 6re-ce Belgradul din Albania n’a fostit nicl o
dati sub potestatea regilor Bulgaro-Roman1. Cat insé se atinge de
Belgradul de pre riul Sava, adici vekiul Singidon, apot despre acé-
sta nol acum scimil, ei el a fostii inci din cea mal adanest antici-
tate gi p&nd prin secolul al XI-le el s'a aflatii sub potestatea unor
duef romanesc, carif n’avéii aface eu regi Bulgaro-Roman. In fine,
ci pre la anil dela Christos 1000 Belgrddul se afla in puterea
lut Optum (2), Tar 1a 1078 el cade sub dominatiunea Ungurilor (s).
i aceste sntii cuvintele pentru cars Belgradul nu se gisesce in
chrisévele lux Basilin Bulgaro-ctonul, si nu ¢4 in Belgrad n’a asi-
statii Episcopie.

Nol p&né acum am védutii, ¢ incd din cel Antif ant af cregtini-
tafel in Singidon a esistatii o Episcopie, si in decursul studiuluy
nostru amii aritatii cum Singidonul a fostii unit centru ma¥ ne’ntre-
ruptli de viétd romdnésci, atat in sensul religiosti, cat kiar si po-
liticil. Liecvien (1) gi Dositeit (s) n-ait spusii, ¢i la sinodul din Con-
stantinupolii 879 a luatii parte Agaton Metropolutul Moravelor, gi
¢i prin urmare , Roménit de prin secolul al IX-le din Serbia de a-
sti-Q1 avéii o Archiepscopie cu mult 'naintea lur Basilin Bulgaro-
ctonul 1019. De alti parts imperatorul Romano-Bulgarilor Calian
din al doile regatii Romano-Bulgard prinir'o epistols a sa citrs
papa Inocentiu IIT din 1204 ni spune, ci in Serbia de asti-qr
si parte din Panonia vekie aii esistatii pre timpurile anteriére lur
cinel Eparchil eclesiastice (s). Tote aceste ni demunstri, ci Epar-
chia Belgradulul, esistandd pre timpul luf Basiliu Bulgaro-ctonul,
n’a intratd in Archiepiscopia de Bulgaria, ca cela ce nu se putea

(1) Golub., KPATKifi 0YePEH WCT. IEPBEiL. pag. 69.

(2) Acta 5. Gerhardi Episcopi Chanadienses. opera Ignatii C. de Battyan Eppi.
Tranniae A. Carolinae 1790.

(3) Fessler Geschichte von Ungarn ed. IL T. I, pag. 157, 232, si 233,

(4) Lequien Oriens Christianus II, pag. 289. Asseman Callendaria IIT, 138,

(5) Dosith. Tépog Kagdc. pag. 34.

(6) Teiner. Monumenta slavorum Mesidionalium T. I. pag. 90 Migne Patrolog.
T. CCXV, pag. 291,
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estinde preste limitele fostulul regatii Bulgaro-Rominii, §i de alti
parte, si pentru cuvéntul, ¢4 in Moravels era unii Metropolitii séu
Archiepiscopil, in a cirula juridictiune nu putea si intre Archiepis-
copuli de Bulgaria, ce era cu regedinfa in Achrida.

De si nol aicl amii putea, ca si mal adaogimii esemple, in cat
privesce originea crestinilor din Eparchiile Bulgariel, ajungii insé
aceste fapte istorice, pentru ca si ne convingemii, ci Eparchiile
eclesiastice ale Bulgariel in numéri de preste trei-dect nu aii fostu
tote compuse din cregtini, carii eraii de origine Bulgari. Elemen-
tal romanescil in respectul viefel eclesiastice s'a aflatii cu Bulga-
ril in acelésl raporturl, in care el erai si,in privinta viefel poli-
tico-sociale. Formand unt regatii comuui, el aii trebuitii si arba i
0 Archiepiscopie Bulgaro-Romanésci, unde prelatif ef din necesi tre-
buéii si fie mal ales Romaui, ca natiunea cea mal culti gi mal espe-
rimentatd in ale cregtinismuslul. Dar acésta se va proba in viitori
de citré istorie, si nol aicl trecemii la alte fapte istorice, din care
vomi putea vede farigl, ci elementul romanescii de la Dunirea gi
kiar in respectul Ungurilor n’a avutii numal unii roli pasivii, cum
volescil si-1i presinte unil din autoril streini.

Precum Roma pigani gi Atena veke igt formulase teoriile lor de
Statii, i dicéii Atenienil, ci totil celii, ce nu este elenii, este bar-
bari, i Romanit totll celi, ce nu este cetdténii romani, este sclavi,
tot asti-felit se intamplard cu Roma noud, precum si cu cea veke
prin secelu: al X-le al eregtinismulul. La Roma gi Constantinupolit
in acestii timpii era concentratd t6td viéta politick prin escelenti ,
si aceste dod capitale cu patriarchit lor erail singurele in dreptii a
distribui titlurile de nobletd , si ma ales pre cele de regl si impe-
ratorl. Credinfa acum era réspanditi gi printre barbarl, ci corona
regald se péte primi numal dela Roma gi Constantinupold, iar con-
ditiunea indispensabild pentru acésta era religiunea crestini. Bul-
garo-Romanil la inceputul jumatitel a doa a seculului al IX-le avéi
cregtinismul , lor insé 1i ma lipsia patriarchia, gi pentru acésta gi
vedemii pre Boris adresandu-se cand la Constantinupolu gi alte-ort
la Roma nu pentru titlul de rege, pre care acum el in persona sa
cel putin ilii avea, dar mal mult pentru patriarchie, adici pentru
acea autoritate eclesiasticd, carea ar fi pututit gi in viitord si-1 mi-
Jlocésce dela D-geii titlul doritli, séli dupre espresiunea D-lur Fili-
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pid «impérafia inkipuitd ». Boris cere Patriarchii dela Roma noud,
gi sinodul din Constantinupolii, adunatii la 861, il respunde, dupre
cum am v5dutli mal sus, cii provinciile Bulgariel santii provineil ale
coronel imperiale si ¢4 Episcopil lor trebue si fie numifl de c#trd
Imperatorul. Pre la 868 Boris cu acelagl cerere se adresézi la Papa
Nicolati, si acesta if respunde, promi{éndu-1, ¢i-I va da, déca nu
Patriarchi, apol numai de cat Archiepiscopi séit Metropoliti (1). O
atitudine, déea nu identic, apol cel putin analogi, tinii gi cialaltl
conductor! al tuturor popérelor dela Dunirea, gi kiar Romanil,
cum vomi vedea in ultima epochi de studiu, ce ni prestd, prin prin-
cipil lor Petru gi Asan s’atl adresatii tot pentra titlul de Imperatori
séli Rege la Papa Indcentiu III. Dar psnd atuncl s& intércemi a-
tentiunea néstrd asupra Serbilor , Horvatilor i mat ales a Unguri-
lor, caril ne importézi intr’unti modu mai specialil in studinl nostru
de acum.

Sérbi1 gi Horvatii, stabilindu-se pre locurile dela Dunirea, se de-
cidil a primi eregtinismul, gi el nu se multamesci cu doctrinele cre-
stinismuluy, réspandite acum la popérele, cu care colocuiatl, gi nicl
nu se supuni bucurogl autorititilor eclesiastice, acum stabilite. Ei
pentru acestit scopil se adresézi la Constantinupold, gi prineipil lor
intre altele capitd si titlal de patricit (2). De altd parte, Geula,
principele Ungurilor, la 948 supune corénel ungarice, séii mal drept,
potestatea Ungurilor, pre tofi dueil romanescl din vekea Panonie gi
isf intinde dominatiunea sa preste intregi ducatul lul Optum, care
ajungea pénd la Vidinul de asti-g1. El prelongi aceste mal avea sub
potestatea sa gi téte elementele, necesare pentru a se face cregtin,
gi cu tote acestea Geula se adresézd pentru cregtinarea la Constan-
tinupold, Cedrin gi cu Zonara ni spunti, ¢& Geula, mergénd la Con-
stantinupolii pentru a se boteza, gi avénd de nasti pre imperatorul
Constantin, el a dusi cu sine pre uni monachii anume Ierotei, re-
numiti pentru eusevia lui (3). Si pentru ca si confirmidmil gi mat
mult cele dise de nol aicl, si estragemii si din Dositer locul, privi-
tord pre acestii evenimenti. «efta wol I'Ohug, dhhog dpleybe

(1) Responsa ad consulta Bulgarorum No. LXXIL
(2) Georgii Cedreni, Compend Mist. ad an, 35 Constantini VII.
(3) Cedren, locul citatii. Ioannes Zonaras in analibus lib, XVI, No. 21.



ST CRESTINAREA ROMANILOR 135

08yypwy Epleto, nal Bomrtileron wat adthz, Toy lowy dfuwdsele
%ol Qopedy ral wp®y. Kat lepsdeoy, dvdpu tiptoy & Beogbhan-
tog 0dyyplac, entonomoy Aetpotoyel, xul wépmat, &¢ xel mok-
hod¢ elg Ty edatbetay dAfyNae . . .= Apol vine §i Ghila, alts
cipetenie a Ungurilor, si se botezi si el , invrednicinduse de ace-
lési darury gi onorurd. $i pre Ierotel, barbatii de onére, Teofilact
tli chirotonisesce Episcoptl al Ungariel si ili trimite, care a con-
dusii acolo pre multr la eusevie (1). Acesti faptii istoriel, gi in spe-
cial ducerea lul Geula la Constantinupolii cu monachul Ierotel nu
ne péte pre nol ére auforiza, ca si tragemil conclusiunea, ¢ i Un-
guril cu cregtinarea lor se afla in acelési raporturY cu Romdanil, in
care nol amii vdutli, ci ail fostli gi Bulgarit? Monachul Ierotef,
dust de Geula la Coustatinupolii, ca si fie chirotonisiti Episcopi,
déca nu era din monastirea, aflatd in oragul Muregiu, apol el trebue
s fi fostii din clerul Bisericilor roméanesci, care pre acele timpurl
erail singure organizate cu téte elementele lor constitutive. Cu alte
vorbe, Romanii din Panonia aii unu rolu activii in res-
pectulu Ungurilor, gi primele seminge ale cregtinismulus in
Ungaria ai fosti réspandite prin crestinii dintre Romani,

Si reintércemii acum privirile néstre asupra a totli, ce nol pénéd
acum am disii in epocha de studili, ce ami trecutii. In respectul
tntinderel lor, nol amii véduti, ci in 6re-ce in epocha precedentd
Romanil se intindél de la Sirmiul vekili, ca dintr'unii centru, si
ca nisce rade, spre Méda-di gi mal mult pre laturea stangd a Du-
nirel spre Rasiritli, acum dici, in acésti epochia de studii
nol I-ami védutl, spre Média-népte intindéndu-se in forma
de staturi, legate unul de altul, si intinse péné preste
Transilvania, iar spre Méda-di si Résariti fiind pre-
serafi prin Mysii, Thracia si Macedonia, ei ajungéi

(1) Dosith, eart. VII, cap. XIX, §. 3- Atragemt atentiunea lectorilor nogtri asu-
pra faptolul, ci Teofilactii, care a chirotonisitii pre IeroteY, esté Patriarchul de
Constantinopolii De altd parte, Dositef nu redd cu fidelitate faptul, dupre cum
ni-1i conservd Cedrin §i Zonara. Dosite, ca 54 p6té ajunge la conclusiunea, i si
Biserica Ungariei, datorindu-§‘1‘ i‘nﬁin;area ei Bisericei de Constantinupoli, lasi
acea parte din evenimentii, unde se spune. ci lerotef a fostii dusi de citrd Geula
la Consaantinupolli, pentru ci, cu modul acesta se p6té deduce, ci Biserica Un-
gariei trebue sd deprindé de cea de Constantinupoli, pentru cuvéntul, ci ea da-
toresce acestia infiintarea colel antd¥ Episcopil.
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péné la Marea négra si trecéu preste Thesalonic. Si
in 6re-ce viéta lor politici de mal nainte era limitatdi mal mult in
cea socialo-religiésd, aicl, nof T-amit védutd, ¢4 Romanil avénd gi o
viétd politica, propriii dis¥, intrunfaii téte conditiunilex vieter poli-
tice, posibile lor pre acele timpurt. Ei avéu dueii lor romanesci
in ducatele din stanga Dunérei, si luptai cu Ungurii
pentru viata politica, iar indrépta fluviului isi impir,
fiatl viéta politici cu Bulgarii, regulandu-se cu acestia
in cat se atingea de personele regilor si admiténd regi
dintre Bulgari si alte-ori dintre Romani. Viéta insé re-
ligiésa la Romani, ca gi la téte popérele Evalul mediu, a avutii in
acéstd epochd rolul cel mal mare. Védénd, c¥ viéta si independenta
politici este greii de sustinuti in fata Ungurilor si a Bizantinilor
cotropitorl, eI se gandescii la midlécele, prin care ar putea avea inde-
pendenta religiési. Tindénd ne’ncetat la a vea o Biserica
neatarnatiy de tronurile de la Roma si Constantinu-
polii, ei se supuni bucurosi Archiepiscopiei de A-
chrida, cerénd cand de la Roma si alte-ori de la Con-
stantinupolit Patriarchu, séiu cel putin Archiepiscopii.
Cedandu-se Romdno-Bulgarilor , noi ami véduts, independenta
eclesiastici nw sub forma de Patriarchie, dar numai de Archie-
piscopie, si ficsamdu-se resedinta acestei Archiepiscopit nu in cen-
trul viegetr lor politice, dar la estremitatea Statului lor, in Ar-
chrida, Romadnit si Bulgarii tot pentru neatirnarea lor aii tre-
buitii sd cedeze unwi elementii de cultur 3 cu totu! eterogenii natio-
nalitatet lor, i inventand literele cirilice, e aii accep-
tata limba slavoni, ca mijloeit pentru o eulturi se-
parata si neconfundabila atat cu cultura bizanting,
cat kiar si cu cea papali, ce devenisi acam schisma-
ticd. Aceste suntii privirile generale, resultate din faptele, espuse
in epocha de la 668 peng la 1185. Viéta Romanilor din timpix
urmitor! péné la Radul Negru, si specialminte acea religidss, se
va desfigura in epocha urmitére si ultimi a studiulo! nostru,
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I fine cu studinl nostru am ajunsu psné in faga epocel ultime
a istoriel religiése'a Romanilor, ¢e ni-amii propustl si urmirimi.
Regatull Romano-Bulgarii, infiinfati de fratit Petrn si Asan la a-
unl mantuirer 1185, va fi punctul nostra de plecare in acésti epochi,
Iar ineeputul seculului al XV-le ni va servi, ¢a terminii ultimari
instidiul nostru.: NoI statemit decist, ca s ne oprimi aiet, fiind
cd viéfa politico-religiésa a Romanilor de la acestil terminit devine
cunoscuti, gi chronicaril nostri presinti datele istorice destul de 1i-
muritd. Tot-0-data anticipimil a spune lectorilor nostri, ci in acé-
std epoch, vorbind despre regatul de preste Dunire, infiintatii
de Petru gi Asan, i vomi numi Romdno-Bulgarii; si acésta pen-
tra preponderanta elementului romanti din viéfa politico-religioss
a Romanilor si Bulgarilor din al doile regatii al lor.

Nu mal pufin santemit dator), ca s& prestabilimii gi planul de
studiu al acestel epoce, i si o spunemit, ci lectorit nogtri vordl gisi
acelagl modi de espunere al materiilor. Vomil incepe mal dntaiii ¢u o
delimitatiune geografici a elementulul romant de pre ambele laturr
ale Dundrel, aritand pre unde anume se intindea viéta politico-re-
ligiésa -a Romanilor din seculul al XII ptns la al XV-lo; dupd
acésta, vomu cduta, ca si skifdmi gi viéta politico-sociali a ele-
mentulul rom dnescit din ambele Dacil ; pentrn ca numal asti-felii
péte deveni infelésa viéta lor religioss, scopul studiulut, ce urmérimu,

Muatelul Emii, ca i Carpatilor, Romanil 1i datorescii conserva-
tiunea, precum gi viéta lor. Preste Dundre, gi anume in muntele
Emi, Romanil Ja annl 1185 gi el urmitort fandézs unii regati,
care mal pre urmd a ajunsii, ca s& impuné respectit Imperinlul bi-
zautind, s fie recunoscuti de ciitrs statele europiene, esistinde
prin seculul al X11 i pané la al XV-le, i si se estinda prin t6ta
Mysia, s& ajung® din marea Nesgri péné la Adriatica gi en pose-
siunile lui din Tracia s amerinte kiar capitala Imperiuluf bizantind,
Regatul Romano-Bulgarii din seculul al XII-le, care se mal nu-
mesce $i al doile, s'a fundatii, de citre trel fzatf de origine romany,
numifl' Asan, Petrn si Toan, si in scurtii timpti a devenitii, ca s3
ocupe fotl terenul, cunoscutit astd-di cu numirea de Bulgaria cea
veke. §i fiind-¢d caracterul acestul regatii mal mult romanesei se

1t
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disput® si se contestd de c&tré unil din istoricl, de acela nol aiel,
mal 'nainte de a determina chotarele lul, s% facemii, ca autorii bhi-
zantinl, precum gi alfl contimpuranl si vorbéscs eI despre infiinta-
rea acestul regatil cu caracterii curati-roménescti, si s3 ni arate gi
originea fratilor Asan, Petru gi Ioan.

Max ant4iu Niceta Choniat, vorbind despre nunta imperatoruluy
Isaac Angel cu fifca regelvl Ungariel — Bela III. spune: «Kat &-
hade O opurpompénetay kol GhAae Py ToRe xohapmotLe-
yoe, af xat Ayyiuhoy quyeriCoyte, sontd 02 pditota xal Po-
paortotg é}cm)\sp.(i)cag, Tod¢ %oTo Toy Alpoy T gpoc BupBdpoug,
of Mogot mpétepoy @vopdlovro, yovide Bhdyor xexhijcoytot. of-
T Youpi Totg duaywptoue memotdites, wol tolg ppovplote Jposo-
vépeyor G mhelotd T eict xal Gpdo. ot dmotbpeng wefpevo
TETROC, %ok Bhhote pey wath Popaioy epeyaladymsuy, tite
3¢ mpbruaty edpRonovTes, 6 on Aéyetar, Ildtpoxkey thy t@y ol
zefoy, Fpeppdtoy AruyoOTny 20l %AROGY SR0T@Y, £ ATooTH-
Sloy MU Tpay Gyeawiptnony. 1ooy 05 of Tod %uxed TPWToEYs!
weul Th E0veg Ghoy avaastaoytes llétpoc e »at Acuy, opovoye-
vaig ol TanTéomapot, of wod Py Sp@vTes ThHY YewTéptay Gimpo-
pdatatoy, wpoctact ugthel axyyovpéve ev toiec Kodéhow, oi-
tadpevor cuatpatohoy I iver Popaio xal S Gacthelon ypd-
porthe apLaty Bpobendval ywpioy T Bpayumpéaadoy xortd thy Afpoy
xelpevoy. AR\ dumétoyoy tob altpateg v Yop 7 defo emxpo-
tegtépo. wivnaw. Ometovdipucay 6dy M¢ mupepdévtee, einding
08 xab Ty olTNGLY ETUVUTELVAEYOL TUPERTOGHY Tt %att fipet Sep-
WoTEpey, Ty amoctastoy Omeppaiyey wal G0, Emavibyes cixads
Spdisauat, %ol TodTey ket 6 "Aaty & xal dpasdtepog xal d-
1L6TEp0e, B3 %ol TOMTETOU AT THY TPOSHOTWY MOy Tob GEGUCTe-
xpdieopos lmdyyoy, emtmhnydetc elc avaidetay. Kot of pEY dmparnto
ebtog emayihdoy wul meptdfpiator oo 08 xotd: Popatoy of d-
yostoopyol odTer el Puopol dtempdavto, tie dy Eptxatts Aéyoc,
7) wolow duiynote wocubtog xoxdy Ihdduc copmeptifderor ;—
St (Isaac Angel) a facutil pentru degradarea sa, ca s se tortureze (1)

(1) In privinta tortunelor, despre eare Choniat face numai menciune, George
Acropolitul (Anniles cap 11) este gi mai esplicitli, cand dice: «Impérifind in Con-
stantinupol Isaakie i murindu-i femeea lui, a luatli pre cea mengionati de nof ma¥
sus, de origine din Ungaria, fiind fifci 8 capiteniei Ungurilor. Fiind-c# era sise
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i alte orage, ce se afld spre Anchial (1), gi si se rescéle con-
tra lal'§i mal ales a Romanilor (Bisantinilor) barbarit, cer de pre
la muntele Euti, pre caril mal 'nainte if numlati Myst, far acum se
kiamd Vlachy. Acestia, ineredéndu-se in dificultatile terenulut, §1
basandu-se pre forterete, de care sinti (aici) forte multe, ageglate
pre petre drepte si ripdse, s’ail 1dudati si alte dafl in contra Roma-
nilor (Bizantinilor), Tar atuncl gasind pretecstu, gi dicénd, ci i sa
rapit¥ mogia pirintéscs, cea pentru chrana familiel gi i s’a ficuti
lul nedreptate, a saritii la o resc6ld mare. Instigatorii réulul si
resculdtoril intregulul némi erad untt Petru 6re-care gi Asan (2),
de acefagl semintie si niscuff din acelagl pirinfl, carii, spre
a nu face rescéla foré de pretecstii, al venita la imperatorul, ce
se afla in Kipsela gi ali cerutii, ca si intre in armata ro-
manj (bizantind) i cu gramati impirdtéscd si fie recompensati
cu unil oragi micli, ce se afli Emu. Dar nu Ii s’a realisati

cererea ; fiind-cd era unti motivi forte tare gi mal inaltit (3). Decx
murmurand , ca respingl, si pre nedrept susindnd cererea, aii

eruptii ceva gi 0 vorbd mal indriznéti, manifestand rescéla, si cite
aii si facd, ducdndu-se acask; gi de acestea (dicea) mai ales Asan,
ca cel mal indriznefi i mal necloplitii, si care a fosti lovitil preste

fac® nuntd si tot-o-dat i fmpérdtésed, trebuia cu acésta sise facd keltueli mayy
pentru care din t6td téra Romanilor (Bizantinilor) se aduna of, porei gi bol. Dar

fiind-ci mai multe de aceste nutresce Bulgaria, de aceYa de la dinsa s’ail cerutii si
mai multe ete.»

(1) Anchialul era unii oragii de pre malul vestic al mirei Negre', in Tracia
(vedi Meketiov Pewypaola pag: 438).

(2) Choniat aici nu face mengiune, de cit de cei doY fraty, cariy, dupre cum 'se
vede, aii ficutl réseéla gi ail intemelatil §i regatul Roméano-Bulgarii. Dar, c¢i
acegti frafi ali fost trei la num@&rd, adecd Asan, Petru i 16n, séti mai drept, Tonit,
acésta se vede din mal multe documente gi sprecialmiute si din altii loci la' Niceta
Choniat, (De Alexio Isaacii Angeli fr. Lil I, cap. VI.) unde se dice : «Iar domnia
Vlachilor cdutd spre Ioan, al treile din frati». Se ing.e]ege, ¢d Choniat spune
aeésta dupd ce istorisesce mértea lui Asan.

(3) Nu voiesce Choniat s3 spung motivul,pentru care Isaac Angel n’a voiti s¥ ce-
deze la imunitétile, cerute de Asan pentru oragul set, si dice,cd aceste motive slinti
forte tarf gi kiar divine (f8clo). Dar cu téte aceste, motivul celil santi si tare pen
tru Bizantini, de a nuse aranja 'cu popdrele, ce locuiati Imperiul i care in ‘rea
litate ficead forta lui, este cuprinsii in desprecul Grecilor cétrsd alte popdre , pre
eare, dupre deprinderea veke, if numiaii varvarl, precum si in istoria bizantini-
de unde se vede, ci Grecii din Bizanfiu, pAstrind numele numai de Romam an~
luptatii pre téte ciile contra acestui elemen tii.
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fagi din ordinul sevastocratorulul I6n si inculpatii in neruginare.
Si cu modul acesta el §'ait retntorsii fors de niel unit resultatit §i
cu totul insultatl. Cate ins& acegtl rel si spurcatl, in contra Ro-
manilor (Bizantinilor) aii ficatii, ce voce ar putea si le spung, séii
ce espunere ar putea si imbrifigeze atata amar de reutdti ?» (1) In
urmarea celor dise de. catré Choniat, omul celd maf influinte gi
mal cunoscétort de faptele tiinpulul seti, (2) noi sintemii datorl, si
constatimii : antaii, @ elementul, ce a provocatii rescéla inImpe-
riul bizanting din 1185, a fostii celii romanescii, si tot-dacesti ele-
mentit, a fosti in capul regatului al doile al Romdnilor si Bulga-
rilor ; (3) de alta parte, cd motivul acestes réscdle, ce in resultats
a adusi infiinfarea regatului al doile Romd-no—BulgariZ, @ [osti
dorinfa, ce Asan a esprimatii citré Isaac Angel, de a bb;inea in-
dependenfa unwi orast din muntele Emu, pre care Petru gi Asan
ils aveaw, ca mogie parintésca.

Nu era de ajunsti, ca sise mmnple sufletul In1 Asan numal de spi-

(1) N, Choniatae. De Isaacio Angelo lib, I cap. IV.

(2) Cé in adevér. Choniat a fostii omul celii .maf competentii in miteria, ce a
scrisil, acésta se vede Antiii din modul tractdrel materiilor si apoX kiar el singur
despre sine mirturisesce acésta.

(3) Roménismul gi nobleta de sings acestor tref fraty, carif ail restabilitii rega_
tul din cestiune, se probézy: Antiiii, prin scrisérea Papel Inocentiu al III eitrg
Ionit,ﬁ, Imperatorul Romanilor gi al Bulgarilor, unde dice : '« Nos 'antem audito,
quod de nobili urbis Romae prosapia progenitores tui originem traxerunt et tu “ab
eis et sanguinis generositatem contraxeris et sincerae devotionis affectum, quent
ad sedem apostolicam geris quasi haereditario jure, jampridem te proposuimus ¢t
litteris et nuntiis visitare — Jarnol audind, ci stribumiy &% isi ‘triigeail originea
din nobila vitd a cetiitel Roma si tu de la ef ai moscenitii nobleta sangeluY §i afec.
fiunea sincerel devotinni, pre: carea o porti citré scanunul apostolicii, ca uni dreptii,
de ereditate, pentru acésta dect ni am propusii,‘easi te visitimii eu scrisorf &
nuntil». Insugi Choniat, vorhind despre rescéla din cestiuns 4 Roméanilor distinge-
férte bine elementul roménii de celii bulgarii, cind se esprimi : «Carif mu¥ ‘nainte
se numiall, Mysi, far acum se kiami Vlachi» (N, Choniatae. De Isaacio Angelo lib-
L, cap IV). §i la acelasi locii (cap. VI) Choniat ni ma¥ spune, ¢i Leon monisterio
tul. vorbind de ré&seéla RomAnilor, a disii : «Agl dorY acuma de sufletul lui Basi'in
Bulgaroctonul; eare ar face cu Valachii aceia, ce a fientii §i en ‘Bulgarii ». i ‘tot
acole Choniat, spunénd de armata, cu carea Aszn 8’a Servitii in resbelele géle cu
Isaac Angel, adange, cii luptitoris lui Asan eraii Seiti, adeci Romany, cum vomii vedey.
din Valachia de astid). Infine, Choniat, aritind §i tendinjele luf Asan’ respectiv,
de cacerile lui, se esprimi: «§i nu dorfail, si-yi recapete numai locurile lor s1 83
aiba administrafiunea numai a. Mysie], dar §i locurile Romauilor (Bizantinilor) le-
aill vitimatii forte mult, si nu 8’ali repausatii de loci, péng ce s'ail unitii 1a uni loei,

puterea My silor si a Bulgarilor, ‘
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ritul resbunirel gi al revolutiunel contra elementulul  domindtorii
al Bizan;iulnl §i care asupria pre popére prin toti felul de ne-
dreptagl. Luf Asan, pentru ca sigl realizeze murmurele din Kipsela, it
trebnia poporal, si acestii poportl, cu care Asan a intreprisii fundarea
regatulul II Romano-Bulgarii, erait Roménil. Choniat ni spiine gi
midlocul, cum populationea romand depreste Duniire; s'ail sculatil
la apelul Iul Asan, cind dice : « Of Bhdyor duyovy to mp@Tor wotd
AmeTVA®Y TEbS T, GmbaTasly elg Wy evijyevto wpbe ted. 18-
Tpov xad 00 "Acdy, th tad Tpdypates péyedos dpopduever. T
2 dethtoe TadTg Tade onoYavels amdyavtes of Tantéaot shx-
Tiptoy Edsipoyto oinoy & “ovépat Aqurteion Tod wekhydpTo-
pos, el &y molhode Ty SopovalmToy  uynpatrites 8§ Exor
TEpon TEVVG, HinmTads ®ol SLouatpbeaus T xbpag, huaty ofto,
woid Tahha Grprbie. dunadlovog, Gmhan ol tole dmfpaat wdroyo
Stompdrayra; Tordde TedTolg svdanat@sty ometidone @déyyeador
m¢ & ¥ebs to0 Tdy Bovkydpwy nal tdy Bhdymy yévene eheode-
ploy nOF6rnce wat Tod ypovion Cuyed Enévencey GRuvyEVenaLY;
60 yhpw wal Ty yptotopdetope AMpuitowy Gmomely ey THY
fegoulavrémy, rmpbmolly wol yedy  thy exel. wul Tie mupl
P'wpatoe diatpibie, éc 3'udtodg doméadar ¢ emuphiovta ned
GUANTTTopD. 700 €pYaD  Eabpevoy. Avanmyenbuevor 08 mpuc Bpo-
D ot Tapdipopot 6OTOL, KoL AlpVre T  mYEdo  Thelay (Gukhés
7ovceg, ém)‘nn*wép.evm addte decubodveo wal 86wy Eviens
by %o, dtopoy ) etvow Th amh Todde E3puc Gy, GAK
o“)\u. neth yetpoe Aubety nol Pmpwi tg opbae Jopely, Tade de Y&
GOAA up.ﬁowop.évoug ROUTEL mk;p.ov iy Covpety, "ok amospdrtety
LOLRATARAEYSY Avnhe®ds, pnd'dnl \Otpote cptéyeut, Wil emundyss
TTEGVAL 1l T'JV')&)(Y)UL(Z&, Unhdveadot, alk’ Homep TLyog 6.0~
pwvrou; TEOC TAGUY GYEYOETONS SIVoL TUPH RAHSLY oL rpﬁ-ezpcw G-
moSdmayTag Te0¢ GolkTpdéyvTac. UTb Feormpbmmy- udY: Tote0TmY
Ehoy. o Yévac eSupmhndéyrec. tdy Emhwy dravrec yivovtor Koy
o¢ adtina edhuephin Todtore T THE. anostaatug, Ent WuANGY
gdevro o). eheutteply opdy eneudonely Ty fsby,—Vlachil la fu-
ceputu se leneviall si fuglaii de rscéla, la carea il indemnat Petrug
Asan, considerand greutatea lucrulul. Si pentra ca si scape de acésti
fried pre conationalil lor, fratitaii construitil pre numele s-1uf Demetrir
marelul martirii unii templii marefii, in care adunand multl tndemo-
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nizatt de'ambele secsurt, eu okil rogiy, cu luminile okilor imprastiate,
sbarligf, §i dispunénd in totul'sideji6te cate facil cel tinutde demont,
atlimpusu acestora, ca si dic# astit-fela, ca D-deul natiuner Bulgari-
lor gi ‘al Vlachilor a bine-voittl eliberarea lor si a bine-cuvéntati
lepadarea jugului secularti, pentru eare si martiral lu1 Christos Deme-
triu a pardsitl metropolia Thesalonicenilor gi templal de acolo, pre-
cum gi rémanerea la Romany (Bizautini), ca cell, ce are si fie spri-
Jinitorit gi ajutatord al lucrnlul (acestuia). Mal retinéndu-se pugin
nebunil acegtia, §i de o data iritandu-se mal mult ca spiritul, §i in-
dricindu-se din notl, se escitaii gi strigail la aritare i cu voce mare,
deacum s nu sufere stipinirea, dar si teaarmele in manf gi si mérgs
contra Romanilor (Bizantinilor), si pre cel prinst in resbelii si nu-I
crate, dar si-I tae §i 84-1 omére ford de mil4, nicf pentru bani sa nu-1
libereze, nicl sise fuduplice la rugicrunt, nicl si se supund la inge-
nunker, ¢i ¢a nisce petre tarf, (adamantt) si fis ne ’nduplicat la
orf-ce rugdclune §i s nimiclascd pre fie-care din cel prinsi. Dect
induplicata fiind natiunea intrégi cu asti-feli de devinafiuni, atl
alergatil la arme. Si de 'n datd ce au védutu, ci li merge bine cu
rescola, incé §i mal mult s’atl intaritii in libertate, (dicend) ¢4 acé-
sta o bine-volesce D-deul lor. (1)

Cu modul acesta Romani sant pugl pre piefori de revolutiune
contra opresorilor lor, Bizantinil, si resculanda-se toti poporul, in
mal putin de 15 anf §i in urmarea a patru reshele ci Imperatorit
bizaatinl, el se vedii stipant mal preste totii teritorul dintre Marea
Négra gi cea Adriatica. Punctul inse de revolutiune si basa opera-
tianilor lor era muntele Emii, fiind-c4 in privinfa acésta 6ca cum
so esprima Choniat: « Kat pexpy fymodpeyer to 2ad” éowtode
Gvetoy el Gméhotoy, ol xoth Ty Gmodey td Afien  xopoms-
hewy wal Guyweijoemy epmhatdvovtat. Atepos 38 oy Gponpé-
vov 6 Iétpog xat f'regaavicxw YPUGEW Oadeltar THY xspuhkiy
%ol Tolc sty Omopgamret xut meprtidst xoxxréwe; TEOUNGY.
Ty o2 Hptcﬁ-/\aﬁop mposhahbytes (méhe O'udty @yuyin, éx
mhivlo mace srtie, xal whelorny Govy wept oy Afpoy Ty we-
plpetpoy €yoncn) mg edx Gxbvdovoy Sdpmy iy moképrmoty, ab-
Ty 8y Bvemapépyovtar, Ty 3"Aloy Smovatépyoviar, Plopat-

(1) Niceta.' Choniat; De Isaacio Angelo lib, I, cap. V.
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%08, 0'eTépang  EmMAAUTAGHOYEVTES GUTPOSORTTAL  ROPOTEAESL
mohhdL pey copata Popaioy Eheddepa. Tohhods 02 Bug wal O-
moloTI %ol TOY GAhwy Bosxmudtoy YeTud Tt od% EAdjLatey
StopTds ovat.=S1 bucurandu-se puin de liberatatea gi desfréul lor,
s'all intinsii asupra oragelor i cetatilor celor departate de muntele
Emii. Al doile frate-Patru a pusii pre capul lul coroni de auril, s'a
incilfatit i gi-a invelitil pictérele cu coltunt vapsitl. Prislava, ce este
oragul vekili Ogigia, (1) tot din ciramidd arsi, gi care cuprinde cea
mal mare parte din intinderea de prin jurul Emulul, a fostl aticati,
dar védénd ci luarea el presintd dificultift, el an trecutii din colo
de cetate gi all coborttii Emul Ja vale, gi aruncindu-se fors de
veste asupra altor orage romane (bizantine), pradd multe corpurl
libere de Romani (Bizantini), bol multl, care, gi catifime nu micd
de alte animale» (2).

Incepénd Romanil de la muntele Emii cu eliberarea oragelor gi
a cetitilor lor, pre care Bizantinil le stdpaulsli numal in puterea
unel' egemonil, si a dreptululde conkistd anticd, adecd cu cucerirea
mal antaili a Mysiet, éca cum espune si Acropolitul intinderea gi
Jatirea Regatulul al doile Romano-Bulgarii: « Kol évistatal g
'Acty todvopa, xal Bucthedet tiic Xdpog, drayta th Eviog
100 Aipon péypt %ol tod 1'atpon Op savtby movnadpeyas.=Si se
sc6ld unii-ore-care cu numele Asau, si impardtesce preste {érd,
supunéud sie-s1 t6te (localititile) dintre muntele Emii gi pénd in
Istru ». (3) Sialarea: « 0" yép Onhodeic 'Acuy 300 Egyey Gdeh-
wode, Gy 6 péy Ilétpo exakeito, 6 02 lmdyyne. Kal toy pey lo-
dyyny elye ped suvtod, thy O létpoy Tijnd t xédag Tijc ad-
0D emupyiog dpyety exsivon dtexehedaurto, 1) te peydhn llspio-
Jhdbo xat 7 Hpobdtone xal to wept avta ©p Ilétpe mapd T6d
adehpud adtod “Acty ©¢ oixelog %ATjpag Sedmpyto, Ghey wul |é-

(1) Prislava séii Presilava era unii oragii férte vekili, pentru care Choniat ili %
asémini cu vekea si mitologica politie Ogigia. Déci insé consultimii pre Mele.
tie in Geografiile séle (pag. 316), el ni spune, ci Preslava era o cetate in Dobrogea
de astd-di, intre Sumla si Rusciue, séii pte kiar Rusciucul, in cela-ce privesce
partea lul cea veke.

2) Nicet?aChoniat de Isaacio Angelo lib. I, cap. V.

(3) Georgii Acropolitae Annales cap. 11. Cu alte vorbe, dupre supusele lui
Acropolital, Asan 1a prima fncercare de rescold sia supusii siegi Dobrogea gi Bul-
garia de astd-dy,
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Yot Tod YOV i Taradter tod Tétpon dvepdletar yopa. =Iar Asan,
racéndu-se cunoseutii, avea dol fratf, din caril unul se kiema Petru,
iar cela-lalt Toan (1) Si- pre Ioan ilit avea cu sine, Tar lul Petru,
despirtindu=I o parte din eparchia-sa, I-a ordonatii s& o stipanfascg
el, adech Pereslava cea mare si Provatele (2) si locurile cele de
prin jurul lor §’atl chiriziti lul Petrn de citrd fratele sei Asan, ca
0 parte proprie a Juf, pentru care aceste locurt §1 péns acum se nu-
mesell téra lur Petru (3) ». ;

* Tar dupd mortea lul Asan, carea s'a futamplati la nos ant de la
inceputul rescoler, adeca la 1195 regatul Romano- Bu]garﬁ condusi
acum de Ioniti, fratele lul Asan numera intre provinciile séle giur-
mitorele localitifl: « Amdpoc Yoy Exetdey 6Baatheds T@y Bovk-
1Bpwy, 1] Eyoy T Epmodey de Tov Itakdy adted ratamopd-
Féyroy b Eoyortoy, Etépon B2 i) Byrag Ted By aTapEVeD, THGAY
roirorcpéyel Moxedovioy. Actoy 0dv mapméhny emarhsato, ob-
ThyOpouE Te TENELS &vapam&cdp.evo:‘ %ol TEheoY xatasndduc
adrde. To 82 of duavbnpe fy, @2 pimote Plopaiong avdxknsty
GYELY, TMY GpeTépwy emtdpdSarduL méhewy, Krjtécxwpav Yobv 5
6aw9-paw adtdy tiy Puermadmohty, Saopssthy tyoy odGaY, TS
mopet ¢ “Efpw xaizo, efto. wog Ghhag md.aoug wéhete, tiy H'pd-
*hEtay, o Howwv, i Plordestiy, Xaptodmohy, Tpatayedmoley,
Ménpny, Klondubdmokey, Mosuvednohw, leprdedptoy, ol dhhog
mohhoie, Gic dpedpely o ype®y,—Decl sculandu-se de aiel Impera-
torul Bulgarilor («), ne avend cine si-Iit impedice, ca celu ce sfi-
rimase cu totul si nu de mult pre Ifalieni, Yar altul ne mal
fiind ca si-1 stea in contra, strabate t6ti Macedonia. Decl fi-
cénd pradd forte mare, ‘pre tote oragele le-a pustiati de bir-

(1) Numele acestui frate a lnf Asan era Ioniti romfnescii, pre care Bizantinii
ne puténd sd-lii pronunci, Y dicéd simplu Ioan. Noi insé ne tinemi aici de ver-
siunea latind, carea numesce pre acestii frate a lui Asan Xoannitius = Ionitd.

(2) Aceste erail orage de pre malul Dunirei gi prin urmare din Mysm veke si
Dobrogea de asti-dx. :

(3)G. Acropohtae Annales cap. XII.

(4) Aici e vorba despre Ionifd jmperatorul Romano-Bulgar, care a bitutd la
Adrianupolii pre Italienii, ce ocupaii Constantinopolul gi in bitaid de la Adrianu-
poli a fosti prinsii gi Balduin, ducele lor de citré armata luX Ionitd. §i prin ur-
mare Ionitd s'a sculatii si a plecatii de la Adrianupoli (G. Acropolita. Annales:
cap. XIII,
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bafl gi cu desevérgire le-a dirAmati pre dinsele. Tar acésta
el o faceall cu scopli, ca nu vre-o-datds Romanif, (Bizantinil) a-
vénd reinfortary, si-sf recapete o1agele lor. A ruinatii din temeliele
séle Filipupolul, fiind férte minunatd i situatit long riul Ebru,
apol pre téte cele-la-lte orage, Iraclia, Paniul , Redestul, Chariu-
polul, Tralanupolul, Macra, Claudiupolul, Mosinupolul, Periteoriul
si altele multe, pre care nu este necesarii si le enumerimii (1) Cu
alte vorbe, Imperatorul Romano-Bulgarilor, Toan, pre la anul 1198
a ajunsi, ca si-gi intindé dominatiunea sa preste ambele Mysil, cicl
t6te aceste cetaff gi orage, de care face mengiune aict Acropolitul,
se afld pre ambele latury ale riuluf Ebru, séi Marita de astadr.

In fine Acropolital, continudnd cu ingirarea oragelor i localita-
filor, intrate in Regatul Roméno-Bulgar, adauge: « &xi wat y8p
20T 0OT@Y %aTETY Eydpet, mavte dveupotl tehte drémintoy,
wod yivetow pey Om adthy 1 Adptaved, &x tod oyediy 88 xal T
Acdopéroryoy, elva Bokephy drmay, Tépgar, Tehuyovia, xat Tpi-
homog mat to mépet tobtwy. Ketédpape 38 wol vije peydhng fha-
ytoe, dhhe ot Tod ErBdyon natanoptedet et péypt ted INoptuod
tiig hetog matet=Sidect mergea in urwa lor (2), i t6te ise supuneati
foré vorsare desange; §ia intratl sub stipanirea luf (politia) lur A-
drian,din care malsi Didimotichul, apol Volerulintregii, Sera, Pelago-
nia, Prilapul gi impréjurimele lor. A venit sub dinsul Valachia mare (3)
giacuceritn Elbanul gifst intinde devastarile)séle p&nd la Iliric (s) ».
Din t6te aceste Tardgl resultd, ¢ la inceputal revolutiunet Asan si
a indreptatii privirile séle mal antdiii asupra elementulul romdnii,
din imperiul bizantint. Acésta se dovedesce din modul, cum el igI

(1) Georgi Acropolitae, Annales eap. XIII.

(2) Aici e vorba despre locuitorit oragelor Imperiulai bizantini, pe carii Asan
facéndu-i captivi in resbde, i¥ elibera, ca s& 8¢ reintércs la locurile lor, 5i sk spuné
locuitorilor, ci el, scipandu-i de jugul Bizantinii, are a se purta cu dinsil omenesce

(3) Despre Valachia cea mare éca cum se esprima Choniatul: «’Ent & todtoyg
7o) &Ahot 15 & Oetvallue nazdhoy petéwpn, & VBv peydhn Blallx nxkdonetar, TomboXng Fv
tiv xél = Pre l0ngd aceste, altid (poporil) domnind preste chotarsle Thesalief
care acum se numescii Valachia cea mare., i§1 avea guvernatoral seii preste locu-
rile de acolo» (N. Choniate. Urbs capta cap. XV.) Aici Choniatii are in vederea,
de a ne vorbi despre Roménii din muntele Pindli, carif pre timpul lu¥ Ioniti in-
cercase si el de a fanda unii regatii roménii sub guverniméntul unal Crigu. Despre
acésta mai jos.

(4) Georgii Acropolitae, Annales cap. XXV.
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intinde cuceririle séle, facénd ca s& ise supun& mal dntiili oragele
din Mysil, intindéndu-s1 cuceririle séle spre Macedonia gi Thesalia
in modu treptatl, unde a apucatil si supund Didimotichul, éri restulii
céIoralalte cucerirl din Thracia, precum gi Valachia mare dela mun-
tele Pind, le-a efectuatii fratele gi succesorul seii la tronii, Ionits,
precum kiar gi fiiul seli Toap IL Asan. , iz :
Déca in fine acum am,yoi, ca si determindmii chotarele regatulu
Rowdano-Buigarii, nol: trebue si recunésc-mii in virtutea citatelor de
mal sus, ¢& acestil regaill pre timpul Imperatorulul Romant Tomiti,
adecd pre la inceputul secululni al XIII-le, el se limita la
Nordii cu Dunirea, la Ostit cu marea Négra, la Sudit
cu Ilivicul si locarile cele mai depirtate ale Thra-
ciel (1). Limitele 1usg despre Vestil «raii disputate de citre Un-
gurl, §i Tovitd, dupre cum se vede, el isI finea imperiul pénd in Ser-
bia de asti-gi; cact éed ee dics el ntr’o epistold catrs Papa Inocentiu
HI-le: «Sidespre chotarele Ungariel, Bulgariel, si ale Vlachier,
lasit 82 judece sania ta, gi si Indrepteze lucral acela, cum va fi mai
drept, ca s nu alba pacati sufletul Sanfiel tale, gi aga si albi 1mps-
rifia mea crediufa Bulgariel gia Vlachicl, precum are erafal ungu-
rescll eredinga Usgariel, §i sk inceteze uciderile intre impératia mea
giiatre Ungurl. Si sa scie Sautia ta, ¢ ciuct Episcopil ale Bulgariel
se tiul de imperatia mey, care lo-all cuprinsit cratul Ungariel, cu
crediniele Bisericilor i episcopiile acelea s'all facuti nimict. Si de
s'a facutii acésta-cu dreptulll, fie aga» (2). Din care plangere a lul

(1) Dicemii p&n& in locurile cele ma¥ depirtate ale ThracieY ; céici despre cho-
tarele acestel pirti n’avemil nimicii determinatii. Dar, ¢} in adevar Regatul Ro-
mano-Bulgari de pre timpul Juf Ionitd s'a intinsid p&nd in interiorul Thracici, si
anume preste t6td laturea locuitd de Romani si de Balgary, acésta ni-o atesti 8i G-
Pachimeru, cind dice : «lar (elementul) Vlachicti, care se intinde mai péné la su-
burbiile cetagei (Constantinupold) spre-Vizia gi mai deputte; se socdte in mulfime
férte mare. la numérii si este unii popori, e6 s-afli preuni terent dificild siSe ocupd
cu pasunarea, (Georgii Pachimaris De Andronica Palaeologo lib. I, cap. XXX VII).

(2) Gesta Innocentii Il No. 72 (Chron Romanilor Sincai T. I, pag. 239:." Sin-
cal, fundindu-se 1a locul citatii pre ma¥ multi istoriey, pretinde, ¢ Episcopiile dis-
putate eraii in Serbja, Acésti crediutd a lui Sincal se spiijinesece §i prin faptuli,
ci la Vidin pre timpal lut lonitd era o episcopie romani. De alti parte Ludovie
craful Ungariel, voind la 1371 a bate'pre Rominiy din Maatenia, gi trecénd Dundirea
el vine pe la Turnu-Severinulai in/téri,adsedl pon Serbia, séii Episcopiile, pre-
tinse de Ionitd, ca prin provinciile séle ; dar este fnvinsii cu desevérgire.-('Mag.
istorieli T. V, pag 245). 154 :
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Tonitx cxtre Inocentin IIT Papa Romel resultd, & Imperiul sei la
Vst avea de limitd o parte din Serbia de astd-di, séi mal co-
rectd, ci Bulgaria, cea dependinti de imperiul lui To-
niti, avea la Vestii de chotarit marginea despre ostit
a Serbiei de asta-di si in pretentiune cmoi Episcopii
din Serbia.

Uit al doile Statil curat romanesci gi kisr contimpurani eu
regatol Romano-Bulgarn din. drepta Dandirel, se afla sitaatii pre
malul stangii al Dundrel ‘intre Siretit gi muntit Carpatl, pns la Am-
lag ¢i Fagarag. El caprin’ea téte terile, ce incd nu se aflai spre
ostli sub dominatinnea Tatarilor, Iar spre Vestu sub cea a Un-
gurilor. Cu alte vorbe, ¢& pre la 1215 dupre cum ni spnne in-
seriptinnea monastirel din Campal-lungi (1) gi chronicarul ano-
nimii romaneseil : « Radul vodd Negru era vodd in Ardél si
Chateg pre Amlag si Fagirag. si atl coboriti in térd romanésci
pre apa Dambovi{-1 la Campul-lungi, unde si-ati taentd curtl si
morstire la acestii avd. Venit'ati gi Basaraba Baoul Cralover gi s'ail
supusit luf. § ati stipdniti numitn]l dommnit t6t% téra roménéscd cu
cinel judets ale Craluvel pénd in Dunarea si psnd in apa Siretuluf,
gi in Ardélii Amlagul gi Fiazirasnl, cum si cel mal din urma lu¥
DomnI multd vreme aii stipauiti aceste, dnpre cum se dovedesce
* din titulul chrisdvelor. Iar dupd acésta all mutati Radel vodid Ne-
gru scaunul la curtea de Arges, si ficéndu-gt curtl, ai ficuti si
Biseric#, in care dopd mdrtea lnl ’ail ingropatd gi i s'ali fientd
gi statud de pétra, adec’ kipnl lur, care este in acea Biseried » (2),
De unde resultd, c& pre la inceputul secululai al XIII-le, Romanif
ocapand muntele Emu cu ferile, invecinate lul, ei fineait pentru
sine in regatii separatii si muntii Carpati dintre Siret
si Fagarasi.

(' se atinge 1us8 de Transilvania, gi Timigéna, unde cum nol am
vélatil in epocha precedentd, esistall mal multe statur! roméaneser,

(1) Ve articulul: «Mstropolitul Ungro-Vlachiel Neofit I injurnalul > «Biserica
Ort. Romani » anu!l Il No V, pag. 179 si 131, unde se dice : « Care monastire o
ail ziditl réposatul Radal vodi Negrul, cind ai fostii veléti de la Adam 6723 »
Ch. [215). §i afuraa, vochindu-s; despre imuaititile orasului Campul-lungi, a-
cordate de Radul Negru, s dice: <cand ail fostl 16t 6723 (Chr. 1215) ».

(2) Avooymus Valachius cap. XLIV. (Chron. Rowm. $incai I, I pag. 249).
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nu rémine nicl cea mal mick indolali, ci aseminea state aii conti-
nuatil a esista gi in epocha, ce ne ocupd, adecii de la seculul al
XII-le inainte; dar numal ele se distingeail prin earacterul lor po-
liticii. Unguriy, fiind de religiunea catolici, gi prin urmare favori-
gatl de Papl si regit Occidentulul ; Roméniy, tinend de altd partela
Biserica ortodocsa, ca la patrimoniul lor celii mal scumpi, ail tre-
buitil si-gl pérdd viéta lor politics, fors ca vre o datd si renunci
8i la locurile, ce le-aii ocupatii o datd, adecd la muntil Carpatt, ca-
ril Ii-aii servitd, nol am vedutd, de adiposti ln faga inviiddtorilor
barbarl, gi caril tot-o-datd au contribuitii, ca o cetate intinsd si
bine fortificatd, la conservarea gi kiar desvoltarea elementulul ro-
manescil, Dicemil, si in muntil Carpafl Roméanismul s’a conservatii
in permanentd, gi tot-o-datd, ca elementii compactii gi distinctii de
elementul unguresed, care acum prin influenfa politicd il cotropi-
se. Si ca dovada la cele dise de nol, si citdimi mal antdit pre An-
drer al II, regele Ungariel, care inir'o diploma, dati cilirilor iero-
solimitani, gi prin care li acordd mal multe imunitifl, se esprimi:
« ¢& nicl el nict 6menil lor si nu platéses nici unii tributii, cand
vorii trece prin téra Siculilord séii prin féra Blachilor» (1) Tot a-
calagl Andrel II, regele Ungariel, printr’o altid diplomi, datd sasilor
din Transilvania, se esprimi: « Praeter vero supra dicta, silvam
Blacornm et Bissenorum cum aquis, usus communes exercendo
cum praedictis scilicet Blacis et Bissenis eisdem contulimus, ut
praefata gaudentes liberate nulli inde servire teneantur==Si pre longi
cele enumerate mal sus, le-am acordatii lor padurea Vlachilor si
a Bisenilor cu ape cu tot, profitand tn comun de usul lor cu men-
cionatil adec mal sus Vlachi gi Biseni, gi bucuréndu-se de libertatea
prestabilits, si n’albi a servi nici decum pentruacésta» (2). Roma-
nil din Trasilvania gi Timigéna tnsogescii pre Bela, regele Ungarier,
in resbelul, ce acesta a avatii cu Ofocar, regele Bochemiel, despre ca-
re insugi Otocar mirturisesce intr’o scrisére citré Papa Alecsandru,
si prin care fot-o-datd se atestd , ci in Transilvania gi Timigéna e-
sistali Roméan cu statary, vasale Ungurilor, (3). In fine pre la anul

(1) Mag. istoricii A. Tr. Laurian T. IIL pag. 111. (per teram Siculorum, aut per
terram Blacorum).

(2) Ibidem. pag. 117.

(3) Balbinus, Miscell, Hist. Bohem, Dec. ], lib, VL. (Mag. ist, Tom. V, pag. 241),
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1371, Ludovic, regele Ungariel,avea sab vasalitatea sa i pre Ni-
cola (Nic6ld) voevodul Transilvaniel, ciruia if poruncesce, ca si
intre cu armata in {éra romauésci, ce se afla situats intre Siretit
si munntit Carpatl, unde fu biitutii de Radu al II-le (1). Resumand
numal cele espuse péné aicl, trebue si recunéscemit, ci in Transil-
vania gi Timigéna in epocha, ce ne ocupi, esistaii Romant, gi ci a-
cegtl Romant se aflati organisati in State, dependinte de
Regii Ungariei, numai in ceia, ce privia viéta lor po-
litica.

Nu putemil si pirisimii partea géografics a studiulul nostru, fors
ca si ne ocupamii gi de laturile, ce se aflaii preste Siretu, adecs in
Moldova, Basarabia si Bucovina de astadr. George Acropolitul, vor-
bind despre Ionitd, imperatorul Romano-Bulgarilor, gi spunénd,
¢4 el se numla pre sine « Popotortévoc — ucigatori de Romani
séll Bizantiul » gi ¢4 Bizantinil tot1 ilii porecliaii cu numirea de
<« Grohoiwdyyne = canele de Ioan, vorbesce si despre Romanit din
locurile, ce ne ocup, dicénd : <o yopt@dY Zxodxdy yévoe idte-
TOUHGONEVOC %l RoVOVNSHE  udtolc Guyyevelne wul tpémon
petucydy ex pocemc Fnptedectépo, oivae &vetphpe Plopat-
wv. ©¢ 70y obtoct Etedvinet, 6 Tijc ddehgiic udted mate Bopi-
hog wobvepa, Ty Exodido delay yapsthy e, tic dp
Y7 =@y Gookydpwy Téyavey Eywputie. Tay 88 o “Acty
maido Ggihee Gyt €t xphoo e hubov , @c  elpimo-
wey, ent tode Exddac weydpruey.=Si némul Scitilor, fiindu-1
la dispositiune (2), §i fiind cu dingil in relafiuni de rudire, si
avénd de la naturd unii caracterti férte silbaticu, se desfita
cu mortile Romanilor (Bizantinilor). $i cum acesta a murity,
fitul surorel lul, cu numele Borili, lnind de femee pre o fru-
mosa scitd, s'a facuti stipaud preste domuia Bulgarilor. Iar
copilul luf Asan, Toan, fiind inci nevarstnici, a fostii luatit pre as-
cuns de cine-va, i dusil, dupre cum am dist, la Scifs. » (3) In ge-

(1) Mag. ist. A. T. Laurian, Tom. V, pag. 245.

(2) Noi traducemii vorba i3wromsducvo; nu eu sensul el proprin , ei transfor-
matii, §i acésta pentru cuvéntul ci Imperatorul Ionitd nu gi-a intinsi domina
tiunea preste latarea stingX a Duaiiref nici-o-dati, ci a fost numai fin legituri de
amicitie cu Romaniy de aici.

(3) G. Acropolitae Annales cap. X(II,
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nere vorbind, Acropolitul ni spune destul de lamuritd, ci intre
R miauil de preste Dandrea i cer de dincce, séit Bulgaril si Scitil,
cum il numesce el, esista o afinitate gi o rudire, ¢& regit Roméano-
Bulgari igi procurail in stdnga Dun#rel armatele lor, necesare in
Inptele cu Bizantinil, ¢% el tot Ja Romanit din stinga Dundrel si
special la cel din Moldova 131 gistat femeile lor i la casii de trebu-
inta igl adiipostiadl gi copiil, caril ma) pre urmi trebuiail si ocupe
trooul Roméno-Balgart din drépta Dunirey. '

Décd ins§ intéreemil privirile néstre asupra istoriel Ungariel,
descoperiml, ¢3 in adever in partile Moldovel eraii de asemine res-
péudifl Romanil §i elementul lor se intindea mal preste t6td Mol-
dova veke. Eea ce dice in acéstd privingd Papa Gregorin IXle ci-
tre Bela , regele Ungariel la anul 1234 : «In cumanorum Episco-
patu, sicut accepimus, quidam:-populi, qui Valachi vocantur exis-
tunt, qui et si censeantur nomine christiano, subuna tamen fide va-
rios ritus habentes, et mores illos committunt, quae huic sunt no-
mini inimica.—=In Episcopatul Camanilor, dupre cum am intelesi,
esistil 6re-care popére, cese-kiami Valachl, caril, de gise distingi
cu numele de cregtini, totugt sub o credintd aii diferite riturl
gi facii astii-feld de fapte , c¢i se opunit cu totul numelul
lor (1). In fine Lindovie, regele Ungariel, la anul 1352 bate
pre Tatart la Marea Neagri, adecit in Bugégul de asta-di, si ist ce-
re permisiunea de la Papa Clementii, ca si-§I improprieze siesl téte
locurile cucerite. La care Papa respunde in modul urmatorii dicénd :
« Nos igitur huiusmodi tuum laudandum in hac parte propoesitum
multipliciter in Domino commendantes, illudque favoribus, et re-
pendiis apostolicis prosequentes, omunia et singula, provincias, civi-
tates, castra, villas, fortalitia, et quaelibet alia loca, guae prae-
staute Do de manibus schismaticornm et infidelium eorumdem po-
tentia et manibus eripere et potestati tuae subjicere=DeeI nol astii-
felii aprobdmu in totd modul gi in- Domnul propunerea ta cea mult

(1) Raynaldus ad aunum 1234. (Mag. istoricii A T. Laurean T. III, pag. 119).—
AicY nu este vorba despre altf Vala-hy séii Bomény, de cit despre acel aflito ¥ in
Cumania, séi Secitia autorilor Bizantini, pre ca:ea noY am determinato cu mai multi
precisiune in epocha precedent, si care se intindea preste Moldovaveke cu Basa-
rabia i Bucovina.



Sl CRESTINAREA ROMANILOR 151

liudatd in acéstd parte (1) gi te fnvestimii pre tine gi eredir ter
cu favérea gi aprobarea apostolicd, ca pre tote gi inparte provin-
ciile, cetatile, castrele, vilele, fortdreile si ori-care alti lock, co
ajutandu-{1 D-deii, vel apuca din mdnele schismatieilor gi kiar
din stipanirea $i manele necredinciogilor, si le supul potestiter
tale » (2). Din téte aceste acum urmézi, e Romanii si numai
el, puténd sa fie aici schismatici, ocupau si téra cuma-
nilor i ei se intindeau si preste Moldova veke, cu
Basarabia si Bucovina, adeci preste o parte din Cu-
mania. v

Resumdnd iu fine totii, co 8'a disii psns aicl in respectul intin-
derel teritoriale ; pre care RomaniX o ocupaii tatre seculul XIIT si
XIV-le, trebue si recunéscemii, ci ei avealu doé centruri de
viéta muntii Emu, si Carpatii, disputindu-si la Emi
dominatiunea cu Bulgarii si Bizantinii, iar la Carpati
despre Vestiiaveaii a lupta cu Ungurii, sila Ostal Car-
patilor cu Tatarii. De alti: parte trebue si mal admitemi,
ci in dvépta Dunirei Romanii se aflati réspanditi prin
Mysia, Tracia, Thesalia, Macedonia, péné in Serbia,
iar in stanga Dunivei Romanii locuiaii muntii Car-
pati §i se intindeait péné la marea Négri, si parte a
Chersonului de asti-di, radicandu se in sus pre ma-
lul Bugului si aJungand péné la obarsia acestuia si a
riurilor letru si Prutu.

Tre.cénd la viéta politici a Roménilor din epocha, ce ne oca pa,
vomil insista mal mult pentru importanta el cea mare gi vomii
cinta, ca si defermindmil cat se va putea de apriati acesti roli
al Romanilor din seculul al XTI, fiind ¢4 de la acésta atarni kiar
viéta politics posteriérd a Romanilor, adecs infiintarea principate-
lor Moldover si al Muntenier, precum kiar i viéta lor religiosi. Sa

(i) Aici'e vorba despré partea, ce o ocupase Titariy, adecd despre Vekia Cuma-
nie; séii. Moldova,.de unde oY faceaii incursiuny in Ungaria.

(2) Raynaldus ad annum 11352, Necredinciosily despre care Climent face aicy
mengiune, suntii Tétarii, Yar schismaticit sintii Romanii din Moldova; c¥ef alt-min-

trelea nu se péte esplica eum aicY pateait si esistéschismaticy, séii crestint de #itul
Orientalii,
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incepemii dec! cu fratit Asan gi Petru, pentru ca si vedemil ce all
facutit ef gi succesoril lor in respectnl politicii in drépta Dunirel.
Chronicarul romanii Sincal pretinde, c& infiinfatoril Regatulul
al doile Roméano-Bulgarii — Petru i Asan, ai fosti din familia
comitopolilor, derivindu-gi originea prin Samuel, regele Bulgaro-
Romanii (1). C4 in adever, Petru gi Asan stintit decoboriforii din
Samuel, unul din cel patru comitopolf, acésta se probézi si prin
o scrisére a luf Papa Inocentiit 11T, numindii pre Petru gi Samuel
strébunit lui Ionifd, fratele Petrn si Asan (2). Dar pre mol aicl
dupd ce am aritati mal sus motival, ce ail provocatii pre Petru gl
Asan la résc6li contra Bizantinilor, gi dupd ce am desfaguratii gi
modul, cum acegti dol fratl ail resculatii pre poporul roméanesct,
ne interesézi mal ales viéta lor politicd gi organisafiunea, ce ef au
scintil si dea Regatulul al II-le Romdno=Bulgart, pre care aili pu-
tutit mal tardin sa-lit loviases numal Imperiul Osmanilor.
Incunjurafl Petru si Asan de o natiune, cum o numesce Pachi-
mer (), compusi < din birhati depringl cu luptele >, el se concentrézi
in oragul Tarnova si de acolo ascéptit pre Imperatorul Isaac Angel,
ca prin dinsul si probezs Bizantinilor, ¢i decoboritorif lar Tralan
si Aurelian nu siintil barbary, si ¢4 el sciii ase lupta si a organiza
mult mal bine, decat Imperiul, acum putreditii de cornptiune. i
pentru ¢a si nu ni se impute pirtinirea, si lisimil pre Acropolitul,
ca sivorbéscs: « T vor xel & Basthede dyavontioue I'oudriag,
5 thy Plopatoy dray covayayoy eic & atpdreopa, not’ ad-
@y &popet. Ty yody mupdhoy mopoy xol O the Meonp-
Bptac mohewe Ty diodoy mornadpeyvos 5o Ted Afpen yivezo
0" 88 *Aqay peth Tod Om adThy oTpATEOPNTOS EVTaE To0 TOAL)-
yion o ) o Bvepa Trpivabog sloépyetar, Evdo nal Tog ownyog
mownadpeves 6 Buathede Ioandntog todg Bavkydpang émolbpust,

(1) Chronica Romanilor $incal Tom. I, pag. 220. Vedisi acestii studina mai sus
pag. 92—94.

(2) Gesta Innocentii III. No. La o scrisore a lui Ionitd Papa Inocentiu respun-
de: « Petisti vero humiliter, ut coronam tibi Ecclesia Romana concederet, sicut
illustris memoriae Petro et Samueli et aliis progenitoribus tn'sin libris tuis legi-
tur concessisse. Al cerutii deel en umilin{%, ca Biserica Roman# si-ti acorde tie
corond, pre cum se citesce in cirfile téle, ci li #’a concedatii celor de buni me-
morie, ilustrilor Petru gi Samuel, str8bunilor t&Y (vedy si Mag. ist. 1. [ pag. 56).

(3) G. Pachymeris. De Androin ca Paleologo lib, I. cap. XXXVII.
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*ATUGTHOTYElTUL 08 mug adtdy.=De aceste (cuceririle lul Asan)
suparandu-se Imperatorul Isaac, gi adunind la unii locii t6td ar-
mata Romanilor (Bizantinilor), a mersit in contra lor. Dec trecénd
pre longd malul mirel, i ficéndu-gl trecerea prin oragul Mesim-
vria, a ajunsti o interiorul muntelui Emii. Iar Asan cu 6stea de
sub dinsul ntrd in origelul, ce se kiami Strinav (1), aicl tabarise,
de a bate pre Bulgarl gi Imperatorul Isaac ; se invinge ins¢ de a-
cestia » (2).

i sciipand prea pufini de aY Imperatoralul din lupta dela Stri-
nav gi acestia golf gi ford de oddrele imperiale, care ail fostii multe
la numérii gi de unii pregli mare, Bizantinil aii trebuitii si pérds
Mysia Intrégs §i si lase t6te locurile la dispositiunea lul Asan. Dar
s asenltimi pre Acropolitul, care continui, dicénd: "Evteddey
oO% OhEyo mpdiypata Popaiog éx Bookydpoy Snijpyey. Ao
%ot 00 Basthdme Iauanion dmh t0d ddeheed adted "Aleticy to-
phwdéytog, nol adtod 32 @y Popainy sufmtpey émethmups-
vaw, méhepor mhpmohhor tols Popuiog maups té@v Bovkydpwy
eyéyovto mept o pép s Duvmmouméheme xol Bepéme, 2vda
ral & mpwtostpdrop Kapdtlne dmd toy Beokydpey édho po-
Yépeves . . . =De aiel nu putine réutafl s'ail ficuti Romanilor
(Bizantinilor) din partea Bulgarilor. Si orbitii fiind Imperatorul
Isaac de citrs fratele seil Alecsie gi fot el (Isaac) perdénd sceptrele
Romanilor (Bizantinilor), o multime de resbéfe aii suferitii Romanit
(Bizantinif) de la Bulgarl in pirfile Filipupolului si a Beroel,
unde g§i campoducele Camifa a fostii prinsii de citrd Bulgari in
luptd » (s).

Nu-maX putin atestd gi Choniat cuceririle Iui Asan, ficute in fa-
vérea intinderel deviitorului seii statii, cand el se esprimi: <O
dey 008 yomoy el to suntdy Eyonst adley nol Ty tic Mo-
ctag péyny meplBohodytour Tomdpymaty, ahh’ et piy wal o P'e-
patoy péyota Bhddovat xal thy t@y Mosdy rut t@y Bovkyd-

(1) Strinav, Trinav, Turnav, si Ternav este oragul Tdrnova de astidi. Acesta era
oragul celd mai forte din Mysia, Intiritii cu fortificajiuni atat artificiale, cit si de
la naturi. El se ma¥ numia gi Tarnaval, pentra tarnurile s forturile, ce-lii tncun
juraii. (Meketlov Tewypapix 415).

(2) Georgii Acropelitae. Annales, cap. XI.

(3) G Aeropolitae. Annales, cap. XII,

ANUL IV, i2
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poy duyuateiay sig &y quvdlouaty b mahut woté Ry eddUNdS
nvetyovto.=Si nu li plicea numal, ca si poté a-gi conserva locurile
lor, si si cagtige numal administratiunea Mysiei, dar vitimat férte
mult §i locurile Romanilor (Bizantinilor) gi nu se indotail cat de
putin, ¢% vorii uni la uni locii puterea Mysilor i a Bulgarilor, pre-
cam a fostil tnek o dati» (1) $i mar jos tot Choniat adauge: Of
pévtor Bhdyor =@ gt verdy Propaionsg sppualipeyo, xal Thod-
oy GBpoy %ol TovToloy GGy &% Ty Propainy hardomny Te-
pBahhbeyat, arotdcyetol Tob homentols oppaic yeybvetsay,
%ol 0D%RETL ROPOS kol AYPaDE ENNCovTo EmbyTtes, AN Ral kAT
T@y eHTHpYY Epemhifovte mhhewy. Ty te ody "Ayytaioy-&6e-
wépdnooy vl thy Blovay mupsstisavte vl wotd tiy Teeddit-
coy depurdpevet, 1) oty 7 mhhow Aeyopévyy Lapduey), o mheloy
adTiS EPos Npdviaay, wul 0dth 02 th Ttedpmioy T@Y Evarxody-
Ty exéywony, Gl wai el thy Nicoy Gepnbpevor hetoy %é-
xetdey 0d% GAlyny avdpdroy te val (boy éreontauyto.=Deel
Vlachit, mandrindu-se, ci invingi tot-de-una pre Romani (Bizan-
tinl), si umpléndu-se de avutil lucsése i de totil felul de arme din
pridile Romanilor (Bizantinilor), ait devenitil de acum ne’nvingl
In incursiuni, si ndvilind, apucati nu numaf sate si ogére, dar se
luptait gi in contra oragelor bine fortificate. Anchialul I'-aii distrusi,
Varoa ali incunjurat’o, §i ajungénd péus la Triadifa, adecd disa
o datd Sardica, all distrusi cea mal mare parte a I, gi Stambiul in-
sugl I'-ait golitii de locuitor], dar ajungénd gi pend la Nig, ail apu-
catil i de acolo pradi de 6ment gi animale nu mied (2). De unde
vedemil, cd@ frafi? Petru si Asan nu s'a mulfemitd numaicu My-
sia, carea, dupre cum ni spunil autorit bizantini, era de drepti a
lor, adecd locuitd de Romans, ci e, unind locurile Romdnilor cu
ale Bulgarilor, st ai intinsit dominafiunea preste ambele laturi
ale muntelus Emii, gi aw fundatii wni Regatii in Mysiile veki,
pre_care succesorii lor, cum vomi vedea, l'a intinsi dela Marea
Négra péne la Adriatica i de la Varna si Anchialii péné la
Triadifa, séi Sardica veke,

(1) N. Choniatae De Isaacio Angelo, lib. [. cap. VI.
(2) N. Choniatae De Isaacio Angelo, lib, III, cap, IV,
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e

Sd citamit aiel §i unlt documentii kiar al luf Asan, care are t6ti
importanfa a4t din punctul de privire al intinderer Regatulur sei,
cat gi kiar pentru viéta politich a RomAuilor din aceste timpurt,
Din documentul acesta se vddil drepturile de comergii, ce Asan a-
cordd Dubrovelanilor prin t6t4 intinderea Regatulul sei, cat kiar
g1 locurile, pénd unde se intindea stipanirea lui Asan. Eca cuprin-
derea documentulul: anul 1186 — 1196,

1 JaBa mapscTBO MH OpPHSEMO cH X0pb Beel Ja6pourmerhn,! xwo-

- GosEEM (B)cenBpHEMB ro(creMb) NADECTBA MH, 1a iany XOXATE 10
Beeit xoph uapseTBa ME CEYNAA KaKBA (Mm)00, WIM HOCH WAN MeH:
HIH EYOHA EAKBA MO0 HOCATS, M J0 Koia .mGo sewr mim Xopm
Aoupd, win 1o Beaanb wrm Bpammussa u Bbarpaxa romzars, wim
xo Tpsuosa u uoscemy 3aropmy (m)a(u) mo (II)pacias(a) mim kap-
BYHCKHE XODH npupaTs, WId EpbHCTBE Xoph mim Gopyme(rh)m wmim
B0 Jpuss m B JuMoTh HWIH B CEOUBCKAA XopA mim mpupb(i)cEa-
Anau B JIBBoackas xopa mim B 3eMA aplamackis mam B Coians u-
XATH, MO BCAAY A CH KyNOBAA M IIPOZABAATH CBOGOAHO Gecs Bek-
E0OA Hakoctd, Ja He mmaA(T)s mo Bekx® xopaxs [[apserea mMu m
r(pa)zopbxs u EIMCypaxs sanpbrewsa, w(d) fa cH XOIATH W EyNYATEH
B 0pofasaBTs Gec mewbim B(k)o u Beepbpunm mioGorrmE rocre mapr-
¢TBa MH KTO JH HMB CHAKOCTH 0 ToM Ju6o' wim Ha Erueyph mIm Ha-
dopoehxs mam rxa(h) x(m)6o wphse 3ak0EB 0 EyMepEM, TO ja e
BbCTH, TOM € UPOTMBHUED IAPBCTBY MH, M MHIOCTH HE W(eTH (m)-
whra (8) & BeamK(a) . ... Me ODTHA UATHTH ... MH T.

+ Achu(s)... B(rsrap)o(ms) u I'psroni .

<t A datil impdrifia mea acéstd chotdrire (1) intregel fer! a
Dubroveranilor, Yubifilor i credinclogilor ospetl al impérifiel mele,
¢a unde vorii umbla prin téte ferele impéritier mele cu orf-ce ne-
gogh, séit ducénd, séii . . . . (2) séil orl-ce cumpirituri aducéndii,
si péng la orl-ce pimautii, séii térd ar ajunge, séii pen& la Vidin,
séil Branicev gi de ar ajunge gi p&né la Belgrad, séii pons la Tar-

(1) In originalii aicY se vede unii terminii din administratiunea bizantini ;gi a-
edsta probézi, ci Statulul, din noii infiinfatll, if lipsiali terminit, O‘plopbds=choti-
rire este vorbid grecéscil.

(2} AicY este vorba KEHA, pre carea, déesk o vomil traduce cu femee, nu are nie¥f
unii sensii, De aceia nof o lAsamii netradusi,
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nova gi preste t6t4 (téra) transmunténdi . ... (1) séil deeit vori
merge péné la Preslava, séii la locurile de ecirbuni (2) sei
péns la téra crafulul, séii a Borustenului (3), seil in Drina
séit in Dimot, séli in fera Scopiel, séii Priep, séii in téra De-
vol, séii in piméntul Albanezilor, séi vorii merge in Solan, pre-
tutindenea s cumpere si si vénds libert, fors de t6td supararea, si
st nu fie oprifi prin t6te terile imperafier mele i prin t6te oragele
gi satele, el si umble, si cumpere i si vénds fors de supirare, ca
nisce credineiost gi Tubiti Ospett al impéritiel mele. Si cine li va
face lor nemultemire in ceva, séit prin sate, séii prin orage (1), séit
orl-unde alurea, in contra legel de comergii (), unul ca acela sk
scie, ci ol este contrariu impariitiel mele, si indurarea si nu caute,
dar resbunare mare pentru acésta .... va piti urgie.... din
partea mea (s).

(Ssmn#tura lul Asan in originalii st#) :

Asan Bo gi al grecilor (7).

Acestd documentii autenticii al luf Asan ni aratd, ei Regele
Roméno-Bulgarilor se ocupa §i de partea administrativi a terer
séle, de si toti timpul it era absorbitii cu diversele reshele pentru
lafirea gi recunéscerea Regatului seit. El, stiruind in luptele cu
Bizantinif, de a lirgi chotarele imperiulul s, séit dupre espresiu-
nea lur Choniat, de a cuceri nu numal Mysia, dar gi Bulgaria, se

(1) Déci Iudmii, ca locii de emitere a acestei chotiriry, Tarnova, adecs capitala
Regatulul, atunei prin téra transmunténi, trebuesi intelegemi locurile de preste
Em, De unde urmézi, cd incd Asan i1 trecuse chotarele imperiuluf seil preste
muntii Em.

(2) Aicl Asan trebue si intelégé locurile cu mine de cirbanyt din Balcany.

(3) Ore este cu putintd, ca aicl si intelegemii téra de 16ng# Boristen, séit Dni-
prul de astiddi?

(4) Aici originalul se servesce de unii termini ungarescii (POPOCH séii varog-
orast, cetate,

(5) Vorba RYMEDEHN este latini, séii pote romanésed, — comercit.

(6) Aceste espresiuny sfintii, dupre piirerea ndstri, curat roménescy.

(7) Monumenta Historica slavornm meridionalium. Codex diplomaticus regni Cro-
atiae, Dalmatiae et Slavoniae. Ivan Cuk. Sakeinski cart. I1I, pag. 181 (1876). Edi-
terul acestui Documentii, D, Sakeingki, indeplinesce vorba seurtatii din documentii
B(ligar(o(m), adeci al Bulgarilor; dar Bo pite si fie suplinitii si prin B(lach)
o (m), adeci al Blachilor, gi noY presupunemii acesta cu atdta mai mult. efici prin
documentii nu se face nici o mengiune despre Bulgari, far Asan, nof am védutii, i
¢l era Domnul Vlachilor, si‘rescéla s’a ficutit de citre Vlachi,
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ocupa gi de partea administrativi, dand drepturl Dubroveenilor, de
a duce comergul in Statul Romano-Bulgaril §i a se bucura de téte
libertatile atat in cumpdrare, cit gi in vindere preste t6td intin-
derea Regatulul Romano-Bulgarti. Cu o vorbd, Asan pentru isto-
ria Romdanilor din drépta Duniirel este o persénd nu numal cu ca-
litatr de bunti militardi, dar gi de administratorii.

Nu mult tos¢ s’a bucuratit Asan de ostenelele séle, si a adminis-
tratu {éra, cuceritd dedinsul, impreund cu fratele sei Petru, Admi-
nistrand el in partea despre vesti a Regatulul eu capitala in Thr-
nova, Iar Petra in cea despre Ostii, cu regedinta in Pereslava gi
Provatele, mére la anul 1195 din minele infame ale nnul veérii al
soll, numitii Ivane séli Iancu. Acest Ivane, dupre cum nispuni chro-
nicaril bizantin), era uniiomii de multe calit¥tl militare, care a luatit
parte cu Ioniti, fratele Iur Asan, la multe din luptele lul Asan ecu
Bizantinit. Dar intrand in relatiun! de adulteriii cu sora femeel lux
Asan, ajungii lucrurile péng acolo, ¢ Ivane, trebaind si fie pedep-
sitii de citre Asan pentru o asemine faptd necrestinéscd, impunge
pre Asan cu sabia, cea adusi intradins, i dupd o luptd cu Bizan-
tinil de no& anl, Asan mére, lisanda-si Regatul neregulat. (1)

Celii, care avea mal multe dreptur! asupra Regatului lui Asan,
ora fratele séii Petru, care guvernase impreuns cu Asan, §i care luase
parte la t6te ostenelele infiintirer giale organisirel Regatulul. Si in
adevér, ci Petru tine peptii lut Ivanc in téte incercirile lul, de a
pune mdina pre franele guvernulul ; el se lupti contra Bizantinilor,
caril, instigaft de Ivane , nimicescii tractatele gi cautd a sfirima
si Regatulii al doile Rom&no-Bulgarii; (2) si tot acestii Petru a
trebuitii si caute a feri Regatul RomAno-Bulgarii ¢i de pretenti-
unile unul al doile aspirantii la tronul luf Asan, ¢cu numele Chros
séii Crigu, de natiune tot Romanii (3). In genere vorbind, Petru
fratele lus Asan, a administrati singurd regatul Romdno-Bul-
gari in timpi de patru ani, adecd de la 1195 pénd la 1199, foré
a modifica nimici din organisatiunea Wi,

(1) N. Choniatae De Alexio Isaacii Angeli fr. lib. I, cap. V si VI, G. Acropolitae,
Annales cap, XII.

(2) Nicetae Choniatae De Alexio Angeli. lib, II, cap. VL

(8) Nicetae Choniatag De Alexio Angelolib III, cap, I, IT si 1V. Choniat ili nu-
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La anul 1199, séi dupre Sineat la 1200 (1), jse sue pre tro-
nul Regatului Romano-Bulgarii Lonitd, al treile frate al lul Asan,
cand acum incetase din viéta si Petru, din mina altul tridatoru,
pre care Chonicaril bizantini nu-li numeseit (2). lonitd, ca celi ce
a fostii tot dé-una impreuns cu Asan, i care, nue curios, aluati
parte gi la organisatiunea Statulul Romano-Bulgarii, se distinge
de fratele'ssil celii mal mare, Asan, prin caracterul saii, dar in res-
pectul vietel politice continud a desvolta numal opera lul Asan.
Reméanénd acum de la Asan gi Petru unii Statii propriu, in care in-
traii ambele Mysil cu o parte din Tracia gi Macedonia, lul Ionitd it
presta, ca pre calea cuceririlor si-gi asigure bine Statul gi s ro-
tunjéscs chotarele lut. De aict apol Ionith fu nevoitl, ca si tind
mal multe resbele cu vecinii, spre rotunjirea Regatulul seit si ré-
dicarea lul la rangul de Imperiu. De altd parte, Ionitd a trebuiti
s# se ocupe gi de laturea administrativid a Imperiulu! §i cu modul
acesta s caute a’gi asigura gi regula Imperiul gi pre acéstd cale.
Dar mal special :

Mar 4ntditi, in respectul caracterulul loniti difers de fratele seii
Asan. Not am v&dutli mal sus, ¢i Choniat presintd pre Asan, ca
pre unit omii de unii caracterii duril gi indrisnefd. Pentru Acropo-
litul ins® Ionitd se presintd, ca uni omii barbard gi férte reu. E)
dice: < Aytdpovay by, G Epuorey, émoeite @Y @y elpyd-
sovto wooe Bookydgone wundy & Gusthede Basthetog, wal woket-
adat pay Eheyey exeivoy Buvhyupontévey, P'opuontévey 82 d-
vouoley adthy. = Si dicea, ci el i1 résbuni pentfu relele, ce
Imperatorul Vasilie a ficutii Bulgarilor, i adaugea, ¢i pre cum
acela s'a numitii Balgaroctoni (séu ucidétorti de Bulgarl) aga si
el s¢ numesce pre sine Romeoctonii (séit uscigétort de Bizantiny). (s)

mesce Chris; fav noi eredemit, ci trebue sd se fi k:matii Ch. (K) risu, (N. Choniate
De Alexio Angeli cf. 1ib. II, cap. III,)

(1) Chronica Roménilor Tom. I, pag. 234.

(2) N. Chonjatae De Alexio Isacii Angeli fr. lib, I capit. VI. Aici se vorbesce
despre mértea luf Petra, precum gi administratiunea luf,

(3) G, Acropolitae Annales cap. XIII, Mare in adever, trebne si fi fostii indig-
natiunea lui Jonit#i contra Bizantinilor, cAnd el sciea dispregal lor pentru streiny
gi perfidia, cu care s'all purtatii in relatiunile lor cu Asan. De alti parte in Cons-
tantmupolii, precum i in totd Imperiul Bizantinti, mértea Bulgarilor i a Vlachi-
lor era decretaté inci dela 1019 de eitrs Imperatorul, Vasilie Bulgaroctonnl,
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Si mal jos: « 7y yop wail Ghndax bg 0ddémote T Popaioy to-
oo.0TOL TRt TOD E0VEET ward, M¢ wel Bvope tedTyar et Ex
%wOYoE ThHY ERinhnawy Eyov. Zuohdiodvyne wai yup émexhindyn
ol waat. To yap tdv Zxoddy yéveg idemormodpeyes ol
ROLYOYRIUE 0OTOlG GuyTeveluge wul TPOTED WMETUSYOY Ex b~
cewe dnpuwdsatépon, oivae évetpiva P'opoimy.=Si in ade-
vér, ¢d nicl-o-datd si nicdir! Romanilor (Bizantinilor) nu li s’a
intimplati din partea cul-va atdtea rele, aga ci el avea o su-
pra-numire si numele i se combinase luf din cdne; cicl se numia
de toti Skiloian, séii canele de Ioan » (1). Perfidia Bizantini, dis-
pregul i kiar ura lor contra Viachilor a ficutii din Ionifd, ca el si
urmaréscé interesele Statulut seu foré de guvdire. Poporul insd
romanescii nu avea ast-felll de privirl asupra lul Ionit ; cicl el I-a
datii supranumirea de calo-Tani, séii Ioan cel bunii §i — acéstd nu-
mire i se recundsce Iul Tonitd si kiar prin actele diplomatice.
Insugl actul suirei Iul Ionitd pre tronul Regatulul Roméno-Bul-
garit meritd din partea néstra t6td atenfiunea si kiar ni presintd
gi unii mare interesii in cela, ce privesce alegerea lul. Choniati,
vorbind despre mortea Iul Asan, dice pentru Ionitd: « H 02 #ye-
novia Bhémet mpag Iwdvyny toy tpitoy tay adehpdy. Téte 2ody
6 Métpoc auhhfmeopo. Ty movey wal papitny The Ouvacteiog
lodyyry mpocehépeyos oy opaipoya, 8 E@ (UyoY MWTRTGEY
&y Provaioe fyine etye Gusthede loadutog diasehsus wate Mo-
30, aTo0p0s 02, O TPO3 TO olwot WAALY Qpineto, 6O €5 dytt-
Feton o tedvedtt Agay o Popainy Exeps wpovopsdoy, H
(0 ohate wod TOLTE 0Dy T TPhE T TPpétepn. Otebpdbence
pétptov.=lar domnia cautd spre Ioan, al treile frate. Atuncl Pe-
trii a luatit pre fratele seii loan, ajutiforii in ostenele gi impargitort
al impiritie, care in de ajunsii s’a invoitli cu Romani (Bizantiny),
cat a avatit Imperatorul Isaac a lupta contra Mysilor (2), dar fu-

care in templul Sosteniilor a atdrnatii unii decretd imperiali, unde se dicea: « §i-
cate a dispusii acela (Basiliii Bulgaroctonul) in monastirea Sesteniilor, dupre a-
ceste si se pedepsiasci si Viachii, adeci sd se nimiciaseé (N, Choniatae De Isaa
cio Angelo lib. 1, cap. VL)

(1), Idem. ibidem.

(2) Aict Choniatul face alusiune la sederea lui Ionifi tn Constantinupold, unde
se vede, cil el lnase ore-care angajamente fagd cu Bizantiniy,
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gind, s'a dusi Yardgi la ale séle, si nu in contra mortulur Asan,
pridand, strica (provinciile) Romanilor (Bizantinilor). Pentru ci
natura gi acestufa nu I-a acordatit nimicli mdsuratii tn raporti ei-
tre ale ndstre ». (1) Din acestii citatii-al lul Choniat se vede, ca Pe-
tru a avutii de ajutdtorii pre fratele seil Ionitd indatd dups mértea
lul Asan, aga precumi gi Asan I'a avatil pre dinsul; si cd numai
la 1199, dupd mértea lul Petru, Tonitd a rdmasi singurii Domni-
tora preste Regatul Romano-Bulgarii, De altd parte, se ma¥ inve-
derézi, c¢i in faga tuturor pretendentilor la domnie, poporul si
boeril terel al datii preferintd lul Ionitd, ca celil ce era mal apro-
piétit de Asan gi tot-o-datd gi celii mai capabilii peutru realisarea
planurilor lul In respectul Regatulul Roméno-Bulgarii.

Nu credemti de prisosii, a face aici menfiune, ¢i regele Emeric
al Ungurilor contestézd citre Papa Inocentiu al IIT-le Iul Ionifa
dreptul de Rege al Romano-Bulgarilor gi intr'o scrisére citrd nu-
mitul Papi, Emeric, la anul 1204 dice, ¢4 Ionitd nu are nicl o féri
preste carea si domnéscs. La acéstd contestatiune Inocentiu IIT-le fy
respunde : « Mécar ci al scrisii, ¢4 numitul Ionitd nu este Domnii al
vre unel {811, de aii gi cuprinsii o parte din téra ta, altd parte din
téra altula, gi numal p&n& la o vreme le tine cuprinse, de unde te
mirf, ¢ pre und apriatii inamicli al tedl, ne’ntrebandu-te, aga in
grabi voimii sd-1i incoronimi craiii; fotugl (¢i értd) almintrelea
std lucrul, despre o parte, fiind c% nu gtit deplin adevdrul ; cief tn
vecil trecutl multl cral s’atli incoronatd in Bulgaria de scaunul a-
postolicescii, precum Petru, Samuel gi altit dups dingif......Dari cu
vreme imputernicindu-se Greeil, Bulgaril gl-ait perdutii fmpéritia,
ba ce e mal mult, ati fostu siliff sub greu jugii a sluji Imperatoru-
lur din Tarigrad péns atunct, pén® cand mai pre urmi dot fratt, a-
décd Petru gi Ionifi, nascufl din vita crailor mil din ’nainte, téra
pirintilor sel nu atdta o ati cuprinsii, ¢4t o ai cascigati tn dsret,
aga cit intr'o i ail bitutli marf pringl ¢i nenumérate popére ; tnss
totusl nu dicemi, ci dérd vre o parte de térd nu o aii cupriusii cu
puterea, ¢i statornicesce intirimil, cii partea cea mar multi a terel
0 ail cascigatil din cidinfa parintésci » (2) Trebue si aiel si obser-

(1) N. Choniatae De Alexio Isaacii Angeli fr. lib. L cap, VL
(2) Gesta I[nocentii ITL, No. 80 si 81, Noi, ne avéad originalul am reprodusii a-
cestl citatii dupre chronicele Roménilor de Sincai (Tom. I, pag, 243).
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vémi, c& Unguril nu aii perdutt in istorie o singuri ocasiune, de
a nu-§1 ardta ora lor contra elementulul romé4nesci, gi ¢ in cele
mal multe timpuri pretentiunile lor aii fostii ascultate de Papt,
precum §i de casele domnitére ale Europel, ca cel ce se fineat de
Biserica papali, Jar Romanis, cautandu-gf interesele lor politice pre
calea dreptulul gi a modestiet, ati rémasii tot-de-una in sufletul lor
credinciogl Bisericel strébunilor lor. De alti parte Téra, asupra ci-
ria Emeric avea pretentiunile séle, era o parte a Serbiel, pre carea
Tonitd o supuse cu sabia de la Imperatorii Bizantini gi despre carea
avemil si vorbimi mal jos.

Lui Tonitd nu-T prestd mal mult a lupta contra Bizantinilor, ca
lul Asan. La mértea sa Asan lasi tn stipanirea Regatulul Ro-
mano-Bulgarit 1614 Mysia cu o parte din Tracia si Macedonia, a-
decd t6ta intinderea de pamentii dintre Marea Négra poné in Adri-
atica. §i pentru ca s& vedemi positiunea Bizantinilor fach cu Re-
gatul Romano-Bulgarii, s% lisdmii pre Choniatii ¢a si vorbeascs el :
«dmiyeo 3¢t Hlétpy €€ fpav oddete, odd Thvurte, GG
™0G0HTOY %l THAweOTOY Tele Svaytiote rotoptopEyony Ent
TAE(ITOLE EVLUDTOLS, %0 TOD %A% T6D D& THY P opatoy sust fto-
ONAEYIYTOS TRdy S, 03¢ Tote Bguyein viwn Plopaiog Sui-
TeYERdMEL, 0008 T Tugupéory TpommayRoTes Bduhpe.=
A sta lul Petru in contra nief unul din noi nu putea (1), fiind ci
of (Petru gi lonifa) isbutise, ca si facs in timpit de mar mulff any
atitea i astii-feli de rele inimicilor lor (adecd Bizantinilor). Si a-
cestll reti uvdluind interesele Romanilor (Bizantinilor) tot-de-una,
niel-o-datd mécar o invingere mica nu li-a surisit Romanilor (Bi-
zantinilor) si niel 1i s’a presentatii vre und semmnii de trofeit (2). Se
péte dect afirmé, ci despre Bizantint Ionitd ar i pututit forte lesne,
sd-g strimute capitala Tmperiulul seil din Tharnova la Constantinu-
polit; dar el la Sudul Regatulul sett trebuta si lupte cu Latinii, ce
inundase Imperiul gi ocupase gi Constantinupolul, far la Nord-Vesti
cu Unguril, caril if disputadi o parte din Serbia de asta-dr.

(1) Aici se are in wedere timpul, cind Ionifi a administratii impreuni cu Petru,
(2) N. Choniatae De Alexio Isaacii Angeli fr. lib I, cap. VI cfr. G, Acropolitaee
Anpales cap. XIII
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Ma¥ antdxit in respectul resbeluloi Iul Ioniti eu Latinil, éca ce
dice Acropolitul: « M Bovkndévroy 3% tav Adpavenmohzdy
omd yelpo yevéadar oy Trukdy, Exatparehonay of Trokot xut’
adTdY, adted e tod Busthéme Buldoviven ovvéytoe adreic
xoud 70D By Thmoy Tub dounde éméyovrne Bevetioc &y 7 Koy-
otaymvoombher Eig atevoympiay o0y ob peapiy Ekdévree of tod
"AfpLayed olwitwpes dmoctéhhenat mpbe oy Busthén t@y Bovk-
tapwv lodyyny, (o guvdpytat Tadtotg wal o) Emnpméven -
aovey Ghanrar, 07 9 aspévme déyetat tonte, wat Tuddac ped é-
antod mpoghabépevag, mel puvepde odx elye toic Autivore po-
yéouodat, mepryevéadar bebodhentar ppyavaic. Kat 6 péy Exet-
o panpdy mon e TAdptavonmiheme, Exménmet 02 wath toy -
tah@y 1od¢ Tnodae, f) Tuodwy crputeiy yphouadat xat’ ad-
tdv. Itakoic péy ody &doc 2y fmmotc Hdadyesty Emayeisdu
naTappdrtols Te Ot Bhov elya toic Amhoic Tod GOPLATLS, ROV~
Tehdey UGUEYTTOE RATATOY EvayTiny oppuodat Tuddut 08 won-
wphrepoy dTAopSveL ehendepbrepey Emmndaat toic Evavrioe. 0O
nyy Govtévreg of Trakel mupt t@dv Xxoddy natactpuTyyedyTUL,
(ate xol adToy toy Bacthéo Baukdovivey O adt@y dhdvor wel
Béaptoy amoydiven mong tov Guathéa Bavkydpmy lodyyny=Ne
voind Adrianupolifii, ca s se supund Italienilor, se inarmézi contra
lor Italienil, unindu-se c¢u dingil Imperatorul Balduin, si loco-{iito-
rul din Constantinupol al ducelul de Venetia. Dect venind in srtdm-
torare, nu micé, locuitorit Adrianupolului, trimitii dups Imperatorul
Bulgarilor-Ioan, ca s li ajute lor si si-i scape de periculul, ce Ii
prestd. Iar el primesce volos acésta, i ludnd cu sine Scity, nu vola
g se lupte cu Latinii la aritare, dar aif ciutatii s facd usit de arta
strategicd. Si el s'a agedatii ceva max departe de Adrianupolii, si a
trimisii in contra Italienilor Scitl, ca si intrebuinteze tactica sci-
tie#. Si Italienir aveai datina, ca incilicind eu mandrie pre cal, si
fie inzilafl preste totd corpul cu arme, si astii-fel cu greutate se
migeati in contra inimicilor, Iar Seitif, fiilnd mal sprinten armaty,
se agvérliall cu mal multd ugiurin{d asupra inimicilor. Italienii, ne
fiind depringl astii-felii, se invingii de Scifi, aga ¢i kiar Impera-
torul Balduin se prinde de acestia, si se duce legatii la Imperato-
rul Bulgarilor-Ioan » (1) Si mal jos : 'Amdpoe yody Exsidey 4

(1) G. Acropolitae Aanales cap. XIII.
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fusthede tiwv Bovkydpoyv, wpi Eov t Epmedey ¢ @Y
Trah@y adted watamopdndéviov T Eoyutoy, Etépon B8 )
fvtoc wh  avdotapéyen, whcuy xatatpéyet Moxedoviay.=
Decl seulandu-se de aiel Imperatorul Bulgarilor, ne-avénd cine si-1i
tmpedice, ca celii ce sfardmase cu totul gi nu de mult pre Italieny,
far altul ne mal fiind, ca si I stea tn contrd, stribate t6td Macedo-
nia>. (1) Sibine dice Aeropolitul, ¢4 in urmarea Invingerel Italieni-
lor, [mperatorul Romano-Bulgarilor, Ionifa devine stipinii preste in.
tregit teritoriul Imperiulul Bizantini, si el putea sk devind Impe-
rator al Bizantiulul, numal décd nu ar fi fosti retinuta in calea
sa de modestia elementulul roméanesci, din eare ficea parte.

A doa lupta, ce Imperatorul Tonitd a trebuitii si tin® tot pentru
limitele Tmperivlul seil, era cérta pentru o parte din Serbia actu-
ald, niscutd intre dinsul i Exeric, regele Ungariel. Imperatorul
Ionitd, in puterea armelor luase dela Imperatoril Bizantinl cinei
provineif din Serbia, i Emeric avea asupra lor pretentiuni de ere-
ditate. La arme Emeric nu se decide, gi volesce a g1 cita dreptu-
rile géle pre cil pedise, séit mal drepiu, pre calea diplomaticd a
timpulul. Mal antaiil el volesce si profite de trecerea prin Ungaria
a cardinalut Papel Toocentin al ITI, ce-Y ducea investitura lul Io-
nitd de Rege al Romanilor i Bulgarilor, gi ili nevolesce pre a-
cesta, ca si kieme pre Ionitd la o insuld a Dunarel gi s& resolveze
acestll diferendit dintre dingit (2). Dar ne isbutind, Emeric recurge
la autoritatea Papel Inocentin al ILI-le, gi acesta, ca celii ce avea
in ménele séle firele diplomaticY de atunel, é ¢ cum se esprimi intr’o
serisére citrs Emeric: <Ta a doa, ce al serisii, ci numitul Ionifi ali
cuprinsti §éra, carea o ail datii zestre tatal teii surorel tale Impéra-
tesel Grecilor, si ci {éra Serbiel, care este supusi corénel téle, ludnd
cusine (Ionitd) o multime de pagéni, o aui jefuitii fors de mild intra
atata, cat afard de cel, ce s’all omoritii prin tirania lul, mulff creg-
tinI s’all dusi in robia piganilor, si scil de buni sémé, ci not nu
ni place orf-ce s’atll ficutu spre vitimarea gi paguba ta, si ca si-ti
se fact destul (satisfactiune), cu dinadinsul ne vomi sirgni» (s).

1) G. Acropolitae, ibidem.

2) Chronicele Rominilor, Sineat T. I, pag. 242.

(3) Chronicile Rom. §incai T. I pag. 243, Ne avénd originalul, sm reprodusi ci-
tatul dupre Sincai, .
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Ce a fucutli mal pre urmi lnocentiu ITI pentu regii Ungarier 1n
privinta acestel pirt! de pamonti nu se scie, dar acésta se péte
afirma ou sigurantd, ci Imperatorul Ionitd la mortea sa, carea
s’a intamplatit dupd trei anl dela data acestel certe, a ldsati Impe-
riul seii §i cu posesiunca a cinci Eparchii in Serbia de astd-gi.

In privina administratiunel sociale, propriu isi, ne avénd nicl
unii felit de date, nol sintemii necesitatl si admitemu, ci Imperato-
rul Ionitd a continuatii cu administratiunea, datd Imperiulul de ci-
tré Asan. Acela, ce ocupa acum pre Ionitd, era posifiunea interna-
tionald, séll politicd a Bisericel gi a Statulut seii. Lisand, ca &% vor-
bimii despre positiunea Bisericel Regatalul Roméano-Bulgarii la lo-
cul propriu, noi aiel si aritimit modul, cum Imperatorul Ionitd
primesce titul de Rege al Rmanilor gi Bulgarilor §i tot-o-dati se
bucurd gi de dreptulde a’si bate moneds cu efigia sa, ficsand prin
acésta rangul politicii al Statalur seii fagd cu celelalte Staturl ale
Europe! de atuneci.

La anul 1200, dupd ce Ionif¥ a rémasii singurii stipanitoru al
Regatului Roméano-Bulgarii, Papa Inocentiu I1I-le adresézi lul Lo-
nitd o serisére printr’unii nungiu, s6ii trimisii al seii, Archipres-
biterul Grecilor de Brundisiu, gi lii cercetézi, ca pre unii fiiii spi-
ritualii, addugeénd si aceste cuvinte: « Cum enim plene nobis per
ipsum de sinceritate tui propositi ac devotionis affectu constiterit
ad te proposuimus maiores nuntios, vel legatos potins destinare,
qui tam te, quam tuos in apostolicae sedis devotione confirment et
de henevolentia nostra efficiant certiorem» = Ciel indatd ce vomi
constata pre deplin prin dinsul sinceritatea propunerei tale gi afec-
tiunea devotamentulul teli, ne-am propusii, ca si trimitemi la tine
nuntif mal marf, séii, delegafi cu mal multi putere, caril atdt pre
tine, cat gi pre af tet si- confirme in evlavia scaunulut Apostolicii
gi 8% te asigure despre buna voinfd a néstrd» (1). Pénd aiel se
vede numal atata, ¢i Papa Inocentin, afland dela misionaril sel des-
pre nisce dorintt ale lut Tonitd, 1t dd curajul, ca el si-gi le arate

Papel.
Si tn adevér, ci 1a anul 1201, Tonitd respunde la scrisérea lur

(1) Gesta Innoccentii III No. 66.
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Inocentin, si in respunsul séii, écd cum i’ ingird el dorinfele séle :
.+ . « Sanctissime Pater ! significastis nobis per sacras litteras ve-
stras quod nos significaremus vobis, qnid ad ecclesia romana peta-
mus. = Prea Sinte Parinte! Ni-a{l notatli nol prin sacra véstrd
serisére, ca nol si vi aratdmil voi acela, ce ceremii dela Biserica
romand » 51 mal la vale: «Imprimis petimus ab Ecclesia Romana
matre nostra coronam et honorem, tanquam dilectus filius, secun-
dum quod Imperatores nostri veteres habuerunt. Unus fuit Petrus,
alius Samuel, et alii, qui eos in imperio praeceserunt, sicut in li-
bris nostris invenimus esse scriptum. Nunc autem, si placitam est
auctoritati vestrae nobis istud implere quicquid imperio nostro
duxeritis injungendum ad honorem Dei et Eclesiae Romanae com-
plebitur. — Mal ales ceremii de la Biserica romanii, mama nostri,
corond §i onére, atat ca uni fiitt Yubitii gi apox fiind-cd Imperatoriy,
nogtri cel vek! aii purtat’o. Unul a fostii Petru, altul Samuel i al-
tiY, ce ail preesistatil in Imperiu, precum aflimidl serisii in cirtile
néstre. Tar acum, déci place antorititel véstre a ne implini acésta,
orl-ce vetl impune Imperiulul nostru, spre lauda lut D-deti i a Bi
sericel romane, se va implini » (2).

Indatd dupd primirea acestel serisorf, gi kiar in acelagit anii,
Papa Inocentin if triimite lul Ionit# a doa scrisére cu Ioan Capela-
nul seil, prin carea efectudl unirea Bigerice! Roméano-Bulgare cu cea
papald, far asupra titlurilor imperiale, cerute de Ionifi, éca cum
se esprimi Papa: «Petisti vero humiliter, ut coronam tibi Ecclesia
Romana concederet, sicut illustris memoriae Petro, Samueli et aliis
progenitoribus tuis, in libris tuis legitur concessisse. Nos igitur ut
super hoc majorem certitudinem haberemus, regestra nostra perlegi
fecimus diligenter; exquibus evidenter apparet, quod in terra tibi
subjecta, multi Reges faerant coronati.=Dar al cerutil cu umilintd,
ca Biseriea romand si {I cedeze tie corondi, precum se citesce in
ciirfile tale, ci eaaii cedatii celor de amintireilustrd Petru, Samuel
si altor strébuni aX ter. Nof insé, ca si putemil avea mal multd cor-
titudine asupra acestul lucru, am facutit (regulatit), ca si-se citéscd
cu ingrijire registrele néstre; din care apare cu evidentdi, ci In

(2) Gesta Inocentii III No. 66.
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paméntul, supusil tie, mul{l regl al fostii incoronatl». Si vorbind
mal incolo Inocenfiu despyre privilegiile Bisericel Romano-Bulgare,
spune lul Tonitd ¢i a ordonatii delegatulul s«ii : « Mandamus quo-
que ipsi, ut de corona progenitoribus tuis ub Ecelesia Romaua col-
lata tam per libros veteres, quam per alia documenta inquirat dili-
gentius veritatem, et de omnibus tecum tractet, quae fuerint per-
tractanda; et cum per ipsum et nuntios tuos de ommibus redditi
fuerimus certiores, consultius et maturius, prouti fuerit proceden-
dum, procedamus. = $i ordondmit acelulast (Capelant), ca despre
coroua, cea acordati'de Biserica romani stribunilor tel, si urmirfascid
cu mal multd diligenid adevérul, atat prin cargile veki, ¢t si prin
alte documente, gi si tracteze cu tine despre cele, ce voril fi de
tractatd; si cum ne vomil incredinta despre téte prin dinsul gi nun-
fiif tel, si proceddmi cu mal multd maturitate i judecatd, despre
acela, ce trebue sit facemii » (1).

Cercetdndu-se de citre Iouifi cu Ioan Capelanul carile §imona-
mentele cele vekl, Tonita la 1202 scrie Tardyl lul Inocentill, in care
serisére ca ce dice despre demnitatea imperiald: «Cam placait Do-
mino nostro Tesu Christo meé Dominum st imperatorem totius Bulga-
riae et Blaciae facere, inquisivi antiquorum nostrorum scripturas et
libros, et beatae memoriae [mperatoram nostrorum praedecessorum
leges, unde ipsi sumpserunt regnum Bulgarorum et firmamentum
imperiale, coronam super caput eorum et patriarchalem benedicti-
onem : et diligenter perscruntantes, in eorum invenimus seripturis,
quod beatae memoriae illi Imperatores Bulgarorum et Blacorum
Simeon, Petrus ét Samuel et nostri praedecessores coronam
imperii eorum et patriarchalem benedectionem acc:perunt a sanctis-
sima Dei Romana Ecclesia et ab apostolica sede, principe Apostolornm
Petro. Sed imperium meum voluit benedictionem et imperiale firma-
mentum coronae capitis imperiisuisuscipere et patriarchalem benedic-
tionem ab Ecclesia Romana, ab apostolicae sedis principe A postolorum
Petro et a sanctissimo patre nostro universali Rapa tertio Inocentio ;=
Placand D-lut nostru Tisus Christos, a mé face pre mine Domnil gi
Imperatorii a t6ter Bulgaril si Valach't, am cercetatil scriptele i
cirfile néstre cele vekl gi legile celor de fericiti memorie predece-

(1) Gesta Inocentii 111, No, 68.
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sorl gi imperator! af nostri, de unde ef gi-aif luatii stipAnirea asu-
pra Bulgarilor gi confirmarea imperialii, corona pre capul lor gi bine-
cuvéntarea patriarchald ; gi serutand cu diligend, am aflatii in seri-
pturile lor, ¢i acex de fericiti memorie Imperator! ai Balgarilor gi
Vlachilor, Simeon, Petru, Samuel gi a1 nostri predecesor! aii prii-
mitli corona ImperiuluY lor si bine- cuvéntarea patriarchali de la prea
Santa lal D-deu Biserici romand si de la tronul apostolici, de Ia
ciipitenia Apostolilor Petru. Iar imperiul meii volesce si primiased
bine-cuvéntarea gi confirmarea imperiali a coronel capulul imperiulut
sell gi benedictiunea patriarchald de la Biserica romans, de la tro-
nul apostolictl, de la cipitenia Apostolilor Petru gi de la prea san-
tul piirintele nostru, Papa universald, Inocentiu I1l-le» (1).

In fine la anul 1204 Inocentiu confirmi pre Ionitd nu de Impe-
ratorti, dar de rege al Roméno-Bulgarilor gi if trimite insigniile
iegale (2). « Calojohanni illustri Bulgarorum et Blacorum Regi, e-
iusque posteris ei tam in regno quam in devotione sedis apostoli-
cae successuris in perpetuum.....seceptrum regni et regium tibi mit-
timus diadema, eius quasi nostris tibi manibus imponendum, reci-
piendo a te juratoriam cautionem, quod nobis et succesoribus nos-
tris et Ecclesiae Romanae devotus et obediens permanebis et cun-
ctas terras et gentes tuo subjectas imperio in obedientia et devoti-
one sedis apostolicae conservabis. Ad petitionem insuper venerabi-
lis fratris nostri Blasii Brandizuberensis Episcopi, quem ad sedem
apostolicam destinasti, publicam in regno tuo cudendi monetam tuo
charactere insignitam, liberam tibi concedimus facultatem, = Lux
Calotan, Regelulillustru al Bulgarilor gi al Vlachilor gi urmitorulut
Inf atat in regati, cat i in evlavia scaunului apostolicii in perpe-
tuitate. . . . trimitemil sceptrul Regatulul gi diadema regali (s),
pre carea si ti o puné (pre capul ted) ca gi cu manele néstre, pri-
mind de la tine juriméntii, ca cantiune, cii vel rémanea devotatn gi

(1) Gesta Innocentii III, No. 70.

(2) Nu tn;elegemﬁ, cum chronicaral roméinii §inca,‘n‘ pune scrigérea, din care yoim
si facemil citatiunile, ce ne priveseii, la anul 1203,jfar actul incoroniirei lui onitd
la 15 Noemvrie 1204, Nol amii admisii data din urmi,

(3) Nu credemii de prisos a arata aicl insemnitatea vorbelor de sereptru gi dia-
demi, In limba elenici vorba onjrtoov, insémnézi autoritatea,séii tofagnl imperiali,
care se da la téte persdnele, cind primYall investitura, In Eliada lul Omer, acesti
sémni imperialii se da de citre fiful lui Cronus. .



168 GRESTINISMUL IN DACH

e

supusii no! si succesorilor nostrigi Bisericel Romane, givel conserva
in supunere §i devotiune citré scaunul apostolici piménturile, cu-

cerite, si pafiunile, supuse din imperiul tei. Pre longi acestea,
la cererea venerabilulul nostru frate, Blasiu, (1) Epiccopul de Bran-
dezuberii, pre care 1'al triimusii la tronul apostolicli, itl cedimi fie
vole liber#i, de abate monit publici in regatul fedl, insémnatd cn
stampa fa » (2).

Acum resumand cele dise despre Ioni{ii, no¥trebue si recundscemi,
¢ acestu frate gi succesorw al lui Petru gi Asan a radicati opera
fragilor sei péné la gradul celit mai inalti posibilii; el a facuti,
din locurile, cucerite de dingii de la Bizantini, uni regati in tote
eonditiunile evului mediu, cu dreptul Kiar de a bate monedd cu e-
figia lui personald. Acésta anume a gi ficutii pre Emeric, mandrul
rege al Ungariel, si protesteze la Papa Inocentiii ILI-le.

Cu finele anulur 1207 Ionitd mére de plevritidi, fors de a lisa
vre unil suceesorti la tronul sefi. Din tofy fratil Romanl, dupre cum
se vede, numal singurii Asana avutil copii, atat de seccsul masculinit
cat si femininil ; gi anume pre Ioan, care la mértea lul Ionifi era
minoril. (3)

Pre la finele anulul 1207 se sui pre tronul Regatulul Roméano-
Bulgarii Borila gi st aisi p&n& la anul 1221. Pre acestii Borili,
nepotil al fratilor roman, gi niscutii din o rudi a lor, D. Gobu-
binski il numesce de la sine Boris I1I (4). Sub Borili Regatul Ro-
mano-Bulgaril a inceputil si scadé si a perdutii o parte din tinutu-
rile Macedoniel. Iar de la anul 1214 el a intratii in luptd civild cu

Diadems, fiind Yarisi o vorbd elenici, 8:4d7u0, instmnézi cunund, séil Jegi-
tére in jurul capului. La popérele orientale acéstd diademi, séit legitire de capi
este compusi dintr’o teseturd, carea a ajunsii a se intreluinfa, ca unii obiectii de
necesitate, pénd side celii maY de pre urmi, In Grecia veke aceste diademe séii cununi
la inceputii se ficéiidin ramuri de arbori si se dail celor, ce fnvingéii in concarsu-
rile, care se numiail ywv, §i care avél caracterul espositiunilor ndstre de asti-di,
May pre urmi a inceputii a se acorda, ca unil semnii de distinefiune si Regilor

(1) Pre acestil Blasiu Sincai ilii numesce Vasilie. Ore nu putemii 53 admitemi,
cit acestit nume este roméanescul Viasi? Si acésta o Jicemii cu atita mal mult, ciicl
unii Vlasi séii Vasilie s’a trimisii la Roma, ea =i se chirotonisésc Episcopi pentru
Tirnova. Despre acésta mal jos.

(2) Gresta Tnnocentii IIT No. 73.

(3) Desgpre'mértea la¥ Ionitd st minoritatea fiiuln} In1 Asan — Toan, vedt G, Acropo-
litae Aunnales cap, XIII, si XY,

(4) Eparkiii ouepks meTopin MPABOCIABHEXS HepEBeii pag. 11.
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vérul seti Toan, fiinl luf Asan, si s'a finutd in Regatul unkilor sef
pond la 1221, eand a trebuitil si cedeze tronul lut Ioan. Dar se as-
cultimii gi aiel pre Acropolitul, care dice: « 0° mpdtoc Boatheds
Ty Bookydpoy 'Asiy 360 Eayey visde, tov Loayyny, nai v
AléEaydpoy. Tad yody elpnpéven Bopiha Gusthixde tdv Bovk-
Yapwy %oThEyovTos, & Ted "Acty vivg Iwdyyre poyadely ypnod-
pevee ént t@y P'domy ympsl, Exelcé te ypbvoy Ep'trovoy dupet
voig, wat Tvee T@y auyrhbiny P'@omy cdy saotd mepayoydy,
THY TuTped)y Gyarehelton xhnpovep.loy xal mokepel t@ Bopihg
nol yend TodToy nod Ydpog odn Bhiyne dynpatic yivetar. & 98
Bopthug Evdoy elcépyetar tod Tptvébov wal émt émra Etect tet-
yhene mohwopreitat. “Emel 02 anénapoy of cuvéytee adtd, @
'Acty I'wdyyy mpocépyovtar. pebyoy 38 éhioxetar 6 Boplhac
xoil mopd 700 - lodyvon  tugphodtar. Kat eftwg eyxputie thc
t@y g Bovkydpoy amdone 6 ldavyne yeyévnrot.—Celd an-
tain imperatorn al Bulgarilor Asan a avutii dol fil, pre Ioan gi
Alecsandru (1). Deet predisul Borili fiind imperatori al Bulgari-
lor, vine fitul lul Asan, Ioan, dupd o sedere inretragere la Rugl (2)
si rémane acolo timpii indelungatii, gi aducdnd eu sine §i pre uniy
din boeril Rusilor, reclami ereditatea parintésci, se luptid contra
lux Borila, il invinge pre dinsul gi se face stapanti preste o mare
parte din $6rd. Iar Borild intrd in interiorul Tarnovel i se luptd
din zidurele el gépte ani. Fiind inss ci companionil lai 1-all pdrd-
sitii, ef se unescii cu Toan Asan. Fugind Borili, se prinde, si se or-
besce de Ioan, si cu modul acesta Ioan se face stipanil preste t6td
Bulgaria » (3).

Toan, pre care istorici ilii numescii al Il-le, spre distincfiune de
Tonitd, fiiul lul Asan, a fostu Regeal Romano-Bulgarilor dela 1221
pénd la 1241 ; far D. Golubinski crede, ci el a statii in regatul
Romano-Bulgarii péné la 1245 (4). Acestii rege mare in téte pri-
vintele, si tot-o-datd putemi dice, superiorii gi kiar lur Ionifd, a

(1) In altii locii Acropolitul in locul lui Alecsandrn pune de fiiti al lui Asan,
pre un Michael, (Cap. XXXIX), i

(2) La capitul XIII, Acropolitul dice ci Toan a fostii 1a Seitt, adecd la _Rominﬂﬂ
din stinga Dunire¥, de la carii atit tatdl sei, cit gi unkii sei primiail ajutére in
resbele,

(3) G. Acropolitae Annales cap. XX.

(4) E. Golubinski, Ou. mer. [Ipas. mepkBefi. pag. 1L, Atat Scitii, cat gi Rugil
din acestil locil sunti Romaénii din stinga Dondrel,

13
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adusit Regatul Roméno-Bulgarii atdt in privinfa intinderef, cat si
a relafiunelor politice la gradul cel ma inaltil. Fiind singurd uni
barbatit prea bunii §i tot-o-dati si forte capabilti, el a intrecutii pre
Ionitd in téte privintele; Yar in respectul politico-socialil se péte
considera ca celii mal de frunte.

Mal Antdiit in privinta caracterulul si a capacitifl séle insugl
chronicaril bizantin, carif de altriminte se vedéd ostill Romé-
nilor, se esprimi intr'una moddt férte avantajosi pentru Ioan
II. Acropolitul pentru esemplu, vorbind de caracterul personali
alii 1ut Toan, dice: «Metar Bpoyd 38 zal & Bovhydpwy dpyoy
"Acty &€ aydphdmay Eyéveto, dyip év bupbdpote dptatos Gyapa.-
yele od% &y toig oixefote pévey, Ghhe y& 07 nod Toic ahhotpiotg:
Eypioto wol puheydpombtepoy Tols TPOoEPYoévals 0dTh ETT-
hoat, =l poktata tole Popaios, xoal gthotipog adtels mupel)s
6 otempéoie. = In curénd s'a retrasu dintre cel Vil si cipitenia
Bulgarilor (Toan II) Asan, fiind intre barbarl celi mai buni omi,
sinu numa’ cu a1 &1, darkiar gi cu streinil, eef venitlla dinsul se purta
forte omenesce, dar mal ales cu Romanii (Bizantinif), platindu-le
lor férte onest salariele » (1). Si pentru ca si vedemil i mal bine
capacititile lul Toan IT Asan, si lasimii tot pre Acropolitul s ni
spund acela, ce mal scie el despre dinsul. El alurea mal dice .
“Edofe yoby toig maot téte xol Joopuctie xol pomdpog. 00
1op Eyplito poyodpong &y tole olweiotg, 6d 'eypuiveto pbvovg
P opaio, G of mph 0dTed @y Bovkydpmy. Evdey tor xat od
wbvoy mopt Bookydpwy, dhhd xal mapd Plopatey pheite xai
étépwy e0vey. =Pentru aceste decl se parea atuncl tuturor, ca
el este minunatii gi buni. Cict nu intrebuinfa sabie cu al sel, nicl
se bucura de omorurile Romanilor (Bizantinilor), ca alfil mal ’na-
inte de dinsul dintre Bulgarl (2). Pentru care nu numal de catrs
Bulgar, dar gi decatrs Romani (Bizantini)gi de alte némur era Iu-
biti » (3) In genere vorbind, JToan 1I Asan, Kiar dupre mdriuria
Bizantinilor era uni omi de multe calitali bune; si a fosti, se
pote dice, celid mai capabilié din Regit Romdno-Bulgari.

Déca 6re-care pirtl ale Imperiulul Bizantind de pre timpul lul

(1) G. Acropolitae. Annales cap. XXXIX.

(2) Aict Acropolitul are in vedere purtarea lui Ionitd cu Bizantinii; adeci o n
11, Asan nu erakomeoctonil.

(3) G Acropolitae, Annales, cap. XXV,
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Tonitd rémasese nesupuse Regatululul Roméno-Bulgari ; gi déci I-
onifi pentru legiturile séle cu Papa Romel nu a pututil si-gi le
supuud cu deséversire ; apol Ioan IT Asan, eliberdndu-se, cum vomii
vedea, de tutela Papel, el isI stabilesce chotarele Imperiului sei
despre Nord-Vestii péns la Belgradul Serbiel de astd-dr, igi Iea in
stipanire tote oragele gi cetdtile din Thesalia, Epir gi Albania, do-
minand gi avénd sub stipanirea sa gi Macedonia ecu Thesalonicul gi
Muntele Atonulul, Yarspre Ostii ajunge prin Thracia pénéla Marea
Neégri si sub zidurele Constantinupolulul. Insugl Constantinupolul,
cu oragele de prin prejur, in care se aflati ined Latinil, era la dis-
cretiunea lux Toan IT Asan, cicl despre locuitorif acestor orage éca,
ce dice kiar Ioan II, intr'unii manuseriptii, descoperitiiin Tarnova,
capitala Imperivlul seii: X 15 mox® PRy NapeTBa MOEr0 NOBHHOBA-
Xycs, MOHEEKe WHOTO Hapa He Hwbaxy, passh MeHe, 0 MHOO Paju JHH
cBOA HempoBoxaiomte G6axy. Bory Taro mosexbsmy.= Siacia, (locuitoril
Constantinupolulul) stutii supugl sub mana Imperiulul meti, intru
cat nu ai altid Imperatorii (1), afard de mine, gi multemitl cu mine,
voril réménea a-g! face dilele lor cumine. Agaa bine-voitdl D deil. (2).

Spiritul geniall al lul Ioan IT Asan nu se putea limita in cuce-
rir! numal; el vola, ca si dea regatulul, séd de acum Imperiulul
seil, 0 organizafiune sociald gi s& stabilfased gi nisce relatiuni poli-
tice cu diversele State, ce-lii incunjurad. El a observatii, ci starea
politicd, datd Imperinlul de catré Unkiul seii Ionit#, nu era pusd
tocmal pre adevératele el base, gi Papil Romel avéii diferite preten-
tiuni de la Regil Romé&no-Bulgarl. De acela, Toan II Asan d& o or-
ganizatiune sociald Statulul seil, intré in legéturt de rudire cu Re-
gil Ungariel, gi cu familiile Imperiale ale Bizantiulul, i rope legi-
turile dintre Imperiu i Papil Rome, stabilite de unkiul sed Ionif4.

Sitn adevér, Ioan II Asan, dupre cum ni spune Acropolitul, com-
plectézi opera predecesorilor sef, dand o organizafiune sociald gi mili-
tard Statuluised. El pentru ca si p6t8inlitura causele, ce ruinézi Im-
periile, gi specialminte pre al Bizantiulut, face dupre cum ni spune A-
cropolitul : « Emet 8¢ t» mold 100 Bovkedpato watelpydsoto,
wod G Tydmo T xat adthy Qédero, sic tode olnetong Emavé-

(1) Alusiune la mértea lui Balduin,

(2) Urenia o6ur. Mcr. # XpeBH. 1859, cart. II, pag. 19. articul lui Dascalov
despre deseoperirile din Thrnova.
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Centey Thmovg, Ta iy ThY ppovpiey zatohehumie ST TdY
Popoiowy deoméleadar, ti mhelm 8 69’ cuvtov morqadpevac,
otpatdTag &y Todtols ThSug xol aTpatyyode xol tede elompot-
Topéyoug To dmpbote popohoyuete.=Fiind ¢i cea mal mare
parte din dorinta sa figl realizase, gi dupre plicere sl-a orga-
nisati afacerile séle, a distribuitii la al ser locuri, i unele
din cetdfl le-a lasatli, ca si se stipanlascs de Romani (Bi-
zantini), far pre cele mal multe le-a finutil pentru sine, agedénd in
cele mal multe ostast gi comendantl, precum gi adunator! dé con-
tributiun! publice » (1) Cu modul acesta nol vedemii, ¢i Ioan II
Asan diferd de predecesoril sel; el se gandesce si la modul, cum
pote sd fie administratic Imperiul sei, celii acum atdt de intinsi.

Unil lueru péte si devind ne’ntelestt in fata circumstarilor isto-
rice. Acropolitul ni spune mai sus, ¢i Ioan IT Asan a cedatii Bi-
zantinilor mal multe cetatl, si acésti cesiune s’a ficutii de buni
vole din partea luf Toan. Dar acum se intréb#, cum era cu putinti,
ca Regil Romano-Bulgarii, si fac nisce aseminea sacrificit Biza n-
tinilor, cand ef inci de pre timpul lur Ionit# erall singur! stipani
pre intregd Imperiul Bizantinti, Yar Latinif erail cu totul invingt
si nu aveali in stipanirea lor, de cat Constantinupolul, cu impre-
jurimele lui? Toan IT Asan, nol am notatii maX sus, avea prevede-
rile séle in respectul politici. El a caleulatii, ¢ mortea lux Bal-
duin in carcerele lul Tonit4 trebula sk fie résbunati, si Papit Romel nu
putéil si fie indiferentl la fermitatea poporulul romaneseii in cela,
ce privesce orfodocsia lul. Pentru aceste cuvinte, Ioan II Asan, si
mal 'nainte de venirea pericululul din partea Occidentulul asupra
Imperiului seii ciutd, séit mal drept, acceptd re’noirea bunelor re-
latiunl cu Imperatoril Bizantin), gi kiar face, ca relatiunile lor po-
litice s se cimenteze gi prin legiturl de sange; adeci miritarea
fitcel lur Toan IT Asan, dupd fiiul Imperatorulul Ioan Duca Batazi,
gi mal apol gi kiar casatoria lur Toan IT Asan cu Irina, filca Impe-
ratorulul Angelii Teodor.

Acropolitul ni descrie mar de aprépe pre fie-care din actele a-
ceste §i ni aratd modul, cum Ioan II Asan a intratii in rudire cu

(1) G. Acropolitae, Annales, cap. XXV,
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Imperatoril Bizantini, indicand tot-o-datd gi la ruperea relatiani-
lor religise cu Papil.

Si mal ant#id dice: « 0" pdv ody Bastheds 'lwdyyne, olo é-
wetyog detvbg Epenpsty pedédone év meptstdosst adaul te T of-
xeloy, Omep 00 wal wheloveg Edeito Abyon, dvayarticat Te wol
o Omeyayioy, G¢ Gy O dpepoly To oixelo wpotdvetto, edpionet
tpémoy dmemhnpotiaiy oty daty. "Eveyyidy yop adtd o ex
g Bacthidoc Elpivre, ¢ wol xhfjote tod mdamon xol aothéne
Bz00dpon tob Aascudptog Emetéderto’ Evdéxratoy 02 of Etog TéTe
voeto. Kot 6 "Acdy 02 doydcptoy Eayey, ENévy adty) tobvopa
wopd i 8§ obyypwy yapydeione adtd: Syvatoy wal tadTy
&toc Y. Npeabeiay 1udy atéhhet 6 Buathede mpbe tov Bovkyd-
poy Gpyovte “Acty, wal pynoteiog tdy Toidwy wymuevedet ol
Tije Guepoly dyyroteite nod o0 Ot "ahAhog SuvamGed Te nal
quyrpothioenc. Kai 8éyeton 6 'Acty tiy mpesbetay xol why-
podyrae af cuppmviot. Kot eni tadtog wad Eprot mpabbmoay.=
Iar Imperatorul Ioan (1), fiind prea abildi, in a afla mijléce dupre
circamstiri, spre a-§1 conserva interesele séle, pentru care s'a vor-
bitit mal mult, precum si spre a inlitura periculul, afli unil mij-
loca folositorit pentra amdndol, adeci, ca si-gI apers amandol inte-
resele lor. Deel i s’a niiscuti luf und fiid din impsritésa Irina, in
care se giisiall inclinatiuni de ale strimogulux seli — Imperatorulut
Teodor Lascar; numérand atunci al unspredecilea anii. i Asan-
avea o fite#, cu numele Elena, din femeea luf cea din Ungurl; si
acésta avea nod anl, Decl Imperatorul trimite o solie citrd cipi-
tenia Bulgarilor Asan, si propune logodirea copiilor, inrudirea lor
a amindurora, precum alianta gi apirarea reciprocd, Asan aceptd
solia gi se facii involelile. Si pentru aceste s'ail ficuti gi jurd-
minte (2)>.

Si mai jos tot Acropolitul adauge: <« O° 32 Bacthede lwdyyne
iy adtod adloyey ady tf) Fuyatpl Ehéyy haBdy duimeparadon
ele Adpduxoy, evda dy 7 Bachic Eiphyy, xat mhgpodot wiy

(1) Aici e yorba despre loan Duca imperatoral Bizantulu¥, ciirnia’i mai dicl gi Ba-
tazi si care a impHrititi de la 1222, pén& la 1255, (Dosit. Megt <@y &v Ispogodipor ma-
Tpupkeuadvtewy eart, VIIL cap” XVIIL § 1,

(2; G. Acropolitae. Annales. cap. XXXI,
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@y meidoy cuydgetay, Tod Tutppyed leppoved T tiic fepo-
hoytog tehéoaytog.=Iar Imperatorul Ioan, luand pre sogia sa cu
filcd-sa Klene, merge in Lampsac (3i tot aic! era si impéritésa
Irina) i facdl unirea copiilor, efectuand Patriarchul German bine
cuvéntarea » (1).

In fine Acropolitul, vorbind despre reintércerea impariteselor
pre la locurile lor §i ducerea copilel lut Asan cu logodnicul el la
parinfil baétulvl, aratd si modul, cum aliatil nostri s'an invoitd in
respectul posesiunilor, precum si luptele, ce aii facut contra Latini-
lor din Constantinupoli, ce igf intisese dominatiunea mar preste t6ti
{éra cuscrulur de acum a lul Asan, Adeci: « O° 8¢ Buothede 'To-
dyvine wol 6 °Acty, tde cixeluc dovapete mpocethnpbtes xal
Gppe Thy domedy rodédpopney yhpay, énbon Ty Tole Autiverg
gohebouco. Kat hefoy ey mohhipy Enovjduyto ot Sxodamy gpv)-
oy Ty drasay dretpydsoyto, opict 02 abdtoic werd tode Bp-
%606 0 6T weud Ty bpay drepepionyto. Kai Kalkwodmohe ey,
Emel wol mpd TS quvehedoewe wod "Acty mepd td Racthéwe
édho, b thy Baathéa dyéveto, bpotoe xal Mdduta wed méow
N ovopoopéyn yeppovnaos. Eiye 88 & Bucthede ned th w00 Kio-
9ad ppodptay, wak péypr motaped &y Mapiclay & mokde pegovo-
paCer hadg v ahvopo. Edeto. *Enpdrnos 38 wal w05 Bpoug tob
Fdvon, nat &v adtd Edeipoto vl mohiyvioy .. .. O° 3 ’Agdy

Tl dmepdyve @y elpmpévoy ybpoy wal mpbe Boppdy yeboyto
Op” ooy Eayey. Méypt piv ody #ai adtdy tay tety@y TS
Kovotayeivon xai dppbrepor natnyrimesay, wi fryde lodyyon
em’ adtoy nodefopévon nal xadopdyos, wol mroloy Tk
ol Aativorg evéBahoy, nul &v otevd wopdy) th xas adtode E-
Yeyro.=Iar Imperatorul Toan §i Asan, unindu-gt amandol puterile
lor, aii cutrieratu t6td partea vestici a terel, ce era supusi Latini-
lord. A facutii pradd mare, §i ail aplicatii in totul pustierea Seiti-
tilor, far intre dingit, conform jurimintelor st-ait Tmpirfiti cetatile gi
téra. Calipolul, fiind ¢ gi mal 'nainte de intrunirea cu Asan se
guverna de Imperatorul, a rdmasii sub acesta, de asemine si Madita
gi t6td partea, ce se kiami Cheronis. Avea Imperatorul gi cetatea
Kisu i s’a pusit chotarii pénd la riul, pre care mulfimea poporului

(1) Idem ibidem. cap, XXXIII,
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ilii numesce Marifa. A finutii pentrusine gi-muntele Ganul, in care
a construitdl uni ordgelit. . . . Tar Asan a avatil sub sine locurile
mal din sus de cele mengionate gicare inclind spre Nordil. $is'ail
invoitit amandol si kiar pén¢ la zidrurile Constantinupolulul (adeck)
regele (1) oan (Asan) s domniascd preste aceste gi si le inspecteze,
pentru care ail bigaty frici mare in Latini. Si inscurt cu precisiune
ail regulatii interesele lor (2).

Acestii tractatii al lul Toan IT Asan cu Imperatorul Ioan
Duca a fostii roinati nu dups multd timpti. JIoan II Asan,
védend ci Imperatorul Bizantinii cu t6td inrudirea lor nu in-
cetézii, de a luera conira luy, st kiara se intinde in Imperiul
sel, se chotirdsce, de ag! relua fata inapol i dupd acésta, a de-
clara resbelit lul Dueca. i in adevér , Acropolitul ni spune :
«0° 3 ye *Acty perdpeloc émt taic tod Gagthéws lodyyoo
cuydimae, O¢ Spdyr, Yevépevog tpémoy ECTet Emwe Gy Thy Jo-
ToTépo. BmoomdoT) Tod GuEoYey Bacthéwe Teb Bemdbpon xal Eté-
e TadTNy wndeden @y i Propainy Ededist mdyo iy &
T Beltio mponomiy, Edveue dpyoy dmotetaypéyon Tahat Plo-
potore. Tufmreton yoby altiay, d¢ edénet ey, ebhoyoy, w'oy odx
endydave tode Ematapéyone T mpdypmotd, kol ‘umeaTéNNeL
mpéoBeic mpde v Busthéa wal Ty Bacthida, bg emel whn-
adoste ©f) Adpraved Bodheton adtécre xal 1 dluyog b Jo-
torproy idety wol mocpkde mepimtOSuodar ol To . elwéret
mhmpdsor xol odde dmomépdor mpbg Thy mevdepby  woud
abloyoy. 6 pév ody Bacthede lmdyyre xul ) Gaathic Biphyn, nal
ol e dupBic eidétec to dpopar wod  xadapds Emyvéytes Thy
orevwploy, Bpoc méumoust mpog Ty Aty Tiy. duyacépa, To-
ot elpyréres d¢ el Ty JoyoTépo. watdayol wuil Tod. yopfpme
auevydévtoc dmoctepijostey, Eatt debe 6 TA TAYTO EPoP@Y, ROt
tpoptay Emiyoy tolg Tede §provg Tapabauivonat xal tie cuyd-
noig, Gic émt ded phptopt cuyeathcavte, dxhdovaty. 6 ey ody
Bodhyopoc Ty Suyocépe. habdy @yete tadg Emopévons adTi)
mhytog dmadoppitone mornoos, kal Ty Aoy Swibie Exdpst
emt tov Tpivoboy,.... =Iar Asan, desprecuind, cum se vede, trac-

(1) Pentrn prima si tot-o dat §i ultima datd intalnimii titlul de Rege, acordatii
de Bizantini Regilor Romano-Bulgari.
(2, G. Acropolitae, Annales cap, XXXIIL
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tatul cu Imperatorulii Ioan, ciuta mijlocul, cum ar fi putntd si-gi
smulgé fata de la Imperatorul Teodor’si si-1caute é1altul. $1 acésta
pentru cuvéntul, ¢ lui if era frici de progresul Romanilor (Bizan-
tinilor). spre mai bine, fiind Romanir (BizantiniY) acum stipani preste
unil némi, ce gi mal 'nainte 1i era lor supusi. Se afla dect mijlocul,
dupre cum se par=a, rationabilii, de gi nu era neintelesii de acel,
co se interesall de acésta, gi trimite soll citrd Imperatorul
gi Impéritésa, cicl fiind ci are a se apropia de Adrianupola
el gi impéritésa, si volescii a vedea fata, a o imbritiga gi a-gl im-
plini o datorie, (s% o trimite) gi fariigt o va reintéree la ginere si
sogul eY. Iar Imperatorul Ioan gi Impéritésa Irina, de giali infelesii
forte bine lucrul, gi ail cunoscutii cu precisiune cursa, aii trimisii
insé& la Asan pre filci-sa, dicand aceste, ¢i décd va retinea fata si
o va lipsi de consortul ef celi legitimii, este unit D-deil, care pri-
vesce t6te, gi trimite pedépsd tuturor caleitorilor de juriminte gi
tractate gi cele ficute in presenfa lul D-deli, ca marturli, se voril
nimici. Iar Bulgarul, ludndu-g1 fata, 8’a dusi, reinturndnd inderat
pre cel venitl cu dinsa, gi trecénd Emul, att mersiila Tarnova (1)...

Si in adever, Ioan II Asan a voitll si rups alian{a dintre Impe-
ratorul Bizantinii si Regatul seti. La anul 1237 Latinii, propunén-
du-1 o altd alianti contra Imperatorulul Bataze, fostulul s&ii cuscru,
Toan II Asan o primesce cu multimire gi ese kiar la resbelil impre-
und cu Latinil contra Imperatorulur. Aflindu-se ins# in campania
acésta gi ludud cu asaltii cetatea Zarul, de o datd if vine lul Toan
scirea, ¢i la Tarnova I-a muritii feclorul, femea cea din familia luy
Bela, a Regelul Ungariel si Episcopul, séii maf drept Patriarchul
Vlasie al Tarnovel. Aceste scirl intristitére ail sguduitii sufletul Int
Toan IT péns intru atat, ci el, pardsind pre datd campania, s’a re-
tntorsit la Tarnova gi de acolo & trimisii catrs Ioan Duca Batazi
soll speciall, prin caril mirturisind mania divind asupra luf pentru
cilcarea jurdmintelor, r6gi pentru reinoirea tractatelor si reprimi-
rea fiicel séle, in calitate de consérts a Imperatorulur Teodor. Impe-
ratoral, dupre cum ni spune Ascropolitul, a primitd cu « dragoste
pre soll si pre sogia lul Teodor gi a reinoitii tractatele (2).

(1) G. Acropolitae Annales cap. XXXIV.
(2). G. Acropolitae Annales cap. XXXVI.
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$i pentru ca Toan al IT Asau si intirfases gi mal bine legiturile
dintre sine gi imperatorul Bizantinii, se insérd cu fata lul Teodor
Angel —Irina. Dar si lismil gi aicl ca s8 ni spuné lucrul Acropolitul :
«O'pey ody "Acty Todvyve tijc culdyon atepmdele, v 8€ Ody-
Yplog stvan 6 Abyog pddoug tatépmaey, jydye toele yovaine Ty
Joyartépa 10 *Ayyélen Bz0ddpov tiy Elpiyny, ety 15 eidog
xol €0 peyédn .. ., ped’ fic 6 "Acty maidug yeyévre Tpeic.
oy Myornh, ©hy @coddpay »od wiy Moplay. 'Anedddy Yooy
T@y deop@y dd ot todto 6 “Ayyehoc Bebdwpog, nal cuvovéast
60 yopbpod wdted t0d "Acty Eyxputiic yevéodm tie Heocake-
vinne wal wdome Fic wpbtepoy Tfipye Yopos Tdéhnce. = Dect
Toan Asan fiind lipsiti de cons6rtd, ce, dupre cum am istori-
sitl, o avea din Ungaria, Tea de femee pre fata lut Angelii Teodor,
Irina, frumésa la kipi si miréfd. . . . cu dinsa Asan a ficutli trel
copil, pre Michail, Teodora i pre Maria. 8'a tinutit dect de legatury
kiar pentru acésta Angel Teodor i cu consimjiméntul ginerelni seii,
Asan a voiti si se facd stipanii preste Thesalonic gi t6ta téra, preste
carea domnla mal 'nainte» (1).

Astii-felit fiind lucrurile, Ioan II Asan regulézi afacerile poli-
tice ale regatulul seii, gi prin tractate de aliantd si in rudire cu fa-
miliile domnitére ale Bizantiului el isl asigura cel putin pentru unit
timpii, liniscea despre partea Sad-Ostici a Imperiulul seit. Dar in-
tércerea lul la Biserica ortodoess gi radicarea, cum vomii vedea, a
Metropolitulul- de Ttrnova la rangul de Patriarchii a infuriatii in
gradul celii mal inaltti pre Papa Romel, Gregoriual IX-le, siintr’o
epistold asa citrs Bela al IV-le, Regele Ungariel, provéci kiar o
cruciadd intrégi in contra lul Toan IT Asan. Dar se reproducemii
gi aicl faptele, dupre cum le vedea atuncl Grigoriu si Bela, si si
estragemii din chronicele Roménilor de Jincal urmitérele bucaft :
«Dintru al cirora numérii este si Asan celii fors de lege, carele
lisandu-se de unirea Bisericel, gi nevrénd a fi dintre oile lut Chris-
tos, nicl ing#duind si-se pascs cu cuvéntul invétiturel, cu pildalu-
crirel §i cu impirtagirea trupulul lul Christos, primesce in téra sa
ereticl, si-1 apird, de caril t6t3 téra lui se dice a fi plind. (2)

(1) G. Acropolitae Annales cap. XXX VII{.
(2) AicY Papaface alusiune la Bizantinii, ce cu Angel Teodor aii cuprinsi locu-

Tile, cedate de Ioan la Thesaloniei, :
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« Aga dar fiind lueru vrednicli, ca sdngele lor i ving preste din-
gil, ca gi al Amoreilor, am poruncitii fragilor nostri, cinstitilor Ar-
chiepiscop! din Strigon gi de la Colacea, Episcopulul din Perusia ,
solulut scaunulul apostolicesci, si tuturor Episcopilor prin Ungaria,
ca in protiva disului Asan si a feret lui sa vestéscé cuvéntul cru-
cet, aand téte indulgentiile, care se dad tuturor, caril trecii la Pa-
lestina, precum gi celor ce vorii merge contra lul Asan, séii in per-
86nd, séii cu ajutorli». O scrisére cam de o asemine cuprindere
a seristi Papa Gregoriu al IX gi lul Balduin I, care era Imperato-
rul Latinilor din Constantinupolii. (1).

Dar acéstd furie a Papel Gregorie IX a peritil, ca fumul; fiind
¢i Latinil din Constantinupolii nu indrisnfaii in urmarea celor su-
ferite la Adrianupolii a se mal scula contra Roménilor; far Bela
din causa rudirel lul cu Ioan II, adresézi Papel urmitorea epistoli :
« Pornifl fiind din indemnurile Sanfiel tale pre Bataze, Impératul
Grecilor al indemna, ca de scaunul apostolicescii si fie aseultitorii,
in fotd timpul ne-am sirguiti i cAnd cu mal mare nedejde lucramii ,
Tatd amil frantiti adoa 6rd cartea de pimeéntii, ci prea cinstitul E-
piscopul din Perusiu, solul scaunulul apostolicescii, carele dupre mo-
dul soliel séle cu osirdie gi cu intelepciune, ne lisand ce-va din cele
viitére, ail lueratii la nol, ca ferile lul Asan, ca a le unul schisma-
ticii, s& ne milostivimil a le cuprinde cu puterea scaunulul aposto-
liceseil intru ertarea pscatelor néstre. Ci fiind ¢4 pre nol ne-ai im-
preunatii legiturile prietegugurilor si a le cumnitiel; pentru ci din
riposats filca néstrd are fiitl §i moscénil, si de poruncile nostre aga
ascultd, i se vede a nu fi numal prietenti, c¢i supusii noi, pentru
a cirula vitimare se vori supira fofl prietenil ¢i cununatil, cagl
am avutii péné acum in pirtile Romanie! (Imperinlul Bizantini);
pentru ci Bataze prenepéta néstrd o ati miaritatit dups fiiul seit (2),
gi fiind frate cu prea Iubita femeea nostrd, erifasa Ungariel, cu a-
tata dragoste este catré nol, ci e gata si se dea pre sinesia
le séle pentru nol, carele va tinea, ca pre asa, vitimarea lul Asan,
pentru carele totugl' cu umiling¥ ne rugimi miler Sanfier Vés-
tre, ca s8 v& milostivifi a-l priimi cu obicinuita bunitate, de

(1) Chron. Rom. §incal T. I pag. 263 si 264.
(2) Alusiunela miritigul Elenet, fifcel lui Ioan II cu Theodor, fiiul lu¥ Ioan Duca
Bataze,



$I CRESTINAREA ROMANILOR 179

se va inturna dupd dojenirea néstrd la unirea s-tel néstre Bisericl,
carea nu numal de gépte-orl, ci de gépte-dect gi sépte de orl esie
datére a erta. (1).

In fine resumand gi in respectul Iul Ioan IT Asan cele lucrate de
dinsul pentrn Regatul Roméano-Bulgarii, nol trebue s constatimii,
¢ acestil oml, fiind dofatii de Ia naturd cu eecls mal bune calitii,
el a organizatiu in interiorul seu Statul Romino-Bul-
garii, a restabilitii Biserica sa pre vekile ei precepte
religiose, si cu puterea armelor sia prevederilor séle
el a pusii pre Regatul Romano-Bulgari si in niscere-
latiuni politice determinate.

La 1241. Toan II Asan mére, nu multii dupd mértea femeelséle
a doa — Irina, gi lasd Regatul fitulul seil ‘Toan séit Caliman, celil
din femeea &ntdea, séra Regelul Ungariet Bela IV. Si Acropolitul
éca cum presintd partea acésta a istoric, ce neocupi : « 'Exel ody
0dtog etedvnonet, o vivg adTed, v Kehhypdvey ovépaloy, éx
tiic €€ 0Byypwy TobTE yeyevnuévee Tty dpymy Gvedéturto. » . .
0° pey ody Kahhydyvos thy watpuaiy dpyiy evaloadpeyos vt
T pets tod uathéme Iwdyven amovdae dyevemoato, wal elyoy
elpyny &y toig Totodrors o mparypate.= Deel fiind ¢ el (Ioan II)
a murit, fitul lul, pe care ilii numiati Caliman, gicarei-se niscuse
lur din femeea cea din Ungaria, a primiti stipania . . . . Caliman,
ciscigand stipania pirintésed, a reinoitui tractatele cu Imperatorul
Toan, gi asti-felii lucrurile ati fostdi in pace (2).

La anul 1246 mére si Caliman in vérsti numal de 18 anf gi in
locul lui se pune fratele seii Michael, celii din Irina, femeea a doa
a lul Toan II, Aict trebue si observimii, ¢4 Caliman nu s’a dis-
tinsii prin nicl undt actd particulardi; gi fotd, ce putemii nota in
cursul acestor gége ani de guvernare al minorulul Caliman, este
inclinatiunea lul, de a reinoi legiturile de amicitie cu Papa Inocen-

tiu IV-le, pre care le rupsese Tatili sell in timpul lul Gregorie al

IX-le.
In intervalul dintre mértea lut Caliman gi suirea pre tronu! Re-
gatulal Romano-Bulgarii a lul Michael, legiturile cu Imperiul Bi-

(1) Pray Annalium Part. I, pag. 218. §inc. Chrom. Rom. Tom. I, pag. 263, 264,
(2) G. Acropolitae Annales eap. XXXIX.
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zantint se rupi, gi Imperatorul Toan Bataze cuceresce o parte din te-
ritoriul Regatulul. Dar mal bine gi aicl s# ascultémi pre Acropo-
litul, care dice: < 0" piy ody Buathede tadto. pudoy 60 TPESQ
efyeto, xal téhog pddver Ty Dikimmon, mopopeidoc Ty ypt-
otehmolty, xdxeice oxéfy mateito pett T@y et 0dTed Aoyd-
oy &t det wpocﬁa)\ew ol T®Y Boo)qapmv ®ol ,(ezpmcac{}at
Ty, Ty mop adtele xputeopévey, xul el edyepée Eotl ahGyuL
T thy Zeppdy Gatw. == Dect Imperatorul, avdind aceste, (1) &
merstl mal de parte, i trecénd aldturea cu Christupolul, ajunge
in five la Filipupolil gi aict face consiliu cu consilierif de pre
longs dinsul, déca trebue si atace pre Bulgarl, si puné méina pre
unele locurl, ocupate de dingil si déei este timpul propriil, ca si
cucertascd cefatea Serilor > (2) Si mal jos: « Kol et pey npocy-
Gopey 0T, %Epdog Eoyirapey od wrpby, xal pEkkoy T T@Y
Bovlydpwy tamevodfcovtar, xal Ty Th¢ Gydrne mpecteluy
edyepéorepoy dékayto, émel zal Epmodiy adTdy & deoméTyg,
wéhiet 98 wat Gikho Bpéypoe, GpSat tdy Bovkydpmy & éx tijc Ei-
phyne e ted 'Ayéhen Becdbpao yeyyndeic Myaih, et o8 p
mepryevéodat fipbic copbaiy tod distews, Tt W (i Emdyoy
Ty Popaioy dpy; habbvree yop dtdmstpoy Mpeponiey, nol
makty Oampecbedaopey mpog Bovkydpoug, narelvot dopevme Ty
mpeaBeioy déCavto Omb Bpépeue dpybpevet, & To TpoE PAYTY GO
ol0ey.=$i déci vomil cuceri acésta (Cetatea Serilor), vomil avea uni
ciseiglinu micti, gi mal ales s’ar umili Bulgaril, i ar primi cu mal
multd wgurintd solia de amieitie, fiind ¢ si stipanul lor a muriti,
iar acum are si impéritiases preste Bulgarl unii altil copilid, Mi-
chail, celii nascutii lul Asan din Irina, filea lui Angel Teodor, Si
déci s'ar intdmpla, ca si nu cipitimii nol cetatea, ce pagubi péte
si se iutample stipaniel Romanilor (Bizantinilor) ¢ C¥el ficénd cer-
carea, ne vomi linisci, giYardgl vomil trimite deputatiune la Bulgarl,
giel vort primi cu plicere deputatiunea, avénd in capul lor us.i copild,
co nu cundsce cele ale resbelulul » (s) Silardgl: « 'Exet af Xepur wd
Aot pey dmhpye mohig peyiot), 608 Bodkyapos Iwdyyme petd tdy

(1) Aici se face alusiune la mértea luf Caliman.
(2) G. Acropolitae Annales cap. XLIII.
(3) Ibidem.
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horm@y Manedovin@y molewynol tadTny mokopwscue xoTvpetdey,
wcv.(op:q thte etdyyave, tijc dmpombleme péyye mepireteryo-
pévne xalmdtpemopéyne déCuadar mhkepoy, Fic pohal fiy dvip
Bobhyagos Apwywrag iy whijaw, & Mehevixon tic cixfoete
matedpeveg. = Fiind ins, ef Sera o dati a fosti oragt forte mare, tar
Toan Bulgarul (adeci Jonif#), ineunjurand’o si preacésta, a ruinat’o
impreund cu cele lalte orage ale Macedoniel, atuncl era numa, ea unii
ordgelil, gi cetatea singuré era incunjuraty cu zidurt § capabils,
de a tinea resbelul, pizitorti alii acestel cetdl era unt bulgani en
numele Dragota, avéndu-gi locninfa in Melenic >, In fine, ca si se
vadd gi mal bine mijlécele, de eare s’aii servitii Bizantinit §i in a-
céstd circumstare istories, dimii si acésty parte tofii din Acropo-
litul: « "Emet 98 6 wputdy 10b dioteos Apaywtic Ty xdto Yb-
pay edey dhodoay, Gyhp Bodhyoapeg xal Hutsta memadenpévog
dioty ypovioe duapohdctey, paddy 2 xul thy Ted deombron
00ted Jdvocoy, toyy. oyedy) od Sk poxpod weprepiooe duo-
mpechébevetar mpbe iy Busthéa. Kai tb pév dotw eddde tov fo-
athéa epipeleyt Ghonpydy 0dy yhaivay & Apuyortic yposte co-
vopuapévry évedéduto, xal atatipey mhijdoc ypucdy $3édexto,
dmooyeoste Yoiy Omep 0 Mehevinov pdhe apmpéc mpde oy
Busthéa ememainto, Omepdyay Ghndeic. = Fiind i pazito-
rul cetitel, Dragota a véqutil, ci oraguli de jos este cuce-
riti, g1 cu t6te ci acestit birbatii Bulgari era férte bine de-
prinsii in a pizi cetdfile, audind insd de mértea stipAnulul sedt, i
din norocire, ne putdnd a se {inea multi timpi, trimite o solie la
imperatorul. Si cetatea pre datda racanoscutit pre Imperatordl, Dect
Dragota s'a imbrécati cu chafnd de stofs purpurie gi lucrats cu aurd
si a primitii o multime Jo statirf de aurii (1). $i a facutd Impe-
lul promisiuni férte mar! gi in totul adeverate gi pentru Mele-
nieti » (2).

Dupb ¢s Bizantinif ati ripitii una cate una numal prin mijlocul
tridirel mat téte cotiitile de pre laturea dréptd a riulur Marifa,

(1) Statirul este numirea unef monede v<ki, i ea a esistatii la Pergi , si Gre-
cii din diferitele provinecii, Statirul Bizantiai, precum gi la cei veki, ers de ar-
gintil gi de anri, gi valérea era diferiti. In vekime el valora de la 4 p&n¥ la 28
drachme, séii lef nof de ai nostri.

(2) G, Acropolitae Annales cap. XLIIL
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si « chotarii, dupre eum dice Acropolitul , era intre dinsul (Impe-
ratorul) si Bulgary, riul Ebrus (1) atunel vine Michael 1a tronul Re-
gatulul Romano-Bulgarii in etate numat de 8 anl. El de la anul
1246, cAnd s’a suitii pre tronii gi péné la anul 1257 a suferiti
ruginea, adusi regatulul pirinteseli de catrd Imperatorul Teodor.
[ acestii anii insd ating®nd etatea de19 ani, gi-a propusi, ca si-gl
resbune gi s& puné incd o datd in joctl curajul némulul seii. Si cho-
niat dice: « "Emel yoip 6 tdy Bovkyapmy dpywy paxpbrepoy otd-
vety oy Bucthéa Eytvmarey, Znoduxdy otpdteopa el opetépay
coppoyioy mposraheadpevos votd tdy tic Maxedoviag ybpoy
Exmémoppe xépdove te Yhpty xal Tijc mpbe Popalong tvoe ex-
pofhcenc’ fptdpmyto 9 mept won tée Téaoapuc ythiddue, o¢ of
eldorec Epoonoy Tuddur. Tewee pév odv wal mhelove, of 98 nat
ehdtoue Eheyoy. Of péy by Zxddar iy Adptayed mapopstyoy-
Tec th mept v ooty o Pyiver tobvopar helov émotedyro,
xal o wepE Tad Adopotolyon yopio Eandhenoy. Ot 38 mpoke-
heypévor otpordpyon Tod ele t Aodupbroyoy rotaheletréyon
atorebpLatoe, TdY Bucthndy Emthekmopévor mpootdtewy, xodo-
mhaéyree xote T@y Txoddy Spdpproay. Of pey ody Prapater,
olot Edac adrole, dooouydéoy Bmhote watdeppontor Fooy, of 98
Yuddor wodepor 6mhitor xod téfore ypdpevor Maxpédey ody odtot
toic Béheat 1o Propatone EBalhoy vat tode imove Erfrpwaonoy
xod welode tode immbrac fudine Emotovy, xal téhog TPEMOVGLY., =
Dect fiind ¢i Domnul Buigarilor scifa, c& Imperatoral este max de-
parie, kiemand 6ste sciticd pentru ajutorul seii, s’a indreptati in
contra locurilor din Macedonia pentru eascigii i pentru infricoga-
rea Romanilor (Bizantinilor). Secifil erail la numérii aprépe patru
mil, dupre cum diceail ce, ce cunoscil. Unil diceail i mal mulfy, far
altil mai pufinl. Dect Scifil, trecdnd aldturea cu Adrianupolul au
facutii pridaciuni pre 1ongd riul, ce’ld numescii Rigina, gi all sfagi-
atii satele din jurul Didimotichulul. Iar comendan{il mentionatl al
6stel lisate la Didimotichi, uitand ordinele imperiaie, marmandu-se,
s'all repeditll contra Scitilor. Si Romanil (Bizantinil) dupre datina
lor, avénd arme grele, erall nemigeati, iar Scitil erail armatl ugor
gi intrebuinfail arcurl. De departe acestia loviail cu sigetile pre

(1) G. Acropolitae Annales cap. XLIV.
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Romau (Bizantini) gi pre cal if réniaii gi pre caliiret! 11 ficeati pe-
destri, i in fine fuglau » (1).

Anul 1258 a pusi capitii regilor din familia masculind a lul
Asan. Cu moértea lur Michael se sue pre tronul Regatulul Roméano-
Bulgarii vérul primariial acestula, Calimanii I¥, dar avénd o domnie
efimerd, gi fiind fors de succesorii, Regatul trece tu mani streine.
Din cel un-spre-dece regl, ce aii mal urmati pre tronul Regatulul
Romano-Bulgart, tofl aii fotil streint de linia directs a familiel ur
Asan, i el mal tofl aii intratii in rudire cu familia lul Asan, dar
numal in linie nedréptd prin femel. Fiind ci acegti regl acum eraii
alesl de c#trs poporil din familiile boleresei;gi fiind ¢ in privinta
genealogiel lor ni lipsesct datele necesare; de acela nol spunemiiin
terminl generall, ¢i acegtl regl in numdrii de un-spre-decl aii ocu-
patil tronul Regatulul péus la 1394, cand Regatul Romano-Bul-
garil cade sub dominafiunea definitivd a Turcilor, ficéndu-se stipanil
preste Tarnova si cele-lalte localitift ale Regatulul sultanul Amu-
rat L. Tot-o-dati trebue si recunéscemii, c Regatul Romano-Bul-
garil cu despareres familiel lul Asan a fostii ne'ntrerupt sfasiétii ,
cand de Bizantini, alte ori de diferifii pretendengs la tronsi, mai
pre urmd de Serbi giin fine sdrobitii cu desevérgire de catré
Turci.

Facénd acum §io privire generald asupraintregei vieges politice
a Romanilor din Regatul Romdno-Bulgarii, nos suntemi obligati
de evenimente, ca si recundscemii, ci acestii Regati a
avutii o esistentd de 209 ani, din acestia 73 ani el a
fostu administratu de Asan si de membrii din familia
Iui, jar restul de 136 a continuatii a esista sub regi,
alesi din familiile boeresei. Pre long aceste, trebue si may
adaugimi, ¢i Regatul Romano-Bulgari snb membrii fa-
miliei lni Asan a mersii crescénd in respectul militari,
administrativii, religiosii si politicii, sub cialalti insé

(1) G. Acropolitae Annales cap. LXI. Cine nu recunésce gi aici pre RoménY
de pre armele si modul lor de bitae ? Arcasil roméni eraii vestiti §i in timpurile
posteriére,, - adeedi prin seculul al XV-le kiar, lar strategica, descrisi aicf
se vede gi in lupta luf Ioni{i eu Latinii, Iong# Adrianupoli.
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regi, a perdutii pre fie-care di din splendérea sa; si
disputati in pirti de citré Imperatorii Bizantinlai i
principii Serbiei, el cade la 1394 sub jugul celu de feri
al Musulmanilor. Acésta a fostii ultima §i cea mal fatald dath,
caud Roménii din drépta Dundrel cu Bulgaril nu ali mal cunoscutl
pénd in presentil vié{d politici. .

In muntele Emii Romanil, nol am védutﬂ avénd in costele, séil
mal drept, in jurul lor pre Imperiul Bizantiui, el nu gi-aii mani-
festatil viéta lor politici, de cat numal cand imprejuririle le-all
permisil, adecd, cand Imperiul Bizantinii incepuse a se disolva. In
muntil Carpafl Yari g pastrandu-se elementul roménesci, a trebu-
itit sa ascepte gi nisce circumstante tot favorabile, pentru ea si pots
a-s! manifesta viéfa lor politici ; dar numa¥ in nisce conditiuni, pro-
pril circumstérilor de aicl, gi conforme cu elementele istorice, ce-I
ineunjuratl. — Si specialminte. : '

Pre costele ostice ale muntilor Carpafl gi anume pe la anal 1215,
cand in Regatul Roméano-Bulgarii domnia Borila gi Ioan IL Asan,
se fundézi unit statd cu totul romanescl, Principatul lui Radul
Negru. In stdnga Dunidirel, si specialminte intre S.retgi Carpafi era
posibilii, ca viéta politicd a Roménilor si fle curat romanésca; cicl
in aceste locurl, Unguril singurl puteail s& impedice desvoltarea el;
dar, nol am védutl, ¢i Unguril din aceste locurl s’all alungatil incé
de la inceputulil secolulul al X le de citrd Pacinafl. Pacinatil dupd
acésta, stand pre locurile, locuite de Romanlin Valachiagi Moldova
veks, ail fostii gi el alungatl preste Daniirea de citré Camanl, pre
la anul 1065. Perind Pacinatil cu desévérsire din stanga Dundrel,
la 1122, el ail fostit inlocuifi cu Cumanil, dar s’all intinsii numal
péud la Siret, lisand pre séma Roménilor-muntii Carpatl gi locu-
rile din drépta Siretulut. De aici apol posibilitatea, ea Ro-
m4nil s3-1 p6is funda unli Regatil gi s aibd o viégd politicd inde-
pendentd, suparatl fiind maf mulf de ¢itrd Ungurl, de cat de Cu~
mani. Din contra, Comanif la 1152 trecii i el preste Dundrea, gi
cu modul acesta Roméanil réménii singurl stipan! gi preste locurile
din stanga riulnl Siret péns in Bugég.

Da, inci de 1a 1215 unii Romani cu numele Radu Negra, avénd
in faga despre Ostu locurl géle de popdrele harbare; gidealtd parte,
ne puténd suferi relatiunile séle eu Unguril; 131 pirdsesce locul seil
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natali — Transilvania, gi vine la Campul-lungii, unde infiinfazi uni
noli Regatl romaneseil. Aict el, venind, a gisitil unit elementi ro-
manescl destal de mare ; ciici not am véduty, i, desfigurand viéta
politici a Romanilor din drépta Duniirer, Regit Regatulul Roméno-
Bulgarii se adapostiaii la Romanit din stdnga Dundirel, 15T procurau
armatele, necesare pentra luptele lor contra diferifilor inimiclal Re_
gatulul, gi aceste armate, de si numite de chronicarit Bizantini Seitt,
el se recunoscii a fi RomAnt mal antdilt dupre atestafiunea luf Inocentin
III Papa Rome, giapol dupre armiitura lor de buni sigetar!, cum nt-a
deseristi mal sus Choniat. Darsi lis¥mil pre anonimul chronicari
roméneseil a ni vorbi el despre inceputul Regatulul romanescu de
la Campu-lungti ¢i Argesti : <« Radul vodd Negru era vodi in Ardél
gi cherfogii pre Almas gi Fagirag, gi ail coborttii la {éra romanésca
pre apa Damboviter, la C4mpul — lungii, unde gf-aii ficutil curtl i
moOndstire la acestil anil. Venit'aii gi Basarab, Banul Cralovel, gi s'all
supusit lul. Si ail stipanittt numital Domnii t614 téra romanéscd cu
cinel judete ale Cralovel pénd in Duniirea si péud in apa Sire-
tulul gi in Ardél, Almagul §i Fiagiragul, cum si cel mal din urma
lul Domnul multéd vreme aii stipanitii aceste, dupre cum se dovedesce
din titalit Chrisévelor. Iar dupt acésta ait mutatit Radul vods Negrul
scaunul la Curtea de Argey, si ficéndi gi cur{f, ait ficutd si Bise-
ricd, In carea dupd mortea lul sall ingropatit §i i s’ati ficutiigi sta-
tud de pétrd, adecs kipul lul, care este in aceea Biserici » (1).
Mal tot aceste fapte, relative la fundarea Regatuluf romanesc
de pre céstele ostice ale Carpatilor, se cuprindii gi in documentele
ce nl-all rémasi serise in pétrd la monastirea luf Radu-Negru din
Campul-lungii. i fiindit ¢ unil se indoleseii despre fundarea Re-
gatulul romanescii dintre- Siret gi Carpaff la 1215, noi repro-
ducemii gi aceste documente, care sund: «In dilele ducelnr
cregtind, si de Ddeti Tubiti cregtini, Matei Basarab voevodit i
Démna luf Elena, cu vrerea lul Ddet, pusii a fi Domnd in féra
* romAnésca gi intru mogia luy, care Taste dintru Ungurl desciilicati,
adec# inceput’amil a scrie de acéstd s-td gi D-deéscd monastire, ce
Taste chramul Adormirel Prea Sante! Stipanel Néstre Nascatérer
de Ddet i purarea Fecirel Maria, care s'all inceputii gi s'ail zidit

(1) Anonymus Valachiae eap XLIXV. (Sinea¥ chronicile Rom, Tom I, pag. 249.)
14
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si §'ail sovergit de batrinul si prea milostivul crestinii Radul Ne-
grul voevodil, care aii fostii de inceputit descilicitor terel roma-
nesel i de “neeputit ait fostil ziditli acéstd siutd gi Ddeéscd Bise-
ried, cand-ail fostii cursul anilor 6723 (ch. 1215) » (1).

Dupd ¢e amit vodutli atestatiunea Iul' Matel Basarab, Domnul
terel romanesct, despre fundarea regatulnl gi a monastirel lul Radu
dela 1215, acum si ascultimii si 0 4ltd inscriptiune, ce o datézi
tot dela Matel Basarab 1636, si carea dupre mirturia acestui
Domuil, este estrasé din cirgile bitrinesel. In acestil ‘monumentii
istoricu neperitorii se cuprindil nisce imunititt acordate Campalun-
genilor de catre Radn Negru gi aprobate i de citre Matel Basarab.
Téca gi cuprinderea documentului, care dupd ce se introduce mal in
acelagl modit, adauge: ¢ .... care o all ziditi rdposatul Radu vodd
Negru, cand aii fostii velétu dela Adam 6723 (1215).... « gi mal
jos = «Dupd aceia, si acésta, ce se dice dolgopoli (Campul-lungi)
si fie ertatit de vama de pane, si nu dea vamd domnésed, agijderea
si oriigenil s nu dea vama de cele, ce vor vinde, dupd cum ertatl
aii fost de raposatul Radu Negru voevodii si cum serie gi in cirtile
batrine » (2).

In fine CAmpul-lungli ni mal presintd gi un al treilea docimentii,
relativi 1a data fandirel Regatulul romanesci dintre Siret si mun-
tir Carpafl, si acestil documentii datézi dela Duca vodi 1645, El
este scrisit pre o cruce de pétrd, carea stipulézi pre cit imuniti-
tile oragenilor din capitala Regatulol lul Radu Negru, tot preatata
si modul organisatiunel sociale a Regatulur. Séi mar special :
« In numele Tatalul gi al Fiinlut gi Sfintulul Duchi amin.
Radieatus’'ai acéstd cinstiti si sfantii cruce intru slava gi cin-
stea Nascitorel Domnului nostru Tisus Christos gi intru po-
mana Domniel mele Io: Duca voevedd i a Démnel Dommiel
mele Anastasia si & fiiulul Domniet mele [ Constantin voevodii.
Védend Domnia mea mila oragalut Campul-lungii, cum si fle er-
tatii de vami de pane, si nu dea vami domnéscd, asijderea si orfi-
sénil si nu dea vami orl din ce vorii vinde, care vamé ail fostit er-

(1) Inseriptiunea de désupra ugei de la Biserica cea veche din Ciampul-lungi
vedi Jurnalul ,Biserica orfodoxd romini® Anul III, fasc. V, pag. 177.
(2) Ibidem pag. 179.
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tati gi de réposatnl lo Radul Negrul voevodii, cand ai fostii 16tit
6723 (1215) si de Alexandru vodi Iliag la 1étit 7136 (1628) si
de altY bitrini reposati Domni, precum serie in cirtile cele hitrine
si in pisania s-tel monastirl, earea iaste pusi de-asupra ugei Bise-
ricel, intdrite de réposatul Matei voevodii cu mare blestemii. Iard
cind ai fostll in dilele Domniel mele venit'ail judeful cu ordigénil cu
jalba la Domnia mea, spuind eum ¢ cilugérii le stricd mila orasu-
luf, ce ail avutit de Ia alft Domni bitrint. Intru acela védénd Dom- .
nia mea cirtile cele bitrine i ce scrie in pisania monastirel, Dom-
nia mea inci am intaritd mila cu acéstd cinsistd cruce, ca si fie er-
tafl gi de Domnia mea de aceste de téte, cate scrie mal sus. Iar
cinenu va intiri mila acésta si fie proclétil i anatema .. Agijderea
si pentru judecata oragnlul pre oriiséni si-1 judece judetul cu 12
pargar! si cu bitranil oragulul . . . . Ci tot legile [si judecatils lor
si fie stipanitére, si cdcl judetul si n’atbi voe a lua vamy de la
ordgéni din cele, ce vorii vinde el ». (1)

Fundarea noului Regatii pre malul sténgli al Dunirel, si anume
intre Siret si Carpatt s'a efectuatii la 1215, adec, cind in Rega-
tul Romano-Bulgarii din drépta Duniirel se aﬁa Rege Borils si era
amerintatit de Ioan II Asan, care il petrecuse copildria, dupre enm
nf-a spusit Acropolitul, la Romanif div stanga Duniirel. Si era férte
naturali, ca lucrurile s# se petréce anume asti-feli, Roménii din
stdnga Duniirel sub numirea de Scitl, aii ajutatil la fundarea Rega-
tulul Romdno-Bulgarii. Eiin t6te reshelele Regilor Roméano-Bulgart
cu Bizantinif gi en Italienil s'ali confirmatii din ce in ce in  vitali-
tatea lor. De altd parte Radul, Negru, fiind ne’ncetatii supirati de
Regil Ungariel; si impedicatii de acestia in desvoltarea viegei poli-
tice a natiunel séle; nu avea, de cit si se depirteze putin de acestii
némil, gi intindénd mana conationalilor seY, s& continue Impreuny cu
aceghia viéta politici romdnéscd gi in stdnga Dunirel. Acésta se
putea efectua cn atita mar ugor; cict la Dunirea gi anume in pir-
tile Romaniel mieX, cum se numesce ea asti-qi, pre la 1215 se afla
unit altit ducatit romamescd, sub conducerea Banulul Basarab al
Cralovel.

De altd parte, Radul Negru, not amu véduty, ca si p6ts atrage

(1) Locul citatii pag, 180 si 181.
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mal multi locuitorf romdnl in capitala Regatulul sei, el acordd
campulangenilor mar multe inmnitati gi scutiri, privitére pre o-
brectele lor de consumatiune si pre negotul lor. Este demnii de t6ta
atentiunea si kiar impresionitorit modul organisatiunel judecitoresc
si administrative a Campu-lungulul. Numal la Romént prin seculu!
al X1I-le se péte vedea o administratiune colectivd, si cet 12 par-
garl cu judele gi cu bitrinil oragulal dispunlait de t6t8 viéta sociald
a loenitorilor ;' gi acésta pentru cuvéntul, ¢ ef incd din timpurile
celemal antice nu ‘puteail si se impace cu administratiunea personali.

In genere vorhind, fundarea unul al doile Regatii pre costele ostice
ale Carpatilor si cu basele in Duniirea si Siret s’a realisatil do ci-
tre Radul Negru la 1215, si a continuatit cu viéta politicd si re-
ligiésd pené in presentd. Dar Unguril sub econducerea Regilor lor nu
lisall in pace pre acestii Regatii, de a se desvolta ; iar Tataril, caril
s'all ivitit la Dundrea pre la 1233, aii adust atata devastare i a-
tata ruind locuitorilor din muntil Carpaty, in cat istoricit ni spunil,
¢t nu's’au mal véduti in istorie astii-felit de acte barbare (1). Prin
tite aceste circumstirl istorice, nol trebue si recunéscemii, i pre
malul stangit al Duniret, si anume din Carpati si péné Jari-
ul Siret s'a fundati in epocha, ce ne ocupi, uni
Regatii curati roméanesci, care inci depre timpul fun-
datorului sen si-a primiti o ogarnisatiune sociali,
proprie datinelor si usantelor veki, si care a rémasi
a se administra de citré pargarii si batranii oraselor,

Dar observeéndu-se, ci acestii statu romanesci este invidiafi de
Unguri si devastatii de Tataril; si considerandu-se, e Tureil, cari
la 1393 a supusti Regatul Roméano-Bulgarii, tncepii a s arita si
in stanga Dundrel, Mircea, Domnu] Munteniet, inkiee unii tractat
de alianta cu Porta, si Roménil gi aicl, ca tot-da-una, ist dictt, nu
se péte, ca siavewml libertate politicd compleetd, apol priminn con-
ditiunile de vasalitate de la poporul, care nu ni péte amerinta
viéta cel putin sociald gi religidsy.

(1 Mag. ist, de Tr. Laurian Tom, V, pag. 238--243:
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In partea de preste Siret si p&né dincolo de oragul Kiev, pre a-
céstd vale a Mirel Negre, pre unde all venitii tof! barbaril, carif ai
inundatii locurile Romanilor, in timpurile eyului medin esistati mai
mults popére, si mai ales Rutenit, cum i1 numesedl istoricil ocei-
dentali, cu capitala o Kiev, si Romanii , amestecatt cu Cumanil
caril sé intindeaii p&né dincolo de riul Bugii, adeci pénd unde se in-
tinde si astd-q1, dupre espresiunea satenilor de la Bugli, paméntul
negru (1). Pre tote aceste popére, chronicaril bizantini, le numescii
cu numele genericl de Sciti, séii Cumant. Intre acestt Sciti, séi Cu-
man] se afla o masi mare de Romanii, caril sint recunoscufl de Ro-
mani, séil viachl incd de citrd Papa Inocentin III-le. Pre acegtl Ro-
manl, séi Seitl, cum il numiaii chronicaril Bizantini, nol i-am vé-
dutll incd dela tnceputul infiintirer Regatulal Romano-Bulgari lu-
and parte la téte luptele Roméno-Bulgarilor cu Bizantinil i Lati-
nil i tot despre dingil 6ca ce mal scrie Acropolitul pre la anul
1236, cand in Regatul Romiuo-Bulgart impéritia Ioan 11 Asan :
« Koz éxeive noutped xal to tdy Zxddoy yévee, tov Toptdpwy wo-
adpapbvioy udTeY, Grbaath Sivas Enelvay E5épuToy, Gonale ThY.
"Iotpoy Stamepdonytes Tényate o %ol yovaust, %o axéviov Bovl-
1p@y (mohhoit Yo 0Ty v Jt Mostdee) Tadg Thie Manedoviag yd-
oou¢ xatéhufoy, of ey mept thy “EBpoy nal i exsioe medio tie vo-
10 TOLEOPEYOL, ol BE el TH RUTOTERM PELY] ROk THY TOTOUGY, &Y ¥,
03y péovce Yhotoy, xoddmep Epquey, Mapila dvopdlew =
In timpul acela §i némul Seitilor, fugind de Tatar), cafl ati scipatii
de sabia acestora, aii trecutii Istrul in luntri cu femel gi copil, si
foré de vola Bulgarilor (fiind ¢4 erali multe mix) ail cuprinsii locu-
rile Macedoniel, gi unit gi-aut ficutli proprietatt pre Ebru gi pre cam-

{1). La 1363 aflindu-ne intr'unt satii depre malul stingid al riului Bugi, amii
auditi vorbindu-ge limba romanésci de cdtré ma¥ multi siiteny, ce venise la pu!;ul
satului, mi§ca§i, se vede, de curiositatea, de aseci cine este celii sositii in satul lor,
Dup¥ o conversainne de mai multil timpi, 1i-am adresatii fntrebarea: déci si in
acelil satii maf siintli Romini, séii dupre cum dici ef, Moldoveni ? la care intrebare
ni 8'a respunsii de ciitré unii siténii de o staturd 'naitd si de o fisiognomie bruni;
Ei P#rinte | « Roméni vei giisi dela Marea si in sus, eit tine piméntul negru ». 8i
in adevér, ci Jisele teranului romani de la Bugii s'all verificati §i de no¥ in anii
urmitory ; eel, schimbandu-ni in fie-care anil drumul de la Kiev spre Iasl, am con-
statatii, ci pre toti teritoriul de dincolo de Bugii, adeci paméntult negru, se afli
Roméni, ce formézi populatiunea cea marve, si i numai pre ici gi colea se gisesce
cate unil satil de colonii militave ruse gi putini M»larosienT.
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piile de acolo, Yar altit in partile mal de jos &i riul gi-ail impropri-
etli, pre care limba vorbitére vulgard il numesce, cum am disi ,
Marita. (1) Décd intéreemii privirile néstre asupra modulul, cum a-
cesti Scify s'all purtatil in locurile, cuprinse de dingil preste Duni-
rea, descrisii tot de Acropolitul mar jos; décd observimi, ¢4 Seitil,
- trecénd in Regatul Romano-Bulgarii, lor 1i s'ait opusii, cum dice
Acropolitul mal sus, Roméno-Bulgarir; in fine, déci mal recanés-
cemii si afectiunea Romanilor pentru locul lor natalit gi in speci-
alil pentru muntit Carpatl; nol nu ne putewmii invoi cu pirerea D-lul
Sineat, ci acest! Scifi, ce ail trecutii Dunirea, ati fostd Romani.
Din contra ef trobue si fi fostil Cumaniy; gi Romanif in timpul Ta-
tarilor, ca gi al Hunilor gi al Avarilor, s’aii retrasii la muntt si gi-ai
limitatii viéga lor, ca i atunel, numal in cea sociald i religiosi.
La anul 1289, mergand vestea Tatarilor , caril acum se stabi-
lise pre platoul Mirel Negre, ca gi toft predecesori lor barbarl, o
alt4 colonie de Cumant, in numéry de 40,000 familir, pirdsescii

Moldova gi se stabilescit ¢u permisiunea Regelui Bela IV-le in Un-
garia. Cum ci siacéstd coloniea fostii nu de RomanY, dar de Cumanl,

ca 8i cea de mal ’nainte, se probézi antaidl din faptul, ci la
1236 Romano-Bulgaril se opusese la trecerea coloniel precedente
& Cumanilor gi ¢ prin urmare acestia de acum mu avéil mal mult
curajul, de a se indrepta preste Dundrea; gi apol luerul, ni se
atestd forte bine de Imperatorul Frideric citrs Regele Angliel.
Tmperatorul Frideric intr’o epistold catrs Regele Angliel, presen-
tand pe Regele Ungariel negligentii, faci eu periculul din par-
tea Tatarilor, écd cum se esprima despre Zaptele istorice, petrecute
in stanga Siretulul: « Dupd ¢é aii venitit la cea impoporati colonie
a Cumanilor numifil Tatari, pre e cu tfotul, impragtiindu-r, i-ai
invinsi, gi pre caril nu Y-all méantuiti fuga, 1-ai fdéta sabla cea in-
cruntatd, a cirora vecinitate pre Rutenil, cel ce nusuntil departe de
el, nu i-all inteleptitli si-se paziascd de némul celit neeunoscutit, ci
biténd Tataril Kieva, cetatea lor cea mal mare, criimea acea ves-
tit# a lor incd s’a sodomitdl, tdinduse locuitoril». (2). De unde ss
vede, ¢4 Tataril de la Marea Négrd s’ati dusil Antdill preste Rutenr,

(1) &, Acropolitae Annales cap, XXXV.
(2) Pray in Annalibus pag. 263 (Sinc. Chron: Romanilor Tom. I, pag. 266).
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caril avéli Regatul lor cu capitala in Kiev, apol au venitd de ai
sfardmati pre Cumany, caril se intindél in < colonie populati » de
la Regatnl Rutenilor spre Carpafl, Yar Roménil acum, ca gi wal
'nainte, ail rémast aseungéndu-se in muntil Carpatin. '
Incd o probd despre rdméinerea Roménilor in muntii Carpafl,
precum §i pre costele ostice si nordice a le lor, gi de strimutarea
numal a Cumanilor in Ungaria, ni-o di Episcopul de Olomut intr’umi
raportil de la 1273 ciitré Papa Gregorin al X-le, unde se dice:
«lard primejdiile, care potli veni cregtinitifer in Ungaria, sunti
acestea : antdiu in Craimea acela se fing Cumanii, carii nu nu-
may streinilor, ¢i gi foranilor 1i stali gréznicl, pentru ¢ nu se
batli ca alfil, i nepartinind prancilor, i bitrinilor, pre iineri
si tinere, prinddudu-1, if fact de legea lor cea rea intru atita, cat
asa forte si-aii imulfitii puterea sa; de unde Ungaria en t6te teri-
le vecine st in primejdie. Tot in acea criime se sufere alevea ere-
tiel gi schimatiel, caril fugii din alte terl. Iatd insigl criésa Unga-
riel este romani, ale ciria fragit santi si ati fosti pagaue. (1) Aicl
se face distincfiune forte bine intre elementul Cumanti de celd ro-
mauescil; adecd pre Camani i presintd cu téte culorile de barbari,
contra locuitorilor Ungariel, Jar pre Romaul, ca pre unii elementi
eterodocsii, de unde Regele Ungariel g1 Ia femee, Iar ce se atinge
de espresiunea raportorulul, ed eriésa cu frifiile el este pagini, apol
acésta se esplich forte usor, cand noi ni aducemi aminte de ura
papalilor eontra ortodocsilor siin special de faptul, ¢& numai 35
de ani aii trecut la mijlocii, de cind Ioan II Asan infuriase pre
Papa Gregoriu IX-le pentru reintércera sa la Biserica ortodocsa,
si de altd parte, cand vomii mai lua in consideratiune cercirile ne-
fructudse ale Papilor Inocentiu III si IV cu Valachit din Cumania.
Resuméndu-ne, acum trebue in faca lipsei de alte fapte istorice
si admitemil, ci Romanii din Moldova veke, care se nu-
mia de Oceidentali Cumania’, iar de Bizantini Scitia ,
fiind péné la 1273 inundati de Cumani, iar de aici
bantuiti si de Tatari, n'at pututu avea si viétd poli-
tici; dar, traind pre aceste locuri si la nevoi seipand
in muntii Carpati, el s'au limitati, ca si in epocele

(1) Steph, Catona Hist. crit, Tom VI, pag 637. (Sinc. Chronjea Rom. Tom, I,
pag. 281). '
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precedente, intr'o viéta numal sociali si religiosa,
rémanénd ca pre cea politici si-si-o manifesteze cu
venirea lui Dragos, adeca la 1359.

In epocha precedentd a studiulul nostru nol am védutd, ci Ro-
manii din Transilvania ist avéil viéfa lor politic independinta s1
independinta lor politics gi-o regula cu Regil Ungariel, singuril,
cu caril RomAniY de atuner aii avuti o lupti. Dar pre Ja anul
1000 Regele Stefan, pentru ca si p6td prirai titlul de Rege, se
uni cu Biserica papali, si de aicl apol téte nenorocirile Roménilor,
a edrora consecinte se vodil gi psnd astd-dr. Unguril, védénd, cd
nu voril putea tinea peptil Romanilor, caril n'ail voitii a se uni cu
dingil si in respectul religiost, i fiind pufin la numdrit, kiami o
colognie germani gi pre la 1143 GeisaIl o agedd in piméntul re-
galil din Transilvania. La 1211 vini alte colonii preste Romani
din Transilvania gi Regele Andrei ITle agadd in téra Beérsel. In
fine aceste colonif, cipitind la 1222 nisce privilegil de la ace-
lagt rege Unguril, in diploma lor se face mengiune de «terra Blaco-
rum>, adecd téra Valachilor. $i ca o no dovadd despre esistenta
Romanilor din Transilvania in teri separate, nol estragemi aicl o
parte din diploma Regeluf Andrer al II-le, carele a dat'o Secuilor
din Transilvania si unde se dice apriatii: « Praeter vero supra
dicta, silvam Blacorum et Bissenorum cum aquis, usus commaunes
exercendo cum praedictis sclicet Blacis et Bissenis, eisdem contuli-
mus, ut praefata gaudentes libertate nulli inde servire teneantur =
Si afary de cele mal sus dise, li-am acordati tot lor si padurea
Vlachilor si a Bisenilor cu apele, ca si profite de usul lor in co-
mun cu predisir, adecs Viach si Bisent, si bucurdndu-se de presta-
bilita libertate, si nu fie tinutt a face pentru acésta vre unii ser-
viciu 6re-care » (1). De aicl acum urmézi, cd gi in epocha, ce ne
ocupd, Romdnii in Transilvania se aflati in mase compacte, ocu~
pdnd feri, paduri si ape, si cd de acum pentru planurile Re-
gilor Unguri, incepti a se amesteca cu diferite colonii,

Cu téta preponderenta cea mare a Regilor Unguri, cu tot ajuto-
rul, ce acestia primiail de la Biserica Romel in sugrumarea ele-
mentulul romanescii mal ales din Transilvania, Roméanil pentru

(1) Magasinul istorici de A, Tr, Laurian vol 1I, pag. 116,
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meritele lor politice gi jmilitare mal n’adl incetatd, de a-gt avea
Ducit lor propril. Asala 1191 gi 1192 Haner ni spune, ¢i Re-
ménil din Transilvania 151 avét voevodul lor propriu, cu numele de
Leostache (1). Mal pre jurm3 Tuarot in chronica Ungariel adaugi,
c4 la 1371 Nicdla, voevodul Transilvaniel, i din ordinul lul Lude-
vie, Regelul Ungariel, cu o armatd de Secul se bitu cu Romauil din
Valachia, care fu invinsi in muntit Valachiel mici (2). De asemine
gi la 1387 Romanil sub conducerea lul Niefld Gara, ajutati de
Petrn, fiiul lul Dan, Domnitorul Valachiel, bate pre unii Crovat, ce
-se agedase in Timiglana si ilit alungd de acolo (3). Si pentru ca si
inkleemii gimalbine privirile ndstre asupra viefet politice a Rom4ni-
lor din Transilvania, si ldsimii ¢ca s& ni spund Turof ungurul acela,
ce erait Romanil din Transilvania kfar prin seculul XV-le, adecd
la anul mantuirer 1443: « Erat tunc in regno miles magna-
nimus, nebili ac elaro Transalpinae gentis de gremio natus,
Tohannes de Hunyad , homo bellicosus, et ad flectendum arma ,
dirigendasque resbellicas natus; et sicut piseibus aqua, cervis-
que umbrosas lnstrare silvas, sie illi, armorum bellique ex-
speditio, vita erat. = Era atuncl in Regatii unit militarti ingenios,
niscutit dintr’o familie nobild si ilustrd @ nagiunes de preste Tran-
salpini (Valachia), Ioan Huniad, omil resbolnicii gi niscutd spre a
purta arma si a dirige operatiunile resbeluluf; si precum  pescilor
apa gl cerbilor padurea umbrési le este spre mulfemire, asa pen-
tru dinsul era viéfi campania armelor gi a resbolulul» (s), Si pen-
tru ca si inceteze ori-ce banuéld despre nationalitate lux Ioan Ha-
niad se lisimil, ca si vorbiased aict gi Piu II, Papa Romel, care dice:
«Hic Ioannes natione Valachus fuit haud altis natalibus ortus, sed
ingenio dextero et animo sublimi et virtutis amator, multa cum
Turcis secunda proelia fecit, et hostium spoliis hungarica templa
ditavit, primusque omninm apnd Hungares Turcoram acies et fran-
gi, et vinci posse monstravit. . . . < Inannes Hunniades, cuius no-

(1) G. Teremias Hamer Period, VII, Reg, Hungariae § 129, nota h. (Sine. Chron.
Rom, I, pag. 226).

(2) Thurotz Chronica Hungariae Pars. II, cap 97 (Mag. istoricti A Tr. Laurianii
Tom. V, pag. 244).

(3) Pray Annales Reg. Hung. Part. II. lib. TI, pag. TII. 177 (Mag. Ist. Vol. V
pag. 246.

(4) Turotz Chron. Hung Part, VI, cap 30 (Mag. ist. Lanrian, Tom. I, pag, 70).
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men caeteros (viros Hungaros in re millitari claros) obnubilat, non
tam Hungaris, quam Valachis, e quibus natus erat, gloriam auxit»
= Acestii Toan a fosti de natiune Valachil, niscutii din pirin{l nu
prea inalfl, dar ‘cu unii geniii deesterii, de o inima sublimi si fu-
bitoril de virtute, a tinutii cn Turcil multe batar fericite, §i a ina-
vutitil templele Ungurilor cu spoliile de la inimicl; si celit antari
la Ungurl'a demunstratii, ci armata Turcilor se péte si infringe
gi tavinge..... Toan Haniad, cu a caruia nume se intunecd cialalfi
barbatl Ungurl, vestitl 'in arta resbelulul, a adausi glorie nu atita
Ungurilorii, pre cata Valachilor, din care era nascutii> (1). In ge-
nere putemit dice si aicl, c@ si- Romaniz din Transilvania w'asi in-
cetatu a brdi si o vicpd politicd, dar, din causa modestier lor, la-
sandu-se sub influenta elementuluy unguresci, €& w' e cautati nicy
in momentele cele may favorabile, de a se elibera de vasalitatea
Regilor Unguri si incetul cu incetul ¢t aii inceputiv s@ fie loviti
g kiar in vidla lor sociald g temtali in cea-religiosi.

Ficénd acum o privire generald asupra viefer politice a Roma-
nilor - din intregii periodul, ce ne ocupi, nol trebue si ‘stabi-
limii, ¢a viéta politick a Romanilor este in genere mail
bine pronuncgata, in acésta epocha. de cat in cele pre-
cedente. Aici Romanii, usand de elementul Bulgaru
fundézi preste Dunirea unu Stati cu totul indepen-
dentii, care se numesce de catré Romano-Bulgari Im-
periu, iar in dreptul internationalu de atunci se ra-
dica la rangul de Regatu. Pre lingi aeeste, Statul
Romano-Bulgari de preste Dunarea se fundézi sipros-
pera snb familia romana a Asanilor; iar cu radicarea
pre tronul Regatului Romdno-Bulgari a unor per-
sone obscure, el incepe a decidea, pené la ivirea lui
Amurat I, care a pusiu capétit vietei politice a Roma-
nilor din drépta Dundirei. Trebue ins¢ notati gi acésta, ci cu
cat elementul romanescit perde din forta sa indrépta
Dunarel, cu atata viéta politici a Romanilor se des-
volta in stinga Dunirvei, si anume Ia 1215 s¢ fundéza
Regatul Valachiei, iar la 1359 celi al Moldovei, re-

(1) Aeneas Sylvins Historia de Europa. De Hungaria cap. I si 1l Mag. Ist. Lau-
rian Vol. I, pag, 70). y )
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manénd, ca Romanii din Transilvania, Timisiana si
Maramures sa ducé acea viéta politica, carea si-o pu-
teau smulge de la Regii-Ungariei.

Nol putemil gi aicl si anticipimil a o spune, c% gi viéfa reli-
giosd a Romanilor din acéstd epochd difers in totul de viéfa lor
religiésa din epocele precedente. Avend Romanil acum o Vviéfd po-
litica independents, i cunosednd, ¢4 organizatiunea de independentd
a Statuluf se conditionéza sicu independenta Bisericei; séit ¢ 6 §i mat
mult, c& pre independenta Statulul trebue si o precédi cea eclesi-
ticd ; si inc unii considerenti, ¢i de multe-ort o natiune, perdén-
du-gI independenta politici , ea nu se perde cand are independenta
Bisericel séle; avénd dici Romdnil cel marl ca Asan, Ionitd gi Ioan
I Asan, in vedero tote aceste considerente, el ail facutil totn posi-
bilul, ca in epocha, ce ne ocupd, si-gi ficseze bine independenta
Bisericel lor gi sd o facéne atarnatd de orl-ce scaunii apostolicil. Dar
mai special si urmarimi gi aiol faptele in ordinea lor chronologica
g1 cu privirl speciale la Bisericile fie-cirul Statli romanescu, si sa
incepemil- 4ntaili cu Biserica Romano-Bulgard din drépta Dundrel.

Pre longa alte fapte relative la viéta religiési a Romauilor din
acestd epochi, nol trebue mal Aufiid s& notimu construirea tem-
plulul, in ondra st-lul Demetriii de citrd insugt Asan. Védend  Asan,
¢a pentru a scipa de jugul bizantinil lul if trebue poporul, Yar pen-
tru reinfiinfarea Statulul Romano-Bulgarii el are necesitate si ros-
cole si pre poporul Buigari, construiesee unit tempiu in unul din ora-
sele Mysiel, gi dupre cum se crede, inTarnova, gi cu ajutorul s-lul De-
metriu réscold pre poporii contra Bizantinilor (1), Si asupra acestul
faptii nol sintemii datorl si notimii: mal antiiti cd Romanil si 1w
acéstd epochi intreprindui actul eliberdrel lor gi resbelele contra Bi-

(1) N. Choniatae De Isacio Angalo lib. 1, cap. V. vedi acestii locii mai sus, Des-
pre Biserica s-lui Demetriu din Tdrnova unde si in viitord s’a fncoronati Regii
Roméno-Bulgari vedi E. Golubinski Kpar. ov. uer. [leprpei pag.; 93 si 94. Aiei,
trebue si aducemi om2gele ndstre émenilor politici de asti-{i. Fundand o Biserici
pentru armata romanésci la Poradim, émenil nostril politicl gi-ali adust aminte, ci
s-tul Demetrin aii mai anjutatii Romanilor gi la 1185 pentru ridicarea unul statd
roménesci in drépta Dundrel. La 1877 cind Yarisi Roménii s’aii ridicati, acnm
impreunil cu Rusii, ca si elibereze pre popérele din drépta Dunirei, ei yi acum ca
§i atunei, ail inceputi de la construirea unei Biserici in ondrea s-lui Demetriu.
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gantinilor prin constractiunea unul templu ; gi apo! ¢i construcfiunea
acestul templu se face in onérea s-lul Demetriu, ce-g1 avea metro-
polia in Thesalonic, adee in oragul, unde pre timpul Tur Justinian
se stramutase prefectura siarchiepiscopia din Sirmiu. Cu alte vorbe,
Asan prin acestii actii a voiti st readucs archiepiscopia romanéscd
din Thesalonic in unul din oragele, cucerite de dinsul si tot-o-datd
si se incéps vita religiosd a RomAuilor si a Bulgarilor uniff tot
din focarul vekii, de unde gi-a inceputii Romanil viéta religiosi gi
pre timpul lut Justinian, adeed din Thesalonic. . . .

Atrigéndu-st Asan elementul romanesci cu s-tul Demetrin din
‘Thesalonie, si de altd parte, fnaintdnd cu cuceririle séle gi lirgirea
Statulul, el avea necesitate, ca Statul séu sd intre in concertul ce-
loralalte State europiene, ca imperiul séii s3 fie recunosculii §i po-
liticesce; si acestdl scopil nu putea si fie realisatd, alaturea cu in-
dependenta religiosi. Conform positiunex politicoa Statulnl Romauo-
Bulgarii, Biserica Romanésed din drépta Danirel dupd succesele lul
Basiliu Bulgaro-ctonul se afla aservitd Patriarchier de Constantinu-
polit; si de aiel apol mai mulie acte ale lul Asan giale contimpura-
nilor seY, ¢a si facé din Biserica Romano-Bulgari o Biserica indepen-
dentd gi cu totul nafionald ; si aceste sforfiri ati unii caracterli semini
cu tote actele Iul Asan de cuceritort gi ele durézi de la 1185 péné
1a 1199.Dela acésti datis inss, se incepil nisce acte eclesiastice de o
natury distinetd, si ele, urmérind pre calea religiéss unirea Biseri-
cel Romano-Bulgare cu cea papald, tindeadi, la a face din Biserica
Romano-Bulgaré o institatiune cu totul independentd si egald
tronurilor apostolice, carea ar fiavutii rangul de Patriarchie i drep-
tul, de a-st alege, santi, si confirma pre prelatil eI cer mal superiorl,
precum si dreptul de sanfire a s=lnx Mirii; Yar pre calea politicd a
face din Statal Romano-Balgart unii Imperiu, care ar fi pututii a-
vea drepturile Imperinlul germanii din Oscidentl. Aceste acte s'all
petrecutii intre anit 1203 §i 1221, adangand la acestia gi pre cel
patra ant de la 1199, pre caril nol if considerimii, ea preparatoril
pentrn unirea Bisericel Romano-Bulgare cu Biserica papali. Infine
vine a trela peri6dd de acte din Biserica Regatulul IT Romano-

Bulgarii, care in sensul eclesiasticit se potii considera, ca o reacti-
une a sfortdrilor de mal ’nainte, §i unde Biserica Pomano-Bulgard

ge reintéree la ortodocsie, dar in sensul intereclesiasticii gi a inde-
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pendentel Bisericel, ea este o continuagiune a tendintelor din peri-
6da precedentd, cu singura diferints, ci de la 1221, adecd anul
suirel pre tronnl Regatolul Romano-Bulgarit a lur Iéan 11 Asan,
faptele se petrecti nu en Roma, dar cu Constantinupolul si in ge-
nere ¢u Imperiul Bizantini, Resumandu-ne, trebue si constatimu
¢ in epocha religiésa, ce ni presintd, s'ail petrecutii dog seriy de
fapte, antdiu, cele relative la emanciparea Bisericei de sub Pa-
triarchia de Constantinupoli, si al doile, faptele, privitére pre
tendinja Bisericei Romdno-Bulgare, de a se radica la rangul
de Patriarchie. '
Thesalonicul gi mal ales Achrida fiind inedi sub stipanirea Bizan-
tinilor (1), Asan la fundarea Imperiului seii a trebuitii si se gandias-
c& numal de ¢&t gi la positiunea Bisericel. Celil antiiti actil religiosii
al lai Asan dupd construirea Bisericel s-lul Demetriu din Tarnova,
este regularea eanonicii a Bisericel séle si positiunea el fagi cu Pas
triarchia de Constantinupolii, Dupd succesele lut Basiliu Bulgaro-
ctonul (10 £9) téte Bisericile, populate de ciitr Romantgi Bulgari
all fostit ocupate de citrd dmenil Bizanfiulul, din earil mal mulft
erail kiar grecl de origine. Asan in primul anii kiar al fundirer Sta-
tulul, seit a trebuitii si se scape de Episcopul grecii gi si agida in
Tarnova, capitala Imperiulul seii, Episcopil de acefagl nationalitate
cu dinsul, i fot-o-datd care impirtisia aceleagl privirl politice cu
conafionalif sel. Acum, déed nol vomil lua in consideratinne spusele -
lui Choniat despre mersul cuceririlor lul Asan, sivomii tinea comti
despre acela, ¢i el a radicatit Imperiul seti cu Vlachil, cucerind mat
apol si Bulgaria, trebue si recundscemii, ¢ Asan pentru realisarea
mal sigurd a planaluf seil politicii, a trebuitii si pund de Episcopit
al Tarnovel numal de cat pre unii Vlachi, i Vasilie, care in Epis-
tola citrs Papa Inocentiu I11 de la 1203 séii 1204 senumesce pre
sine Archiepiscopii al Bulgariei de 18 aui, trebue si fi fostit anume
dintre personele cele malapropiéte gimalde eredintii ale lul Asan (2).
Unil lueru insé trebue si observimi, i acésta consistd in posi-
tiunea analogd a Bisericel Roméano-Bulgarilor cu Statul lor. Precum

(1) Dosith. Tlegt @y & Tep, MarpepXevoavtwy cart VIIL, 2, 2,

(2)!C4 Vasilie este pusii Archiepiscopii fnc din cel 4ntil ani ai Regatului Ro-
mano-Bulgarii acésta se vede din epistola lui Vasilie citrd Inocentiu III, unde el
la 1203 8éii 1204 se numesecs pre sine Archeiepiscopii alii Romano-Bulgarilori de
18 ani (Vedi Patrolog. Migne Tom. CCXYV, pag. 288). Adeci Vasilie g’a suitli pre
Tronul BisericeY Roméno-Bulgare la 1185 séi 1186,
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Asan s'a proclamatii pre Sine Rege i mal pre urmi kiar Impera-
toril al Vlachilor gi al Bulgarilor, aseminea si Episcopul Vasilie se
proclami pre sine si de citré Biseriea sa Archiepiscopii al Bise-
ricel Roméno-Bulgare, tindénd la a deveni kiar Patriachii. Despre
modul, cum Regil Romano-Bulgari aii voitii, ca si realizeze gi a-
céstit. tendin{a religiosi a Statulur lor, vomii vorbi inainte, aict
trebue s constatdimii numal ei Vasilic este Archepiscopii al Bise-
ricei Romdano-Bulgare inca dela 1185 séw celw mult 1186.

0 a doua Eparchie eclesiastici, ‘ce s'a reformatii de sigur tot
pre timpul lut Pelru §i Asan, este si eparchia Preslavel. Aief in
adoa capitali a regatulul Romano-Bulgarii, unde gt avea regedinta
sa Petru, fratele lul Asan, nol giisimil pre la anul 1203 pre un
Episcopti cu titul de Metropolitui, Sava (1). Intr'unii Sinodicii, des-
coperitit in Tarnova si numitii de Slavi cu numele de «Sinodicul impe-
ratoruluf Boris»> se védit figurand in Biserica de Preslavadela 1186
inainte, 12 Meotropolit!, dintre caril celit putinii cel din epocha, ce
ne ocupd, pénd la 1203, trebue si fi fostii Romant, cicl Petrn gi
Asan ait cuceritii mar autdiu Vlachia gi apol Bulgaria si Preslava
este unul din oragele cele antdiil, care s’all cuceritit de frafir Petra
gi Asan. Metropolitit de Preslava se consideraii Metropolif! « pro-
totronil » adeci cef 4ntdl dupd Archiepiscopil de Thrnova (2).

In genere vorbind noi in epoca de la 1185 péns la 1203 gi-
simit in Regatul IT Romano-Bulgarii pénd la 12 Episcopiy, fie-care
cu:Episcopil lor. Aga Episcopia Velbujda séi Beleshudiensis are
de Episcopii pre Anastasie, (s) Seopia pre Marin (s), cea de Prestin
pre Avraam si de Nig pre Kiriac (s), Episcopia de Branicev, séii
cum se numia ea atunct de Brandizuberensis séii Braudiburznensis
avea de Episcopii pre Romanul Vlasi, pre care Ionifi, cum vomil
vedea mar jos, 1'a intrebuintatii in misia, privitére pre unirea Bise-
ricel Romano-Bulgare cu cea papald (s). Episcopia de Vidin. ce a-
tuncl se numia Bydmensis, avea de episcopii pre Climent (7), si al-

(1) Epistola Episcopilor din Regatul Roméano-Bulgarii ciitré Papa Inocentin ILf.
(Patrol. Mygne Tom. CCXYV, pag. 289 Monumenta Slavorum meridionalium™ 'heiner
T. I, pag 29)

(2) Murie Oeoxocia Tepmopckaro in Urem. oGur. mer. 1860 eart. L. cfr.
K. Golubinski Oy, mer. IEpEBeil mpae. pag. 94. (3) Mygne Patrol. T. CCXV.
pag. 290. (4) Ib. pag, 289. (5) Ibidem. (6) Mygne Patrol. T.CCXIV, pag. 1113
si T, CCXYV, pag. 280. (7) Mygne Patrol. T. CCXV, pag, 289, Monumenta Slavo-

2

rum Meridionalium T, I, pag. 29. s
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tele. Aga ci in epocha acésta, cAnd Petru si Asan avéil in stipa-

nirea lor Mysiile, unde populatiunea era compusi mal ales din Via-

chi, era preste putinti, ca Episcopiile diferitelor Eparchil si fie ocu-

pate, dupre pirerea D-lul Golubinski, numal de perséne dintre

Bulgarl (1). Noi, de gi avemil in profitul nostru pre Choniat, care-

le ni spune, ci Petru gi Asan au intrunitdi in Regatul lor mal 4n-

taiii pre Vlachl gi numal pre urmi pre Bulgari; degi probele isto-

torice ni-alt dovediti pénd la evidenfii rominismul acestor doi fraty,

precum $i in special romanismul Episcopulut de Branicev; cu téte -
aceste nol si aiel vomil face usii de modestia romé4nésed, si nu vomii

pretinde, ca D. Golubinski, c# tofl Episcopii din periéda dintre

1185 si 1203 aii fost pens la unul romany; dar, presupundnd kiar

contra datelor istorice, ¢ci Regatul II-le Romano-Bulgard s'a fun-

datil de c#tré Petru i Asan cu concursul Bulgarilor, trebue sd ad-

mitemit, ca@ mulfl din acesti. Episcopt aiu trebuiti si fie de origine
romand, si mai ales cei din Mysit gi din anii prim% av fundirés

Regatului II-le Romano-Bulgari.

O data cu suirea lut Ionitd, fratele lui Asan. pre tronul Regatu-
lul Roméno-Bulgarii, (1199), si Biserica Romano-Bulgari, ea gi
Statul, a inceputii si se ocupe de relatiunile ef intereclesiastice ¢u
alte Bisericl gi s tinds la adeveni Patriarchie si Biserick in total
independentd gi egali tronurilor apostolice. Aseminea relatiunt cu
Biserica de Constantinupolii nu puteaii agt avea locul, din causa po-
sitiunel Statulul Roméano-Bulgari fagi cu Imperiul Bizantinii; ele’
all trebuitii din necesi si se incéps cu Biserica papali, si'la acésta ai
contribuitit de o parte, dorinta lut Ionifi, de a se pune si pre calea
politicd in rondii cu cele-lalte State europiéne, far de alta ai' colu-
cratii férte mult §i kiar agentii eclesiasticl af Pape¥, carit tned din
timpul Regatulul I Bulgaro-Romanu ciutait téte mijlécele gi pro-
fitail de t6te circumstirile istorice, ea si restrings legiturile ' veki
de unire fotre bisericile dela Dunirea si cea papald. Dar si intrimit
in aminuntele istorice i si espunemii faptele, privitére pre unirea
Bisericet Romano-Bulgare din regatul II-le cu Biserica papal;
adeci evinimentele istorice dintre anit 1199 si 1221.

Mat dutiiu istoria p&né acum dispune de o epistold a Papei Ino-

(1) Kpamgiit Og. mcr. Ileprreii mpas. pag. 89—106.
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centiu al III-le, prin carea se pune in evidenfi Romanismul lul
Toniti, se lase ase intrevedea, cii acéstd epistoli este scrisd ceva mal
{ardin de suirea lui Tonitd pre trenul Regatulul IT Roméno-Bul-
gartl, adecit cam pre la unil 1200, si tot-o-datd, cit acésti episto-
11 este motivatd de uuii propusi, sél doringi a lut Ionifa, manifes-
tats, se dies, citrs agentil eclesiasticl al Papel. Eca bucitile din a-
céstid epistold, privitors pre fie-care din observatiunilendstre : «Iar
nol am anditd, ca strabunii tetigi trigea originea lor dinvita cea
nobild a cetatei Roma gi tu al mosceniti dela dingitatit noblefa sange-
lul, cat gi afectiunea devotamentulut sinceri, ce at ciitrd seaunul apos-

tolicii; ca unit ereditarit de dreptii, (1). Si mal jos: <Tampridem te
proposuimus et litteris et nuntiis visitare, sed variis Ecclesiae soliei-

tudinibus detenti, hactenus non potuimus nostrum propositum adim-
plere.==Ni-am propusii de mult s te visitdmii, i eu serisori gi eu
nungil, dar refinutl de diferitele ocupafiuny ale BisericeY, #’amu pu-
tut pené acum & ni realisimi scopul nostru » (2). In fine tot Iio-
centiu gi in acelagl epistold citrd Ionitd aratd gi motival acester
corespundente, dicénd: «. . . et per Ligatos et litteras nostras te
in landabili foveamus proposito; et devotione sedis apostolicae soli-
demus. Cum enim plene nobis 'per ipsum de sinceritate tui propo-
siti ac devotionis affectu constiterit, ad te proposuimus maiores
nuntios, vel Legatos potuis destinare, qui fam te, quam tuos in a-
postolicae sedis devotione confirment, et de benevolentia nostra ef-
ficiant certiorem — i prin scrisor! gi nuntil s fe ajutamd in pro-
punerea ta ldudabila si si te consoliddmii in devotamentul teil ci-
tré scaunual apostolicit. Ciici cum ne vomi asigura pre deplin prin
dingil de sinceritatea propumerei i afectiunea devotamentulur tai,
ni-am propusi, ca si trimitemil la tine nunt{if mal marl, séi mal

(1) Mygne Patrol. T. CCXIV, pag. 825 (Mag. ist. A. Tr. Laurean, Tom. I pag, 51
§i 52), Aici D. Golubinski prin opera citatd (pag. 264 si 265) vede cu totul altii-ce-
va de acefa, ce revresintd locul gi citatele. aduse de noi mai sus din diferitif chro-
nicarii Bizantini. Eca cum se esprim# : « afard de complimentul ordinarii, ficuti
de ciitr& Papi tuturor Imperatorilor ortodocst, Iui i s’a presentatii ocasiunea: de a
face Imperatorului Bulgarii (?) ined i altii felii de complimentii. Sub stépinirea
Bulgarilor, se aflait atunci Rom#nii Valachieni (?), carit il deducti originea, i pén&
la mnii punctii este adev&ratii, i ef se tragii din Italieny, séii Romani » !,.. Aceste
espresiuni in faca eelor dise de noi pEn¥ aicl sint rofutate cu desevérgire. Ori-ee
refutatiune este de prisos.

(2) Ibidem, '
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drept, Legatt, carif atat pre tine, ct i pre al t8f si-1 confirme in
devotamentul eatrs scaunul apostolicii gi si te incredintize despre
bunii-vointa négtrd » (1). De unde inci o datd addiugimi, dicénd,
cii propunerea pentru unirea Bisericilor a venitii din ambele parfi,
adeci a luf Inocentiu i Ionita, fie-care voind a trage din acesti
actll beneficiile respective. :

Imediat dupd acésta urméza respunsul lul Ionitd citrs Papa I-
nocentiu ITI, gi tot cu acéstd ocasiune a scrisit Papel gi Archiepis-
copul de Tarnova Vasilie, trimiténd aceste scrisorf cu Episcopul
Viasi de Branicev, (Brandisuberensis), care avea de comunicatil Pa-
pel <« nisce vorbe secrete » din partea Imperatorulul, (2). Dar Vlasj
a fostii impedecat in calitoria sa de cutrd Grecl gi nevoitl sk
se reintéres din cale (3), si epistolele dupd acésta ati fostd duse Pa-
pel de catrs unii calugdril din ordinul dominicarilor, numitd Pre-
tecstat. In aceste epistole atat Ionitd cat Archiepiscopul Vasilie
scrie Papel : « Unde multas egimus gratias omuipotenti Deo, quia
visitavi nos servos suos indignos ‘secundum suam inaestimabilem
bonitatem, et respexit humilitatem nostram, et reduxit nos in me-
moriam sanguinis et patriae nostrae, a qua descendimus. = Si am
proadusii multe multimirl omaipotentulul D-ded, e dupre bunitatea
sa cea nestimabild in deajuns ne-a cercetatii pre noi servil lul cel
nedemn), a priviti asupra asupra umilititel néstre si ni-a adusi
noi aminte de natiunea gi patria ndstra, din care ne tragemi >
(1) Tot astu-felii respunde la acéstd parte a epistolel lul Inocenfiu
si Archiepiscopul Vasilie, dar numal dovine mal esplicitii, cdnd
dice : «Fiind ¢i el singur (lonitd) gi t6td Imparitia lul are

“unil devotamenti particulari citrs Biserica Romand, ca wrmagi
si coboritorsi din singele Romanii(s). Cerénd Ionifi tn epistola
sa catrs Papa insigniile imperiale, si repefénd acésta prin.e-
pistola sa gi Archiepiscopul Vasilie, Ionifi adauge respectiv de u-
nirea Bisericel Roméno-Bulgare : <« Hoc autem  petit imperium
nostrum ab apostolica sede, ut nos simus in Ecclesia Romana si-

(1) Locul citatii.
(2) Mygne Patrol. T. CCXIV, pag. 1113 si 1116.

(3) Ibid, pag. 1114,
(4) Mygne Patrol. T. CCXIV, pag. 1112.

(5) Tbid. pag. 1115,
15
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cut matris filialitate firmati. — Acésta cere imperiul nosiru dela
scaunul apostolicti, ca nof si fimil intiritY in Biserica Romani, pre-
cum sintii fiit cu mama lor > (1).

Védend Tonit, ca respunsul Papet la epistolele precedente in-
tardiézd, scrie o altd epistold lur Inocentiv, gi o trimite cu Ar-
chiepiscopul seti Vasilie, care, plecind la 1208 luna Iulie a fosti
prinsii de citrd Bizantin) la Dirachiu in Albania, si era si fie ine-
catll in marea Adriaticd, déci nu interveniaii Latinil, aflitor! a-
colo (2). Ionitd prin acéstd adoa epistoli a sa este si mal espliciti,
cand dico: « Te rogi, ca si trimitl eardinalf, cirora sintia ta si
ordone, ca s& m§ incoroneze pre mine Tmperatorit, si s% agede 1in
paméntul meti Patriarchi, gi asti-felit voitt fi servitorul téif in téte
dilele vietel mele». Si pentru ca Ionita si p6ts tndupleca pre Papa
mal curénd la cererile séle, adauge: < (4 Bizantinil trimity, Ia
mine, propunéndu-mi, ca si m& incoroneze cu corond de Impera-
tortl, gi pre Archiepiscopul meii si-1i faca Patriarchii.» (3).

Respunsul Papei Inoeentitt I[T-le, asceptatii de Tonita, era espe-
diatii din Roma eu capelanul papali Toan de Casemarino ines dela
3 Decemvrie 1202 (1), dar el avea insircinarea, ca mal Antiii
sise ducé prin Bosnia gi Ungaria, spre a ageda acolo cele ale
Bisericel (), i numal dupd acésta si ving gi la Tonits. Capelanul
papalil Toan , ajungénd in Regatul Romano-Bulgari, la August
1203, (s) nu se prea gribla cu incoronarea, ca Ionitd; dar mar
antaiia ciufatll, ca si stabilfased in modii formalii unirea Bisericel
Romano-Bulgare cu cea papald. Ce se atinge de confirmarea impe-
riald a luf Tonitd, Papa amadni lucrul pénd ce va cerceta registrele

(1) Ibid. pag. 1113. Atragemii atentiunea lectorilor nostri asupra titlurilor aces-
tor dog epistole, ce Papa di luf Tonitd i care gi-lii preserie gi Ionitd el singarii.
Papa prin Epistola sa intitulézi pre Tonitd : «Ioannitius Dominus Blacorum et
Bulgarorum, = loniti Domnul Vlachilor i al Bulgarilor » ; ar Ionitd pre sine se -
intitulézd : « Ego Calojohammes Imperator Blacorum et Bulgarorum — Eii Calo-
ioan Imperatorii al Vlachilor si al Bulgarilor ».

(2) Mygne Patrol. T. CCXV, pag. 156 si 288. Noinedispunénd de originali, repro-
ducem acestii documentii istoricii dupre traductiunea, ficuti de D. E Golubinski
la pag. 267 5i 268, opera, citatd de no¥ aici.

(3) Mygne Patrol. pag 155.

(4) 1bid. T, CCXIYV, pag. 1115.

(5) Ibid. T. CCXYV, pag. 253 si 240.

(6) Ibidem, T. CCXV, pag. 288.
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séle i se va convings prin capelanii, ¢4 in adever este serisi in do-

cnmentele vechl a le lux Tonit, ¢4 predecesorit Ini ati primiti corona
Imperiald dela Papl. Dar in respectul eclesiasticii 6ci cum se espri-
m# Papa prin serisérea sa citre Ionitd : « Cui etiam commisimus
vices nostras, utin tota terra tua quoad spiritualia corrigat, quae
corrigenda cognoverit, et statuat, quae sseundum Deum fuerint sta-
tuenda. Per ipsum quoque Archiepiscopo terrae tuae palleum, insigne
videlicet plenitudinis pontificalis officii , juxia formam, quam sub
bulla nostra dirigimus, conferendum. Eidem quoque Legato nostro
dedimus in mandatis, ut siqui forsan in terra tua promovendi ad
ordines fuerint, vel in Episcopos consecrandi, per vicinos catholi-
cos duntaxat Episcopos, et ordinandos ordinet, et consecret conseeran-

dos.== Pre 10nga aceste, nol if acorddmii-puterea néstri, ca in téra ta
sa Indrepteze cela, ce va cundsce, ¢ trebue indreptatii in respectul

spirituali, si si stabilfascs cele, ee din porunca lut D-deti vorit fi de
stabilitil, Tot prin diosul oferimit Archiepiscopulul din téra ta pa-

lin (1), adecd semnul puterel oficiulai pontificalii, cei se va da in

tocmal dupre forma, stability prin bula néstrd. Acelutagt legat al

rostra if comandimu, ¢i, décs intamplitor in féra ta ar fi cineva de
ordinatii gi de santitli in Episcopii, pre cel de ordinatii sa-f ordi-
neze, g1 pre cel de santiti sa-I santiascd cu Episcopil catoliel ve-

cinf » (2). Iar Stefan Balutin in faptele lui Inocentiu al II1-le,

respectiv de acestil acti dice : « Acesta (Legatul Paper) plecand ,
a datil laudatului Archiepiscopit palinl, mitra gi inelul, si a pri-
mitll dela dinsul jurdmintul credinfei gi al ascultarel catre marele
Pontifice gi catrs Biserica romand pentru tot-dé-una. Si fiindit pri-
mitili cu cinste si cu evlavie de predisul Ioniti, Domnul Viachilor
si al Bulgarilor, a ordinatii dupd sfatul si fuvoirea aceluia dof:
alfl Metropolitl in acelu regatil , adeci pre celi din Beleshulna gi

pre celi din Postlava, pre caril 1-a supusii celul din Zagora, drept

(1) Paliul a fostii pusii de Legatul Papet asupra Archiepiscopului Vasilie in dioa
de 8 Septemvrie 1204. Paliul ests o bucati de stofd, preserati cu crucy, care se
trimite de Papi in semnul Jurisdictiunei eclesiastice Archiepiscopilor diferitelor
Biserie, In Franga Paliul este de culre albi si crucile de culére négri. Paliul se
di tot-de-una fn urmarea unui jurdméntd gi cu o ceremonie religidsi special efec-
tuatd in urma s-tef liturgii. Ved despre palia precum §i ceremonjalul, cu care el
se oferd, in Mygne. Encyclopedie theologique T, L. pag. 1135,

(2) Patrol. Mygne T, CCXV, pag. 215 si 289.
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Primatii; gi la Tirnova, cefatea cea mal nobild a provineiel ace-
lia a ficutl primitie. Isprivindu-se aceste bine, Ionitd s’a supusii
el gi impirdtia sa dominatiunel Bisericel Romane prin diploma,
subsemnati cu bula de aurt (1).

Primind Archiepiscopul Vasilie insigniile Archiepiscopiel dela
legatul Papel in dioa de 8 Septemvrie 1204, (2) el a fostdi pro-
clamatii de Primatil al Bisericei Romano-Bulgare, (3) in urmarea
juriméntulvi, depusi inaintea legatulul papala («). In fine a ur-
matil gi declaratiunea lui Tonitd inseristi, pre carea el a tuménat’o
legatulul papalti, gi pre carea nof o dimii aicl in intregul el. pen-
tro Importanta el istoricd. Eca cuprinderea acestul actii, despre
care ni vorbesce mal sus Balutiv : « In nomiune Patris, et Filii et
Spiritus Sancti. Amen. Cum placuit Domino nostro Iesu Christo
me Dominum et Imperatorem totins Bulgariae et Blaciae facere,
inquisivi antiqourum nostroram scripturas et libros, et beatae me-
moriae Imperatorum nostrorum pracdecesornm leges, unde ipsi
sumpserunt regnum Bulgarorum et firmamentum imperiale, coro-
vam super caput eorum et patriarchalem benedictionem : et dili-
genter perscrutantes, in eorum invenimus scripturis, quod beatae
memoriae illi Imperatores Bulgarorum et Blacorum Simeon, Pe-
trus et Samuel, et nostri predecessores coronam imperii eorum et
patriarchalem benedictionem acceperunt a sanctissima Dei Romaua
Eeclesia, et ab apostolica sede, priucipe Apostolorum Petro. Sed
imperium meum voluit benedictionem et imperiale firmamentum
coronae capitis imperii sui suscipere et patriarchalem benedictio-
nem ab Eeclesia Romana, ab apostolicae sedis principe Apostolo-
rum Petro, et a sanctissimo patre nostro universali Papa tertiot
Innocentio; et a quocunque patriarchalis benedistio et mandatum in
civitate imperii mei Trinovi data et concessa fait a Domino Papa
faciendi et consecrandi Archiepiscopos , Metropolitas et Episcopos ,
et reliquas ecclessiasticos obsequutiones sacrameutales, concedit
imperum meum, ut plenissimam in omni tenimeuto et imperii

(1) Mag. ist. A. Tr. Laurian T. T, pag. 59 si 60,
(2) Mygne Patrol. T. CCXV, pag. 289.

(3) Ibidem. pag. 290.

(4). Ibidem. pag, 289.
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mei pertinentiis ipsi habeant potestatem. Ecce enim omnes totius
imperii mei st tenimenti, et Patriarcha meus metropolitanus, E-
piscopi et Archiepiscopi et ciineti sacerdotes Romanae subsint Ee-
clesiae, et teneant legem, et consuetudinem et observationem, quae
tenuerunt beatae memoriae Imperatores totius Bulgariae et Blaciae,
prisei illi nostri praedecessores, et nos eodem modo vestigia erorum
imitantes. Subsignat autemimperium meum ad securitatem chryso-
bulum suum, quod nunguam ab Ecclesia Romana et ab apostolica
sede, principe Apostoloram Petro, ipsum videlicet imperium meum
discedet, neque alii imperii mei Principes disgregabuntur se, utvo-
catus dilectus filius sacrosanctae et apostolicae Romanae sedis, prin-
cipis Apostolorum Petri ero. Et deinceps quascunque terras Christia-
norum sen paganorum meum acqaisiverit imperium, sub potestate
et mandato eiusdem sacrosanctae Romanae Ecclesiae et apostolicae
sedis erunt. Et ut praesens Chrysobulum imperii mei ratum et fir-
mum habeatur, dedi 1mperium meum in manibus reverendissimi
viri Iohannis sacrosanctae Romanae sedis Legati et Domini Papae
Capellani, in quo et nostrum pium et a Deo promotum signavit
imperium anno sexmillesimo septingentesimo duodecimo, indictione
septima, = In numele Tatilul, gi al Fifulolgial s-lul Spiritii. Amin.
Fiind ¢ a plicuti D-luf nostru Tisus Christos a mé face Domnil §i
Imperatorii a t6t% Bulgaria si Vlachia, am cercetatil scripturile gi
cartile batrivilor nostri gi legile cele de bund memorie ale Impera-
torilor, predecesorilor nogtri, de unde acegtia si-aiu primiti domi-
nafivnea asupra Bulgarilor si confirmarea imperiald, corona de
pre capul lor si bine-cuvéntarea patriarchald; si ciutand cu dili-
genti, am aflatll in scrierile lor, ¢4 acel de buni memorie impera-
tor al Bulgarilor gi Vlachilor, Simeon, Petru gi Samuel, precum
predecesoril nogtri corona imp&ratiel lor si benedictiunea patriar-
chali ail primit’o de la prea s-ta a lul D-deli Biserica Romand, si
de la scaunul apostolicii, de la Antaiul Apostolilor Petru. $i im-
péritia mea volesce bine-cuvéntarea si confirmarea imperials a co-
roénel capulul impéritiel séle, si bine-cuvéntarea patriarchald sa o
primiascs de la Biserica Romand, de 1a scaunul apostolicii, de la
Antsinl Apostolilor Petru si de la prea Santul Parintele nostru
Papa universalii, Inocentiu al III; gi orl-cul se va da i conceda de
Domnul Papa bhine-cuvéntarea patriarchald gi ordinul impératiet
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mele Tri (Tar) nova, de a face gi consacra Archiepiscopl, Metro-
politt g1 Episcop! si celelalte servicil eclesiastice sacramentals, le
ingiduesce impéritia mea, ca acele si aibid puterea cea mal intinsd
in totil tinutul gi pérfile impéritier mele. Cdel éca totl cel al in-
tregulul meti imperiu gi tinuti, gi patriarchul metropelitanii, Epis-
copil gi Archiepiscopil si tofl preutil si fie supugi Biserice! Romane,
gi sd §ind legea, usantele si prescriptiunile, ce le-aill tinutil cel de
bun# memorie Imperatori al Intregel Bulgarit gi Blacil, acel veki
predecesorl ai nogtri, imitandii gi nol faptele lor in acelagl modi.
Aga dar impératia mea subsemnézi spre siguran{d chrisovul seil, ci
ricl-o-datd der la - Biserica romanii, de la scaunul apostolici si de
la Antaiul Apostolilor Petru nu va cidea, adees, nicl insu-gi imps-
rifia mea, gi nicl se vord despirti alft Prineipl a1 impéritiel mele,
dar voiu fi, ca fiful celil kiematii gi Tubitii al scaunulul prea santii gi
apostolicii Romanti, al Antaialut Apostolilor Petru. 3i de aielina-
inte orl-ce terl va cAgeiga imporitia mea de la crestini séu paghny,
vor fi sub puterea si stapinirea aceliagi prea sinte Biserict Romane

gi scaunil apostolicti. Si pentru ca chrisovul acesta al Tmpéritiel
mele si fie cu putere gi intéirire, 1'a datll fmpéritia mea in ménele

reverendulnl barbatu Ioan, Legatul prea santului scauni romanicii
gi capslani al Domnului Papé, in- care s'a subsemnatii impératia
néstrd cea evlaviésd gi de D-dell intemefati in anul gése mil gépte
sute doi-spre-dece, indictionul al VII-le finele anuluf (1203) (1).
Acestit actii fu inmanatii Capelanului papalii Loan, spre a fi in-
credintatii Papel Inocentiu III; far cu capelanul Ionitd espredid si
pre Episcopul Branicevulul Vlasie, care a dusii Papef trel epistole :
una din partea lul Ionita, prin care Papa era mal antaiil anungaiu
despre radicarea Archiepiscopulul la rangul de Primati, gi imbri-
carea. paliulul, §i apol era rugatu pentru demnitatea sa imperiald si

pentru demnitatea de Patriarchii a Archiepiscopulul; (2) a doa e-
pistold era a Archiepiscopulul Vasilie, prin care §i acesfa ruga pre

Papa pentruacelést darurl in folosnl Bisericel si al Statuluf Romano-
Bulgarii, adingand tot-o-data si fieinstruitil in a santi i s-tul Mird; (s)

(1) Mag. istoricii A. Tr. Laurian T. I, pag, 60—62. Mygne. Patrol. T. CCXV
pag. 287,

(2) Mygne Patrol, Te CCXYV, pag. 290,

(3) ib ib, »  288.
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in fine o a trefa epistol din partea tuturor Episcopilor Bisericel Ro-
méno-Bulgare, prin care acestia rugail pre Papa, ca si trimit§ pa-
liu la dot Episcopl, chirotonisi{i din noii, adecs lur Vlasie al Bre-
nicevulul i altul al doile. (1).

Not aiel dimii ecstracte mal ant#iil din epistola lut Tonitd citrs
Papa, de unde se péte vedea acela, ce cere Ionitd pentru Bisericd
gi acela ce ise di de citrs Papa: «Rogii Santenia ta, ca si impli-
nesci dorinfa imparafiel mele, gi si trimitl tolagul pastorald, spre
piistorirerea oilor celor envéntatore, precum este in datina Patri-
archilor, i s facf din actualul Primatii al s-tef gi marel Biseriel
de Tarnova, oragulul celul antditi al impé&ritiel mele, Patriarchi,
pentru ca acéstd Biserics si arbi Patriarchie gi dupd moértea aces-
tul Patriarchd tot-de-una, dupre oronduirea sintiel téle; fiind
¢d din causa calel celel depirtate i a resbelelor intdmplitére
ar fi cu nepufintd, ca la mértea fie-ciruia Patriarchii si alergimil
la Biserica romand, pentru aceste cuvinte siise acorde Bisericel de
Tarnova de citrs Biserica romani dreptul, de asf alege si santi pre
Patriarchul seii, ca nu in absenta Iunl si rémé4ns Biserica acésta fors
de pastort, si cu modul acesta sinfirea Bisericel si rémand necom-
plectd, Yar pécatul si cadé asupra Sintiel téle; incd ne rogimil
Santiel téle, ca in s-ta Bisericd a oragulul Tfrnova, cu bine-cuvén-
tarea Santiel téle, sise sanflascs Mirti pentru botezul crestinilor;
cdel o spunemit Sangier téle, in datd ce se va sci in Constantinu-
pold, ¢i nol amil primita bine-cuvéntarea dela Santia ta, atunci n’ai
s ni mal dea noi Mirii » (2). Tot in acéstd epistold sintli cuprinse
gi rugimintele pentru insigniile imperiale, despre care nol am vor-
bitii mal sus,

Archiepiscopul Vasilie trimite gi el prin epistola sa Papel mal
tot-acelégl rugimintl, ca gi lonitd, Yar pentru Biserica Romano-
Bulgari el cere, ca Papa si complecteze lucrul, tueeputii cu din-
sul, adecd si~li face Patriarchil, gi despre s-tul Mirdl eca cum se
esprimii : « Nu avemii s-tu Mirli; nof l-amii primita de la Greel,
dar el ne uréscil pre nol, ca i pre vol; si acum vedf, Domnul men,
totul a rémasii asupra sangiel téle, si tu acum trebue si facl totul

(1) Mygne Patrol. T. CCXYV, pag. 289.
(2) Vedi locul citatii maf sus gi Gelubinski opera citati pag. 270
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gi 84 ne inve{l pre nol a slnti s-1i Mirii, i a boteza pre poporii,
ca nu poporul si rémané ford de s-tul Mird gi fot-a-datd cu pé-
catil. » (1).

In urmarea acestor rugimintlale Regelul gi ale Archiepiscopulul
Bisericei Roméano-Bulgare, Papa Inocentiu IIT trimite pre marele Le-
gatil, promisii tn corespundenta ¢u Ionitd, pre cardinalul dintre pres-
viter1—Leu, carele, refinutii fiind in Ungaria de catrd Fege,a pututl
st ajung® in Tarnova numal pre la Octomvrie 1204. Acestii legatii
mare al paper a adusii luf Tonit% t6te insigniile si decretul de Rege
al Romano-Bulgarilor, precum si dreptul,de a bate moneda cn efi-
gia sa, gi I-a i proclamaty de Rege in dioa de 8 Noembrie 1204,
(z) far pre Archiepiscopul 1-a confirmatii in rangul de Primati gi
nu Patriarchil, dicénd, cii: «Primas et Patriarcha pene penitas idem
sonat.—=Primatii gi Patriarchii insémnézi mal tot acelagilucru (3)> i
1-a proclamatii Primati in dioa de 7 Noemvrie (4). Sitramiténdu-1 t6te
insigniile, acordate de Biserica papald prelatilor supremi, ea I-a per-
misti, ca s¥ pértesi toégul archipistoralii, ce nu este in usul Biserice!
papale, sidupre usul Patriarchilor Bisericel ortodocse, Archiepisco-
pul Biserice! Romano-Bulgare 'putea si fie precedatit de s-ta
cruce in momentele, ednd mergea (s). Papa de asemine acordi
Archiepiscopulul Biserice! Romano-Bulgare, de a mirui gi inco-
rona pre Regil Roméno-Bulgart si de a sintl s-li Mird; far ce
se atinge de alegerea din viitorii a Archiepiscopilor Bisericel Ro-
méno-Bulgare, Papa stabilesce, ca el si fie aleg! i santitl de Me-
tropolitit §i Episcopit Regatuluy , far paliul ili voril primi dela

(1) Mygne Patrol. T. CCXV, pag. 293. Dospre sintirea S-tului Mirii lec-
torii nostri trebue 83 cunéscs, ¢ scaunele patriarchale inci de mult ail retinuti
acestl dreptli esclusivaminte pentru sine, ca unt semnii v¥dutii al dependintei Bi-
sericilor de tronurile patriarchale, In Biserica papali sintirea s-luf Mirii s'a tinuti,
ca unii dreptl esclusivii al Bisericei din Roma j far in cea ortodoesi dreptul, de
& santi s-tii Mird, a trecutli cu timpul, cam foré de permisiunea espresi a Patriar-
chilor, 1a Biserica rusésci §i cea a Eladei. Vorbind canonicesee, fie-care Bisericd
autocefald are dreptul, de a sénti s-lu Miri, Yar avénd in vedere usul si tendintele
Bisericel papale, Ionitd si cu Archiepiscopul Vasilie ali cdpitati dreptul,de asin-
ti sdntul Mirti numai pentru témi ; de a nu se reintérce la Biserica din Constanti-
nupolii.

(2) Mygné Patrol. T. CCXV, pag. 280, si 554.

{3) 1bid. pag. 281.

(4) Ibid. pag. 554.

(5) Mygne Patrol. T. CCXV, pag, 282 si 286.
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Roma, cu care ocasiune el trebue si depund jurimentul de credinta
catrs scaunul romani (1).

Cu modul acesta not vedemii, ¢4 din corespundenfa, petrecuta
intre Tonifdsi Papa Inocentiu III-le, unirea Bisericel Romano-Bul-
gare cn cea papala s’a efectuaiil la anul 1204. Tot-o-datd trebue
si mal adaugimii, ei datele istorice, mencionate mal sus, ni araté,
ci unirea Bisericei Romano-Bulgare cu cea papala
s'a efectuati numai in modi administrativu, foré ca sa
se dicé uni singury cuvéntii si despre unirea dogmaticd gi cea
ceremoniald. i

Aiel insg trebue si adangimil, mal nainte de a trece la o altd
serie de fapte ale Bisericel Roméano-Bulgare, ¢i unirea acésta a
Bisericilor, degi in modii formali pare a se fi prelungitii péné la
1234, ea a fostl lovita mal mult séll mal pagin in datd dupd con-
stituirea €1, Omenii de la cArma regatulul, végénda c¢i Papa n’a a-
cordaty Regelul Roméno-Bulgarn, titlul de Imperatord, Jar Ar-
chiepiscopulul de Tacrnova pre celii de Patriarchi, el gi-all intorsii
privirile lor despre Biserica Romand si g'ain incredutii mal multit
propriilor lor puterl, continuand a-gi cautade confesiunea, ereditati
de la strabunii lor; si acésta era cu atata mal usor de implinitd,
cicl unirea Bisericel Romauno-Bulgare, nol ami védutd, se efectu-
ase numal pre relatiunt administrative. Si‘in adever, e fasust Tonits,

(1) ibidem pag. 281. Aici este loculii propriu, ea si atragemii atentiunea lectorilor
nostri asupra unor fapte istorice, petrecute cu acés:a ocasiune intre Papa Ioniti
si Archiepiseopul Bisericei Roméno-Bulgare. Ioniti cere de la Papa confirmarea ti-
tluluf de Imperatorti, Archiepiscopul se consideri pre sine de Patriarchii, dicénd
intr’o epistoli citré Papa, ci Legatul : «portavit universam plenitudinem patri-
archalis dignitatis = a adus (luf) t6t3 plenitudicea demnitdtei patriarchale (Mygne
Patrol. T. CCXV pag. 554), Tar Pa~a cu téte aceste pretentiuni ridica pre Ionitd la
rangul ds Rege, iar pre Archiepiscopiila celii de primatii, §i cu téte aceste no¥
trebue si scimi, ¢d en t6t4 buna-yointd, ce ar fi pututi si aibd Papa Inocentin
III-le, el nu putea si implinisscd cererile Suveranulu! Romino-Bulgarilor. Dupre
teoriile erestins de atuncy, desvoltate mal alcs la Apusi, nu putea si esiste, de cat
unit singarii Imperatori cregtinii i uni singurii patriarchi. Péné& la disbinares Bi-
gericilor titlul legalii de Imperatori ili avea numai Imperator:i Bizantini, iar dupd
acésta a trecutl la lmperatorii germany, pre care il pistrézi gi péue astd-diin per-
séna ImperatorulnY Afistrief. Dupre teoria dreptulul eanonici z1 Bisericei papzle
titlul de patriarchi, ford a fi pronuncatii, este conservatii de Papii RomeY, $i necon-
cedatii nicf unui Episcopti. Eca cuvintele pentru care nof observimii, ci in acésti
corespundentd Papa se fine anume de uni girii de titlur, for& a-le atinge eit de putin

pre cele cerute Romino-Bulgari, .
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avénd sub stipanirea sa si locurile de preste riul Marifa, intre care
gi Archiepiscopia de Achrida, el nu obligi pre Archiepiscopul A-
chridet, de a se snpune gi el Bisericel papale, de gi nof am v&dutd
mal sus, e Tonitd prin actul de unire al Bisericel Romano-Bulgare
luase angajamentul, de a face acésta « cu t6te locurile, cucerite a-
tat de la Principit crestini, cat i pigant». Si ca dovadd, caIomitd
n'a supusii pre Archiepiscopul de Achrida Bisericel papale, se as-
cultimi pre Acropolitul, care, facénd istoricul In Theodor Comne-
nul, gi ardtand cum acesta a cuceritii Thesalonicul si imprejurimile
lut, cum el a fostli refusatii de a se incorona Imperatorli al Bizan-
tiulu1 de ciitre Constantin al Thesaloniculul , se esprima despre Ar-
chiepiscopul Achridei , dicénd : «°0 22 Bovhyupuc dpytemtone-
o Anpicptoc T Bucthwdy weptdiddonet TodToy Qddnpa, O
‘Epuaney, adtbvopos Oy wal prdevi sbdoyoc spsthoy dodvat, wol
N tadte sEooatay Eyey Busthéuc yplety of¢ Te Gy xaul SmuL
xal fte Bodhotto. = Iar Archiepiscopul Bulgariel Demetriu il in-
coronézi pre el cu diadema imperiald, dicénd, ca el este autonomil
si nu datoresce nim@nul si dea socotéld, si pentru acésta are pute-
rea, de a unge pe impsrator! ori-pre cine gi orf-unde si orl-cand
ar voi» (1).

Acésta s'a intimplati la anul 1222, cdnd tronul Regatu-
ot Roméno-Bulgarii era ocupati de citre Ioan II Asan, ce
avea in stipanirea sa Achrida cu Eparchiile dependinte de
dinsa, Tar pre tronul Archiepiscopiei de Achrida era Demetriu
Chomaten, una din cele mal insemnate perséne ale fimpulal seii.
Demetriu Chomaten , suindu-se pre tronul Achridel cam pre la
1195 (2) i folosindu-se de imprejurarea, c% atat Imperatorul Bi-

(1) G. Acropolitae Annales cap. XXIL.

(2) Demstrin Chomaten s’a suitii pre tronul Achridei nu maf tardiu de anul
1195, adeci c4nd in Serbia veke era jupani, séii Domnii St.fan Neman (Zhishman
Das Eherccht der O:ientalischen Kirche. Wien. 1864 pag. 249. E. Golubinski op.
cit. pag. 291). El s’a radicatii la trépta de Archiepiscopii din chartofilacsii, séii se-
cratarit al Archiepiscopului de Achrida, predecesorul seii, Joan Camaterii. Acéstd
fmprejurare, precum si kiar {endintele séle, diferite de ale Bizantinilor, ne facl
8% binuim, ¢ Chomaten trebue si fi fostii din Roménii de prin jurul Achridei, si
nu Greed din Constantinupolil, Chomaten atestd singurii acéstd calitate a sa prin
ingeriptiunea, pusi asupra uneia din operile séle, aflitére in biblioteca din Miun-
chen, (Colectiunea bibliotecei Miunchen a Iui Hardt T. I, No. LXII, pag. 339
vedi gi E. Golubinski op. citati pag. 291).
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zantinii, cat si Patriarchul de Constantinupolii, se aflaii agedatl din
causa Latinilor in Nicea, il propuse, ca §i el pre calea eclesiastici
sii realiseze tendintele luf Toan II Asan, adeci, cu alungarea Lati-
nilor din Constantinupolii §i din Imperiul Bizantind, si-gi impro-
prieze cu incetul autoritatea patriarchali a Bisericel de Constanti-
nupolit. De acela gi vedem pre Chomaten, ¢i el in trma armatelor
lui Toan IT Asan, care acnm alungase pre Latini din partile Achri-
def, intinde mand de ajutorii lur Teodor Comuenul gi din despotil
al Epiruluf 1lii unge de Imperatorit al Bizantiulul, pentru ca eu
timpul si-gt aducs aminte i s scie kiar, ci antoritatea lul impe-
riald este confirmati nu de Patriarchul de Constatinupolii, dar de
Archiepiscopul Roméano-Bulgariet, . . . Acésta nol amii véguti, ¢i
in eval mediu avea o insémnitate politicd forte mare.

Dupt doi-spre-dece ant de la data acestul faptil adecd la 1234,
in timpul lal Ioan II Asan, cand si pre tronul Bisericel de Tarno-
va se afla Archiepiscopul, séil dupre titlul Bisericel papale, Prima-
tul Toakim I, in Biserica RomAno-Bulgard s'a petrecutii unil faptii
care a skimbatii cu totul faga Bisericel. Acesta a fostil transforma-
rea Archiepiscopiel, séii a Primatiel Biserice! Romano-Bulgarie in
Patriarchie a Bisericel ortodocse. Pentru acestii faptii nol avemii
do¢ argumente, nnul de origine Bizantini gi al-doile Romano-Bul-
gara.

Acropolitul, dup® ce espune modul, cum §'a efectuatii nunta fi-
iulut lai Toan (1222 — 1255) Duca Bataze cu fifca Jul Ioan II
Asan §i arati gi profitul, ce a frasii din acestii actii Imperatorul
Bataze, apol tn respectul Bisericel Romédno Bulgare, adauge:
« Tére nat & TptyéBov cpytepede dmb ty tic Kovertayrvenrs-
hew¢ Teh@Y udtovoplg TeTipTot Rl ToTptapy e Ao opedeatal
wéuprrot Buctheg wol cuvodird T@ deomliopoatt, ydprtag T@Y
mpovybyTeY dTotvdytey t¢ Bookydomy doyovt *Acty tob wi)-
dove Eyera val Thg ouhiog. = Atanel gi Archiereul de Turnova, fi-
ind sub Patriarchia de Constantinupolii (1), s’a onoratii cu autono-

(1) AicY, in acestii eitatii a luf Aceropolitul, se observid in genere o reservi in
acela, co privesci titlurile de functiune ale Regelui gi ale Archiepiscopului, Pre
1ong4 aceste, Acropolitul, ne recunoscénd pentra Ioakim I titlul de Primatii, el
nu-i di neci pre celil de Archiepiscopii, numindu-lii simplu Archiereii. — Aceste
se intelege nu f6r8 intentiune, dupre cum vomiu vedea, ci &’aii petrecutii lucrurile
si kiar cu acéstd Patriarchie, aprobatd sinodicesce.
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mie, gi §'a judecatii a se proclama de Patriarchil cu deeretii im-
periald ¢i sinodicii, tmplininduse eu acésta vola mal marilor terer
pentrurudirea gi amicitia ¢cu Asan, ¢ipiteniel Bulgarilor » (1).

Dupre sorgintea Romano-Bulgari, conservati péné la nol de ci-
trd Sinodicul, cunoscutii cu numele de alul Boris, Patriarchia Bi-
sericel Roméano-Bulgare nu se capiti cu atata ugurintd gi tot-o-
dats acéstis sorginte ni presintd gi mal maulte amdnuntiml. Mal 4n-
taiti Patriarchatul de Tiirnova se presintd aict, ea o conditiune din
partea lul Toan IT Asan pentru intrarea lol in legéturi de rudire
cu Toan Duca Bataze., Dupre acelag! sorginte se dice, ¢i Imperato-
rul a serisii patriarchilor de Ierusalimti, Antiochia gi Alecsandria,
rugandu-1, ca s& manifesteze consimtimentnl ler in scrisit pentru
ase acorda Archiepiscopulul de Tarnova titlul de Patriarchii, e-
galll cu al lor. C4 dupd priimirea consimfiméntulni din partea Patri-
archilor, s'a finatii uni sinodii mare, in Lampsac, compusii din
Metropolitif, Archiepiscopit, Episcopil , Archimandrifit, Egumenit
atat grecl, cit gi Roméano-Bulgarl, ¢i ¢4 ail luatdi parte si toti mo-
nachil cel din muantele Atonulut, carii seaflaii atunclsub stdpanirea
Imperatornlul Romand-Bulgari. In fine, proclamandu-se cu solem-
nitate Archiepiscopul de atunct Ioakim in Patriarchii, Patriarchul
de Constautinupolii German gi toti Archiereil grecl, presentl la
sinodil, at facutii unii actii, pre care: ccommm curwiTiAMT TEUATIER-
e, BIaJIM HApio 6OATapCEOMY W HOBOIOCTABIEHHOMY HAIpiapxy BB Bbu=
HOe IOMEHaHie HeoTseMIemo. — pecetluindu-lit cu sigilile lor, I-a
datit Imperatorulul Bulgari (Romano-Bulgari) gi Patriarchulul
pusii din noti, spre a rémanea pentru eternd memorie » (2).

Dupo trel anl de la data proclamiirel Patriarchiei de Trnova ;
adecd la 1237, Patriarchul Bisericsi Roméuno-Balgare, Ioakim I
m¢re, dupre cum ni spune Acropolitul o datd cu Maria, femeea lul
Toan IT Asan gi in locul lul se urcd pre tronul Patriarchiel Vasilie
IL. Despre acestii Patriarchii al treile al Bisericei Romano-Bulgare
nol scimil numal atata, c& pre timpul lul 8’a transportatd in Tar-
nova relicviile (moéscele) s-tet Paraskevel, carea mai pre urmi, pre

(1) G. Acropolitae Annales cap. XXXIIL
(2) Actulii originalii, despre care se face aici mentiune, nu se conservi, dar fap_

tul este espusil in sinodicul Iuf Boris, care se afli tiparitii in: BpeMeHRUES 0011,
ucr. 0 JIpeBH. cart. XXI, pag. 9. seqq, (E. Golubinski op citati pag 230—281).
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timpul vt Vasilie Lupul, s’ail adust si saif agedati tn  Monastirea
s-lor Tref-ferarchl din Tagl. Despre Vasilie II, ca Patriarchii al
Bisericel Romano-Bulgare, se face mengiune in sinodical lut Boris
(cart XXIT) gi in biografia s-ter Paraskeve, scrisi de citrs Eatimie,
celii din urma Patriarchit al Bisericel Romano-Bulgare (1).

La anul 1238 Papa Gregoriu al IX-le se ineéred, de a radica o
cruciadi intrégi contra lul Toan 1L Asan, pentru primirea de citrd
acesta a titlalul de Patriarchi de la Biseriea de Constantinupoli
pentru Archiepiscopul Bisericel Romano-Bulgare. Papa, spre a-st
ajunge scopnl, scrie epistole eitrs tott Episcopit papali din partea
loculut, promiténd prin agentil sel eclesiasticy, de a da indulgentit
tuturor acelora, caril séit in persénd séii cuajutorii « voriimergein
coutra lul Asan» (2). Do altd parte Papa scrie serisor! pentrn ace-
lagt scopd gi lul Bela IV-le, Regelul Ungariel gi lul’ Balduin I,
Imperatorulul Tatinilor din Constantinupolii (3). Catré Bela in par-
ticular éca cum se esprimd Papa : « Pre Eeselentia ta o rugimii gi
de Ja tine celii mal eregtinil tntre prin{l ceremu, rugandu-te pentru
Tatdl, Fitul gi S. Spiritd, pentru vérsarea sangelvl Christosulul
tetl, seolii-te, spre stricarea némulul celul rei si intorsii, carele
mult barfeste in contra némulul crestinescii. Aprinds-te pre tine
ravna credintel cel pravoslavnice i aga te intrirmézi in mAnd tare
gi arcii intiosii, “ea fugsrind pre cel clumati, . . . . si pul in locul
lor pre -ungii Domnulul. Pentru e not din mila Atot-Patericulut
D-detl i en puterea s-lor Petru i Pavel, apostolilor i, tie gi tuturor,
caril s’au cifll adeverat gi s’all marturisity, i cu tine se vorii duce
in perséna sa, séiite vort ajuta, li dimi indulgentil depline, gitéra
acela, dupd soborul generali, tie gi altor catoliel o inkinimi, si o
cuprindeti» (4). Dar cu t6te indulgentiile, acordate de citrs Papa
celor, ce ar lua armele contra lul Joan II Asan, Regele Romano-

(1) Martin (Asnus eceles! pag. 247) urmind pre Bolandigti (pag. 326), punve
anul 1221, ca timpi de transportare a méscelor stei Paraskeve in Thrnova; si prin
urmare ar resulta, eil ele s'ad adusii aiel pre timpul luf Borili. Dar atuunei trebue
sd fimil in opositiune cu datele biografiel s-tei, care spunii precis, ci s-tele mésce
s'all transportatii pre timpul lui Toan Asan, si anume pre la finele imp&ritief luj,
cind el se afla in culmea puterel. (E. Golubinski opera citati pag. 281).

(2)Raynaldus ad annum 1238 §. 7. (Sincal chr. Rom. T. I, pag. 263).

(3) Aloysius Guarra in Epitome constitutionum Pontif, pag. 272 No. 18 (Sine,
T, I, pag. 264).

(4) Reynaldus ad annum 1238 § 7. (Sine. T. I, pag. 264),
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Balgarilor se akitd ugor, cdcl pre Balduin, tnvingéndu-li la Adria-
nupoli, i inkide gi mal pre urmi il gi omérs, far Bela respunde
Papel, ci tinénd la rudirea luf cu Joan II Asan, nu péte si Yea
armele contra lu¥, darsperd ci se vareint6ree la Biserica roméni (1).

Vidend Papit Romet, ¢a cu rdal nu isbuteseii a face nimiet, gi
¢4 Imperatorul Toan II Asan este nu numal chotiritori in decisi-
nile sele, dar gi bravii in esecutiunea lor, el ascéptd moértea lut
Toan II Asan, gila 1245, adecd dupd patru ani de la suirea pre
tronul Regatului Roméno-Bulgarit a lui Caliman, Papa Inocentiu
IV trimite o serisére lul Caliman, dups ce se intelege, ci verbal
s’all facutdl téte preparativele pentru unirea Bisericilor fn  timpul
de 1a 1241 pene la 1245. Prin scrisérea de la 1245 Papa invitd
pre Caliman, ca indatd si facs unirea Bisericel Romano-Bulgare cu
cea roman#, si ed, décd el volesce, pote kiar si adune sinodii ecu-
menicii pentrn acéstd afacere (2). i nol putemil si afirmdmii in
modul cel mal positivii, ¢& acéstd tentafiune a Papel Inocentiu IV
n’a fostll incoronatd cu succesii; cdel in acelas! anii al incercire
(1245) a muriti gi Caliman.

Aict este locul, ca si aritimii si privirile Bizantinilor asupra
Patriarchiel de Tarnova. Nof amu védutii, ¢4 dupre mérturia kiar
& chronicarilor Bizantinl, gi specialminte a laf Acropolitul, Patri-
archia de Ttrnova s’a proclamatii gi confirmatii de citrs uni sinodu,
compus din prelatil Bisericilor Bizantine gi al celor Romano-Bul-
gare gi ¢ pentru acésta s'a cerutd gi adesimnea in scrisii a tatu-
ror Patriarchilor. Acum s4 ascultimi §i acele pirti dintr’o epistola
a,Patriarchalul de Constantinupolii, CalistI, care-la 1355 se espri-
mi in acéstd privinfi: «Pentru condescendentd, dice Calist, i s’a
acordatii Episcopulul de Tarnova dreptul de ase numi Patriarchi
al Bulgariel, dar nici de cum nu i g'a datli lui dreptul, de a se e-
numera cu cialalfl Prea San{t Patriarchi » (3). Iar despre Patriarchul
Constantinupolulul German, celit ce & proclamati prs Archiepisco-
pul de Tarnova Patriarchl, dice Calist: «Insugl Patriarchul (Ger-

(1) ibidem.

(2) Reynaldus Annales Eecles, ad an, 1245 No, 11,

(3) Acta. Patriarch. Constnatinop Miclogici 1. 436. si Mi3pber. Axay. mayrs T.
VII, pag. 156 Noi ne avénd originalul, dimi citatele dupre D. E. Golubinski o
pera des citatd pag, 283. '
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man) justificindu-se in acésta privin{i, se esprimi, ci opera néstrd
trebue si se esplice nu aga, nu aga; cugetand la folosul politilel
comunil, nol am onoratii pre archiereul poporulul Bulgari, dar un
I-amii acordatd lul dreptul autocefaliel intregii; din contra, el este
datorii sa platiascd tributi gi sd dea daruri Patriarchului, ce 1-a
onoratil, gi tot-o-datd si pomeniascs numele lul in Bisericd ; gi décd
vre unul dintre diagii se va constata, ci neglijaze aceste obligati-
uni, unul ca acesta va fi produsii inaintea ndsird pentra comtu,
si respundere, adecd va fi datii judeciitel » (1).

La acestl tributit binescl, precum kiar gi la celelalte obligati-
un!, impuse de Patriarhul German in ticere Bisericel Roméano-
Bulgare, gi fors de unii consimtiméntii mutualli, Patriarchil de
Tarnova nu s'aii supusii nicl-o datd, péné cand Regatul Romano-
Bulgarii a fosti in vigérea sa. Tot din epistola luf Calist nol aflim
c¢i Patriarchit de Tarnova nu pomeniall la serviciile divine pre
cel ds Constantinupoli, fiind ¢i gi acestia nu pomeniad pre cel de
Tarnova (2). Si mergénd relatiunile dintre Biserica Romano-Bul-
garilor gi cea de Constantinupoli tot-spre mal reii, nol gésimi in-
acelagl epistold a Prea Santulul Calist, ¢i Patriarchil de Tarnova
cu toft Metropolir, Archipiscopil si Episcopil Bisericel Romano-
Bulgare recurgii intr'o necesitate eclesiasticd la uni mijlocti ne usi-
tati; adies, hpsindu-li s-tul Mirii, neavénd de la Bizantinl permi-
sinnea, ca de la Papi, de a sini{l s-tul Mirti, gi de alt# parte ne-
voind a se adresa si la Patriarchil de Constantintinupoli, el intre-
buintézi 1a misteriul mirti-ungerel miruri de la relicviile s-tulul De-
metrili de Thesalonicii gi ale s-tel Varvarel (3). In fine, dupd ce Rega-
tul Romano-Bulgarii a ciduatd sub jugul Tureilor la 1391; si dupd
ce Regil acestul Regatil n’ati mal fostil in sfare, ca si impund res-
pectii Imperatorilor gi Patriarchilor de Constantinupolii; Patriar-
chul Antonie la 1392, adeci numal la unii ani dupd ciderea Re-
gatulul, scrie o enciclicd citrs toft Patriachif gi Metropolitil Im-
periulul Bizantinti, unde se esprimii: < Episcopil Bulgari (Romano-
Bulgarl), ne teméndu-se de legile lul D-deii, i neruginindu-se de
cele umane si-ait impropriétd multe din Bisericile néstre, pentru

(1) ibidem.
(2) Acta Patriarch. Constp. Miclogict I, 440, 441,
(3) ibidem.
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care cu dreptii cuventii sintii esclust din eomunicafinnea eu nof, gi
nol nu ni permitemi, de a fi in coliturgisive cu nisce prelati, eari
comitti fors de legl gi se faci calcatorl de dinsele » (1) w..... De
aief numele si viéta Romanilor din drépta Dandrel se limitézd cu
totul in cea bulgara, si Biserica Romano-Bulgara igi perde unitatea
sa, demicata fiind in Eparchil eclasiastice, care mal pre urmé in-
cepil a avea prelatl numai dintre Bizantin, si specialminte de na-
tiunea grecésed, conservatd, séli mal drept, formatd in Constanti-
nupolil i anume in suburbia Fanarulul.

Nu vomil parisi Regatul Romano-Balgarii din drépta Dunirel
pénd ce nn vomil ardta aicl numérul, precum gi faptele mal insém-
nate ale Patriarchilor din Biserica da Turnova, espunénd tot-o-datd
gi ultimele iucercirl ale Papilor Romel pentru unirea Bise-
ricilor. Noi amil véduti mal sus, c& celi &ntain Archiepis-
copii al Bisericel Romano-Bulgare a fosti Basiliu I, care s'a
suitil pre tronul Tarnovel cam pre Ja 1185 séi 1186 si a conti-
nuatil ca titlul de Primaty, primiti de la Inocengin IlI-le, péné
pre la 1234, cind pre tronul Bisericel Rouano-Bulgare se vede
a fi Toakim I. Lia 1287 Toakim I mére §i acestula I-a urmati Va-
silie II, care fiind fagd Ia transportarea s-lor relicvil ale s-tel Pa-
raskeve, el trebue si fi ocupatli tronul patriarchalii indatd dupd
mértea lul Toakim I. Sinodicul lui Boris pune dupd Patriarchul Va-
silie 1I pre Toakim II, despre care istoria pend acum nu scie nimicl
insemnatil. Ignatie nu se scie cnd s’a suitdl pre tronul Tarnovel,
dar el sevede figurand, ca Patriarchiial Bisericel Romano-Bulgare
1a 1273, conform inscripfiunei de pre o Evangelie (2). Sinodicul lul
Boris dupd Ignatie pune pre unii Macarie, numindu-1 si martirt.

TIoakim IIT. Despre acesta lar#gl nu se scie cind s'a suitll pre
tronul Bisericel Romano-Bulgare. Chronicaril Bizantini facti despre
dinsul mengiune la 1283 gi pre timpul Regelul George Terter I,
care se dice & fi fostt din Cumania, (3) adecd dintre Romdnil din
Moldova gi rudd eu Asan despre femee; loakim III primesce o e-
pistola dela Papa Nicolatt IV-le, privitére pre unirea Bisericilor (4).

(1) Acta Patriarch Constp. Miclosiei II, 161,

(2) IlyremecTsie mo BocTOKY I'puroposuua pag. 183.
(8). Istoria pentra inceputul Romanilor in Dacia de P. Maior, pag. 231.
(4) Raynaldus ad an. 1291 §§ 37, 38, 40,
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[n acéstdl serisore Papa aduce aminte lur Ioakim III de promisiu-
nea acestula, ci fiind amandot la sinodul din Constantinupolii, adu-
uatd la 1277 pentru unirea Bisericilor, pre timpul lur Michael Pa-
leologul gi a Patriarchuluy Toan Bee, Toakim IIT a declaratii impre-
und eu Patriarchul Bisericet de Constantinupolii, ¢4 primesce unirea
Bisericilor (1). Si acestd incercare a Papel Nicolau al IV-le a ré-
wast nefruetiferd, ciiel la 1294 Toakim IIT a fosti ueisit de catré
firal lu1 Terter, Sfentislav Terter, banuitit fiind cu tradarea Statalut
Ia Tatary,

Sinodicul luf Boris nf-a mal pastratil numele a patru Patriarchi
da Tacnova, foré ca si cunéscemil vee umi faptu din viéfalor, A-
cegbia sunt : Dorothel, Roman, Teodosiu I i Ioanikie L.

Dupd Ioanikie 1 din sinodicii se vede, c# a urmatii unil Simeon,
Acesta la 1346 a incoronatit pre Regele Serbiei Stefan Dugan (2).

Theodosin II. In timpal acestul Patriarchii, gi péte kiar dups
insistinfa lu1, s’a adunatii in Tarnova Sinodd, cam pre la 1352
contra Iudeilor ¢i a Bogomililor, caril turburaii atunci cregtinitatea
in Regatul Romano-Bulgarii (s), Acesti Theodosiu n'a gedutil pre
scaunul - Bisericel Romano-Bulgare , de cAt numal péné la 1356,
cind s'a retrast, i in locul ciruia s'a radicatid la tronul de
Tarnova Ioanikie II, despre care scimil nu maX atata, ci el a luatil
parte la sinodul din Ttrnova in calitate de Archimandritii §i Egu-
menii al Lavrel din Tirnova a celor 40 de martici, unde santi in-
gropati tofl Regil Romano-Bulgari («). Preacestit Theodosiv, Calist

(1) Raynaldus ad an. 1277, § 34.si Allatii de perpetua consens, lib. I, cap. XV §5.
(2) Heropia CepOcraro asmka. Mafikopa 1857 pag. 240.

(3) Incep&torul eresiel Bogomililor este unii monachii, cu numele Vasilie, duprs
cum ni spune Zonara (Chron, cart. XVIII, pag. 336). Numele eresiei vine da la vor
bele slavone BOIr'b=D-geii si MUJIBA = plicutii; in totul plicutii lui D-deit. EN:
sia Bogomililor este unii antropomorfismii completii 5i Bogomilil pretindeaii i D-delt
are form¥ umani,si'cd lumea s'a creatii de spiritele cele rele. Dintre cirtile afinte-
el primiali numai pre unele si Evangeliile, dar le interpretaii in sensul lor proprin
Nu primiaii misterile Bisericei ortodocse, numindu-le saerificii elenice, lepidait
icénele, credéndu-le, ca pre unii cultit idololatru. EY se mai numiaii pre dénsii
nisestori de D-deii, sidiceaii, ci of, cugetind, nascii pre cuvéntul. ete. In genere
pre D-daii Tatil {lii presentaii, ca pre unii biitrinii cu barbi lungi, pre Fiiul ca mat
putini barbi, far pre S. Spiritii ef ilii credeaii, ei este unil tin&rii, co incl nn -8 egiti
barba. 'Exx). lot. Mehetiow T. 11, pag. 418, “

(4) Yrew, 061!1 HeT. H ,B:peB. biogr. luf Theodosiu eart, I,
16
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Patriarchul de Constantinupolif, printr’o epistoli dela 1356 ilif face :
<IPOETs CHIlt = prosti », i

In fine Eutimie, ultimul Patriarchi al Biserier Romano-Bulgare
dindrépta Dundret, este cunoscutii prin lucririle séle de seiingd gi prin
nenorocirea, de a vedea cu propriit sel’ oki  cideréa’ Regatulut
Roméno-Bulgarii sub’ jugul - Musulmant Ia 1393, pre timpul
lul Susman, ultimular Rege. Eutimie, dupre cum ni spune Gre-
goriu Tamblac, panigiristul 1ut, trebue si fi fosti dintre Romanir,
¢e loculail in jurul Adrianupoluluf, si aic! impreuns, séi mar drept,
sub conducerea Ini Theodosiu, care mai pre urmi a devenitit Pa-
triarchit de Tarnova, a primit¥ tunderea in monachismi, §i s'a ne-
voitil in viéfa monachald. Strimutatt cilugsrif din monastirea Pa-
raoria, unde Kuthimie si-a inceputil viéta monachaly, si neputénd
mal mult rémanea acolo din causa Musulmanilor, carit pre la
1361 —1362 luase Adrianupolul si Filipupolul, Euthimie impre-
und cu périntele seit spiritualti Theodosie, s'a agedatit intr'o mo-
nastire de longd Tarnova. Dupd o cilitorie prin Constantinupoli,
pentra a lua parte la unirea Bisericilor de pre timpul Tur Toan Pa-
leologul; dupo ee a triitii mal mulff ani in Lavra s-lul’ Atanasie
din muntele Athonulur; Kutimie, rétrigéndu-se in monastirea de
longd Tarnova, a fostii aicl alesii Egument, §i s'a ocupatit cu cori-
gerea cirfllor de setviciu divindl ale Bisericel Romano-Bulgare, co-
lafionandu-le cu tecstal originali. In fine prelaanul 1375— i 78
ol fu alesi Patriarchii al Bisericer Romino Bulgare din Tarnova.
Ocupénd trouul patriarchali timpu aprépe de 18 any, Euthiraie, dups
lnarea Tarnovel de citré Musulmant la 1393, a mai rémasil, e
Patriarchit numar psng la 1394,%cand a fostit trimisit fn ecsiliv
de c#trs sultanul Balazet I, in pirtile Macedoniel, adecs, cam spre
locurile natale ale Patriarchuluy (1). _

Si pentru ca si vedemil si modul, cum Biserica Romano-Bul-
gard din drépta Duniirey, si-a perdutil independenta sa, nol estra-
gemii aicl privirile Dlar E, ‘Golubinski, fandate pre acte si au-
tort reputati : « Ca ecsiliul lui Eatimie, s'a ferminatii esistenfa
Patriarchatului Bulgari (Romano-Bulgarii). Nu se scie cum, dar
Grecif (Bizantinil) ail isbutitii, ca si capete dela Turcl permisiu-

(1) Manuscriptele lu Tolstof posedd mnit esemplarii din panegiricul luf Buthi-
mie. Biblioth, publici, Sec. II. No. 205 sul, 257 si 282,
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nea, de a fukide scaunul patriarchaldi, gi pre Episcopiile Regatulu
Bulgarit (Roméno-Bulgarii) ale supune Patriarchiet de Constanti-
nupolii. In aceltl timpit Sultanul Balazet I asediase Constantinupo-
lul, Yar Grecil (BizantiniY) cu pregul degradirel cipitase o pace
pentru mal mulfl anX (1). Dupd ecsiliul lui Evthimie, Eparchiade
Tirnova, degradati i transformatd in Metropolie, rémisese fors de
Archiereil, i la August 1394 a fostii tramisi din Constantinupolii
grecul Teremia, care ne fiind primitit de citré Moldo-Viacht, a ocu-
patil tronul de Tarnova, in calitate de Metropolitii» (2).

Resumand cele dise despre Biserica Romano-Bulgarilor din drép-
ta Dunirel, nol trebue si recunéscemil, ci de la 7185 péné la
1204 ea @ avuti rangul de Archiepiscopic, proclamatd asti-feli
de catré fundatorul Regatului Romano-Bulgarii. Asan, de la a-
céstd datd si pené la 1234 Biserica Romano-Bulgard a avutii
titlul de Primatie, fitnd tot-o- datd-gi in dre-care relatiuny cu Bi-
serica Romei; in fine, de la 1234 gi pene la 1394, adecd timpi
de 160 ani, Biserica Romdno-Bulgarilor a continuati afi o Pa-
triarchie in tite condifiunile canonice, de si in acestu intervali,
nol am vedutii, a fosti tentatd de ma¥ multe-ori de citré Papii
Romex, gi intrigatd de cdtré Patriarchii de Constantinupoli,
carit m'at pututi face nimici, péné cdnd pre tronul Regatului
Romano-Bulgari s'a aflatii unii Rege.

Dar si iat6reemil privirile nostre retrospective si asupra intre-
gel viefi a Romanilor din drépta Dundrer. Inceputa viéta po.
litico-religidsi de citre Koméani, ei cu incetul si=a su-
pusu si elementul Bulgarii, cu care mai apoi a paeti-
zatii pentru a-si crea o sorta comuna si libera de
influentele Imperinlui Bizantinu si ale Regatulai
Unguri, ficénd imediati din statul lor o impéritie,
iar din Biserici o archiepiscopie. Ne puiéndu-se mat mult
nega esistenfa Statului Romdno-Bulgari, si capaténdu-gi intin-
derea cea mai-mare posibila, 6menii de Statii ai Romano-
Bulgarilor in perséna lui Ioanita isi stabilescu posi-

(1) Histoire de 'Empire Ottoman alu¥ Hammer tradusi in franguzeste de Docher
Paris. 1840 T. I pag. 108.
(2) Acta Patriarch. Constp, Miclogic, Tom. II, pag 233 si E. Golubinski gp, yep,

HepEeeil. pag. 84 — 89
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tiunea lor internationali, fach cu celelalte Staturi
si Biserici Europiene si éea cd Imperiul si archie-
piscopia, de sine proclamate ale lui Asan, se trans-
formézi in regatu siprimatie regulati a Ini Tonita,
conform usurilor diplomatiei evulni mediu. In fine,
pre tronnl Regatulni Romano-Bulgarit se:sue Ioan-II
Asan. Acestu romanu, si fiiit "al Ini Asan, e¢n pre-
vederi departate face usit de ambele forme ale le-
gaturei din viéta umano-crestinésca. Intrand mai in-
tain in rudire cu Regii Ungariei si dupo acésta si cu
Imperatorii Bizantiului, el pre acésti cale isiasigura:
statul din partea celor doivecini puterici; sirpre ca-
lea curat diplomatieirealisaziidealurile Statului seit;
adeca face din Regatii o Impéritie, si din Primitie o
Patriarchie. La umbra magnificentei regeneratorilor vietei Ro-
mdno-Bulgare din drépte Dundres, si in legatury de rudire in
linia femenind, Statul si Biserica lor continud a esista inci 160

an¥, cind mina cea pigind a lui Baiazet I pune capdti viefel
- politice a Romanilor din drépta Dundrei, iar intrigele Patriar-
chiei de Constantinupolii Ui rédicd si viéfa independentd religidsd,
reducénd Patriarchia Romdno Bulgarilor la rangul de Metro-~
polie a Tirnover.

Fiind Regatul romaneseii din stanga Dunarey, si anumecein din-
tre Carpat? gi Siret, infiinatii inca dela 4245, Biserica romangsci,
din acésti parte pare a fi privatii de organisatinuea el eclesiastica.
Sorgintele bizaantine nu ni-ait conservaty nicr umi nume de Msto.
politit séit Episcopt, care ar desemna madul organisatiune! eclosi-
astice din acestti Regattl. Do la 1359 Actele Patriarchatular de
Constantinupolit ni presinta atat nume, cat si fapte relative la Bi-
serica Valachiel, pend la acésti dati inss Biseriea Valachiel pare,
¢l n'a esistatil pentru istorie; Ore este! drephii; ca pre acésti tiders
a chronicarilor bizantinl s o interpretiri in sensul, ci Biseriea
Valachiel isi are tnceputul seil numat, de eand datele istorice bi-
zantine incepii a face mengiune despre dinsa? Séit, putem ol si’
admitemd, impreuns cu D, E, Golubingki, ¢t Biserica Valachier
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pénd la 1359 a fosti supush celet de Tirnova gi oi ea a fostit ad-
myinistratst de eatrd protopopit §i ecsarchir acestet Bisericl ? (1). Noy
tn virtutea datelor istorice, de care dispunemi, nu putemi si admi-
temil supositiunea-Antita, si pre a doa o primimil, scrutdnd’o may
mult. Dar si desfigurdmii lucrul max de aprépe si si vedemii, care
ail fostin fasele, prin care Biserica Valachiel a trecuti péud la or-
ganisagiunea el definitivi.

/ Nol amit vidutl, vorbind despre viéfa politici a Romano-Bul-
garilor din drépta Dunirel, ci Ionifd la anul 1203 igf disputa cu
‘Regele Ungariel cinel Eparchii din Serbia de asti-dl. De alt4 par-
te, la 1238 Regele Ungarier Bela IV fntr'o epistoli citrs Papa
@rogoriu [X-le, arittandu-gi relatiuuile séle amicale si de rudire cu
Ioan 1T Asan, dice: «Afard de acésta, fiind ca de catre parfile Bul-
garici, in paméntul ce se’ numesce Zemram, carele mal de mult
era degerti, s’au fmultitit locuitoril, caril incd nu s’all supusii vre
unel Episcopil; ca pre acestia si-Y putemii da Ore-cirul episcopi,
dupre - plicerea ndstra, poftimii slobogenie de la Santia ta» (2).
Pre 1ongd aceste, décit nol mal consultému §i serginfele romano-
slavone, privitére pre administratiunea eclesiastici a acestor lo-
cury, descoperimii,. ci Eparchia Vidinulul nu era supusi Patriar-
chiei de Tarnova, si ci sinodicul acestel Patriarchif, cunoscutti
asti-f cu numirea de sinodicul lui Boris §i care se citea In Bise-
riea Patriarchiel de Tarnova in fie-care Duminicd a ortodoesier, nu
¢uprindea pre Metropolitil de Vidin (s). Tot in aceste sorginti not
mai descoperimii, ¢ la 1262 séil celit mult 1270 Metropolitul
Moskvey Kiril al II capitd in limba slavond nu de la Patriarchul
de Tarnova, dar de la Metropolitul de Vidin cartea intitulats:
« Iudreptatea legel » («). In fine cand nof mal scimii, ¢4 Patriar-
ohia de Tarnova a continuatil a esista ne’ntrerupt piné la 1393,
si 6a in perséna Patriarhulul seti, Theodosiu 11, pre la 1356, ain-
ceputiia fi numal atéicatd de catrd Patriarchul Calist I al Constan-
tinupolulul, tar Metropolia de Vidin cu t6td vigérea Patriarchiet

(1) Kp. o0u. ner. Ilepxreit. pag. 350.

(2) Reynaldug ad annum 1238 § 7. (Sine. T. I, pag. 264). Péméntul Zemram,
dupre opiniunea Ini §incal, este Severinul de asti-di.

(3) Ou. mer- Ilepuseil pag. 98. E. Golubinski,

(4) Bocrox® Pymann. My3. pag. 290 seqq.
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de Ttirnova se vede dependintd de Constantinupolii intre anit 1282,
si 1327 (1). In faga, dicemu, a atator fapte istorice, nu putemi,
s ne unimt, eu pérerea D-lul Golubinski, ci Biserica Valachiel a
atarnatii do Patriarchia de Tarnova, fiind administrats de proto—
popil séii esarchil acestel Biserict.

Din contra, not amii v&duti in epocele precedinte din studiul
nostru modul, eum Archiepiscopiade Achrida ¢'a infiintatil de cifre
Justinian din cea de Sirmiu, precum si afectiuuile, ce Romanil kiar
pénd la Stefan céli mare nutriali e#trd acéstds Archiepiscopie. Ei
bine! in timpurile, ce ne ocupi, acéstd Archiepiscopie se afla sub
adminstratinnea Patriarchulnl de Constatinupeldl gi fot-o-datd des-
pirfitd de Romanil din Stdnga Dunidrel prin Patriarchia de Tar-
nova. Aeum in faga lipsel de da‘e istorice positive, si privitére pre
raporturile Bisericel Valachiel cu alts Biseriel, nu este mal natu-

~rali, ca sd interpretiimi lipsa de Episcopii din piméntul Zemra-
malui cu administratiunea eclesiasticd a Metropolitulut de Vidin?
Si aeésta nol o afirmimi cu atdta mal mult, ciel seimii, ¢i in res-
pectul politieii o parte din malul drepti al Dunirel se afla prin se-
oululal XIII-le sub stipanirea unor regl debilt, carif prin seculul a
XIV-le au cedatit posesiunile lor Basarabilor din stanga Dunirel.
Aceste nidatidecl dreptul, de a presupune, ¢i precam fn respectul
polilieti, aga gi in celii eclesiasticti malul dreptii al Dunirei s'a lo-
gafll en celi stangt, gi ci Episcopil din stinga Danidrel recunos-
eeall suprematia Metropolitulur de Vidin. Mal departe cum se péte
admite, ¢i Radul Negru, funddnd Regatul Valachiet cu unul din
popdrele cele mal religiése — Romanil, §i ocupandu-se §i de imu-
‘nititfile ordgénilor din Campul-lungti, si nu se ocupe si de partea
lor religiési, gi si nu se gandlased gi la organizatiunéa Bisericei
séle, parasind’o cu totul, séii Iisind'o in ingrijirea Protopopilor si a
esarchilor Bisericel'de Tarnova? Aeésta este unii ce imposibilii, i
kiar contrariu datelor istorice, de care dispunemi, v

Mar ant&it, nol ami vsduti, Radul Negru, indatd dupd deseali-
carea Valachiel, se ocnpi de fundarea Bisericel domnese! din CAm-
pul-luogit (1215); apol, strimutandu-1 regedinta in Argegy, el si
aicl ge gandescs Tardl la construirea uner Bisericl. Despre acésta

(1) Acta Patriarchatus Conptani, Miclogict, T, II No, 434 pag. 161,
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déca ce ni spunil documentele néstre Istorice: « Iar Radal Negrul
voevodil celil mengionatii mal sus, este celii ant#ili domnitorit ereg-
tinil, ce a fostil in Valachia. De aseminea si cea antila Bisericd, ce
s'a ziditii in Valachia, este acésta, unde se afli relicviile s-tel mar-
tire Filothea» (1). Acum putemii nol si presupunemdl, ¢ in 6re-ce
Radul Negrn avea in Regatul seit do# Biseriel, s& nu albd niel uni
felit de organizatiune eclesiastic ? Dér in acéstd privinfd s& ascul-
iamil gi prea Prea Sanfitul Neofit I, Metropolitulit Ungoro- Valachier,
care, ficénd biografia s-tel Filotheel dupre tradifiunea populari, éca
oum e esprimi: «3i numindn-se Biserica, pre carea Radul Negru a
facut’o la curtea de Arges, s'a lisatii Santa s fie radicatd, §i cit-
latorxaii 6meniY cu s-tele eX relicvil srpe Dunirea. Decy, dandu-se de
veste lul Radul vodi Negru, indatd prea credincrosul Domnii a luati
pre Archiereul locului gi pre totit clerul cuhoeril, (fiind-cd atuncy
Metropolia era in curtea de Arges), s'a dusii Ja Dundrea spre in-
timpinarea Santel i a adus’o in curtea de Ageg, depunénd’o in Bi-
sorica  lul, unde ‘se afld gi astd-gr,.... (2) Inck uni faptii
care este de o valére istoricit ne contestabild, not tli gisimii intr’
unii chrisova de la Vlad I, prin care se stabilesce fundarea mo-
nastirel Vodita (s) gi unde in modit precis-se vorbesee despre esis-
tenta de Archierel in Valachia mal 'nainte de anul 1459, Vlad la
anul 1342 dice 1n actul, datii pirintelnl Nicodim, egumenulul a-
costel monastirl : iaro mo cunpru xyps Huxommionh, na whers HuEH
IMocuozap® Boxews 1a mocrasu Ha MBerh Toms crapbwmuag, Hu Apxie-
peit, mi nms kro.== i dupd mértea D-lur Nicodim, si nn fie liberil
niel unli, Domnitorii, ca s puns in locul acela starefil, nicl Archie-
reil, gi altul orl-care, (s). Aceste date istorice, ni atestd in destul,

(1) Jurnalul ,Bis. ort, Roménd“ No. X, an IL pag. 636. Aici Prea Sanfitul Ne-
ofit I, Metropolitul Ungoro-Valachiei, pune pre Biserica S-lui’ Nicolali diu oraguy
Curtea de Arges, cea 4ntdia Bisericd, Dar Radul, descalecindi 4ntdid la Campul-
lungti, a eonstruitii acolo Biserica domnésca, despre care am vorbiti, ma¥ sus; s
numai cu strimutarea resedintef la curtea de Argesii s’a construitii gi acéstd Bi-
sericd,

{2) Jurnalul ¢ Bis. ort. Rom&ni » an IL No. X pag. 635.

(3) Vodita, este locul, unde s-tul Nicodim a fandatii o monastire gi de unde apot
a trecutii la 1382 de a fundatii §i monastirea Tismana. Cultura slavici de pre acels
timpury, eare era réspanditd, cum am veédutd mai sns, §i 1a Romani; a tradusi nu-

mirea veke a Mechadiel de Aquae cu BOJRMIA séii mai usitatii BOLHIH= apele.
(4) Baaxo Boarapcria I'pammarst Bemermma. pag. 6.



224  CRESTINISMUL IN DACH

¢ Biserica Ungro-Valachiet igi avea, décd nu Mitropolitul cu
Metropolia sa in Curtea de Arges, apot celii pufin archiereul
sei, séii péte gi mai mulfs archierei.

Inci de la 1346 Serbia se afla snb conducerea jupanuluf $tefan
Dugan, care 1§! intinsese posesiunile séle preste o parte din vesto]
Regatulul Romano-Bulgart, adec gi preste Vidin. De altd parte,
la 1327 Patriarchia de Constantinupolii pusese sub dependinta sa
pre Metropoliade Vidin (1) gi pre la 1356 ea tindea la a subordina
siegl gi kiar pre Patriarchia de Tarnova, pre timpul Patriarchuluy
Calist T, care incepuse a esplica infiinfarea Patriarchiel de Tarnova
tn sensul aritaiii de nof maX sus (z)..Cu alte vorbe, ¢i pre la ince-
putul jumititer adoa a secolului al XIV-le malul dreptit al Duniiref
din faga Regatulul It Radul Nogru era ocupatii politicesce de ¢a-
tre Sarbi, 1ar bisericesce de eitrd Patriarchul din Constantinupoli ;
si Roménil din stanga Dunirel all frebuitii si se ocupe de aict in
modil specialil gi de organisatiunea Bisericel lor, i si caute, a-gI
funda o Bisericd cit se va putea malnationald. Pentru acestii scopii
Roménil din Valachia, avénd in vedere periculele despre Ungaria,
co ciutail a li se impune prin Biserica papald, si tivénd si la orto-
docsia lor strabund, se vedit mecesitatl, de a regula lucrul numal
cu Patriarchia de Constantinupolil.

$i In adever, ¢4 intre anit 1350 gi 4359, pre timpul Domnito-
rulul Valachiet Aleesandru I Basarab (3), Romdnil din Valachia se
punii in relatiuni cu Patriarchul de Constantinupolii, gi primesei
deMetropolitii al Bisericel Valachiel pre Toakint Critopul, care mai
‘nainte fusese Metropolitii al Vizinel (). Cu acéstd ocasiune Patri-
archia de Constantinupolii, in unire cu Sinodul patriarchaly, daps
ce, inurmarea cerere! Domnitorulul Alecsandru, alege si confirma de

g

(1) Acta Patriarchatus Const. Miclogici T, II, No 434 pag, 161.

(2). Act. P. Const. Miclogict. T. I, pag. 436.

(3) Chronicarii romany punii pre Alecsandru I, Domnitorii al Valachiei pumai
pénd la 1352; iar de aici péné la 1366 se vede domnind Nicolai I, fiiul lu¥ Alec-
sandru. Actul patriarchalii, pre care ilii avemi aicl in vedere, si eare relatézi celii
mult fapte de la 1357, séii 1358, dice ci pre acestii timpii era domnitorii Ale-
xandru.

(4) Bitpivy se aflain Alania veke, dupre mérturia lul Lequien in Oriens chris-
tianus (I, 1349); adecd dé-supra riului Cuban dia Gubernia rusi de Caucasii. —
Acésti Metropolie intr’unii altd actii al Patriarchiei de Constantinupolii dela 1370
se mal numesce Bizinia,
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Metiopolitit al Valachiel pre Ioacint Critopolii, stabilesce, ca Me-
tropolia de Ungro-Valachia si fi supus Patriarchiel de Constanti-
nupolit (1). Dupre c&t putemii cunésee, Metropolitul Toacint se afla
pre tronul Metropoliel séie §i la 1370, dar farigi nu mal tardin de
1380. In actul, care se ocupd de numirea Metropolitulut loacint, se
presintd o particularitate, pre carea nol nu o putemit trece cu vederea.
Aiel Mitropolitul Ioacint se numesce apropiétul lul Alecsandru
(mhmatdloyte. adt®). Sinol acéstd apropiere o esplicimii numal
in sensul de cunoscutii (1).

Dapd avulii 1370 gi intre 1380 tronul Metropoliel Valachiel se
ocupd de citrs unit Chariton. Pre timpul Metropolitulul Chariton,
Bigerica Ungro-Valachies, carea de la loacint se: numia a Ungariel
gi & Planinelor, incepe a se numi a Ungro-Valachies, gi ' Meotropo-
litul ef purta titlulde: «Myrpemokitne mdong 0dyypo-Bhaylouc=
Matropolitii al toter Ungro-Valachil » §i «dmépripoc =prea ono-
ratii ». Aga la anul 1380, in luna Jul Iunie, Metropolitul Chariton,
tmpreund cu al doifea Metropolitn al Ungro-Valachiel, Autim al
Severinului, subsemnézi dod acte sinodale a Patriarchiel de Con-
stantinupolil, prin care se ridicd Episcopia de Cernica la rangul
de. Metropolie (3) gi se confirmd Matei de Metropolitii al Adrianu-
polulul («) .Jar la anui 1381, luna Martie, Chariton, a mal subserisii
o decisiune sinodald, sprin care Metropolia de Cernica este redusa
Yaragi la rangul de Episcopie si supuss Metropolitulul de Paleopa-
trasia (5). Si Chariton a rémasii Metropolitit a téter Ungro-Valachil
numal péné la 1381 luna Mal; ecici de la acésta data vedemit in
actele patriarchatulur de Constantinupolii pre Auntim Critopul, fra-
tele lui Toacint (s). '

In lunele de la Martie pénd la Maii annl 1381, se sue pre thro-
nul Metropoliel a t6t4 Ungro-Valachia Antim Critopul. Ereditand
de la predecesorul seii, Chariton, titlurile de Metropolitii al Ungro-

(1) Acta Patriarchatus Const. T. I, pag. 388 seqq si 532 sqq.

(2) Aeta patriarchatus Const. T. II, pag. 19. :

(8) ibidem. T. II, pag. 9. Dupre catalogul Eparchiilor, buuoscutu eu numele de
a Imperatorulm Leon celul inteleptii, Episcopia de Cernica cade in Metopolia Di-
rachinlui (Pc'zl)a; T. V, pag. 484). Prin urmare prscopxa cu oragul Cernica se afia
in partea de Nordi a Albanief de astd-df

(4) ibid. T. II, pag. 19,

(5) ibid. T. II, pag: 23.

(6) ibid, T, II, pag. 25—28.
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Valachiel 5i prea onoratii, el devine la 1382 si: <tomotnpyri tic
Kam’o‘omag ==Locotiitori al Capadociel (1) §i Ev.pyoc=Eesarchii (2),
Cu modul acesta, Metropolitul Ungro-Valachiel pre timpurile lux
Antim, avea tote titlurile, ce le aii Metropolifit acester Bisericl
gi pénd asti-dI; adecd <« Metropolitii al Ungro-Valachiet, Locofii-
torii al Capadociel, Eesarchil gi prea onoratii ». Si aceste titluri di-
ferlaii de cele alé Metropolitulul do Severin,. despre care avemii a
vorbi mal jos.

Din timpul Prea santitulul Antim, pre care D. Lesvmdacs ilit pune
celit Antditi Metropolitii al Ungro-Valachiel (3), ni sintii cunosente
mal multe fapte istorice, care atestd, ci Metropolitil Ungro-Vala-
chiel, fie ca Liocotiitorl ai Capadaciel, séii si ca Metropolitt a1 Bi-
sericel Valachiei, ai luatii parte la administratiunea Patviarchiei
de Constantinupolil, ca membri aX sinodulul patriarchali. In anul
1381, luna Mal, Metropolitul Antim & fostii presentii la sinodal din
Constantinupolit, $i a stbsemnatii gramata sinodald, prin care se
confirm#’ pacea, inkeiatd intre Ioan Paleologul i fliul seti Andro-
niell (4), Totinacelag! anii, dar numal in luna luf Tunie, Antim a de-
cisti impreund cu cialaltt membri al sinoduluf, ea monachul Casian si
deving Metropolitiial Vidinulul (5) si depirtarea lur Dorotheit de la
Metropolia de Periteoria (¢). La 1382 in luna lul Septemvrie opi-
nézd impreund cu cialal{l membri af sinodaluf patriarchali, ca Me-
tropolitul de-Cherson s¥ intéres Metropolitulol de Sugdiana Elisul
si alte locuri (7); iar in luna lut Noemvrie chotirescii impreuns, ca
Metropolitul de Cotia din Midia si se strimutela Filadelfia (s). La
anul 1382 Tanuarie in 20, Metropolitul Ungro-Valachier, D. Antim,
si locotiitorti acum al Nicomidiel, a luatii decisiunea sinodali, ca
si se degradeze unit preutti Machitar pentrn o cununie nelegald (o) ;

(1) Acta patriarchatus Constp. chlogu,‘i T, II, pag. 42—44.

(2) ibidem T. I; pag, 494. efr, Pa)\)uq si [67hn, §1 Tuvroypa tiv Oelwy et tepady xavdvoy
T. V, pag. 501.

(3) Istoria bisericeascd. Bucuresci 1845, pag. 390. Dupre D. Lesviodaes Metro-
polia Ungro-Valachiei incepe a avea Metropolitii €1 numai de la 1362,

(4) Acta patriarchatus Constp, T, II, pag, 25—28.

(5) Ibidem T, II pag, 28—29.

(6) Ib. T. II pag. 34—39.

(7) Acta patriarchatus Constp. Miclogict T II pag. 42—44.

(8) ib. T, II, pag, 45—47,

(9) ib, T, II, pag, 48—-49,



Sl CRESTINAREA ROMANILOR 227

‘gl tot in acelagl anil, dar numaX la August 24, a snbsemnatit actul
de degradare a protopopulul Constantin Cavasila (1). Decide a se
degrada Metropolitul Pimen al Russiel la 1389 luna Fevruarie si
aprobd alegerea lur Ciprian (2); si tot in acefagl lnnd si andt sub-
serie o altd decisiune, relativd la strimutarea Metropoliel din A-
drianupolil in Agatonupul, din eausd ci Tureil ocupase Adrianupo-
lnl (3). In Luna lul Martie a opinatu pentru o epitimie, impus# anui
preutii Gragoriu (4); Yar in luna Ini Aprilie a subsemnatii decisiunea si-
nodald, prin carea se interdicea Metropolitului de Chalcedona, dea nu
mal avea Bisericd si clerii al sei in Constantinupoll, pentru ca asti
feli s se potd inlitura neordnduelele (5). In fiine tot in anul' 1389
gi in luna Inl Inlie, ambit Metropoliti al Ungro-Valachie, adec An-
tim al intregel Ungro-Valachil si Atanasie al pdrtei din Ungro-Va-
lachia despre Severin ail subsemnatii actul sinodali, relativ la Me-
tropolitul Paleopatrasiel, pentru ca acesta si nu supere pre Nifon
Mandilas, Episcopnl Methonier (¢). In genere vorbind, Metropolitul
Antim Critopul s'a suit pre Tronul Metropoliei intregei Ungro-
Valachii la 1381 gi a continuati cu administrafiunea Eparchier
séle péné_ pre la finele anulut 1389, fiind tot odatd  gi membrw al
sinodului patriarchali din Constantinupolii.

Degi finele secululul al XIV le a fostii ultimul scopt al studiului
nostru, spre ase vedea cam crestinismul s’ati desvoltatatiiprin Da-
¢if in modii regulatii gi ne’ntrerupti, nol inss vomu vorbi aicl si
despre succesoral Metropolitulnl Antim, care pare_a nu fi bine fic-
satil de documentele istorice, séii mai drept, ¢4 actele patriarchatu-
luf de Constantinapolii nu facii mengiune despre dinsul.

Judecand in adeveér depre actele patriarchatulal de Constanti-

. nupolil s’ar pdrea, ¢ dupd Antim a drmatii Macarie 1. In acésta

evére, a cidutit i D. Golubinski (7). Dar Meletie, Metropolitul de

Atena, éca co dice in acéstd privintd la 1389 Fevruarie 15:

« "Ayrdwiac Al ey’ o) év Erer 1389 geBponapion 15, 4 0dyyas-

(1) ib, T, 11, pag, 51—54.
(2)Acta patr. Conpt. T, 1, pag, 116—129,

(3)ib, T, 11, pag, 129 —130.

(4) ib, T, II, pag, 115,

(5) Aeta patriarchatul Constp. T. IT, pag. 1%1—1?1
(6)ib, T II. pag. 135— 137.

(7) Ou .mcr. Iepreeit. pag. 355.
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Bhayiag Tepbdeoe, popéoug s péye oyipo v dodevaiy, Hyi-.
atyoy Ty vody cuveyopidy voL Sy Ty dpylepechyny @6

mpbtepoy.... = Autonie 1V. Pre timpul acestula la amil 1389

Fevruarie 15, Metropolitul Ungro-Valachier Timothel, in timpii de

h6la, ludnd schima cea mare, si fiind sanitosii la minte, a continnatii

a avea archieria, ca mal nainte, (1). Acestil Timotheia continnatii

a fi Metropolitii péné la 1442, dupre cum atestd D. Lesviodacs, pre
basa docamentelor istorice romane (2). Totii ce putemii s& scimii despre
Metropolitulii Timothe al t6tel Ungro-Valachil din actele patriacha-
tulut de Constantinupolii consistd intra aceia, ei Patriarchul Matei 1.
1a'1401 in luna lui Mani, ifatrage atenfiunea asupra respunderel mo-
rale, faci cudatoriile sélo de Archipistorii (3), i tot-o-datd,jcd in sino-
didl patriarchalic din Constantinupolii el & fost inlocuitit prin Me-
tropolitul parter Ungro-Valachici céi despre Severin ;—si acésta

noi o presupunemil , ¢i 8'a petrecutii din causa bolei, ¢a a suferitii

incd la suirea sa pre tronul a téter Ungro- Valachiel.

Nu putemii sii intrerupemil studiul vietei religiose a Roménilor
din Valachia péné ¢and nu vomil face canoscutit loctorilor nogtri o -
particnlaritate istoricd, pre care noi o intalnimit in istoria Bisericel
Valachiel, In Valachia trebue s# scimii, a coesistatii de o datd dod
Metropolil, una eu resedinta in Arges, si a doa la Turnul-Severi-
nulul. Celit antditt Metropolitii avea titlurile:: Mwyepomokhivhe mdo-
ane 0oyypioc wat Ihhaynvoy == Metropolitii al téter: Ungaril si al
Planinelor ; apoi tomotnpytijc Kanadoriog = Locotiitorii al Capa-
dociel si EEapyoc wol OTEpTLoe = Ecsarchil gi prea onorabilil (4);
far al doilea se numia: <tod pépove 0dyypo-Bhaying ThHe word. Thy
TeBeptvby = Meiropolitit al ‘pirtel Ungro-Valachiei cei despre
Severin (5) si avea si titlol'de : Oméprypoc = prea onorabilii (6), -
precum gi pre celii de « TomoTypmTie Tijc Mehtziyye = Locotiitoril
al Melitinel. D. Golubinski crede, ¢4 infiintarea a dos Metropolil
in Valachia trebue s fi esistatit pentru euvéntul, ca patriarchir de

(1) Exxknoractind totople Mehetiov. Tog., ITI, pag. 239,

(2) Ist. Bisericésci pag. 397.

(3) Acta patriarchatus Constp, T. II, pag. 494

(4) Acta patriarchatus Const, T. 1. pag. 494, Zdvroyue tév Belwy ot ispwy xavévoy
P&y, T. V, pag. 511.

(5) Acta id. T, III, pag, 519. 312,

(6) ib, T. 1, pag. 535.
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Constantinupolii, tolosinduse do ne’ntelegerea Motropolitilor, 6% péts
tinea mal hine acésti Bisericd in dependents. Not la aceste mal a-
adiogiimi, ci trebue si fi eéista}ﬁ si unit motivit politict ; adect a-
cela. o Regatul Valachier -pro-aceste timpuri se compunea din'dos
domnir— din domnia o Radul Negru st a Banatuluf de- Severin
séit Cratova. Dar nol s urmirimit mat de aprépe gi Metropoha Se-'
verinulul din punctul de privire religiosi. :

T anal 1370, adeed cal mult dupd 15 ani de la suirea ple tro-
nul Metropoliel de Arges a It Toacint Critopul, Metropolital Ioa-
cint, pentru ca si epituiascs de sigur pre umi frate al seii Daniel,
aflatortt i Constantinupolit, cere de la Patriarchul, impreuns eu bo-
eril din Banatnl Severinuluf, unit al doilea Metropolitil, care si albi
regedinta in Severin. Dar mai bine gi aicl s reproducemn actul in
Intregal laf, pentru ea lectorii nostri si vads si conditiunile, cim
s'a formatii acéstd a doa Metropolie. «Anul 6878 (1370) Noemvtie
indictionul IX-le. Cu putini anf ma 'nainte, Prea Santitul Metropolita
al Bitrinel (1) & fostil strimutatit cu votal Sinoduluy si eu aprobarea
Patriarehulut la Metropolia Ungro-Valachiel, si acésta dapd ee mal
Antdit s'a cervti de hoaril acslut locit gi do crestinil de acolo, cask
li'se dea lor archieret, pentru administrationea spirituald si folosul
sufletescii; astii-felii. ca si se pistorfascs de acesta bine si in modut
plicntu lnI D-deit, sis4 fie condugt pre cdile mantuirer. Iar dupd
unll timpit 6re-care, fiind ¢ popornl acelar loci este mare si kiar
nemarginitl, unii singurif archiereti nu era de ajunsi la atita po-
pori, ¢a si-I pétd pre ef inspecta spiritualminte si invéta cele ne-
cesare sofletulul si mantnirey, ¢i pentru acésta atl ceruti, ca sk ki
se chirotonistases si altii archiereit al loculut acelula, cerdnd i a-
ofsta boerit acia si ceddnd la acésta Archiereul, co ora si se aflli s
péné acum acolo. 8'a alesii la acéstd demnitate prea onorabilul di-
keofilacs, D. Daniel, barbatii forte buntis si pietosn, precum si v1rtuosﬂ
propriu pentru acésty demnitate mare si fiind ou consciing¥ si cu
virtate. De acrula virtute si celolalte bumurt avend cunoscint
boerif acelul locil, impreun cu supusit, i rugatil prin scrisor! anume
pre modestia nstra, precum si pre divinul, santul si marele Sinodii,
e s bine-voimit si s% li-10 dfrnimu lor Archierel, care s’a si chiro-

(1) AicY Bitring este disili fn locili de Vitzina,
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tonisitli cu votul Sinodulul gi cu aprobarea modestiei néstre,— Mifro-
politi al unei parti din Ungro-Valachia, adecd a unei jumatat,
avénd (celalaltd jumitate) de Archiereu pre strimutatul mal’nainte
din Bitrina. Dect Prea Santitul Metropolitli, mengionatii al parfer
Ungro-Valachiel,, prea onoratul i in s. Spiritii ubitu frate si eoli-
targisitori al modestiet ndstre, celii supra-numitii in monachismii ,
D. Antim, datoresce si primiascé si sii tiné acéstd Bisericd, si se
invete pre poporal celil crestinii al Domnulny din dinsa, s statnlascs
si 8 esplice cele folositére pentru sufletii si mantuire, ficénd si ci-
tetr etc. Pre Iongd aceste, el va mal tinea gi locul Militinel si de
acum va avea locil in strane gi in tronurile, ce seafld in s-tul gi ma-
rele Sinod, precum si pretutindinea. Deci pentru acestii scopi s'a
oliberatii acestli actii sinodalii mencionatulat Metropolitii al pirtel
Ungro-Valachiet, prea onoratulul si locotiitornlur Melitiney, fratelni
celul in S. Spiriti prea tubiti gi coliturgisitornlut modestiel ndstre
(Domnulnt Antim) (1).

Trecénd Metropolitul Autim in anul 1381 la catedra Metropo-
liel de Argesti, in locul acestula la Severin se radick de sigur A-
tanasie I. Despre acestii Metropoliti al Severinulul nol nu avemu
nici o scire p&né la anul 1389 luna Iulie, cdnd impreund cu An-
tim, a subsemnatii unil actit al Sinodulul patriarchalii, relativii la
Metropolitul Paleopatrasiet, Macsim (2). Suindu-se la anul 13&9
Fevruarie in 15, pre tronul Metropoliet a t6td Ungro-Valachia Me-
tropolitul Timothel, si suferind acesta de o b6ld, 1a sinodul patriar-
chalii din Constanupolit a luatii parte in t6te decisiunile Athanasie
I. Aga la anul 1397 giisimii pre Metropolitul Severinuluf Athana-
sie lufind parte la regularea Metropoliei de Corint (3). Pre timpal
Patriarchulut Mathel, si anume la anul 1400, Metropolital Seve-
rinulul, de sigur ci tot Atanasie 1, iea parte la alegerea Metropoli-
tulul de Laodicea, Macarie, 1a alegereasi confirmarea celut de Kizie,
Theognot, precum si la alegerea Metropolitulul de Eraclia Theo-
fan (4). In fine la 1401 in luna lut Tulie, Metropolital Atanasie I
subscrie unii aetit patriarhalli, relativii la nisce mustriri, ficute

(1). Acta Patriarchatus Constp, T. I, pag. 532,
(2) 1b, T. II, pag., 135—137.

(3) Ib. T. II, pag, 287.

(4) Acta patriarchatus Constp. T. II 812,
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Metropolitulnt de-Thesalonicli (5). Alte date istorice noi nu ma¥ a-
vemil, relative la Metropolitul Atanasie I, si tot-0-dats nu scimi,
déed Metropolia Severinulul a mal continuati a esista. Totil; ce pu-
temit presupune, este, ci in anul 1401 -Biserica Moldovel respin-
2énd, cum vomil vedea mal jos, pre Metropolitul green, leremia, o
ineurajatit pote si pre Romanit din Valachia, ca s nu mal tolereze
aseminea neregularitate canonici in Biserica lor, si tot-o-data si con-
centreze t6ta antoritatea supremi eclesiastici in Metropolitul a tétei
Ungro-Valachil, care pré la acestil anit era séii Timothef, séit Macarie
L. Unit Juern fnsé trebue notatii aicl, ca cu anul 1401 Metropoli-
tit Ungro- Valahiet w'aii mai luatit parte la Sinodul patriarchali
din Constantinupolii,si acésta péte pentru cuvéntul, ¢i de la acéstd
data Metropolia Ungro-Valachiel, ca si cea a Moldovel, trebue s
fi inceputit a avea Metropolit! dintre Romanl.

Resumind cele dise in respectul Bisericel Ungro-Valachiel, not
trebue acum si stabilimi, ei de la 1215 péneé la 1350 si ceva
Biserica Ungro-Valachiei s’a- administratu de ‘catre
Archiereii locului cu autoritatea Metropolitului de
Vidin. De la acésti insé¢ diatd istorica Biserica Ungro-
Valachiei devine Metropolie sub autoritatea Thronu-
lni patriarchalit si cu dreptul de administratiune in
acea patriarchie. Iar de la anul 1370 se infiintazi si o
adoa Metropolie, dependintiin modu direetu tot de
Patriarhie, care durézi péné la 1401, cand pentru Me-
tropolitii Ungro-Valahiei incetézi si dreptul de ad-
ministratiune in Sinodul patriarchalu de Constanti-
nupoli. ‘

Viéta religiosi a Romanilor din Moldova, numal péné la ince:
putul secoluluf al XV so va desfidsura de céitre not aict. Chronica
Episcopiel de Romanii a Prea Santitulut Melchisedec, Episcopul Du:
niirel de jos, (partea I, pag. 41—100), desfagars in de ajuns si cu
t6t4 dreptatea epocha infiintirel Metropoliel de Moldova, precum gi
relatinnile Romanilor din acésts parte cu Patriarchia de Constanti-
nupolii, pentru organisajiunea lor religiési. Prin urmave noi ne

(5) Ibidem, T, II, pag. 519,



232 -CRESTINISMUL IN DACII

vomil limita pentrn scopul, ce urmirimii, numat in-determinarea po-
sitiunel religiése a Rmh&n‘ilor din Moldova, incepénd de la sacolul
al XII siipéné la XV-le.

In intervalul de tret secule, ce ne oenpd aiel, nu putemil si nu
admitemii, ci pre aceste locuri, adecd in Moldova n’au esistati Ro-
mant §i kiar de ritul ortodoxii. Not am vedatil mal sus, ¢ eu trans-
mutarea Cumanilor in Regatul Romédno-Bulgarit si in Ungaria,
prin Moldova au rémasti numal Romanii, caril, se adpostiad prin
muntit Carpatil, de cite-orl erait supiratl de incursiunile Tatarilor.
Acom 's3 probdmi din noti e& locuitoril rémasi in vekea Cumanie
erall nu numal Romént, dar kiar si ortodocs! de religiune. Papa
Gregoriu al IX-le printr’o epistold de la 1234 se esprimi in acéstd
materie citré Bela, Regele Ungarier: « In Cumanorum Episcopatu,
gicut accipimus, quidam populi, qui Valachi vocantur, existunt, qui
et si censeantur nomine christiano, sub nnam tamen fide varios ri-
tus habentes, et mores illa committunt, quae huic sunt nomini ini-
mica. Nam Romanam Ecclesiam contemnentes, non a venerabili fra-
tre nostro, Episcopo Cumanorum, qui loci Dioecesanus existit, sed
& quibusdam pseado-Episcopis Graecorum ritum tenentibus universa
reeipiunt ecclesiae sacramenta, et nonnulli de regno Ungariae, tam
- Ungari, quam Theutonici et alii orthodoxi morandi cavsa cum ipsis
transeunt ad eosdem, et sic cum eis quasi populus unus factus, eum
gisdem Valachis, eo contemto, praemissa recipiunt sacramenta in
grave orthoxoram scandalum, et derogationem non modicam fidei
christianae. = In Episcopatul Cumanilor, dupre cam am intelesi,
esistii Gre-care poplre, ce se mumesci Valachi, ca'il, de si se dis-
tingti cu numele de crestini, ati mal multe ritur! in una §i acelagt
credint, si comitit fapte, care sintii opuse acestul nume. Cel,
desprecuind pre Biserica romand, primescii pre tite wmisterele
Biserices nu de la venerabilul nostru frate, Episcopul Cumanilor,
care este Diecesanul loculul. dar sé tini de ritul unor pseudo-
Episcopi greci si nu pufini din regatul Ungariei, adica Un-
gari i Teutont si alft ortodocss treci la dingii, pentru a trai
cu dingil, si asa cu acests Valachi faci unul §i acelagi poporii,
desprecuind pre Episcopi, si primind predisele mistere (adich
cele ortodocse) spre marele scandali al ortodocgilor si spre degrada-~
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rea nu mick a credingel crestine (1). Acum din téte aceste scri-
se ale Papel Gregoria IX-le resultd, cd la 71234 in Episcopatul
Cumaniei, carea se vede, ci era Moldova, adecd vekea {érd
‘@ Cumanilor , erati Romdni, g cd acegti Romdni se fineail
de ritul Bisericei ortodocse, avénd gsi Episcopit lor ortodocsi.

Dar trebue, ca mai 'nainte de ce voml arita tentatiunile Papi-
lor gi respectiv de Romanil din Moldova, séii Cumania, si precisimil
mal de aprépe pre acestt Episcop ortodocsl, de caril se face men-
giune in acestd Epistold a Papei Gregorie IX-le. Toti Romanil dar
malales Moldovenil, saii distinsii in istorie prin tendinta lor de & {i-
nea in modi independentii Biserica lor de Patriarchia de Constan-
tinapolii. Acésta se probézd in modul celii mal impunétorn din fap-
tele, ci Moldovenil nu primescii pre Metropolitul Ieremia (1395) (2)
si-prealtix, caril s'ail chirotonisitil si trimisii aict de citr Patriarchia
de Constantinupolit (3). De altd parte, noY trebue s mal constatimi
si aceia, ¢ nicl intr’unit loca al actelor Patriarchiel de Coustantinu.
polii nu se vede, ca Metropolitit Moldovel din acéstd epochii, si fi
luatii parte, ca cel din Valachia, la administratiunea Patriarchiel
din Constantinupolii. Aceste considerente ne faeli, ca s cipatimii o
conclusiune de caracterii negativii, ci Episcopil ortodocs! din Epis-
copatal Cumaniel nu puteaii si fie grecy, séii mat drept, Bizantinl de
origine. Din contra, avéad in vedere, c& Biserica Moldovel are pre
Episcopul Iosif si Meletie (4) chirotonisitf de eitré Metropolital Ga-
litiel intre anit 1371 si 1376 ; gi ¢i in decursnl infregulul secul
al- XIV-le Biserica Moldover este in relatiunl firte apropiéte cu
ceade Achrida; (s) nol trebue si recunéscemii, ¢ Romanil Moldoven
din acésta epochs, fugind de ingerinta Patriarchiet de Constantinu-
polii, nu se afld niclin relatiunt intereclesiastice cu Metropolitiidin Vi-
din, séi vekea Eparchie a Sirmiulur, ¢a Romdanif din Valachia, ci
el, supunendu-se eircumstirilor, ist capitai pre Episcopil lor de la

Bisericilo ortodocse vecine, tinand 1a relatiunile lor ca Archiepisco-
pia de Achrida, carea se formase tot-dintr'o Episcopie romanésci,

(1) Assemanus. cart. VIIL, Ep. 319 (Mag. ist A. T. Laurian T. IIL. pag, 119).
(2) Acta patriarchatus Constp. Miclogiet T. II, pag, 223,
(3) Vedt Chrenica Ep. de Roman locul citati mai sus.
(4) Acta patriarchatus Constp. T, II, pag. 241 si 529.
(5) Tibid, T. 1. pag. 230,
17
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adecd a vekluluf Sirmiu i carea in aceste timpurl nu presenta nics
unit periculu pentru independenta Bisericel Moldovel.

In fata lipsel de o organisatiune definitivii a Bisericet Moldovet,
de unde lipsia inci o Metropolie regulatd, Papil igt indreptéza pri-
virile lor aspra Bisericer Moldovel, dupre cum ele ai fostil indrep-
tate asupra Bisericel Romano-Bulgare din 1203, precum  si'asupra
Bisericel din Valachia. In anul 1234 Biserica papali a fostit cu de-
soversire desrddicinatdy de citre Toan II Asan din Regatul Rimano-
Bulgurii, si Papa Gregoriu IX-le, védénd ci nu péte s radice o
cruciada contra acestul Rege al Romino-Bulgarilor, el is indreptézi
privirile séle asupra Bisericer Moldover, si cu Bela al IV-le, Regele
Ungarier, regulézi organisatiunea unel Biseriel papale in Episeopatul
Cumanief, séit in Moldova. Eca cum se esprimi acestil Papi si in
privinta acesta: «Ne igitar ex diversitate rituum pericula proveni-
ant animarum, nos volentes huinsmodi periculis obviare, ne praefati
Valachi materiam habeant pro defectu sacramentornm ad schisma-
ticos Episcopos accidendi, eidem Episcopo nostris damus litteris in
mandatis, ut catholicum eis Episcopum, illi nationi conformem, pro-
vida dileberationi constituat, sibi juxta generalis statuta coneilii vi-
carium in praedictis, qui ei per omnia sit ebediens, et subjectus. -
Dee, ca nu din diversitatea ritarilor sise nases pericule pentru su-
flete, nol cu modul acesta voimii, ca si ildturimit periculele, pentru
ca nu predisil Valachl, avénd de motivil lipsa de mistere, si-se a-
dreseze la Episcopil schismaticl, si acetul Episcopii prin serisirea
néstrd it comandimii, ca in veders cu prevézitérele deliberatiuny
sd agede lor Episcopu catolici, kiar din acea nafiune, Yar lny si-
fie vicaril intre predisif (Valacht) comform cu prescriptiunile conciliu-
lui generalii gi s3I fie luY asenltatorit intru t6te i supusii (1). De unde
se vede, c¢i Papa Gregorin IX-le, observand dorinta Roménilor din
Moldova, el li regulézi, ca ei, supunéndu-se Bisericei papale, sa
aiba unii Episcopii de nationalitatea lor.

Dar nu mat departe, de ¢at la anul 1352, adecs cand éra Papi
Climent VI, tar Rege al Ungariet Ludovic, Biseriea Moldovei de-
vine fardgl obiectul ingrijirilor Biserice! papale. Ludovic, bitand
pre Titart la gurele Dunirel, cers do Ia Papa, ca si-I dea bine-

(1) Assemanus cart, VIII, Ep. 319, (Mag, ist. T. III, pag. 120),
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cuvéntarea, spre a intéree la eatolicismi pre toti locuitorii terior
vecine Ungariel, intre caril gi pre locuitoril Cumanie. Si en t6td
bine-cuvéntarea, datd de Climent Iul Ludovic (1), Moldovenil conti-
nud eu orfodocsia si mai departe, avénd Episcop!, dupre cum am
ardtatli mal sus, chirotonisiti de citrd Metropolifl, ce mili presenta
niel unii periculit in privinta independintel eclesiastice, si fiind in
relatiuni intereclesiastice cu Achrida.

Timpti de 118 ani Biserica Moldovei rémane liniscitd in prmnta
religiosd, si ea continud cn esecutarea cultului ortodocsii pdné la
1370. In acesti anii Clara, muma vitrigh a Domnitorulut Lascu din
Moldova, si mumd bund a femeilor Regelul Romano-Bulgari si al
Jupanul Serbief, intetesce din noti cestiunea unirei Bisericei Moldo-
vel cu cea papald. Urban V-le, Papa Romel, intreprinde o noui
corcare pentrn unirea - acestel Bisericl, si el, precum §i Gregoriu
XI-le, serig epistole lui Lascn, invitandu-1 de a primi unirea (2), Cla-
ref, de a convinge pre fiiul séii eelit vitrigti in privinta unirel (s),
si 0 ordonantd Archiepiscopulul de Praga, prin carea il determini
modal, cim trebue si actioneze. Nol reproducemi aici Epistola lui
Urban V-le catre Archiepiscopul de Praga; fiind ¢4 acdsta cuprinde
tite datele istorice, privitére pre tendinta Papilor in respectul uni-
rel Bisericel Moldover din timpal Domnitornlul Lascu. Eca coprin-
derea el gi in originalil : Urbanus etc. Archiepiscopo Pragensi et
Wratislaviensi, Cracowenmque Episcopis.

- Nobilis vir Latzko dux Moldaviensium’ partinm sen nationis Va-
lachiae,‘ nobis per dilectus  filios Nicolaum de Melsak, et Paulum
Swidinitz ordinis fratrum minoram professores notificare curavit, quod
ipse et snus populus ducatus seu terrae Modaviensis, licet christia-
nitatis nomine gloriantur, tamen ipsi et eornm progenitores schis-
matici fuerunt hactenus et existunt, sed quornndam fratrum Mino-
rum praedicationibus et doctrinis inducti abnegare volunt omne
schisma , profiterigue sanctam fidem, quam catholica et apostolica
Ecclesia tenet, docet, et praedicat; ac nobis et successoribus nostris
Romanis Pontificibus, et sanctae Romanae Eeclesiae humiliter obe-
dire, ac intendere ds caetero, prout alii catholici Principes et populi

(1) Maganiii istoricti A. T. Laurian T. III, pag. 124—128.
(2) Mag ist. T. I, pag, 130. sipag, 140,
(3) ibidem, T, 11T, pag, 133.



236 5 CRESTINISMUL IN DACH

obediunt et intendunt: nobisque idem Dux humiliter sapplicavit, quod
opidum snum Ceretense Halecensis dioecesis spatio magno ter-
ravum , diffasae (cui praeest Episcopus schismaticus , cnius
Feclesia Halecensis est in Russiae partibus schismaticorum vi-
delicet constituta, ntique insigne ac incolarum multitudine copiosum,
ot alias aptum decorari insignibus civitatis) in civitatem erigere,
ac civitatis insignere vocabulo, et eidem episcopum praeficere catho-
licum, qui ipsos, ducem et populum instruat ef conservet in dicta
fide eatholica et alia opportuna eirca haec facere dignaremur.

Nos igitur ad salutem animarum praedictornm Ducis et populi,
contra Crucis hostes asserentium jugiter se pugnare, quos ab errori-
bus et schismate praedicto revocare cupimus augmentumque praefatae
fidei plenis effectibus aspirantes, sed de praemissis nobis expositis
notitiam non habentes, fraternitati vestrae, de quorum fidelitate ot
circumspectione in his et aliis plenam in Domino fiduciam obti-
nemus, de fratrum nostrorum concilio per Apostolica scripta co-
wmittimus et mandamus, quatenus vos vel duo aut unus vestrom,
per vos vel alinm seu alios viros fideles catholicos, et prudentes, si
praefatos Latzkonem et populum repereritis velle firmiter, pure,
simplieiter , humiliter et reverenter fidem catholicam suscipere
praelibatam (quos si oporteat, ad hoc vestris doetrinis et praedica-
tionibus,  inducatis, et per alios viros catholicos in ipsa fide peritos
procuretis induci) postquam ipsi, seu aliqua pars eornm, de qua
vestrae discretioni videbitur expedire, abnegaverint omne schisma,
ot eandem fidem devote susceperint, et eam professi fuerint secundam
formam, quam  vobis sub bulla nostra transmittimus, dictum oppidam
Ceretense ac totam praedictam terram seu Ducatum Moldaviensem ab
omni potestate, dominio, superioritate et jurisdictione ordinaria, et
dioecesana, et subjectione episcopali praefati Episcopi Halccens's
seu gerentis se pro Episcopo Halecensi, ac Ecclesias Halecensis, et
cuiuslibet alterius personae ecclesiasticae, in ipsius oppido et terra,
seu ducatn quameunque spiritualem sen ecclesiasticam potestatem
sive jurisdictionem praetendentis se habere, et eius ecclesiae sen
dignitatis, totaliter in perpetunm eximatis, et etiam liberetis, con-
stituentes et ordinantes, quod solum et immediate sanctae Apos-
tolicae sedi et spiritmalibus subsit: et deinde praefatum oppidum
incivitatem erigatis, et civitatis vocabulo decoretis, ac totam dictam
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terram seu ducatum Moldaviensem, in quantum ad praefatum Du-
cem pertinet, eidem civitati pro dioecesi assignetis et etiam depu-
tetis, et ipsam dioecesim certis terminis limitetis, et si ecclesia
ibidem sit ad hoc congruma, illam in eathedralem et episcopalem
etiam erigatis = Ni s'a facutli noi cunoscutdt ‘de citre prea inbitil
nostri, fil Nicolaii de Malsac gi Paul de Suidinit, profesori din ox-
dinea frafilor winorifl, cd nobilul barbatii Laseu, Ducele partilor
Moldovene, séii a natiunel Valachiel, atdt el, cat gi poporul duca-
tulul séi, séit al terel Moldova, desi se grorifici cn numele crestind-
tatel, cu t6te aceste ei gi parinfislor ait fosti de la inceputii gi sinti
schimatici. Dar acum, condugi de predicele gi invetiturile fratilor
minoritl, volescil si se lepede de t6td schisma, gi si profeseze s-ta
credingd, pre carea o fine, invatd si o predicd Biserica catolicd si
apostolicd ; gi volescll, ca sa asculte cu umilin{d de Not si de sncce-
soril nostri, Pontificit Romany, precum side s-ta Biserici romani, i
s& 86 supuné in téte, preenm si cialalil principi si popdre catolice
ascultd si se supunii. Apol acestii Duce a cerutll dela Noi cu umilinti,
ca oragul sets Siret, ce este supusi diccesei de Galifia, intinsd
preste unii spatiu mare de piméiuti, in care diecesd se afld unil E-
piscopii schismaticil, a ciérula Bisericd de Galifia este agedatd tn pir-
tile adecd ale schismaticilor din Rusia; si numitul orasi (Siret)
este mare dupre aparintd si plindl de locuitor! gi cuprinde totu, ce
l-ar face aptii, pentrn a fi decorati cu insigniile de cetate, si fie
ridicatii la rangul de eetate si desemuatii cu numele de cetate gi sa
numinvi in dinsul uni Episcopi catolicii, care ar invdfa atat pre
duce, cat gi pre poporil, gi sa-I iutreting in disa credingd catolica
§i sd-1 invrednicimii in privinfa acésta si de alte dispositiuni cuviin-
clgse.

Deel noi, pentru mantuirea sufletelor predisului poporii si duce
caril marturisescii, i se luptd in contra inimicilor Crucel, dorimi,
ca si-1 intorcemit de Ja erori, gi de la predisa schismii, voind, ¢a
intdreerea la predisa credintd s fio pling de efecte hune ; dar, ne
avend cunoscintii (esactd) despre espunerile, ficute noi, cu serisor
Apostolice gi din consilial fratilor nogtri te tramitemi pre fratia ta,
in acdrula fidelitate i circumspectione in aseminea cause, precum
gl in altele, punemit n Domuul t6ta ncrederea nostri, si tot-o-datd
11 ordondmii, ca vol, séu doi, séif unul dintre al vogtri si cercetatl
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priv vol, séi prin altul, séii prin altf birbatl catolict eredincios
si prudenty, décd predisul Laseu si poporul lul voiesce in modii fermi,
purii, cu simplitate, umilinth si reverentid s# primlascé dorita cre-
dint3 catolicd (si décd va fi trebuintd, si-1 induplecatt in acésta cn
invetiturile si predica vostrd, si si-1 confirmati in dinsa si prin alti
barbatl catolicy, cercatl in acéstd credintd), dupd care totl, séii o
parte ore-care din dingil, carif se vori pirea intelepciunei vistre
ma! intreprindétor!, vorit nega schisma intrégd, gi vori primi cu de-
votamentil acea credintd si va fi profesatd ea dupre formula, carea
- vi se tramite voi sab bula ndstri; atunel si sedtett cu totul i pen-
tru tot-de-una pre mencionatul oragu Siret si pre tétd {éra predisi,
sélt ducatul Moldovet, de sub 6t puterea, dominatiunea, superiori-
oritatea gi jurisdictiunea ordinard si eclesiastici, si supunerea e-
piscopald a predisului Episcopu de Galitia, precum si acelor, ce
gerézd in locul Episcopulus de Galifia, séi a Biserice: Galifiéne,
si a orl-cirel alte persone eclesiastice, ce ar pretinde, c& are in a-
cestli oragl, {6rd, sélt ducatii vre o putere séii Turisdictiune spirituald
si eclesiasticd, provenitd din partea Bisericel, séit a demnititel séle,
gi tot-o datd sa-1i liberatl, stabilind §i dispunénd, c& acelé orasi sd
fie supusii. imediat s-lut scaunt Apostolici; §i mal pre urmi si
radicati pre oragnl mencionatii la ranguli de cetate , sisi-Ii decoratl
cu numele de cetate, si si supunetl pre totd {éra mencionatii, séu
pre ducatul Moldavier, cat apirtine predisulul Duce, acelel cetiti,
ca pre o diecesd, si tot-o-dati si dispunety, ca si se delimiteze acea
Eparchie cu confinit corte, gi déed va fi acolo o Biseried proprie
pentrn acestil scopii, si o facefi Bisericd catedrald séi episco-
- pald. o .03 (1)

Din acestii documentii istorici de la 1371 resultd, c¢i Biserica
Moldovel incd nu avea o organisatiuve eclesiastics definitivii, dar
151 primia pre Episcopil sel mai ales de la Biserica de Galitia, ca-
rea prin seculul al XIV nu presinta nici unil pericalli pentru inde-
pendenta Bisericel si a statulul Moldovenesci. De altd parte ,

(1) Raynaldus ad annom 1371, (Mag, ist, T. III pag. 139). — Biserica unde
#’aagedati Episcopia papald, despre care se face aiclmengiune, este Biserica
s-luf loan Botezdtornl din oragul Siret; far Episcopul, ce #'arinduitii de papa-
Urban V-le, se numia Andre Vasito, care era si confesorii al Clarei (Engel in an
tiquit. Hist, Moldaviae pag, 108 vedisi $incai Chron. Rom, T, I, pag, 340.):
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nol amii aritati mal sus, ci inci de la 1356 Patriarchia de Con-
stantinupolil, in perséna Patriarchulut Calist I, supusese siest Archie-
piscopia de Achrida, cui carea Biserica Moldovel incd din vekime era
in relatiun! canocice, transformase pre Biserica VidinuluY in Metro-
polie, dependinti de Patriarchie gi acum tenta, ca si nege §i auto-
ritatea Patriarchiei de Turnova. In faca acestor circumstante ecle-
siastice se esplic# forte bine motivul, ce a ficutii pre Biserica Mol-
dovel, ca si recurge la Metropolia de Galitia, cerandu-T a fi chiroto.
nisitt de Eipiscopt Iosif git Meletie (1) din earif celit antdil la anuy
1401 a deveniti si Metropolitit cu regedinta in cetatea Albi ("Ac.
TpérasTpoy) (2) Acéstd inss tendintd eurat-nationals a Bisericer
Moldover, ‘a provocatii o reactiune puterici mai Ant#iil din partea
Papilor, carif ali regulatii, ca Biserica Moldover si fie neatdrnatd
de orl-ce alta Biserici ortodocs¥, dupre cum am veédutii din actul de
mar sus al Tur Urban al V-le, de la anal 1371, si si se supuné sca-
unului romantt, far de altd parte si Patriarchia de Constantinupolii
sI-a manifestatli pretentiunile séle fagi cu Biserica Moldovel, gi pre
timpul Patriarchuliit Antoniu ea cu totit popernl & fostii supuss ana-
temel, si ef is’a impusti pre la "1395 de Metropolitii unit Ieremia
‘venitit a nume din Constantinupolii pentru acestil scopt, pre care
Moldovenif T'aif alungatii (3). Dupd aceste la 1397 Patriarchia de
Constantinupold trimite unti al doilea Metropolitit tot-de acefast o-
rigine cu Ieremia, dar gi acesta ‘este refusatit de tenacit Moldovent (4).
Dar téte aceste lupte att adusii cu sine §i partea bund si positivy
pentru Biserica Moldover; adecs, Romanit din Moldova en Domnito-
rul lor Lascu atiprovocatii indirect pre Patriarchia de Constantinu-

(1) Acta patriarchatus Constp. T. II, pag. 241 si 529,

(2)ibid. T. IT, pag. 529. D Golubinski pretinde, ci orasalii, cetatea Albi, era prin
locul Biltilor de astd-di din Basarabia, pronun¢ind numele acestui oragi Belti si
derivindu-li nu de la rominescol Baltd, dar de la slavonul OB = albii. (Ou
ucT. [lepks. pag, 382). Acéstd interpretare a numirei grecesci de aswmpéractooy
nu este nicl istoricd si nicY filologicd, de §i D-sa fundézi acéstd numire pre unii
tecstit vekili, care sunk :'¢ & MuTponoauts Bhasckiit TYTH &€ Y UEepEBH
CIYyAHTH= far Metropolitul de cetatea Albi servesce aici in acéstil Bisericdi» A-
céstil espresiune este usitatd in locii'de cetatea albi, prin care grecil ai voitit
ca i esprime locul, ce 8’2 namitit mal in urmi Moncastro, séii pre turcesce Ac-ker
man, (vedi Newyeapia Mekztiov pag. 226),

:(3) Acta Patriarchatus Constp. T. II, pag, 223 gi 241.

{4) ibidem, T. IT, 278,
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polii, ca si nu rémdné indiferents facs cu cele lucrate tn Moldova
de ciitré Papii Urban V-le gi Gregoriu IX-le, si pentru acésta Pa-
triarchul Antonie trimite din Constantinupolii doi Episcopl, cari# a-
duct Bisericet Moldoves titlul de Metropolie, pre care nu-li acor-
dase nicl unul din Papil mengionatr. Prin acésta Biserica Moldo-
vel, dand lul Iosif, celut chirotonisitii de citré Metropolitul Galifier,
titlal de Metropolitli, s'a regulatii si in privinta eclesiastics, reca-
noscutd fiind acum i de catré Patriarchie cu titlal de « Muyzpémo.
g e MawpoBhaytag, séit Ploosse-Bhoyias, séil in fine Mokde.
Bhotytog=' Metropolie a Valachiel celel negre, séii Rusesel, sail &
Moldo-Vlachiel (1); i in urmarea unel tenacitati si lupte de vr'o
30 ani, ea, pre timpul Patriarchului Mathei 1a 1401 sén 1402 |
a. isbutitii, co si aibd i Metropolitii independenti, recunos-
cut de Patriarchia de Constantinupolii in persina lui Tosif, celui
contestati atita timpd de catre cei din Bicangig.

Caracteristica generald a Bisericel Moldover din epocha, ¢o ne
ocups, adecd péné la finele secululul al XIV-lo si tncepiitul celuy
al XV-le, constd intru acels, ca ea se distinge prin spiritul
de independentit nationala, avénd si Episcopii sei de
nationalitate Moldoveni, pre carii ii chirotonisia la
Metropoliade Galitia, séiila alti Biserica ortodoxi, ce
nu putea sia ameninte libertatea si nationalitatea
Bisericei lor; péné eand infine insisi Patriarchia de
Constantinupoln a trebuitii la 1401 si recanésce pre
Biserica Moldovei Metropolie antocefala cu Iosif Me-
tropolitul dintre paménteni, De alti parte, in acestii timpy
‘Biserica Moldovei a fostu tentatd in trei randuri, pentru a se
uwi cu Biserica papald, adecd pre timpul Papei Gregoriu 1X-le
(1234), Climent VI-le (1252) si Urban V le (1370), si in fafa
tuturor acestor cercari, ea sepresintd cu pretenfiunca, de a avea

(1) In téte aceste numiry ale Metropolief de Moldova se ohservi, ca basi, titla] de
Valachia, care era acum numirea, eu carii Bizantinii se deprinsese a numipre toti
Romanil, fie din stinga, séii drepta Dunarey, In special Mavro-Vlachia vine dupre
opiniunea néstri, de la Vlachia gi Mavpoc—negra, Inatit de Ia numirea Mz,pm Bk«
\agga—marea négri, unde se afla si cetatea albd. Ruso-Vlachiz, avénd Tariisi de basi
terminul Valachia, acéstd {éril era situatd aprépe de Rusia, séii pentiu ci ea era fu
relatiuni inter-eclesiastice cu Metropolitii din Galifia. Tn fing numirea de Molde-
Vlachia se compune, dupre opiniunesa néstré din terminul de Vlachia, celi atribuitii
de Bizantini Romaniler, si din Moldova, celii ce gi-li atribuiail siegi Moldovenii.



-§! CRESTINAREA ROMANILOR 241

clersnational, pentru care Grigoriyal IX-le a §i cedatii in acésti
privingd, lucru ce forte rar se observa in istoria Bisericel papale.

Décil in celelalte terY romdneser, adec in regatul Romano-Bul-
garil, in Valachia si Moldova viéfa religiose a Romanilor a avutu
multe dificultdfy, apol téte acestea ail fostii tnvinse de crestinit lo-
curilor, ajutati de citre Regil gi Domnitorit respectivi. La Rom4-
nif din Timigtana, Transilvania si Maramures lucrurils 8'ali petre
eutit altii feli; si Regil Ungurie, ajutatt mat dutdit de citrd cle-
rul papalll si mal pre urmi de celif calvinti, aii esercitatii totii fe-
lnl de persecutiunY, pentru ca, desmoscenind pre Roménl de vi-
6ta lor politicit, si-1 pots face a-st pirdisi i religiunea stribunilor
sel. O tenacitate insy, admiratd kiar de streini si adversarit lor,
& pusit pre Roman! in positiune, ca si suporteze téte dificultitile
si persecutiunile in locurile scumper lor patrit, Yar pre umil din
dingil Y-a impinsii, ca trecénd muntix, s¥ ving in Moldova sédl Va-
lachia, gi aicl si-g1 desfigure in libertate simtul regios, la care,
ca poporti de rasa latind, a tinut¥ forte multti. Vorbind in termini
generiel, viéta religisi a Romanilor din Regatul veket Ungarit
se reduce péné la seculnlur al XV-le intru’uni girdi ne’ntrerupti
de persecufiuni din partea Regilor Ungariel, earit se glorificatl de
ciitrd Papl cu titlal de: «Signifer Eeclesiae —Stegarul Bissricel »
precum din partea nobililor si a elerulut Bisericei papale din Ungaria.

In Ungaria evulul medio, religiunea domnitére era cea papali¢
de aiel apol s6rfa ortodocsieia devenitdi a fi din cele mat de plansii.
Tn anul 1224, pre timpulit Regelur Ungariet Andrer TI, se publi-
¢i unii deeretii regalii, avénd puterea de lege, prin care decreti
religiunea ortodocsi devine numai toleratd, adeci suferitd in statd,
Tar credinciogii acestel confesiunl, adecd Romanil, se ‘supunii la

" plata de decimi clerulut papalii (1) i clerul ortodocsii al Romani-
lor este redusi la’positiunea de omagi séit clacagi; adecd, neconsi-
deranduli-se rangul, membril cleralul atat pre pimenturile regale,
cat §i pre mogiile nobililor gi ale cleralul papali datorfai, ca sk
tmplintases tote obligaiunile sitenilor, alipitt de proprietate i

(1) Leges ecclesiasticae Regni Hungariae. Claudiupoli. 1827 T\ III,é)ag. 529,
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prin urmare sk fie gi véndutt cu acésta. Ca dovadi, ci de acésti lege
~ firanici gi degraditére clerul roméanii n'a scipatii niel pénd la incepu-
tul seculnlut XVI-le, ni potii servi protestele Roméanilor dela 1250
gi petifanile Episcopilor §i ale Metropolijilor din diversele Biseriet
ale Transilvaniel, ce s’aii continuatii psnd la 1479. Eea cum se
esprimi in acéstil privin{i Regele Mathei Corvin: « Nos Mathias,
Dei gratia Rex Hungariae, Bohemiae, ete. Memoriae commenda-
mus tenore praesentium significantes quibus expedit universis:
quod nos, tum ad humillimae supplicationis instantiam fidelis nos-
tri Reverendi Iovanyckik Metropolitani Nandor Albensis nostrae
propterea porrectae Maiestati, tum vero ex gratia speciali, univer-
sos etlsingulos Valachos Presbyteros fidem graecam tenentes, in comi-
tatu Maromorosiensi existentes, praesentes et futuros de solutione
quarumcungue taxarum tam ordinariarum quam extraordinariarum,
per ipsos, in medium Regnicolarum nostrornm solvi, Maiestatique
Nostrae, ab eisdem provenire debentium, perpetuis futuris semper
temporibus gratiose duximus eximendos, et supportandos., — Nol
Matel, din Grafia lul D-geil Rege al Ungariel, Bohemiel ete. Fa-
cem cunoscutil prin acésta tuturor celor, ce li se cuvine, a sci, ¢i
Not atat tn urmarea umilel petitiuni a Reverentiel séle Metropoli-
tuluf Toanikie din Alba Iulia, cat si din grajia néstri cea speciali,
am scutitil pre tofl gi numalt pre preugit Valachi, ce se tini de le-
gea gréed, gi caril se afli in comitatul Maramuregulul, atat pre cel
presentl, cat si pre cel viitors, de plata orl-ciror tacse atat ordi-
nare, cat gi estraordinare, pre care el trebuiaii s3 le plitiascs Mates-
tatel Nostre cu cialalfi menii regali av nostri, i din gragia néstri
ordondmi, de a-I seipa si de a-i usura pentru tote fimpurile vi-
itére in perpetuitate » (1).

- Dela 1234 nol avemii juriméntul Regelul Ungarier Bela, prin
care acesta in modii sistematicti declari stirpirea Roménilor, caril
pre aceste timpurl erail singuril ortodocst din regatii. Dupd ce a-
acestil rege, fiiul lnt Andrer II-le, se jurd pre s-ta Evangelie in
presenta legatulul papalii, Episcopul Iacob Je Prenestin, ci
va stérpi din Regatul sed pre fofl cel, ce nu asculti de Bi-
serica papali, apoi adauge in respectul ortodoesilor : « . . ..

(1) Mag, istoricii A, Tr, Laurian T, III, pag. 166.
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ot eos, qui Romanae Ecclesiae in terra nostra sunt inobedientes
iuxta ritum unius cuiusque nationis, qui non sit contra fidem catho-
licam, compellemus ebedire Romanae Ecclesiae.—Si vomil face,
ca si se snpuné Bisericel romane i acia, caril suntii in piméntul
nostra mesupug! Bisericet romane, dupre ritul fie-ciria nafiuni,
ca si nu fie in contra credintel catolice (1)». Si déci consultimu
numal datele istorice, de care dispunemii, trebue si recunéscemii,
el Reogil Ungariel cu clerul catolicii a realisatt cu prisos téte aceste
promisiuny, ajungénd clerul papalil cu abusurile, de a provoca in-
tervenirea regilor: Aga pre timpul regelul Tindovic (1436), clerul,
papali a transformatit decimele, platite pentrn pameéntul lo-
cuitil, in bani, si Romanit ortodocgt, ne supunéndu-se la o ase-
mine masuri niel de frica interdictului eclesiasticii, adeci oprirea
cu cuminicarea s-lor mistere, ail provocatii pre Rege, ca s publice
tn infelegere cu clerul papalit uni deereti, prin care se dicea, ci
déca nobilix si cialalfl 6ment nu se vorii supune, ca si plitiascd
decimele in bany, si nu vorii asculta de pedepsele eclesiastice, a-
tuner ef vorit fi supugi de citrs guvernit la pedepse pecuniare séil
bineset (2). j

Posifiunea Bisericet romanesei din Regatnl Ungariex a fostii, e
prea adevérat, din cele mai dificile, sub presiunea gi persecufiunile
Regilor, a nobililor §i a clerulat papalil. Pénd la 1479 insugl datele
istorice tacit despre acésta sortd nefericiti a Romanilor, gi pentru
prima datd, nol am vddutii ma¥ sus, Matel Corvin este Regele Un-
gariel, care prin diploma, dati Metropolitulut de Transilvania, face
mengiune despre Metropolitul loanikie, ce pre aceste timpurise afla
Metropolitii in Transilvania cu regedinfa in Alba Julia, §i care avea
sub dependinfa sa gi pre Episcopul Maramuregulul. Pre longd a-
ceste, D. Hin{ ni maX spune, ci la anul 1595 voevodnl Transilva-
nier, Sigismund Batori, in infelegere cu Michai Bravul, a supusii
pre Metropolitul de Transilvania celul din Ungro-Vlachia (3), lar
Prea Santitul Chrisant, Patriarchul de Ierusalem, voind si deter-
mine si posifiunea canonici a Metropolituluf de Transilvania din

(1). Mag. ist. A, Tr. Laurian T, IIT, pag. 123.

(2) Ivid T. III, 145—148,

(3) Gesechichte des Bisthums des griechisch-nichtunirten Glaubensgenossen in
Siebenbiirgen. Hermannstadt. 1850 pag. 19.
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secnlul al XVIIL-le, dice : « Odtoc &yer dvapmpiy mpbe thy {Tpo-
mohttny 0dyypo-Bhayloe Myo motpopyied wol SCapytnd Ot
rati@ = Acesta (Metropolitul Transilvanier) are relatiuni cu Metro-
polital Ungro-Valachiet, (fundate) pre dispositiuni patriarchale 8i
dreptul de Eesarchii > (1). De la seculul XV-lo gi mat departe, Prea
Santitul Saguna si cu D. Hint ni presinti multe din datele istoriee,
rolative la istoria Bisericer de Transilvania. Dar pre nol aict, com-
form planulul stabilitii, trebue si ne ocupa istoria Bisericei de
Transilvania pénd la inceputul secululut al XV-le, 1 88 cttutimu
a determina starea de organizatiune a acester Biserier, precum si
relatiunile ef intereclesiastice, incepand de la seculul al XII-le si
pénd la al XV-le. Kea scopul nostru, si aict trebue sine limitimi.
Nol amii aritatii mal sus cdte-va esemple, privitére pre starea
Bisericet din Transilvania, fagi cu Regil si nobilii Ungariei, pre-
cum gi cu clerul papalii. O asemine stare de lucrur, organisati
sistematicesce, gi persecutiunile, radicate la celii mat inaltii gradi,
de sigur, ¢& nu puteait si permité Romanilor, de a avea o organi-
satiune eclesiastici normald. Romanir isf aveail pre preutit lor, re-
dugt la positiunea unuf simplu omagi, si confundafl atat in drep-
turl, cit gi prin positiunea lor sociald cu tofl cregtinil de natiune
roménd. Ef puteati si-g! aibil gi Episcopil lor, dar pentrn cuventul,
¢ Biserica Romanilor in Regatul Ungariel era numal suferin{a, séi
toleratd si foleranfa ungard, precum gi in genere a evalul medi,
consta in a nu avea nicY unt felit de relajiuni eu statul, de aicl a-
pot lipsa de orl ¢ mengiune despre Episcopil Bisericer ortodocse
a Roménilor din Transilvania. Avem, 10880 dovadi pedise despre esis-
tenta de Episcopi in Transilvania, pela finele seculului XIV-le, adecs
anul 1391. Regele Ungariet Vladislall ni documentézs acestit fapic
- printr’unit actit al Patriarchiel de Constantiuapolii, datu Iux Balits
vodi gi lul Dragu Mester, in anul 1391, cu ocasiunea fundiirel mo-
nistirer s-luf Michail din Maramureg. Vladislali in anul 1498, vo-
ind, ca si restabiléses drepturile mon#istirel s laf Michael in per-
séna Egumenuluf seit Tlariu, contestate de citrs Episcopul Ioan g
Maramureguluy, ni presinti actal Patriarchuluf Antonie I in tradu-
cerea latin, unde, dups ce se confirmi fundarea monistirel gi ra-

(1) Xpnodvlow Suvtayparic;v pag.
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porturile Egumenulal cu preutil de pre cele gépte mogil ale mons-
tiret, se dice §i despre Episcopil si Archiepiscopul Maramuregulu
fagh cu Monistirea: « Ad haec si quis nostrorum subditorum Ar-
chiepiscopus, aut Episcopus in dicto monasterio, aut pertinentis
einsdem inveniretur, quod eiusmodi dieto Priori esset in adiutorium,
velut haec humilitatis nostrae Litterae ostendunt, sigillo nostrae
Ee¢clesiae munitae. = Pro longs aceste, décd s'ar afla vre uni Ar-
chiepiscopii séii Episcopii, din ces supugi noi in numita monistire,
séil in locurile, dependinte de dinsa, si fie spre ajutorul predisulul
Egumenil in modul, eum stipulézi acésta scrisore a modestiel ndstre,
confirmatd en sigiliul Bisericel néstre » (1). Adecd, din acestit ci-
tatl no! vedemii, cd in Maramures erall Episcop), caril ar pirea,
cd stuttl necunoscufl Patriarchulut, dar caril in realitate trebue si
fi fostit in relatiunt cu Metropolifit Moldove), cel i bine véduty de
catrs Patriarchie,

Pentru nof acestii decretii Petriarchalii are gi o altd importanti-
gi anume cea privitére pre relatiunile intereclesiastice ale Bisericey
ortodocse din Transilvania. Fiind Biserica de Transilvania dintim-
purile cele mat veky, adeci de pre la inceputul seeululut XIII, in
relatiunI intereclesiastice cu Biserica a toter Ungro-Valachil, ce-gl
avea regedinta in Argeg si mal pre urmd in Torgovigtea; de alti
parte, Biserica din Maramures, avéndu~si relatiunile séle eclesias-
tice cu Biserica Moldove, si péte dupre esemplul acestia gi cu Me-
tropolia de Galitia, dupre cum se vede dintr'unii faptii istorieti, pe-
treeutil la 1490 in persona Episcopulul Toan din Muncaciti (2); a-
ceste Biseriel aveaii relatiunile lor si cu Patriarchia de Constantinu-
polii, cind circumstantiele istorice li permiteal acésta, si Romanit
din Transilvania ciutat, ca g1 cel din Moldova gi Valachia, do a
intra tot-de-una in relatiuni cu acea Biserici, carea nu li pre-
sinta unit. periculi pentru independenta lor. Astii-felii Roméniy
din  Maramuresti, vddend, ci Biserica lor este opresatd in gra-
dul celii mal inalti de citré clerul papalli, el in perséna lnl
Bili{4 gi a Int Dragu, fundézi o monistire, asigurindu-1 indepen-
denta in modii materialii cu gépte mogil si o supunit Patriarchiex

(1) Mag, jst. A. Tr. Laurian T\ III, pag. 175,
(2; Mag. istoricii, A, Tr, Lauriau T, III, pag. 164,
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de Constantinupolii, carea li presenta speranta, ci la umbra Bise-
ricel, vorii putea conserva nationalitatea lor gi voril avea celll pu-
{in o independingt eclesiasticd (1).

Romanii din Timigana, avénd o positiune politics diferitd de a-
celor din Transilvania gi Marmures, el gi in privinvinta eclesiastici
ail avatll a trece prin mal multe fase. Pre la 1370 ef erail sub Me-
tropolitul de Severin ; pentru care cuvéntii gi acesti Metropoliti
se numia al Ungoro-Valachiel cel despre Severin, adec, pre 1onga
Valachia,'el mai avea sub administratiunea sa gi ducatul Timiganel.
Acésti stare a Bisericel din Timigana s’a continuatil nu numal pre
timpul, cat a esistatit Motropolia de Severin (1401), dar nol -cre-
demii, ¢ gi mal pre urmd, pénd la inceputul secululnl al XVI-le,
adecs péné la infiinfarea Metropolier Serbilor din Austria, cunos-
cutii in istorie cn numirea de Metropolia si alte ort Patriarchia de
Carlovet (2). Cu acéstd datd istoricd se incepe pentru Biserica ro-
mani din Timigana o eri nod, carea a pus’o sub administragiunea
Metropolitilor de Carlovet(s). Degi in maimulte rondurl Romanil aii
cautatii a avea Episcopil lor, nu li s’a permisii insé acésta péné la
1783, cand si atunci ai trebuitii s atbd mai mulfl Episcopi de nafi-
onalitate sarbl. Auul 1810 a fostit momentul, cind Romanil din Timi-
gana siail ciipitati Episcopul lor in perséna Prea Sautitulul Vasilie
Moga, care in timpul pistoriel séle de 34 ani ajunsese a fi Metro-

(1) Vedi actul, la care facemii aici alusiune, in Magasiaul istorici A. Tr. Lauria
T, 111, pag. 175.

(2) Sérbif aii ingeputii a trece Dunirea si a se ageda in Regatul Ungariei §i in
partea Vestici a Timiganef pre la jumitatea seculului XV-le, cind patria lor din
stinga Duniirei era aserviti cu toful de citré Turel. si ali continuati a se stabili
in Srem si Slavonia pén& la ineeputul seculului trecuti. EY presentindu-se, ca uni
elementii opusii Romanilor din Ungaria gi Transilvania, si avénd o urd ne’'mp#cata
contra Turcilor, ai primiti de la Regii Ungariei dreptul de liberid confesiune a
Ortodoesiei si li s’a permisii, de a avea gi unil Metropolitii, cu resedinta ma¥ antiiii
in Srem si de la inceputul seculului trecuti in Carlove}. Fiind ins€, e¢i Biserica
Sérbilor eu regedinta in Ipec s'a bucuratii de o positiune independentd, si dups
ciderea patriarchatului Roméino-Bulgarii (1393) acésti Bisericii 8’a intitulatii pre
sine de Patriarchie ; gi fiind ci cei mal multi din Sérbii Austriel erail strimutaty
aict din aceste locuri; de aceya Sérbif din Srem, radicind organisafiunea Bisericet
lor la rangul de Metropolie independenti; ef adese-ori aii intitulatii pre Metropoli-
tul lor Patriarchii, Acéstd ins& pretentiune eclesiasticii a Serbilor a rémasii tot-de-
una nerecunoscuta oficialminte. -

(3) Saguna, opera citatd pag. 128,
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politul tuturor Roménilor ortodocgt din Transilvania, avéndu-gI re-
sedinfa in Sibiu. '

In genere vorbind, Biserica ortodocsd a Romanilor din Trausil-
vania, Timigana gi Marmureg a avutii a lupta cn mal multe dificultafy.
Trecénd epoca de barbarie, cagi Romanii dinValachia gi Moldova,
unde ‘n respectul eclesiasticii li s'a contestatii de catré Patriar-
chia de Constantinupolii ori-ce organisatiune eclesiasticd inde-
pendeatds, Romanii acestia s'aii véduti de o datd in faga propa-
gandeor papale gi mai pre urmd si in faca persecufiunilor cal-
vine, care tote la uni lock eraw susfinute gi ajutate de catré mo-
vilit s. Regit Ungaries. Tenacitatea insé caracteristici a
poporului romani si afectiunea lui citré religiunea
straluni, a fieut pre opresorii Romanilor din Tran-
silvenia si Maramures, ca si dispereze in realisarea
planalui lor; de alti parte, serviciele, aduse Statului
Ungira prin Huniade, aii -contribuitii forte mult la
usmarea celit putin a positinnei lor eclesiastice; de
aiciapoi vedemii pre Romanii din Transilvania, ei
isi st uni Metropolitii ortodocsit si romant inea dela
147, iar pre cei din Maramures unit Episcopit. Suferind
Rowdnii din Timisana gi Ungaria de Sudi acelégs persecufiuni,
ca & cet din Transilvania, si ajutdndu-se in mevoile eclesiastice
cu Romdnit din Metropolia Severinului gi apoi av Valachiel, el
inrespectul independentei eclesiastice au intardiati
simai multu, de cat cialalti frati ai lor, si acésta din
caisa noilor éspeti, adeca ai Sérbilor din Austria, $i
éa cuvintele, pentru care Romanii din Timisana $i
Uhgaria, proprin disi, au cipitatii o Beserica natio-
nld si independenta numai pre la inceputuli secun-
lilui actuali (1810).

In faga celorii vorbite de nol in acestii studiu nu mai rémaéne
iiel cea mal mic# indodld, ci Romdani n'ai fostii cregtinatl de ci-
xé Bulgarl. Datele istorice de care nol am pututii si dispunemi,
ni-a probatii contrarul. Si era férte naturalii, ca Roménil, carix
de la stribunil lor aveali o dosi de culturd gi unti gradi de civilisa=
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tiune; caril cu venirea lor la Duniirea att trebuitii si aducd cusine,
décd nu mal mult, apot celii putin reminiscentele unel vietr ante-
ribre; dicemil era férte naturalli, ca acestt Romani, fif af Imperiu-
luf lumer, s& nu se supund influenter popdrelor barbarice, ces’al stre-
ouratit ‘pre locurile lor, si specialminte Bulgarilor. Romani), noi
am védutii, ad avutii in téte timpurile viéta lor socials, ef adusu
cu sine gi religiunea cregtin, si previétd politica ef si-ali regilat’o
cu popérele birbarice, cel inundatl. In drépta Dunarer, avérd de
adpostit muutil Emuluf, Romanil eu capitalul lor intelectuali, eu
datenele i religiunea lor satiunitiieu Bulgarix, popori aptii ;Bntrn
civilisafiune, i aii organisatii dous regatarf, unul, pre can nol
l-am numiti Bulgaro-Romani §i al doilea Romano-Bulgari, cotform
cu importanfa elementulut organizitorii. Ambele aceste elemente,
avénd inimiet comun, pre Bizantini, ef {-ati impramutatit recijrocti
averea lor proprie; adecs Bu]garu all proadusi noel lor organkafi-
unt forfa fisicd, mulgunea popula,*lunei far Roménil au prese{tatu
acestel organisatinnl capitalul i forta lor morali, adees vmti 80~
ciald, datenele sireligiunea lor. Eca cavintele dupre opiniunea 16s-
trit, pentru care nol si gisimi si pénd asti-g1 atate moravurico-
mune la RoménI gi Bulgarl, §i pentru care intre aceste dos popre
si-all avuti locul atate relatiuni politico-sociale. Da, Romani i
fostii eu capitalal moralii in viéts Romano-Bulgars si de acela \-
tre dingit st-aif pututii avea locul atatea relatiuni politico-sociale
“'In'stdnga Dundret inss, unde pre longt popérele barbarice, i
s'ail strecuratii unul dups altal, ' at rémasti, ca colocunitor! cu R-
manit; Ungurif, aicl lncrurile s'ait petrecutd aiti feli. Romany, -
ind i aicl adapostifl in muntir Carpatt, si avend acelagi capitai
moralii, ca gi cel din Emi, nu ati pututi si 0rganizeze o Viétd p
litico-sociald comund cu Unguril, din causd circunstarilor istorice
Bine se incepuse lucrurile, candii cu mergerea lul Gheisa la Cous-
tantinupolii. Dar Romanil, avénd tot-dé-una de divisi, séli maidrept,
fiind dominadl de sxmtxmentul de a conserva in modi intactii mosce-
nirea lor strémogéscd, gi prin urmare si religinnea ortodocss, aii tre-
buitit s se despartit de Ungurl i acestia, fiind dominati de Biserica
papald; ait fostii tot-dé-una, déci nu tot-de-una instigatt contra Ro-
manilor, apol pusi in posifiune, de a nu avea necesitate de cultura
Roménilor gi kiar a persecuta religiunea lor. Eca, dupre nof, causele,
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pentrn care Romdnil din st4ngd Dunirel nu s'all aliatil la viéfa cu
Unguriy, i ef ati sustinutii cu birbatie lupta de cotropire gi o sustinit
pénd in presentil. .

Romanif, not am vddutii gi din acéstd skifa istoricd, suntdl uni
poporti, ce nu-si perde libertatea sa, si de altd parte nu este nicl
cotropitordl. Imperatorif bizantinl gi Regif cel mal potent! al Unga-
riel ail fosti necesitafl a li recunésce publicaminte. vitalitatea lor,
si klara-1face aliatit lor. Resbelul din 1877 adoveditii inei o data
lumel puterea vitali a Romanilor si respectul lorit pentru principi-
ile civilisafiuneX gi ale religiunel cregtine ; acésta ar trebui s im-
presioneze celil putin pre fratit lor, cu cart colocuescit tmpreund....-

N
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